Medellin, Enero 21 de 2020.

SENORES
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE MEDELLIN

E. . D. X
aFts QoouQ
REF: PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO. e |
DTE.: LUCIANO ALBERTO CASTRO RESTREPO.
Ddo.: MARIO DE JESUS ZAPATA ACEVEDO Y OTRO.
Radicado: 02- 2006-0192.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO INTERPOSICION DE RECURSO DE
QUEJA CONTRA AUTO INTERLOCUTORIO DE FECHA 16 (DIECISEIS) DE ENERO DE 2020
(notificado por estados del 20 de enero de 2020 ) MEDIANTE EN CUAL SE RECHAZAN RECURSOS DE
REPOSICION Y EN IGUAL FORMA SE RECHAZA LA CONCESION DEL RECURSO SUBSIDIARIO

DE APELACION ANTE EL SUPERIOR INMEDIATO POR PRESUNTA EXTEMPORANEIDAD EL
PRIMERO Y POR PRESUNTA IMPROCEDENCIA EL SEGUNDO.

ALVARO LEON ZAPATA ACEVEDO, Abogado titulade y en ejercicio, mayor de edad, identificado con
la Cédula de Ciudadania No.15502135 de Copacabana, domiciliado y residente en la calle 51 No. 42-19 apto
201 de la ciudad de Medellin, actuando en calidad de apoderado del codemandado Mario de Jesiis
zapata Acevedo en el asunto de la referencia; por medio del presente escrito interpongo recurso de
reposicion con el fin de que su h. despacho reconsidere la decisidon tomada y admita y le dé
tramite al recurso de apelacién interpuesto y en subsidio el recurso de queja ante su superior
inmediato contra el auto de rechazo de los recursos de reposicion y en el que igualmente se rechazé la
concesion del recurso de apelacion propuesto el 19 de noviembre de 2019 contra el auto interlocutorio
dictado el 16 de octubre de 2019 resueltos con rechazos por su h. despacho emitidos, en el
asunto de la referencia, con cuya parte motiva y decisoria no comparto en absoluto pues
la encuentro apartada de plano de la normatividad constitucional y legal al violar
preceptos como el de permitir el acceso a Iz administracién de justicia sin poner trabas ni
dar sentido restringido que imposibilite a los ciudadanos ei ejercicio de sus derechos
fundamentales frente a la iey y a sus autoridades administrativas entre las cuales se

encuentra la rama judicial.-art.29 entre otros com lo cual se me deneg6 el acceso a Ia
administracion de justicia .

SUSTENTACION PRELIMINAR DEL RECURSO.

1. El recurso de apelacion fue interpuesto oportunamente ante el juzgado receptor de
este escrito.

2. Contrariando los preceptos legales aplicables al asunto, de manera restrictiva y
nugatoria del derecho al acceso a la administracién de justicia de todos los
ciudadanos, su despacho con fecha 16 de enero de 2020, inadmite el recurso de
apelacién y se abstiene de darle tramite y con ello desconoce flagrantemente lo
dispuesto en la ley y normas constitucionales vigente y aplicables.

3. Sinceramente creo que no es legal el criterio restrictivo que usted sefior Juez quiere
aplicar y acudo a su sensatez, ponderacién de la realidad Yy que si es necesario
consulte la veracidad de lo expuesto Maxime cuando con ella se vulneran derechos
fundamentales del debido proceso, transparencia, legalidad, derecho de defensa,
protecciones derechos fundamentales como el acceso a la administracién de justicia
consagrados en la constitucién y las leyes.

4. Ruego a usted reponer el auto en cuestidon y de persistir en su posicion
interpretativa concederme el recurso de queja y expedirlas copias, constancias etc.
Y darle tramite al asunto en cuestién.

ARGUMENTOS DE HECHO Y DE DERECHO SUSTENTATORIOS DEL RECURSO DE
REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE QUEJA ANTE EL SUPERIOR.

El auto interlocutorio de sustanciacién aqui recurrido en reposicion y en subsidio en recurso de queja ante
su superior es el producido por su despacho en la fecha 16 de enero de 2020 notificado por estados del 20 de
Enero de 2020. aclaro que no se repuse por parte del despacho por presunta extemporaneidad en la
presentacion del mismo lo cual no es cierto pues fue presentado dentro del término legal de tres dias



contados a partir del dia siguiente a la notificacién por estados realizada el dia 9 de octubre de 2019, y con
ello se vulneran nuestros derechos e intereses y ahora con el auto de sustanciacién del 16 de enero de 2020
se niega incluso hasta el derecho a la apelacién para que en segunda instancia se revise y de encontrarse
procedente se corrija el error del a quo cercenandose, asi como ya viene ocurriendo en reiteradas ocasiones
en este proceso el debido proceso, el derecho a que se imparta por los funcionarios del estado en materia
judicial una recta, imparcial y debida justicia sin que halle aun una razén légica a tal proceder y que ya
cuestione en momento procesal anterior pues no veo transparencia en algunas actuaciones y si por el
contrario una continua violacién a los principios generales del derecho sustancial Y procesal al parecer en
similitud a lo que ocurre en materia penal-fiscalias en materia de acusacién- en donde se invierte la
presuncion de inocencia por la de culpabilidad y aqui al parecer “ por ser la parte demandada todo esta
dicho y probado y el demandante siempre tiene la razén y el derecho aunque no lo tenga” actitud que
indigna y ante la cual si se hace uso correcto de los medios de defensa , siempre son desatendidos y todo es
valido para que se aplique correcta justicia, inclusive DARLE A LAS NORMAS PROCESALES

INTERPRETACION LITERAL Y RESTRICTIVA para no tener que examinar el fondo de los
saliéndose por el lado mas

criterio ocurre en este caso.

Es claro que para el caso en comento es procedente la apelacién del auto mediante el cual se niega un

recurso, obvio si la apelacion fue propuesta en tiempo oportuno como lo fue en este caso en el que se
planteé como recurso subsidiario al recurso de reposicion contra la originaria desviacion del
procedente , de manera contraria a como lo advierte el a

10 del articulo 321 del cédigo general del proceso,
dispuesto en el articulo 326 de la misma obra. Es en ¢
derecho y en especial en materia procesal el que se

litigios
facil: denegar o impedir el acceso a la administracién de justicia como en mi

despacho. Es
quo en conformidad con lo dispuesto ene numeral

ampliado con indicacién de su tramite mediante lo
onsecuencia con lo anterior que encuentro contraria a

deniegue la concesién del recurso de apelacién bajo
excusa de que no est4 estricta y literalmente consagrada en el art. 321 del c.g.p., cuando la realidad es que

si lo estd por remisién y nada mas faltaria que no se pudiera apelar un auto de sustanciacién para que

veamos consagrada una arbitraria, ilegal e injusta dictadura judicial en todos los niveles de la
administracion de justicia. Respetuosamente anexo escrito ilustrativo.

PETICIONES.
Solicito sefior al sefior Juez y en subsidio
sefior Magistrado, revocar el
notificado mediante estados del
su despacho inadmitié el recurs
la referencia y en su
providencia.

De manera subsidiaria, en caso de proseguir el mismo criterio y no conceder el recurso de
apelacion solicito a su despacho expedir con destino a su superior inmediato copia de la
providencia impugnada con copias de todas las piezas procesales pertinentes con las
constancias de los tramites realizados a efecto de sustentar en el término de ley y tras
ello dar tramite al recurso de hecho o queja pertinente.

(en tramite del recurso de hecho o queja) al
auto de sustanciacion de fecha 16 de enero de 2020
20 de 2020 fecha 20 de marzo de 2015 mediante el cual
O de apelacion oportunamente interpuesto en el asunto de
lugar conceda el recurso de apelacién contra la mencionada

DERECHO. ART.321 numeral decimo, art. 326 del C.g.p. constit. Nacional art. 29 Y
NORMAS CONCORDANTES.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

CONSTITUCION NACIONAL, ART. 14,29 ETC G.G.P. ART. 133 y demds normas legales concordantes
y pertinentes y vigentes a la fecha de los hechos c.c.p. art. 154 y cone. .
NOTIFICACIONES

Recibiré notificaciones en la calle 51 No. 42-19, interior 201 de la ciudad de Medellin.

Atentamerfte,

ALVARO LEON[ZAPATA ACEVEDO
C. C. No. 15502135 JE COP.

T.P. 41484 C.S.J.G
TEL 2987143.
CEL. 3017625800.
EMAIL: alzaprado@h

\}\,)



Medellin, Enero 21 de 2020.

SENORES

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE MEDELLIN
E. S. D.

REF: PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO.

DTE.: LUCTIANO ALBERTO CASTRO RESTREPO.

Ddo.: MARIO DE JESUS ZAPATA ACEVEDO Y OTRO.
Radicado: 02- 2006-0192.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO INTERPOSICION DE RECURSO DE
QUEJA CONTRA AUTO INTERLOCUTORIO DE FECHA 16 (DIECISEIS) DE ENERO DE 2020
(notificado por estados del 20 de enero de 2020 ) MEDIANTE EN CUAL SE RECHAZAN RECURSOS DE
REPOSICION Y EN IGUAL FORMA SE RECHAZA LA CONCESION DEL RECURSO SUBSIDIARIO

DE APELACION ANTE EL SUPERIOR INMEDIATO POR PRESUNTA EXTEMPORANEIDAD EL
PRIMERO Y POR PRESUNTA IMPROCEDENCIA EL SEGUNDO.

"ALVARO LEON ZAPATA ACEVEDO, Abogado titulado Y en ejercicio,
la Cédula de Ciudadania No.15502135 de Copacabana,
201 de la ciudad de Medellin, actuando en calidad de apoderado del codemandado Mario de Jesis
zapata Acevedo en el asunto de la referencia; por medio del presente escrito interpongo recurso de
reposicion con el fin de que su h. despacho reconsidere la decision tomada y admita y le dé
tramite al recurso de apelacién interpuesto y en subsidio el recurso de queja ante su superior
inmediato contra el auto de rechazo de los recursos de reposicion y en el que igualmente se rechazé la
concesion del recurso de apelacion propuesto el 19 de noviembre de 2019 contra el auto interlocutorio
dictado el 16 de octubre de 2019 resueltos con rechazos por su h. despacho emitidos, en el
asunto de la referencia, con cuya parte motiva y decisoria no comparto en absoluto pues
la encuentro apartada de plano de la normatividad constitucional y legal al violar
preceptos como el de permitir el acceso a la administracion de justicia sin poner trabas ni
dar sentido restringido que imposibilite a los ciudadanos el ejercicio de sus derechos
fundamentales frente a la ley Y a sus autoridades administrativas entre las cuales se

encuentra la rama judicial.-art.29 entre otros con lo cual se me denegé el acceso a la
administracion de justicia .

mayor de edad, identificado con
domiciliado y residente en la calle 51 No. 42-19 apto

SUSTENTACION PRELIMINAR DEL RECURSO.

1. El recurso de apelacién fue interpuesto o
este escrito.

Contrariando los preceptos legales aplicables al asunto, de manera restrictiva y
nugatoria del derecho al acceso a la administracion de justicia de todos los
ciudadanos, su despacho con fecha 16 de enero de 2020, inadmite el recurso de
apelacion y se abstiene de darle tramite y con ello desconoce flagrantemente lo
dispuesto en la ley y normas constitucionales vigente y aplicables.

Sinceramente creo que no es legal el criterio restrictivo que usted sefior Juez quiere
aplicar y acudo a su sensatez, ponderacion de la realidad y que si es necesario
consulte la veracidad de lo expuesto Maxime cuando con ella se vulneran derechos
fundamentales del debido proceso, transparencia, legalidad, derecho de defensa,
protecciones derechos fundamentales como el acceso a la administracién de justicia
consagrados en la constitucién vy las leyes.
Ruego a usted reponer el auto en cuestidn y de persistir en su posicién
interpretativa concederme el recurso de queja y expedirlas copias, constancias etc.
Y darle tramite al asunto en cuestién.

ARGUMENTOS DE HECHO Y DE DERECHO SUSTENTATORIOS DEL RECURSO DE
REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE QUEJA ANTE EL SUPERIOR.

portunamente ante el juzgado receptor de
2.

El auto interlocutorio de sustanciacién aqui recurrido en reposicién y en subsidio en recurso de queja ante
su superior es el producido por su despacho en la fecha 16 de enero de 2020 notificado por estados del 20 de
Enero de 2020. aclaro que no se repuso por parte del despacho por presunta extemporaneidad en la
presentacion del mismo lo cual no es cierto pues fue presentado dentro del término legal de tres dias



contados a partir del dia siguiente a la notificacién por estados realizada el dia 9 de octubre de 2019,
ello se vulneran nuestros derechos e intereses

se niega incluso hasta el derecho a la a

y con
y ahora con el auto de sustanciacion del 16 de enero de 2020

pelacién para que en segunda instancia se revise y de encontrarse
procedente se corrija el error del a quo cercenandose, asi como ya viene ocurriendo en reiteradas ocasiones

en este proceso el debido proceso, el derecho a que se imparta por los funcionarios del estado en materia
judicial una recta, imparcial y debida justicia sin que halle aun una razén logica a tal proceder y que ya
cuestione en momento procesal anterior pues no veo transparencia en algunas actuaciones y si por el
contrario una continua violacién a los principios generales del derecho sustancial y procesal al parecer en
similitud a lo que ocurre en materia penal-fiscalias en materia de acusacién- en donde se invierte la
presuncion de inocencia por la de culpabilidad Y aqui al parecer “ por ser la parte demandada todo esta
dicho y probado y el demandante siempre tiene la razén y el derecho aunque no lo tenga” actitud que
indigna y ante la cual si se hace uso correcto de los medios de defensa , siempre son desatendidos y todo es
valido para que se aplique correcta justicia, inclusive DARLE A LAS NORMAS PROCESALES
INTERPRETACION LITERAL Y RESTRICTIVA para no tener que examinar el fondo de los litigios
saliéndose por el lado mas facil: denegar o impedir el acceso a la administracién de justicia como en mi
criterio ocurre en este caso.

Es claro que para el caso en comento es procedente la apelacion del auto mediante el cual
recurso, obvio si la apelacion fue propuesta en tiempo oportuno como lo fue en este caso
planteé como recurso subsidiario al recurso de reposicion contra la originaria desviacion del
procedente , de manera contraria a como lo advierte el a
10 del articulo 321 del cédigo general del proceso,
dispuesto en el articulo 326 de la misma obra. Es en ¢
derecho y en especial en materia procesal el que se

se niega un
en el que se
despacho. Es
quo en conformidad con lo dispuesto ene numeral
ampliado con indicacion de su tramite mediante lo
onsecuencia con lo anterior que encuentro contraria a

deniegue la concesién del recurso de apelacion bajo
excusa de que no esta estricta y literalmente consagrada en el art. 321 del c.g.p., cuando la realidad es que

si lo estd por remision y nada mas faltaria que no se pudiera apelar un auto de sustanciacion para que

veamos consagrada una arbitraria, ilegal e injusta dictadura judicial en todos los niveles de la
administracién de justicia. Respetuosamente anexo escrito ilustrativo.

PETICIONES.

Solicito sefior al sefior Juez y en subsidio (en tramite del recurso de hecho o queja) al
sefior Magistrado, revocar el auto de sustanciacion de fecha 16 de enero de 2020
notificado mediante estados del 20 de 2020 fecha 20 de marze de 2015 mediante el cual
su despacho inadmitié el recurso de apelacion oportunamente interpuesto en el asunto de
la referencia y en su lugar conceda el recurso de apelaciéon contra la mencionada
providencia.
De manera subsidiaria, en caso de proseguir el mismo criterio y no conceder el recurso de
apelacién solicito a su despacho expedir con destino a su superior inmediato copia de la
providencia impugnada con copias de todas las piezas procesales pertinentes con las

constancias de los tramites realizados a efecto de sustentar en el término de ley vy tras
ello dar trdmite al recurso de hecho o queja pertinente,

DERECHO. ART.321 numeral decimo, art. 326 del c.g.p. constit. Nacional art. 29 Y
NORMAS CONCORDANTES.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

CONSTITUCION NACIONAL, ART. 14,29 ETC G.G.P. ART. 133 y demas normas legales concordantes
y pertinentes y vigentes a la fecha de los hechos c.c.p. art. 154 y conc. .
NOTIFICACIONES

Recibiré notificaciones en la calle 51 No. 42-19, interior 201 de la ciudad de Medellin.
Atentame

TEL 2987143.
CEL. 3017625800.
EMAIL: alzaprado@hotmail.com
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IV 2018

ra dar respuesta a esta interesante pregunta dei derecho procesal -

no solo de interés para abogados y estudiantes
+derecho, sino para el pub

lico en general-, hemos invitado a nuestro CEQ Edgar Humberto Campos Gémez, para que
is llustre al respecto.

:bemos indicar que no todos los autos susceptibles de apelacion, se encuentran enlistados en el articulo 321 del
3P, dice la norma en cita;

ATICULO 321. PROCEDENCIA. Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en equidad.

mbién son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:
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apelacion entonces, podemos concluir, no se encuentra limitada a los casos expresamente consagrados en el

dieulo 321 del Cédigo General del Proceso; la labor entonces del abogado serd, descubrir ~producto del estudio- que

ros €asos o situaciones son susceptibles del recurso de alzada,

dellistado anterior, usted encuentra que falta alguna articulo por incluir, o se ha hecho referencia errada a alguno

+los citados precedentemente, escribanos a soporte@camposgomez.com, desde ya, muchas gracias por hacerlo.

CamposGomez abogados derecho internacional privado estamos atentos a sus inquietudes, consultenos. Sfganos

Instagram como camposgomezabyg.
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£

a) Concepto y caracteres

Es un recurso ordinario, devolutivo e instrumental, que tiene por objeto solicitar
del 6rgano jurisdiccional “ad quem” la declaracién de procedencia de otro recurso
devolutivo indebidamente inadmitido a trimite por el 6rgano jurisdiccional ¢
¥y 1a revocacion de la resolucién de este Gltimo por la que se acordé dicha inadmi-
sion. Constituye, pues, un instrumento de control de la admisibilidad de los recursos
devolutivos que se confiere al 6rgano competente para conocer de los mismos ¥y que
obedece a la necesidad de evitar que la sustanciacién de un determinado recurso

pudiera quedar a merced del propio 6rgano jurisdiccional que dicté la resolucién
que se pretende recurrir.

aquo”,

Este recurso no tiene atribuido efecto suspensivo, por lo que la resolucién impug-
nada mediante el recurso que result6 inadmitido, produciri sus efectos mientras la
queja no sea estimada. Por esta razon, para mitigar las consecuencias desfavorables

que pudieran derivarse de ello y evitar dilaciones, se otorga caracter preferente a su
tramitacion (art. 494).

b) Procedencia

El recurso de queja podra interponerse contra los autos en que el juzgado o tribu-
nal que haya dictado una resolucién denegare la tramitacién de un recurso de apela-
cidn, extraordinario por infraccién procesal o de casacién que intentara formularse
contra aquélla (art. 494). Procede, pues, contra las resoluciones del 6rgano “a quo”
que impidan la tramitacion de dichos recursos, es decir, tanto si lo que se deniega

€s la preparacién como si lo que se obstaculiza es la prosecucion subsiguiente a la
interposicion del mismo.

No procederi, en cambio, recurso de queja en los procesos de desahucios de finca
urbana y ristica, cuando la sentencia que procediera dictar en su caso no tuviese la
consideracion de cosa juzgada (art. 494, parrafo segundo).

c) Tramitacién

1) El recurso de queja se interpondra ante el Organo al que corresponda resolver
elrecurso no tramitado, en el plazo de diez dias desde la notificacion de la resolucion
que deniega la tramitacion del recurso de apelacion, por infraccién procesal o de
casacion.Al escrito se deberi acompaiiar copia de la resolucion recurrida y en él se
expondran por el recurrente los argumentos en que fundamente la concurrencia de
los presupuestos de admisibilidad del recurso denegado (art. 495.1).

2) Presentado en tiempo el recurso con dicha copia, el tribunal resolvera sobre
€l en el plazo de cinco dias: 2) Si se considerare bien denegada la tramitacion del re-
curso, se mandara ponerlo en conocimiento del tribunal correspondiente para que
conste en los autos; b) Si se estimase mal denegada, ordenari a dicho tribunal que
continte con la tramitacion (art. 495.2).




B 5 Procesal Civil

José Flors Maties

coael auto resolutorio del recurso de queja, en la medida en que resuelve
detivamente sobre la admisién o inadmision del recurso inicialmente denegado
¥ s eauncia por el propio érgano jurisdiccional al que corresponde conocer del
i a0 cabe, [ogicamente, recurso alguno (art, 495.3).




H s 01.8000.423,800 i ENTRAR «
Aey'ﬁds de 1999, Suspension de ejecutivos en la ey de UVR {g?
a reanudacion del proceso suspendido por prejudicialidad, b

a suspension impropia del proceso civil.
uspension auto interlocutotio,

as formas anormales de terminacién del proceso civil,

a transaccion.

IXTRACTO GRATUITO

Limites de la apelacion
REFORMATIO IN PEJUS. Art 183

Cuando sélo apela una de las partes, no puede el juez de segunda instancia hacer mas gravosa la situacién del apelante, por cuanio se supone que el
recurso se interpuso respecto de lo desfavorable de la providencia, motivo por el cual los poderes del AD QUEM se limitan sobre aquelio que perjudico
al apelante cuando es Gnico y no se puede ir mas allg de lo decidido por el juez A QUO en fo que agravacién de su situacién respecta.

Ahora, si se trata de apelacion conjunta, bien porque se hizo uso del derecho d

recurrio, desaparece toda limitacién al funcionario de segunda instancia,
consulta anulan la prohibicion prevista.

& apelacion adhesiva, o estaba prevista la consulta a favor de quien no
que podra fallar como a bien tenga por cuanto esa apelacion conjunta o la

Es correcto que se limite (a facultad del juez de segunda instancia, por cuanto es de suponer que sila parte favorecida con el fallo, estaba de acuerdo
con la decision y mal puede esperar que su situacion la mejore ef juez de la segunda instancia, cuando &l no la ha suscitado.

CUMPLIMIENTO DE LA DECISION DEL SUPERIOR.

Resuelta la apelacién y liquidadas las costas, el proceso regresa al inferior quien, dado el caracter jerarquizado de nuestra administracion de justicia,
debe acatar, sin reparo alguno, lo erdenado por el superior, con un auto de OBEDEZCASE Y CUMPLASE."

Recurso de queja

Rico Puerta: *Tiene lugar su interposicién156 ante el superior, cuando el

juez de primera instancia deniegue el recurso de apelacién, para que ef
primero lo conceda si fuere procedente.

También es viable cuando el apelante a quien se concedid una a

pelacién en el efecto devolutivo o diferido, considera que ha debido serlo en uno
distinto, para que el superior corrija tal equivocacion,

El recurso de queja es un verdadero recurse gue connota el control del

proceso, pues se recurre a quejarse ante el superior para que decida si la
negacion de la apelacion estuvo o no ajustada a derecho. Es un recurs

0 subsidiario del de reposicién.”

L.opez Blanco. Ib. “Este medio de impugnacion persigue primordialmente que, ante ta denegacion del recurso de apelacién por parte del juez de primer.
instancia o del recurso de casacion por parte del tribunal superior, fa autoridad que estaria llamada a resolver sobre la apelacién o la casacion examine

la juridicidad del auto que deniega el framite de cualquiera de ellos y, de encontrarlo infundado, ordene impartirle tramite al recurso inicislmente
denegado.

Adicionalmente sirve para provacar que el superior determine el efecto en

que debe ser surtido ef recurso de apelacion cuando el inferior lo concedid
erradamente en el devolutive o en ef diferido.”

No compartimos, la redaceion que hace el maestro Rico Puerta, por cuanto da la sensacion, de que éste recurso se debe presentar ante el superior, io

cual, no es juridicaments viable, el recurso se presenta ante el juez que dictd la providencla, para que el superior, resuelva si ese auto es apelable o nc

Esto es, presenta el recurso de reposicion y en subsidio solicito [a expedicién de copias de las providencias pertinentes para que se surta el recurso de
Yuefa ante el superior, y éste decida si ia providencia es susceplible de apetacion, y si resuelve que si es apelable, no se puede pronunciarse de fondo.
se le comunica al juez inferior, para que conceda el recurso de apelacion y ahora si el superior se pronuncia sobre el fonds de la controversia.

Procedencia

Son susceptibles del recurso de queja, los siguientes autos: £l que deniega la apetacién, ¥ el que deniega la casacion.

De acuerdo con el articulo 370 (https:!/legislacion.v!ex.com.co/vid/codigo—procedimiento~civiI~42856652) del CPC

(hnps:/!legislacion.vlex.com.co/vid/codigo-procedimiento-civi!—42856652), es susceptible del recurso de queja, el aulo que niega el recurso de casacion
cuando se niega una vez surtido el dictamen de! “justiprecio”, o es declarado desierto.

Oportunidad

Lépez Blanco. |b. *Es un recurse subsidiario del de reposicién, requiere que se pida reposicion del auto que negé fa apelacién o la casacién, y sélo
cuando no prospera la reposicién se entra propiamente al trémite de Ja queja,

En efecto, si se dicta un auto que no concede ta apelacion, es menester solicitar reposicion de €l y en caso de que ésta sea negada, pedir en sub;s;:ho
icid i i i i i i 3 o, si la

desde el acto mismo de la interposicién del recurso, la expedicion de copias de la providencia recurrida y demés piezas pertmentgf d;l} ﬁ;o?s?cién e

reposicién no prospera, entonces el juez ordenara expedir copias de las partes pertinentes, en especial del auto apelado, del escrito D

auto gue negod ésta dltima.

Para la expedicién de conias se deha aiminictrar in maracaris oo -
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