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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2553 
RADICACIÓN No. 001-2008-00506-00 
Ejecutivo Singular 
COOENLACE contra JUAN CARLOS MENA Y OTRO  
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso es por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO. - DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: JUAN CARLOS MENA 
MOSQUERA C.C. 6.076.417 y VICTOR VICENTE VALENCIA C.C. 
6.076.417, y en el evento de existir remanentes y/o llegar comunicación en tal 
sentido dentro del término de la notificación del proveído por Estados, pasar a 
despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
Se indica que de la revisión del proceso se observó que no existe medidas 
cautelares materializadas para levantar. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2539 
RADICACIÓN No. 001-2017-00643-00 
Ejecutivo Singular 
BANCO FINANDINA S.A contra MARIO CORREA LUNA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
 
 
 
 
 



   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: MARIO CORREA LUNA C.C. 
12722054, y en el evento de existir remanentes y/o llegar comunicación en tal 
sentido dentro del término de la notificación del proveído por Estados, pasar a 
despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 

mailto:memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co


   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

 

SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2522 
RADICACIÓN No. 001-2017-00835-00 
Ejecutivo Prendario 
ANA ISALBEL GUERRERO DE CUELLA contra ANA GUERRERO DE 
CARRERO 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: ANA GUERRERO DE 
CARRERO C.C. 20230726, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
Se indica que de la revisión del proceso se observó que no existe medidas 
cautelares materializadas para levantar. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN 

DE SENTENCIAS DE CALI 

Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 2790 

RADICACIÓN No. 002-2020-00129 

Ejecutivo Singular 

RF ENCORE SAS contra JUAN CAMILO MOSQUERA FLOREZ 

 

En virtud al memorial que antecede, el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

Primero.- OFICIESE al Juzgado 2º  CIVIL MUNICIPAL DE CALI para que se sirva 

hacer la correspondiente conversión de TODOS los títulos judiciales que se 

encuentran constituidos por razón del proceso 002-2020-00129 instaurado por RF 

ENCORE SAS contra JUAN CAMILO MOSQUERA FLOREZ, a la cuenta No. 

760012041700 del Banco Agrario de Colombia y que corresponde a la cuenta única 

de estos Juzgados. 

 

Segundo.- CUMPLIDO lo anterior, el Juzgado de origen deberá remitir a este 

Despacho, la comunicación de orden de conversión para que repose en el expediente.  

 

Tercero.- IGUALMENTE deberá el Juzgado de origen, comunicar a este Despacho 

cualquier inconsistencia que impida la conversión de los dineros. Por secretaría, 

líbrese el oficio correspondiente. 

 

Cuarto.- DESE cuenta al Despacho una vez se realice la correspondiente 

conversión de los depósitos judiciales para resolver lo pertinente al pago de 

títulos. 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2545 
RADICACIÓN No. 003-2014-00611-00 
Ejecutivo Singular 
COOPETROL contra GUIDO RICCIO ESPITIA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Ahora bien, una vez revisado en aplicativo de Justicia XXI se observa que la 
parte demandante allega memorial de poder el día 12 de octubre de 2022, sin 
embargo, la inactividad del proceso ya había superado el tiempo indicado en 
la normatividad citada, además, la Corte Suprema de Justicia, Sentencia 
STC11191-2020 del 9 de diciembre de 2020, explicó lo siguiente: 
 
“la “actuación” que conforme al literal c) de dicho precepto interrumpe los 
términos para que se decrete su terminación anticipada es aquella que lo 
conduzca a definir la controversia o a poner en marcha los procedimientos 
necesarios para la satisfacción de las prerrogativas que a través de ella se 
pretenden hacer valer” 
 
En palabras propias, la actuación que interrumpe la terminación anormal del 
proceso bajo la figura aquí desarrollada debe ser de acuerdo a la etapa 
procesal en que se encuentra el presente asunto, siendo concretos con la 
materia, las actuaciones que tienen ese carácter serán aquellas que conlleven 
a la ejecución de la obligación que aquí se ejecuta, tales como liquidación del 
crédito, solicitud de remate, entre otras.  
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SIGCMA 

 

 
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso es por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: GUIDO RICCIO ESPITIA 
C.C. 14.951.749, y en el evento de existir remanentes y/o llegar comunicación 
en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído por Estados, 
pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2568 
RADICACIÓN No. 004-2006-00012-00 
Ejecutivo Singular 
BANCO COLPATRIA S.A contra DAVID NEGRET IZQUIERDO 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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Email - memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: DAVID NEGRET IZQUIERDO 
C.C. 94.532.881, y en el evento de existir remanentes y/o llegar comunicación 
en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído por Estados, 
pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 

mailto:memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2581 
RADICACIÓN No. 005-2004-00984-00 
Ejecutivo Singular 
BANCO DEL ESTADO S.A contra MARIA LUISA OCAMPO DE 
GONZALEZ 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que, si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se registra desde 
su última actuación surtida al interior del proceso la cual fue notificada en lista 
de estados No. 11 de 30 de enero de 2020, esta censora encuentra 
configurado el término resaltado en el primer párrafo de este proveído, 
conduciendo a la declaratoria de la terminación anormal del proceso por 
desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO. - DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: MARIA LUISA OCAMPO DE 
GONZALEZ, y en el evento de existir remanentes y/o llegar comunicación en 
tal sentido dentro del término de la notificación del proveído por Estados, pasar 
a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 

mailto:memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2566 
RADICACIÓN No. 005-2006-00931-00 
Ejecutivo Singular 
COLPATRIA S.A contra FERNANDO PEÑA  
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: FERNANDO PEÑA C.C. 
16.260.873, y en el evento de existir remanentes y/o llegar comunicación en 
tal sentido dentro del término de la notificación del proveído por Estados, pasar 
a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 

mailto:memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2548 
RADICACIÓN No. 005-2008-00668-00 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTA S.A contra CRISTIAN F MASSO Y OTRO 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso es por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO. - DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: IDUGAMMA INGENIERIA 
LTDA NIT. 805.017.383 y CHRISTIAN FABIAN MASSO LOPEZ C.C. 
10.292.690., sin embargo, y en virtud al embargo de remanentes decretados 
al interior del proceso, déjese a disposición las medidas cautelares de 
propiedad de los demandados IDUGAMMA INGENIERIA LTDA NIT. 
805.017.383 y CHRISTIAN FABIAN MASSO LOPEZ C.C. 10.292.690 al 
interior del proceso bajo radicación 001-2009-00518 que cursa en el Juzgado 
01º Civil del Circuito de Cali.  
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2534 
RADICACIÓN No. 005-2017-00889-00 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTA SA contra DARWIN ALEXANDER NAVAEZ 
ZAMBRANO 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: DARWIN ALEXANDER 
NAVAEZ ZAMBRANO, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 

mailto:memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2543 
RADICACIÓN No. 006-2017-00539-00 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTA SA contra ARBEY JARAMILLO RESTREPO 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
 
 
 
 
 



   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: ARBEY JARAMILLO 
RESTREPO C.C. 71392354, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2572 
RADICACIÓN No. 007-2006-00330-00 
Ejecutivo Singular 
LUIS HUMBERTO MOSQUERA contra PABLO ABSALON SINISTERRA 
RAMOS  
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que, si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO. - DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: PABLO ABSALON 
SINISTERRA RAMOS, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2549 
RADICACIÓN No. 007-2008-00120-00 
Ejecutivo Singular 
COOPERATIVA MULTIACTIVA COOPEVENTAS contra NUBIA MERY AMY 
DE RAMIREZ 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso es por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO. - DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: NUBIA MERY AMU DE 
RAMIREZ C.C. 31.913.150, sin embargo, y en virtud al embargo de 
remanentes decretados al interior del proceso, déjese a disposición las 
medidas cautelares de propiedad de los demandados NUBIA MERY AMU DE 
RAMIREZ C.C. 31.913.150 al interior del proceso bajo radicación 003-2003-
00143 que cursa en el Juzgado 003º Civil Municipal de Cali.  Líbrese el oficio 
correspondiente al Juzgado. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2528 
RADICACIÓN No. 008-2001-01004-00 
Ejecutivo Hipotecario 
BANCOLOMBIA SA contra LUIS ALBERTO RAMIREZ TRUJILLO, NR 
AMALIA RAMIREZ y DIANA MABEL ARCE 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: LUIS ALBERTO RAMIREZ 
TRUJILLO, NR AMALIA RAMIREZ y DIANA MABEL ARCE, y en el evento 
de existir remanentes y/o llegar comunicación en tal sentido dentro del término 
de la notificación del proveído por Estados, pasar a despacho para su 
respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2571 
RADICACIÓN No. 008-2006-00498-00 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTÁ S.A contra MARIO RESTREPO ESCOBAR  
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que, si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO. - DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: MARIO RESTREPO 
ESCOBAR, y en el evento de existir remanentes y/o llegar comunicación en 
tal sentido dentro del término de la notificación del proveído por Estados, pasar 
a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2525 
RADICACIÓN No. 008-2017-00539-00 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTA SA contra JHOAN HERNEY PERDOMO VARGAS 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: JHOAN HERNEY PERDOMO 
VARGAS C.C. 6098230, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
Se indica que de la revisión del proceso se observó que no existe medidas 
cautelares materializadas para levantar. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN 

DE SENTENCIAS DE CALI 

Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 2791 

RADICACIÓN No. 008-2017-00549 

Ejecutivo Singular 

COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A. contra EVER JULIO ROSALES 

PAZ 

 

Se allega memorial suscrito por la apoderada judicial de la parte demandante 
donde solicita el pago de títulos, sin embargo, previa revisión de las cuentas 
tanto de este Despacho como la del Juzgado de Conocimiento en el Portal 
web del Banco Agrario, se avizora que no hay depósitos judiciales constituidos 
por razón del presente asunto pendientes de pago. 
 
 
En virtud de lo anterior, el Juzgado,  

 
RESUELVE: 

 
 
ÚNICO.- NEGAR la solicitud elevada por la apoderada judicial de la parte 
demandante referente al pago de títulos, toda vez que previa revisión de las 
cuentas tanto de este Despacho, de la Oficina de Apoyo, como la del Juzgado 
de Conocimiento, no se encuentran depósitos judiciales constituidos por razón 
de este proceso pendientes por pagar. 
 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN 

DE SENTENCIAS DE CALI 

Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2584 

RADICACIÓN No. 008-2018-00138 

Ejecutivo Singular 

FINANCIERA ANDINA S.A. COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO contra JAVIER 

MUÑOZ CALDERON 

 

En virtud al memorial que antecede, el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

Primero.- ORDENAR la  entrega a  la  parte  actora BANCO  FINANDINA  O  
FINANDINA ESTABLECIMIENTO BANCARIO con Nit. No. 860051894-6 la  suma  de 
VEINTICINCO MILLONES SEICIENTOS CUARENTA Y TRES MIL DOCIENTOS 
SESENTA Y CINCO PESOS ($25.643.265) por  razón  del  presente  proceso, previa  
verificación  de  que sobre  los  mismos  no  se  haya  efectuado  orden  de  pago  
ordenada  en providencia anterior y que correspondan al presente asunto: 
 

Número del 
Título 

Documento 
Demandante 

Nombre Estado 
Fecha 

Constitución 

Fecha 
de 

Pago 
Valor 

469030002756005 8600518946 
FINANCIERA ANDINA 
FINANCIERA ANDINA 

IMPRESO 
ENTREGADO 

11/03/2022 
NO 

APLICA 
$ 2.699.594,00 

469030002766371 8600518946 
FINANCIERA ANDINA 
FINANCIERA ANDINA 

IMPRESO 
ENTREGADO 

12/04/2022 
NO 

APLICA 
$ 2.699.594,00 

469030002775421 8600518946 
FINANCIERA ANDINA 
FINANCIERA ANDINA 

IMPRESO 
ENTREGADO 

06/05/2022 
NO 

APLICA 
$ 4.831.584,40 

469030002787127 8600518946 
FINANCIERA ANDINA 
FINANCIERA ANDINA 

IMPRESO 
ENTREGADO 

08/06/2022 
NO 

APLICA 
$ 2.895.316,60 

469030002798105 8600518946 
FINANCIERA ANDINA 
FINANCIERA ANDINA 

IMPRESO 
ENTREGADO 

08/07/2022 
NO 

APLICA 
$ 2.895.316,60 

469030002810402 8600518946 
FINANCIERA ANDINA 
FINANCIERA ANDINA 

IMPRESO 
ENTREGADO 

09/08/2022 
NO 

APLICA 
$ 2.895.316,60 

469030002821645 8600518946 
FINANCIERA ANDINA 
FINANCIERA ANDINA 

IMPRESO 
ENTREGADO 

09/09/2022 
NO 

APLICA 
$ 2.895.316,60 

469030002832929 8600518946 
FINANCIERA ANDINA 
FINANCIERA ANDINA 

IMPRESO 
ENTREGADO 

10/10/2022 
NO 

APLICA 
$ 3.831.226,60 

 

Segundo.- REQUERIR a la parte actora para que se sirva allegar liquidación 

actualizada de crédito. 

 

 

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 

DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 
 

EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 



   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

 

SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN 

DE SENTENCIAS DE CALI 

Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 2802 

RADICACIÓN No. 010-2002-00601 

Ejecutivo Singular 

REINTEGRAR S.A.S (cesionaria) contra PATRICIA CASTRO VASQUEZ 

 

Se allega memorial suscrito por la apoderada judicial de la parte demandada 

donde solicita el levantamiento de las medidas decretadas en este asunto por 

pago total de las obligaciones contraídas con la parte actora, no obstante lo 

anterior, la abogada deberá estarse a lo resuelto en proveído No. 1634 del 28 

de agosto de 2019 a través del cual se decretó la terminación por desistimiento 

tácito. 

 

Por otro lado se observa igualmente que se requiere el pago de títulos, sin 

embargo, previa revisión de las cuentas tanto de este Despacho como la del 

Juzgado de Conocimiento en el Portal web del Banco Agrario, se avizora que 

no hay depósitos judiciales constituidos por razón del presente asunto 

pendientes de pago. 

 

En virtud de lo anterior, el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

Primero.- RECONOCER personería para actuar como apoderada judicial de 

la parte demandada a la Dra. AIDA LUZ CORREDOR RENGIFO identificada 

con c.c. No. 31.262.379 y T.P. No. 41.448 del C.S. de la J. 

 

Segundo.- ESTESE la parte demandada a lo resuelto en proveído No. 1634 

del 28 de agosto de 2019 a través del cual se decretó la terminación por 

desistimiento tácito.  
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SIGCMA 

 

Tercero.- NEGAR la solicitud elevada por la apoderada judicial de la parte 

demandada referente al pago de títulos, toda vez que previa revisión de las 

cuentas tanto de este Despacho, de la Oficina de Apoyo, como la del Juzgado 

de Conocimiento, no se encuentran depósitos judiciales constituidos por razón 

de este proceso pendientes por pagar. 

 

Cuarto.- REMITASE al correo de la apoderada judicial de la parte demandada 

aidaco@hotmail.com los oficios de levantamiento de medidas actualizados.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2583 
RADICACIÓN No. 010-2006-00150-00 
Ejecutivo Hipotecario 
FONDO DE CAPITAL PRIVADO ALINZA ACTIVOS ALTERNATIVOS II 
contra MARIA ELENA AGUIRRE F Y OTRO 
 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que, si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se registra desde 
su última actuación surtida al interior del proceso la cual fue notificada en lista 
de estados No. 58 de 28 de julio de 2020, esta censora encuentra configurado 
el término resaltado en el primer párrafo de este proveído, conduciendo a la 
declaratoria de la terminación anormal del proceso por desistimiento tácito y el 
levantamiento de las medidas cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO. - DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: MARIA ELENA AGUIRRE F 
Y MARIA NEFLY AGUIRRE, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN 

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2574 
RADICACIÓN No. 010-2016-00765 
Ejecutivo Singular 
SERVICIOS COOPERATIVOS MULTIACTIVOS DEL PACIFICO contra MARIA 
MAITE FONNEGRA DE CHARRIA 
 
En virtud a los memoriales que anteceden, el Juzgado,  

 
RESUELVE: 

 
Primero.- ORDENAR la entrega a la parte demandante SERVICIOS 
COORPORATIVOS MULTIACTIVOS DEL PACIFICO con Nit. No. 9004405352, los  
siguientes depósitos judiciales  por razón  del  presente proceso, por  la  suma  de 
OCHO MILLONES SEICIENTOS SETENTA Y UN MIL TRECIENTOS VEINTISIETE 
PESOS ($8.671.327) por  razón  del  presente  proceso, previa  verificación  de  que 
sobre  los  mismos  no  se  haya  efectuado  orden  de  pago  ordenada  en providencia 
anterior y que correspondan al presente asunto: 
 

Número del 
Título 

Documento 
Demandante 

Nombre Estado 
Fecha 

Constitución 

Fecha 
de 

Pago 
Valor 

469030002394435 9004405952 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

22/07/2019 
NO 

APLICA 
$ 350.715,00 

469030002408812 9004405952 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

21/08/2019 
NO 

APLICA 
$ 350.715,00 

469030002410766 9004405952 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

26/08/2019 
NO 

APLICA 
$ 339.912,00 

469030002410767 9004405952 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

26/08/2019 
NO 

APLICA 
$ 339.912,00 

469030002410768 9004405952 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

26/08/2019 
NO 

APLICA 
$ 339.912,00 

469030002410769 9004405952 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

26/08/2019 
NO 

APLICA 
$ 339.912,00 

469030002410770 9004405952 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

26/08/2019 
NO 

APLICA 
$ 386.272,00 

469030002410771 9004405952 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

26/08/2019 
NO 

APLICA 
$ 339.912,00 

469030002410772 9004405952 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

26/08/2019 
NO 

APLICA 
$ 350.715,00 

469030002410773 9004405952 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

26/08/2019 
NO 

APLICA 
$ 350.715,00 

469030002410774 9004405952 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

26/08/2019 
NO 

APLICA 
$ 350.715,00 

469030002410775 9004405952 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

26/08/2019 
NO 

APLICA 
$ 350.715,00 

469030002410776 9004405952 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

26/08/2019 
NO 

APLICA 
$ 350.715,00 

469030002425031 9004405952 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

24/09/2019 
NO 

APLICA 
$ 350.715,00 

469030002437695 900440595 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

22/10/2019 
NO 

APLICA 
$ 350.715,00 

469030002451899 900440595 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

20/11/2019 
NO 

APLICA 
$ 350.715,00 

469030002452613 900440595 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

20/11/2019 
NO 

APLICA 
$ 398.555,00 

469030002465992 900440595 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

17/12/2019 
NO 

APLICA 
$ 350.715,00 

469030002480864 900440595 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

29/01/2020 
NO 

APLICA 
$ 364.040,00 

469030002491849 900440595 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

25/02/2020 
NO 

APLICA 
$ 364.040,00 

469030002505110 900440595 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

30/03/2020 
NO 

APLICA 
$ 364.040,00 

469030002511548 900440595 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

27/04/2020 
NO 

APLICA 
$ 364.040,00 

469030002519208 900440595 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

26/05/2020 
NO 

APLICA 
$ 364.040,00 

469030002526965 900440595 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

24/06/2020 
NO 

APLICA 
$ 364.040,00 

 
Segundo.- FRACCIONESE el siguiente depósito judicial en los siguientes valores: 
$144.835 pesos y $268.865 pesos: 
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SIGCMA 

 

Número del 
Título 

Documento 
Demandante 

Nombre Estado 
Fecha 

Constitución 

Fecha 
de 

Pago 
Valor 

469030002527711 900440595 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

24/06/2020 
NO 

APLICA 
$ 413.700,00 

 
Dado que el Juzgado desconoce los nuevos números de los depósitos judiciales que 
surgirán del fraccionamiento ordenado y en premura al principio de celeridad que 
debe aplicarse a la administración de justicia, se ORDENA que por secretaria se 
identifiquen los números de los depósitos judiciales que se generaran en este trámite 
y proceda a realizar y entregar la orden de pago por valor de $144.835 pesos a favor 
de la parte actora SERVICIOS COORPORATIVOS MULTIACTIVOS DEL PACIFICO 
con Nit. No. 9004405352. 
 
Tercero.- REQUERIR a la parte actora para que se sirva allegar liquidación 
actualizada de crédito. 

 
 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN 

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2574 
RADICACIÓN No. 010-2016-00765 
Ejecutivo Singular 
COOPERATIVA MULTIACTIVA COSOLUCIONES contra MARIA MAITE 
FONNEGRA DE CHARRIA  (ACUMULADO) 
 
En virtud al memorial que antecede, el Juzgado,  

 
RESUELVE: 

 
Primero.- a la parte demandante COOPERATIVA MULTIACTIVA COSOLUCIONES 
con Nit. No. 900020407-4, los  siguientes depósitos judiciales  por razón  del  presente 
proceso, por  la  suma  de SIETE MILLONES DOCIENTOS SESENTA MIL 
OCHOCIENTOS TREINTA Y SIETE PESOS ($7.260.837) por  razón  del  presente  
proceso, previa  verificación  de  que sobre  los  mismos  no  se  haya  efectuado  
orden  de  pago  ordenada  en providencia anterior y que correspondan al presente 
asunto: 
 

Número del 
Título 

Documento 
Demandante 

Nombre Estado 
Fecha 

Constitución 

Fecha 
de 

Pago 
Valor 

469030002537396 900440595 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

22/07/2020 
NO 

APLICA 
$ 364.040,00 

469030002546130 900440595 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

21/08/2020 
NO 

APLICA 
$ 364.040,00 

469030002556286 900440595 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

23/09/2020 
NO 

APLICA 
$ 364.040,00 

469030002569367 900440595 SERVICOOACTIVOS ENTIDAD 
IMPRESO 
ENTREGADO 

23/10/2020 
NO 

APLICA 
$ 364.040,00 

469030002587084 9004405951 
SERVICOOACTIVOS 
SERVICOOACTIVOS 

IMPRESO 
ENTREGADO 

27/11/2020 
NO 

APLICA 
$ 777.740,00 

469030002599425 9004405951 
SERVICOOACTIVOS 
SERVICOOACTIVOS 

IMPRESO 
ENTREGADO 

21/12/2020 
NO 

APLICA 
$ 364.040,00 

469030002609438 9004405951 
SERVICOOACTIVOS 
SERVICOOACTIVOS 

IMPRESO 
ENTREGADO 

28/01/2021 
NO 

APLICA 
$ 369.901,00 

469030002618520 9004405951 
SERVICOOACTIVOS 
SERVICOOACTIVOS 

IMPRESO 
ENTREGADO 

23/02/2021 
NO 

APLICA 
$ 369.901,00 

469030002630311 9004405951 
SERVICOOACTIVOS 
SERVICOOACTIVOS 

IMPRESO 
ENTREGADO 

24/03/2021 
NO 

APLICA 
$ 369.901,00 

469030002640610 9004405951 
SERVICOOACTIVOS 
SERVICOOACTIVOS 

IMPRESO 
ENTREGADO 

26/04/2021 
NO 

APLICA 
$ 369.901,00 

469030002649869 9004405951 
SERVICOOACTIVOS 
SERVICOOACTIVOS 

IMPRESO 
ENTREGADO 

24/05/2021 
NO 

APLICA 
$ 369.901,00 

469030002661760 9004405951 
SERVICOOACTIVOS 
SERVICOOACTIVOS 

IMPRESO 
ENTREGADO 

25/06/2021 
NO 

APLICA 
$ 790.262,00 

469030002674819 9004405951 
SERVICOOACTIVOS 
SERVICOOACTIVOS 

IMPRESO 
ENTREGADO 

27/07/2021 
NO 

APLICA 
$ 369.901,00 

469030002685146 9004405951 
SERVICOOACTIVOS 
SERVICOOACTIVOS 

IMPRESO 
ENTREGADO 

25/08/2021 
NO 

APLICA 
$ 369.901,00 

469030002695534 9004405951 
SERVICOOACTIVOS 
SERVICOOACTIVOS 

IMPRESO 
ENTREGADO 

22/09/2021 
NO 

APLICA 
$ 369.901,00 

469030002717942 9004405951 
SERVICOOACTIVOS 
SERVICOOACTIVOS 

IMPRESO 
ENTREGADO 

25/11/2021 
NO 

APLICA 
$ 790.262,00 

 
 
Segundo.- FRACCIONESE el siguiente depósito judicial en los siguientes valores: 
$123.165 pesos y $246.736 pesos: 
 

Número del 
Título 

Documento 
Demandante 

Nombre Estado 
Fecha 

Constitución 

Fecha 
de 

Pago 
Valor 

469030002707614 9004405951 
SERVICOOACTIVOS 
SERVICOOACTIVOS 

IMPRESO 
ENTREGADO 

26/10/2021 
NO 

APLICA 
$ 369.901,00 

 
Dado que el Juzgado desconoce los nuevos números de los depósitos judiciales que 
surgirán del fraccionamiento ordenado y en premura al principio de celeridad que 
debe aplicarse a la administración de justicia, se ORDENA que por secretaria se 
identifiquen los números de los depósitos judiciales que se generaran en este trámite 
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SIGCMA 

 

y proceda a realizar y entregar la orden de pago por valor de $123.165 pesos a favor 
de la parte actora COOPERATIVA MULTIACTIVA COSOLUCIONES con Nit. No. 
900020407-4. 
 
Tercero.- REQUERIR a la parte actora para que se sirva allegar liquidación 
actualizada de crédito. 

 
 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN 

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 2801 
RADICACIÓN No. 010-2017-00599 
Ejecutivo Singular 
SISTEMGROUP S.A.S. cesionario de BANCO BBVA contra CEFERINO TORRES 
RAMOS 
 
En virtud a los memoriales que anteceden, el Juzgado,  

 
RESUELVE: 

 
Primero.- ESTESE la apoderada judicial de la parte demandante a lo resuelto en 
proveídos Nos. 874 del 2 de julio de 2021 y 479 del 21 de febrero de 2022, a través 
de los cuales se dispuso ordenar el pago de títulos a favor de la parte actora 
SISTEMGROUP S.A.S., esto teniendo en cuenta que la solicitud de abono a la cuenta 
de la parte demandante debió realizarse previo a emitir la orden correspondiente a fin 
de no generar reprocesos y congestión judicial. 
 
Segundo.- SIN LUGAR a dar trámite al memorial presentado directamente por 
SISTEMGROUP S.A.S., teniendo en cuenta que el presente asunto es de menor 
cuantía, en consecuencia se debe actuar dentro del mismo a través de apoderado 
judicial, esto de conformidad a lo establecido en el art. 73 del C.G. del P., 

 
 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 

Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2552 

RADICACIÓN No. 011-2004-00902-00 

Ejecutivo Singular 

BANCO POPULAR S.A contra LUIS ALEXANDER TORO HERNANDEZ y 

WILMAR ANTONIO BERMUDEZ TORO 

 

El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 

numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 

cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 

porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 

año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 

notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 

oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 

requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 

perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 

sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 

adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 

como es el caso en marras. 

 

Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 

de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 

procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 

desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 

y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 

Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 

121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 

reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 

levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 

Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 

transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
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SIGCMA 

 

Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso es por más de dos 

años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 

párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 

anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 

cautelares decretadas.  

 

Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 

procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 

providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 

obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 

ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 

interesado, con las constancias del caso.  

 

Por tanto, el Juzgado, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 

por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 

numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 

 

SEGUNDO. - DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 

los bienes de propiedad de la parte demandada: LUIS ALEXANDER TORO 

HERNANDEZ C.C. y WILMAR ANTONIO BERMUDEZ TORO, y en el evento 

de existir remanentes y/o llegar comunicación en tal sentido dentro del término 

de la notificación del proveído por Estados, pasar a despacho para su 

respectivo pronunciamiento. 

 

TERCERO. – Por el área de depósitos judiciales ENTREGUESELE AL 

DEMANDADO WILMAR ANTONIO BERMUDEZ TORO C.C. 16.666.091 la 

suma de dinero por valor de UN MILLON NOVECIENTOS DIECIOCHO MIL 

DOSCIENTOS CINCUENTA Y SIETE PESOS M/CTE ($1.918.257.00) los 

cuales se encuentran consignados a la cuenta única del Banco Agrario de este 

despacho. Prevéngasele a secretaria que, previo al correspondiente auto, 

deberá verificar la existencia de embargo de remanentes decretados al interior 

mailto:memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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SIGCMA 

 

del presente proceso; y en el evento de ser así, pasar a despacho a fin de 

pronunciarse al respecto.  

 

Los depósitos judiciales a pagar: 

 

 

 

CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 

numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 

 

QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 

base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 

demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 

aportados. 

 

SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 

 

LLMD 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 

mailto:memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2559 
RADICACIÓN No. 011-2007-00400-00 
Ejecutivo Singular 
BANCO COLPATRIA S.A contra LUCY AMPARO HERNANDEZ VARGAS 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: LUCY AMPARO 
HERNANDEZ VARGAS C.C. 51583363, y en el evento de existir remanentes 
y/o llegar comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del 
proveído por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2537 
RADICACIÓN No. 011-2017-00719-00 
Ejecutivo Singular 
NEXSYS DE COLOMBIA S.A contra OSWALDO POLANCO PENAGOS y 
LUCY MACHADO RIVAS 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: OSWALDO POLANCO 
PENAGOS y LUCY MACHADO RIVAS C, y en el evento de existir remanentes 
y/o llegar comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del 
proveído por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 

mailto:memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN 

DE SENTENCIAS DE CALI 

Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 2796 

RADICACIÓN No. 011-2019-00362 

Ejecutivo Singular 

ALUMINUM & GLASS PRODUCTS SAS contra WILLIAM IGNACIO NARVAEZ 

CARVAJAL 

 

Se allega memorial suscrito por el apoderado judicial de la parte demandante 
donde solicita el pago de títulos, sin embargo, previa revisión de las cuentas 
tanto de este Despacho como la del Juzgado de Conocimiento en el Portal 
web del Banco Agrario, se avizora que no hay depósitos judiciales constituidos 
por razón del presente asunto pendientes de pago. 
 
 
En virtud de lo anterior, el Juzgado,  

 
RESUELVE: 

 
 
ÚNICO.- NEGAR la solicitud elevada por el apoderado judicial de la parte 
demandante referente al pago de títulos, toda vez que previa revisión de las 
cuentas tanto de este Despacho, de la Oficina de Apoyo, como la del Juzgado 
de Conocimiento, no se encuentran depósitos judiciales constituidos por razón 
de este proceso pendientes por pagar. 
 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2560 
RADICACIÓN No. 012-2007-00842-00 
Ejecutivo Singular 
COOPERATIVA MULTIACTIVA ENLACE contra GERARDO NARVAEZ 
MONCAYO 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: GERARDO NARVAEZ 
MONCAYO C.C. 5801680, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 

mailto:memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2533 
RADICACIÓN No. 012-2018-00034-00 
Ejecutivo Singular 
BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA contra RAFAEL GARCIA DAZA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: RAFAEL GARCIA DAZA 
C.C. 19162890, y en el evento de existir remanentes y/o llegar comunicación 
en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído por Estados, 
pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2531 
RADICACIÓN No. 012-2018-00243-00 
Ejecutivo Prendario 
CREDI TAXIS CALI SAS contra OSCAR ORTIZ 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: OSCAR ORTIZ C.C. 
94403364, y en el evento de existir remanentes y/o llegar comunicación en tal 
sentido dentro del término de la notificación del proveído por Estados, pasar a 
despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2547 
RADICACIÓN No. 013-1995-06302-00 
Ejecutivo Singular 
ALVARO TORRES TORRES contra BLANCA LILIA IBAÑEZ Y OTROS 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso es por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 



   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
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SIGCMA 

 

PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO. - DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: JOSE DEL CARMEN 
LEGUIZAMON IBAÑEZ, BLANCA LILIA IBAÑEZ y BLANCA NUBIA 
BARRERA DE B., y en el evento de existir remanentes y/o llegar comunicación 
en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído por Estados, 
pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 

mailto:memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2556 
RADICACIÓN No. 013-2002-00600-00 
Ejecutivo Singular 
PASTORA MOTEALEGRE MOLINA contra TRANSPORTE RECREATIVOS 
S.A.S, LILIANA LONDOÑO y OBERNEY ACOSTA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: TRANSPORTE 
RECREATIVOS S.A.S, LILIANA LONDOÑO y OBERNEY ACOSTA, y en el 
evento de existir remanentes y/o llegar comunicación en tal sentido dentro del 
término de la notificación del proveído por Estados, pasar a despacho para su 
respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 

mailto:memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2546 
RADICACIÓN No. 013-2006-00564-00 
Ejecutivo Hipotecario 
BANCO AV VILLAS S.A contra EDELMIRA RODRIGUEZ POLO 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso es por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
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SIGCMA 

 

PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: EDELMIRA RODRIGUEZ 
POLO C.C. 29.345.449, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 

mailto:memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co


   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

 

SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2532 
RADICACIÓN No. 013-2018-00144-00 
Ejecutivo Singular 
GERMAN PALOMARES RODRIGUEZ contra CARLOS IVAN ROSERO 
RODRIGUEZ 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: CARLOS IVAN ROSERO 
RODRIGUEZ C.C. 87070117, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 

mailto:memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2521 
RADICACIÓN No. 013-2018-00198-00 
Ejecutivo Singular 
CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL VALLE contra JOHN NIXON 
HERNANDEZ AREVALO 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: JOHN NIXON HERNANDEZ 
AREVALO C.C. 1143849618, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
Se indica que de la revisión del proceso se observó que no existe medidas 
cautelares materializadas para levantar. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2535 
RADICACIÓN No. 013-2018-00297-00 
Ejecutivo Singular 
CITIBANK COLOMBIA S.A contra ISABEL CRISTINA ZAMORA 
SINISTERRA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
 
 
 
 



   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: ISABEL CRISTINA ZAMORA 
SINISTERRA C.C. 1107034722, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 

mailto:memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2555 
RADICACIÓN No. 014-2004-00308-00 
Ejecutivo Singular 
COLPATRIA S.A contra ELIZABETH LOZANO CASTELLANOS 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: ELIZABETH LOZANO 
CASTELLANOS C.C. 31958880, y en el evento de existir remanentes y/o 
llegar comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del 
proveído por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 

mailto:memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2565 
RADICACIÓN No. 014-2006-00355-00 
Ejecutivo Singular 
COLPATRIA S.A contra ESPERANZA ALVAREZ PLATA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: ESPERANZA ALVAREZ 
PLATA C.C. 41756812, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 

mailto:memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2544 
RADICACIÓN No. 014-2017-00540-00 
Ejecutivo Singular 
CORPORACION DE PADRES DE FAMILIA DEL COLEGIO INGLES DE LOS 
ANDRES contra YEINI CAICEDO y CARLOS AIMER PERNIA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: YEINI CAICEDO y CARLOS 
AIMER PERNIA, y en el evento de existir remanentes y/o llegar comunicación 
en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído por Estados, 
pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 

mailto:memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN 

DE SENTENCIAS DE CALI 

Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 2792 

RADICACIÓN No. 015-2014-00342 

Ejecutivo Singular 

CONJUNTO RESIDENCIAL SANTA MARIA DE LOS CABALLEROS contra 

PATRICIA PEREZ ESPINOSA 

 

Se allega memorial suscrito por la parte demandada donde solicita el pago de 
títulos, sin embargo, previa revisión de las cuentas tanto de este Despacho 
como la del Juzgado de Conocimiento en el Portal web del Banco Agrario, se 
avizora que no hay depósitos judiciales constituidos por razón del presente 
asunto pendientes de pago. 
 
 
En virtud de lo anterior, el Juzgado,  

 
RESUELVE: 

 
 
ÚNICO.- NEGAR la solicitud elevada por la parte demandada referente al pago 
de títulos, toda vez que previa revisión de las cuentas tanto de este Despacho, 
de la Oficina de Apoyo, como la del Juzgado de Conocimiento, no se 
encuentran depósitos judiciales constituidos por razón de este proceso 
pendientes por pagar. 
 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2536 
RADICACIÓN No. 015-2018-00256-00 
Ejecutivo Singular 
COLEGIO JEFFERSON contra LINA MARIA GALVIS RAMIREZ y JUAN 
CARLOS MARTINEZ TELLO 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: LINA MARIA GALVIS 
RAMIREZ y JUAN CARLOS MARTINEZ TELLO, y en el evento de existir 
remanentes y/o llegar comunicación en tal sentido dentro del término de la 
notificación del proveído por Estados, pasar a despacho para su respectivo 
pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2572 
RADICACIÓN No. 016-2005-00038-00 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTÁ S.A contra SOCIEDAD DOCUSELL LTDA y 
YEBRAIL OSWALDO LOPEZ OICATA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que, si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO. - DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: SOCIEDAD DOCUSELL 
LTDA y YEBRAIL OSWALDO LOPEZ OICATA, y en el evento de existir 
remanentes y/o llegar comunicación en tal sentido dentro del término de la 
notificación del proveído por Estados, pasar a despacho para su respectivo 
pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN 

DE SENTENCIAS DE CALI 

Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 2793 

RADICACIÓN No. 016-2014-00444 

Ejecutivo Singular 

COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A. contra FERNANDO SERNA 

MUÑOZ 

 

Se allega memorial suscrito por la apoderada judicial de la parte demandante 
donde solicita el pago de títulos, sin embargo, previa revisión de las cuentas 
tanto de este Despacho como la del Juzgado de Conocimiento en el Portal 
web del Banco Agrario, se avizora que no hay depósitos judiciales constituidos 
por razón del presente asunto pendientes de pago. 
 
 
En virtud de lo anterior, el Juzgado,  

 
RESUELVE: 

 
 
ÚNICO.- NEGAR la solicitud elevada por la apoderada judicial de la parte 
demandante referente al pago de títulos, toda vez que previa revisión de las 
cuentas tanto de este Despacho, de la Oficina de Apoyo, como la del Juzgado 
de Conocimiento, no se encuentran depósitos judiciales constituidos por razón 
de este proceso pendientes por pagar. 
 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN 

DE SENTENCIAS DE CALI 

Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2578 

RADICACIÓN No. 016-2014-00724 

Ejecutivo Singular 

ANDRES OCHOA OCHOA contra SORAYA MARINA PIEDRAHITA 

 

En virtud al memorial que antecede, el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

Primero.- ORDENAR la entrega a la Dra. GLORIA ISABEL ZULUAGA CARDONA 

identificada con c.c. No. 29.345.352 persona autorizada por el demandado, la  suma  

de UN MILLON TRECIENTOS ONCE MIL SEICIENTOS NUEVE PESOS CON 

SETENTA Y CINCO CENTAVOS PESOS ($1.311.609,75) por  razón  del  presente  

proceso, previa  verificación  de  que sobre  los  mismos  no  se  haya  efectuado  

orden  de  pago  ordenada  en providencia anterior y que correspondan al presente 

asunto: 

 

Número del 
Título 

Documento 
Demandante 

Nombre Estado 
Fecha 

Constitución 

Fecha 
de 

Pago 
Valor 

469030002775665 16702614 
ANDRES EUGENIO OCHOA 
OCHOA 

IMPRESO 
ENTREGADO 

09/05/2022 
NO 

APLICA 
$ 157.814,75 

469030002794467 16702614 ANDRES OCHOA OCHOA 
IMPRESO 
ENTREGADO 

29/06/2022 
NO 

APLICA 
$ 229.800,00 

469030002803607 16702614 ANDRES OCHOA OCHOA 
IMPRESO 
ENTREGADO 

26/07/2022 
NO 

APLICA 
$ 306.806,00 

469030002816922 16702614 ANDRES OCHOA OCHOA 
IMPRESO 
ENTREGADO 

29/08/2022 
NO 

APLICA 
$ 343.389,00 

469030002829633 16702614 ANDRES OCHOA OCHOA 
IMPRESO 
ENTREGADO 

30/09/2022 
NO 

APLICA 
$ 273.800,00 

 

Segundo.- PONER en conocimiento de la parte actora lo informado por el Juzgado 

2º Civil Municipal de Ejecución de Sentencias de Cali, quien mediante oficio No. 

CYN/002/1199/2022 del 27 de abril de 2022 informó lo siguiente: 

 

 

 JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2538 
RADICACIÓN No. 016-2017-00732-00 
Ejecutivo Singular 
EVA ESTHER LOPEZ DE QUIÑONES contra JOSE ORDOÑEZ y 
YAMILETH QUINTERO VILLA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: JOSE ORDOÑEZ y 
YAMILETH QUINTERO VILLA, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 

mailto:memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co


   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

 

SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2530 
RADICACIÓN No. 016-2018-00246-00 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTA SA contra JAIME GONZALEZ QUICENO 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: JAIME GONZALEZ 
QUICENO C.C. 16702577, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2554 
RADICACIÓN No. 017-2001-00375-00 
Ejecutivo Singular 
RODRIGO RIVERA LOZANO contra OMAR ZUÑIGA y SIGIFREDO MERA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: OMAR ZUÑIGA y 
SIGIFREDO MERA, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN 

DE SENTENCIAS DE CALI 

Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2577 

RADICACIÓN No. 017-2009-00340 

Ejecutivo Singular 

BANCO PICHINCHA S.A. contra ERIS ALIRIO ANGULO ESTUPIÑAN 

 

En virtud al memorial que antecede, el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

ÚNICO.- ORDENAR la entrega a la parte actora BANCO PICHINCHA S.A. con Nit 

No.  890200756-7, los  siguientes depósitos judiciales  por razón  del  presente 

proceso, por  la  suma  de  CATORCE MILLONES TRECIENTOS VEINTISEIS MIL 

QUINIENTOS CINCUENTA Y UN PESOS ($14.326.551) por  razón  del  presente  

proceso, suma que deberá efectuarse como abono a la cuenta corriente número         

0-604-80-00842-8 a   nombre   del   titular BANCO PICHINCHA  S.A. previa  

verificación  de  que sobre  los  mismos  no  se  haya  efectuado  orden  de  pago  

ordenada  en providencia anterior y que correspondan al presente asunto: 

 

Número del 

Título 

Documento 

Demandante 
Nombre Estado 

Fecha 

Constitución 

Fecha 

de 

Pago 

Valor 

469030002635601 8902007567 BANCO PICHINCHA S.A. 
IMPRESO 

ENTREGADO 
08/04/2021 

NO 

APLICA 
$ 530.613,00 

469030002635602 8902007567 BANCO PICHINCHA S.A. 
IMPRESO 

ENTREGADO 
08/04/2021 

NO 

APLICA 
$ 530.613,00 

469030002635603 8902007567 BANCO PICHINCHA S.A. 
IMPRESO 

ENTREGADO 
08/04/2021 

NO 

APLICA 
$ 530.613,00 

469030002635604 8902007567 BANCO PICHINCHA S.A. 
IMPRESO 

ENTREGADO 
08/04/2021 

NO 

APLICA 
$ 530.613,00 

469030002635605 8902007567 BANCO PICHINCHA S.A. 
IMPRESO 

ENTREGADO 
08/04/2021 

NO 

APLICA 
$ 530.613,00 

469030002635606 8902007567 BANCO PICHINCHA S.A. 
IMPRESO 

ENTREGADO 
08/04/2021 

NO 

APLICA 
$ 530.613,00 

469030002635607 8902007567 BANCO PICHINCHA S.A. 
IMPRESO 

ENTREGADO 
08/04/2021 

NO 

APLICA 
$ 530.613,00 

469030002635608 8902007567 BANCO PICHINCHA S.A. 
IMPRESO 

ENTREGADO 
08/04/2021 

NO 

APLICA 
$ 530.613,00 

469030002635609 8902007567 BANCO PICHINCHA S.A. 
IMPRESO 

ENTREGADO 
08/04/2021 

NO 

APLICA 
$ 530.613,00 

469030002635611 8902007567 BANCO PICHINCHA S.A. 
IMPRESO 

ENTREGADO 
08/04/2021 

NO 

APLICA 
$ 530.613,00 

469030002635613 8902007567 BANCO PICHINCHA S.A. 
IMPRESO 

ENTREGADO 
08/04/2021 

NO 

APLICA 
$ 530.613,00 

469030002635614 8902007567 BANCO PICHINCHA S.A. 
IMPRESO 

ENTREGADO 
08/04/2021 

NO 

APLICA 
$ 530.613,00 
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469030002635615 8902007567 BANCO PICHINCHA S.A. 
IMPRESO 

ENTREGADO 
08/04/2021 

NO 

APLICA 
$ 530.613,00 

469030002635616 8902007567 BANCO PICHINCHA S.A. 
IMPRESO 

ENTREGADO 
08/04/2021 

NO 

APLICA 
$ 530.613,00 

469030002635617 8902007567 BANCO PICHINCHA S.A. 
IMPRESO 

ENTREGADO 
08/04/2021 

NO 

APLICA 
$ 530.613,00 

469030002635618 8902007567 BANCO PICHINCHA S.A. 
IMPRESO 

ENTREGADO 
08/04/2021 

NO 

APLICA 
$ 530.613,00 

469030002635619 8902007567 BANCO PICHINCHA S.A. 
IMPRESO 

ENTREGADO 
08/04/2021 

NO 

APLICA 
$ 530.613,00 

469030002635620 8902007567 BANCO PICHINCHA S.A. 
IMPRESO 

ENTREGADO 
08/04/2021 

NO 

APLICA 
$ 530.613,00 

469030002635621 8902007567 BANCO PICHINCHA S.A. 
IMPRESO 

ENTREGADO 
08/04/2021 

NO 

APLICA 
$ 530.613,00 

469030002635622 8902007567 BANCO PICHINCHA S.A. 
IMPRESO 

ENTREGADO 
08/04/2021 

NO 

APLICA 
$ 530.613,00 

469030002635623 8902007567 BANCO PICHINCHA S.A. 
IMPRESO 

ENTREGADO 
08/04/2021 

NO 

APLICA 
$ 530.613,00 

469030002635624 8902007567 BANCO PICHINCHA S.A. 
IMPRESO 

ENTREGADO 
08/04/2021 

NO 

APLICA 
$ 530.613,00 

469030002635625 8902007567 BANCO PICHINCHA S.A. 
IMPRESO 

ENTREGADO 
08/04/2021 

NO 

APLICA 
$ 530.613,00 

469030002635627 8902007567 BANCO PICHINCHA S.A. 
IMPRESO 

ENTREGADO 
08/04/2021 

NO 

APLICA 
$ 530.613,00 

469030002635629 8902007567 BANCO PICHINCHA S.A. 
IMPRESO 

ENTREGADO 
08/04/2021 

NO 

APLICA 
$ 530.613,00 

469030002635631 8902007567 BANCO PICHINCHA S.A. 
IMPRESO 

ENTREGADO 
08/04/2021 

NO 

APLICA 
$ 530.613,00 

469030002635632 8902007567 BANCO PICHINCHA S.A. 
IMPRESO 

ENTREGADO 
08/04/2021 

NO 

APLICA 
$ 530.613,00 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN 

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 2800 
RADICACIÓN No. 017-2016-00630 
Ejecutivo Singular 
MAURICIO   OLMEDO   SEPULVEDA   ZIPA   Y   OTRO   (Cesionario) FONDO 
NACIONAL DE AHORRO contra WILLIAM ALEXANDER MORENO MATALLANA 
 
En virtud al memorial que antecede, el Juzgado,  

 
RESUELVE: 

 
ÚNICO.- REQUERIR al apoderado judicial de la parte actora aclare el memorial que 
antecede a través del cual solicita el pago de títulos judiciales, teniendo en cuenta 
que el proceso terminó por pago total de la obligación, en consecuencia quien está 
facultado para solicitar dicho pago es la parte demandada. 

 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN 

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2576 
RADICACIÓN No. 017-2018-00732 
Ejecutivo Singular 
BANCO PICHINCHA S.A. contra YEISON ORLANDO ROMERO ROBAYO 
 
En virtud al memorial que antecede, el Juzgado,  

 
RESUELVE: 

 
ÚNICO.- ORDENAR la entrega a la parte actora BANCO PICHINCHA S.A. con Nit 
No.  890200756-7, los  siguientes depósitos judiciales  por razón  del  presente 
proceso, por  la  suma  de  DOS MILLONES OCHOCIENTOS TREINTA Y CINCO MIL 
SETECIENTOS CINCUENTA Y SIETE PESOS ($2.835.757) por  razón  del  presente  
proceso, previa  verificación  de  que sobre  los  mismos  no  se  haya  efectuado  
orden  de  pago  ordenada  en providencia anterior y que correspondan al presente 
asunto: 
 

Número del 
Título 

Documento 
Demandante 

Nombre Estado 
Fecha 

Constitución 

Fecha 
de 

Pago 
Valor 

469030002732778 8902007567 
BANCO PICHINCHA BANCO 
PICHINCHA 

IMPRESO 
ENTREGADO 

03/01/2022 
NO 

APLICA 
$ 293.825,00 

469030002740881 8902007567 
BANCO PICHINCHA BANCO 
PICHINCHA 

IMPRESO 
ENTREGADO 

01/02/2022 
NO 

APLICA 
$ 237.650,00 

469030002751396 8902007567 
BANCO PICHINCHA BANCO 
PICHINCHA 

IMPRESO 
ENTREGADO 

02/03/2022 
NO 

APLICA 
$ 641.334,00 

469030002763778 8902007567 
BANCO PICHINCHA BANCO 
PICHINCHA 

IMPRESO 
ENTREGADO 

04/04/2022 
NO 

APLICA 
$ 195.555,00 

469030002773127 8902007567 
BANCO PICHINCHA BANCO 
PICHINCHA 

IMPRESO 
ENTREGADO 

03/05/2022 
NO 

APLICA 
$ 134.247,00 

469030002784328 8902007567 
BANCO PICHINCHA BANCO 
PICHINCHA 

IMPRESO 
ENTREGADO 

02/06/2022 
NO 

APLICA 
$ 158.933,00 

469030002795314 8902007567 
BANCO PICHINCHA BANCO 
PICHINCHA 

IMPRESO 
ENTREGADO 

01/07/2022 
NO 

APLICA 
$ 444.385,00 

469030002806678 8902007567 
BANCO PICHINCHA SA BANCO 
PICHINCHA SA 

IMPRESO 
ENTREGADO 

01/08/2022 
NO 

APLICA 
$ 254.851,00 

469030002818295 8902007567 
BANCO PICHINCHA BANCO 
PICHINCHA 

IMPRESO 
ENTREGADO 

01/09/2022 
NO 

APLICA 
$ 260.942,00 

469030002830108 8902007567 
BANCO PICHINCHA BANCO 
PICHINCHA 

IMPRESO 
ENTREGADO 

03/10/2022 
NO 

APLICA 
$ 214.035,00 
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EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2558 
RADICACIÓN No. 018-2007-00541-00 
Ejecutivo Singular 
BLANCA CECILIA IDARRAGA contra FERNANDO GONZALEZ 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: FERNANDO GONZALEZ 
C.C. 16735783, y en el evento de existir remanentes y/o llegar comunicación 
en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído por Estados, 
pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2557 
RADICACIÓN No. 019-2007-00359-00 
Ejecutivo Hipotecario 
JUAN MIGUEL GUEVARA RODRIGUEZ contra DEAN METODIO FIERRO 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: DEAN METODIO FIERRO 
C.C. 16468951, y en el evento de existir remanentes y/o llegar comunicación 
en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído por Estados, 
pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN 

DE SENTENCIAS DE CALI 

Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 2803 

RADICACIÓN No. 019-2010-00929 

Ejecutivo Singular 

FERNEY RIOS HOYOS contra HEIBER SIERRA MUÑOZ 

 

 

En virtud a la liquidación de crédito aportada en el proceso, el Juzgado, 

 

R E S U E L V E: 

 

Primero. - POR SECRETARIA córrasele traslado a la liquidación del crédito 

aportada por la parte demandante, la cual se encuentra visible a folios 197 a 

203 del expediente electrónico. 

 

Segundo.- UNA VEZ EN FIRME la liquidación de crédito regresar el proceso 

al Despacho para resolver lo atinente al pago de títulos. 

 
 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN 

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2573 
RADICACIÓN No. 020-2016-00047 
Ejecutivo Singular 
COOPCRESOL contra JOAQUIN MENA 
 
En virtud a los memoriales que anteceden, el Juzgado,  

 
RESUELVE: 

 
Primero.- ORDENAR la entrega al apoderado judicial de la parte demandante Dr. 
JOHN JAIRO TRUJILLO CARMONA identificado con c.c. No. 16.747.521, los  
siguientes depósitos judiciales  por razón  del  presente proceso, los  siguientes  
depósitos  judiciales  por  la  suma  de DOS MILLONES TRECIENTOS CUARENTA 
Y SIETE MIL SEICIENTOS NOVENTA Y UN PESOS ($2.347.691) por  razón  del  
presente  proceso, previa  verificación  de  que sobre  los  mismos  no  se  haya  
efectuado  orden  de  pago  ordenada  en providencia anterior y que correspondan al 
presente asunto: 
 

Número del 
Título 

Documento 
Demandante 

Nombre Estado 
Fecha 

Constitución 

Fecha 
de 

Pago 
Valor 

469030002818831 9002932688 
COOP. MULTIACTIVA DE 
SOLIDARIO COOPCRESOL 

IMPRESO 
ENTREGADO 

02/09/2022 
NO 

APLICA 
$ 171.861,00 

469030002818832 9002932688 
COOP. MULTIACTIVA DE 
SOLIDARIO COOPCRESOL 

IMPRESO 
ENTREGADO 

02/09/2022 
NO 

APLICA 
$ 171.861,00 

469030002818833 9002932688 
COOP. MULTIACTIVA DE 
SOLIDARIO COOPCRESOL 

IMPRESO 
ENTREGADO 

02/09/2022 
NO 

APLICA 
$ 182.179,00 

469030002818834 9002932688 
COOP. MULTIACTIVA DE 
SOLIDARIO COOPCRESOL 

IMPRESO 
ENTREGADO 

02/09/2022 
NO 

APLICA 
$ 182.179,00 

469030002818835 9002932688 
COOP. MULTIACTIVA DE 
SOLIDARIO COOPCRESOL 

IMPRESO 
ENTREGADO 

02/09/2022 
NO 

APLICA 
$ 182.179,00 

469030002818836 9002932688 
COOP. MULTIACTIVA DE 
SOLIDARIO COOPCRESOL 

IMPRESO 
ENTREGADO 

02/09/2022 
NO 

APLICA 
$ 182.179,00 

469030002818837 9002932688 
COOP. MULTIACTIVA DE 
SOLIDARIO COOPCRESOL 

IMPRESO 
ENTREGADO 

02/09/2022 
NO 

APLICA 
$ 182.179,00 

469030002818838 9002932688 
COOP. MULTIACTIVA DE 
SOLIDARIO COOPCRESOL 

IMPRESO 
ENTREGADO 

02/09/2022 
NO 

APLICA 
$ 182.179,00 

469030002818839 9002932688 
COOP. MULTIACTIVA DE 
SOLIDARIO COOPCRESOL 

IMPRESO 
ENTREGADO 

02/09/2022 
NO 

APLICA 
$ 182.179,00 

469030002818840 9002932688 
COOP. MULTIACTIVA DE 
SOLIDARIO COOPCRESOL 

IMPRESO 
ENTREGADO 

02/09/2022 
NO 

APLICA 
$ 182.179,00 

469030002818841 9002932688 
COOP. MULTIACTIVA DE 
SOLIDARIO COOPCRESOL 

IMPRESO 
ENTREGADO 

02/09/2022 
NO 

APLICA 
$ 182.179,00 

469030002818842 9002932688 
COOP. MULTIACTIVA DE 
SOLIDARIO COOPCRESOL 

IMPRESO 
ENTREGADO 

02/09/2022 
NO 

APLICA 
$ 182.179,00 

469030002818843 9002932688 
COOP. MULTIACTIVA DE 
SOLIDARIO COOPCRESOL 

IMPRESO 
ENTREGADO 

02/09/2022 
NO 

APLICA 
$ 182.179,00 

 
Segundo.- POR SECRETARIA emítase certificación del estado actual del proceso a 
la parte demandante, y así mismo EXPIDANSE a costa de la parte demandante las 
copias simples del asunto conforme el art. 114 del C. G. del P. 

 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN 

DE SENTENCIAS DE CALI 

Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 2788 

RADICACIÓN No. 020-2016-00841 

Ejecutivo Singular 

BANCO COMERCIAL AV VILLAS contra JORGE ENRIQUE HERRERA 

MOSQUERA 

 

En virtud al memorial que antecede, el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

Primero.- OFICIESE al Juzgado 20 CIVIL MUNICIPAL DE CALI para que se sirva 

hacer la correspondiente conversión de TODOS los títulos judiciales que se 

encuentran constituidos por razón del proceso 020-2016-00841 instaurado por 

BANCO COMERCIAL AV VILLAS contra JORGE ENRIQUE HERRERA 

MOSQUERA, a la cuenta No. 760012041700 del Banco Agrario de Colombia y que 

corresponde a la cuenta única de estos Juzgados. 

 

Segundo.- CUMPLIDO lo anterior, el Juzgado de origen deberá remitir a este 

Despacho, la comunicación de orden de conversión para que repose en el expediente.  

 

Tercero.- IGUALMENTE deberá el Juzgado de origen, comunicar a este Despacho 

cualquier inconsistencia que impida la conversión de los dineros. Por secretaría, 

líbrese el oficio correspondiente. 

 

Cuarto.- DESE cuenta al Despacho una vez se realice la correspondiente 

conversión de los depósitos judiciales para resolver lo pertinente al pago de 

títulos. 

 

Quinto.- REMITASE los oficios de desembargo generados con ocasión a la 
terminación del proceso al demandado JORGE ENRIQUE HERRERA MOSQUERA 
al correo electrónico joeherreramo@gmail.com. 
 

 
 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2542 
RADICACIÓN No. 020-2017-00569-00 
Ejecutivo Singular 
ANGEL DIAGNOSTICA S.A contra SALUD PRIMERA S.A.S 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: SALUD PRIMERA S.A.S 
C.C. 9002255080, y en el evento de existir remanentes y/o llegar comunicación 
en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído por Estados, 
pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2570 
RADICACIÓN No. 021-2005-00394-00 
Ejecutivo Singular 
MARIA LIBIA ESCOBAR MONTOYA contra GLORIA STELLA TORRES G 
Y OTRO 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que, si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO. - DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: GLORIA STELLA TORRES 
DE GARCIA y WILLIAM FERANDO TORRES, y en el evento de existir 
remanentes y/o llegar comunicación en tal sentido dentro del término de la 
notificación del proveído por Estados, pasar a despacho para su respectivo 
pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2540 
RADICACIÓN No. 021-2017-00656-00 
Ejecutivo Singular 
JORGE ALBEIRO SANCEZ DURAN contra NELLY CORREDOR 
MANRIQUE 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: NELLY CORREDOR 
MANRIQUE C.C. 94040730, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 

mailto:memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2541 
RADICACIÓN No. 022-2017-00656-00 
Ejecutivo Singular 
BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A contra IVAN DARIO DE VARGAS 
CABARCAS 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: IVAN DARIO DE VARGAS 
CABARCAS C.C. 72202130, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN 

DE SENTENCIAS DE CALI 

Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2520 

RADICACIÓN No. 022-2019-00080 

Ejecutivo Singular 

LEXCOOP contra ORFA LIGIA VIVEROS 

 

Revisado el expediente se encuentra que mediante proveído No. 1838 del 29 

de agosto de 2022, se resolvió ordenar el pago de títulos a favor de la parte 

actora del proceso principal,  por valor de $58.400.000 pesos y terminar el 

proceso, sin embargo y en virtud a la solicitud deprecada por el apoderado 

judicial de la parte demandante dentro del proceso acumulado, y considerando 

que la misma se ajusta a lo preceptuado en el art. 2509 del Código Civil,  

atendiendo el hecho de que se están ejecutando en este caso créditos de 

quinta clase, y que por ende ninguno tiene prelación sobre el otro, es 

procedente entrar a efectuar control de legalidad sobre tal providencia y 

ordenar el pago por partes iguales, pues mal haría este despacho  que 

avizorado el error cometido en dicha providencia, persista en ello. Por lo dicho, 

debe atenderse aforismo jurisprudencial que indica “los autos ilegales no atan 

al juez ni a las partes”, “lo interlocutorio no ata a lo definitivo, ni el error 

cometido inicialmente tiene que conducir a la comisión de otro”,  así lo dijo la 

Corte Suprema de Justicia:  

 

“Se ha dicho reiteradamente por la Jurisprudencia de la Corte que los autos 

aún en firmes, no ligan al Juzgado para promover conforme a derecho, 

pudiendo por ende apartarse de ellos cuando quiera que lo resuelto no se 

acomoda a la estrictez del procedimiento.  Refiriéndonos a estos autos 

expresó la Corte Suprema, no puede quedar obligada por su ejecutoria, pues 

los autos pronunciados con quebrantos de normas legales no tienen fuerza de 

sentencia, ni virtud para constreñir a sumir una competencia de que carece, 

cometiendo así un nuevo error”. Corte Suprema de Justicia. Auto de Febrero 

4 de 1.981. Citado en López Morales Jairo: Jurisprudencia Civil pag. 1174. 

 



   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

SIGCMA 

 

De igual forma y considerando que la obligación por el proceso principal no se 

cancela en su totalidad el proceso continuará vigente. 

 

Por otro lado, y en virtud a la solicitud elevada por la parte demandante en el 

proceso principal en la cual se requiere que las ordenes de pago se realicen a 

favor de la Representante Legal de la Cooperativa LEXCOOP, la misma por 

ser procedente se despachará de manera favorable. 

 

En mérito de lo expuesto el Juzgado, 

 

R E S U E L V E: 

 

Primero.- DEJAR SIN EFECTOS JURÍDICOS el proveído No. 1838 del 29 

de agosto de 2022, POR LO TANTO CONTINUAR CON LA EJECUCIÓN 

DEL PROCESO PRINCIPAL ADELANTADO POR LA COOPERATIVA 

MULTIACTIVA DE SERVICIOS INTEGRALES, INTERMEDIACIÓN 

JUDICIAL Y BIENESTAR SOCIAL, por las razones expuestas en la parte 

motiva de esta providencia. 

 

Segundo.- ORDENAR la entrega a la Representante Legal de la parte 

demandante COOPERATIVA MULTIACTIVA DE SERVICIOS INTEGRALES, 

INTERMEDIACIÓN JUDICIAL Y BIENESTAR SOCIAL, Dra. LUCRECIA 

CAICEDO MOSQUERA identificado(a) con Cédula de ciudadanía Número 

25.529.619, los siguientes depósitos judiciales por la suma de TREINTA Y 

TRES MILLONES OCHENTA MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y CINCO 

PESOS ($33.080.445). 

 

Número del 

Título 

Documento 

Demandante 
Nombre Estado 

Fecha 

Constitución 

Fecha 

de 

Pago 

Valor 

469030002587240 9002952702 
COOP MULT SERVIVIOS COOP 

MULT SERVIVIOS 

IMPRESO 

ENTREGADO 
28/11/2020 

NO 

APLICA 
$ 1.215.470,00 

469030002587241 9002952702 
COOP MULT SERVIVIOS COOP 

MULT SERVIVIOS 

IMPRESO 

ENTREGADO 
28/11/2020 

NO 

APLICA 
$ 1.215.470,00 

469030002587242 9002952702 
COOP MULT SERVIVIOS COOP 

MULT SERVIVIOS 

IMPRESO 

ENTREGADO 
28/11/2020 

NO 

APLICA 
$ 1.381.215,00 

469030002587243 9002952702 
COOP MULT SERVIVIOS COOP 

MULT SERVIVIOS 

IMPRESO 

ENTREGADO 
28/11/2020 

NO 

APLICA 
$ 1.215.470,00 

469030002587244 9002952702 
COOP MULT SERVIVIOS COOP 

MULT SERVIVIOS 

IMPRESO 

ENTREGADO 
28/11/2020 

NO 

APLICA 
$ 1.215.470,00 

469030002587245 9002952702 
COOP MULT SERVIVIOS COOP 

MULT SERVIVIOS 

IMPRESO 

ENTREGADO 
28/11/2020 

NO 

APLICA 
$ 1.215.470,00 
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SIGCMA 

 

469030002587246 9002952702 
COOP MULT SERVIVIOS COOP 

MULT SERVIVIOS 

IMPRESO 

ENTREGADO 
28/11/2020 

NO 

APLICA 
$ 1.215.470,00 

469030002587247 9002952702 
COOP MULT SERVIVIOS COOP 

MULT SERVIVIOS 

IMPRESO 

ENTREGADO 
28/11/2020 

NO 

APLICA 
$ 1.215.470,00 

469030002587248 9002952702 
COOP MULT SERVIVIOS COOP 

MULT SERVIVIOS 

IMPRESO 

ENTREGADO 
28/11/2020 

NO 

APLICA 
$ 1.215.470,00 

469030002587249 9002952702 
COOP MULT SERVIVIOS COOP 

MULT SERVIVIOS 

IMPRESO 

ENTREGADO 
28/11/2020 

NO 

APLICA 
$ 2.640.614,00 

469030002587250 9002952702 
COOP MULT SERVIVIOS COOP 

MULT SERVIVIOS 

IMPRESO 

ENTREGADO 
28/11/2020 

NO 

APLICA 
$ 1.261.657,00 

469030002587251 9002952702 
COOP MULT SERVIVIOS COOP 

MULT SERVIVIOS 

IMPRESO 

ENTREGADO 
28/11/2020 

NO 

APLICA 
$ 1.261.657,00 

469030002587252 9002952702 
COOP MULT SERVIVIOS COOP 

MULT SERVIVIOS 

IMPRESO 

ENTREGADO 
28/11/2020 

NO 

APLICA 
$ 1.261.657,00 

469030002587253 9002952702 
COOP MULT SERVIVIOS COOP 

MULT SERVIVIOS 

IMPRESO 

ENTREGADO 
28/11/2020 

NO 

APLICA 
$ 1.261.657,00 

469030002587254 9002952702 
COOP MULT SERVIVIOS COOP 

MULT SERVIVIOS 

IMPRESO 

ENTREGADO 
28/11/2020 

NO 

APLICA 
$ 1.261.657,00 

469030002587255 9002952702 
COOP MULT SERVIVIOS COOP 

MULT SERVIVIOS 

IMPRESO 

ENTREGADO 
28/11/2020 

NO 

APLICA 
$ 1.261.657,00 

469030002587256 9002952702 
COOP MULT SERVIVIOS COOP 

MULT SERVIVIOS 

IMPRESO 

ENTREGADO 
28/11/2020 

NO 

APLICA 
$ 1.433.702,00 

469030002587257 9002952702 
COOP MULT SERVIVIOS COOP 

MULT SERVIVIOS 

IMPRESO 

ENTREGADO 
28/11/2020 

NO 

APLICA 
$ 1.261.657,00 

469030002587258 9002952702 
COOP MULT SERVIVIOS COOP 

MULT SERVIVIOS 

IMPRESO 

ENTREGADO 
28/11/2020 

NO 

APLICA 
$ 1.261.657,00 

469030002587259 9002952702 
COOP MULT SERVIVIOS COOP 

MULT SERVIVIOS 

IMPRESO 

ENTREGADO 
28/11/2020 

NO 

APLICA 
$ 1.261.657,00 

469030002587260 9002952702 
COOP MULT SERVIVIOS COOP 

MULT SERVIVIOS 

IMPRESO 

ENTREGADO 
28/11/2020 

NO 

APLICA 
$ 1.261.657,00 

469030002603731 9002952702 
COOP MULT SERVIVIOS COOP 

MULT SERVIVIOS 

IMPRESO 

ENTREGADO 
05/01/2021 

NO 

APLICA 
$ 2.740.957,00 

469030002603770 9002952702 
COOP MULT SERVIVIOS COOP 

MULT SERVIVIOS 

IMPRESO 

ENTREGADO 
05/01/2021 

NO 

APLICA 
$ 1.261.657,00 

469030002612469 9002952702 
COOP MULT SERVIVIOS COOP 

MULT SERVIVIOS 

IMPRESO 

ENTREGADO 
04/02/2021 

NO 

APLICA 
$ 1.281.970,00 

 

El pago se hará previa verificación de que sobre los mismos no se haya 

efectuado orden de pago ordenada en providencia anterior y que 

correspondan al presente asunto: 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN 

DE SENTENCIAS DE CALI 

Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 2797 

RADICACIÓN No. 022-2019-00080 

Ejecutivo Singular 

COOPASOCC contra ORFA LIGIA VIVEROS (ACUMULADO) 

 

 

En virtud a la liquidación de crédito aportada en el proceso acumulado, el 

Juzgado, 

 

R E S U E L V E: 

 

Primero. - POR SECRETARIA córrasele traslado a la liquidación del crédito 

aportada por la parte demandante (proceso acumulado), la cual se encuentra 

visible a folios 24 a 26 del expediente electrónico. 

 

Segundo.- UNA VEZ EN FIRME la liquidación de crédito regresar el proceso 

al Despacho para resolver lo atinente al pago de títulos a favor de la parte 

demandante, para lo cual se ha reservado la suma de $32.068.350 pesos. 

 
 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN 

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2550 
RADICACIÓN No. 022-2019-00811 
Ejecutivo Singular 
COOPASOCC contra PAULO ANDRES REYES BARBOSA 
 
En virtud al memorial que antecede, el Juzgado,  

 
RESUELVE: 

 
Primero.- ORDENAR la entrega a la apoderada judicial de la parte demandante Dra. 
DIANA MARIA VIVAS MENDEZ identificada  con  c.c.  No.  31.711.912, los  siguientes 
depósitos judiciales  por razón  del  presente proceso, los  siguientes  depósitos  
judiciales  por  la  suma  de TRECE MILLONES QUINIENTOS DIECINUEVE MIL 
CIENTO VEINTINUEVE PESOS ($13.519.129) por  razón  del  presente  proceso, 
previa  verificación  de  que sobre  los  mismos  no  se  haya  efectuado  orden  de  
pago  ordenada  en providencia anterior y que correspondan al presente asunto: 
 

Número del 
Título 

Documento 
Demandante 

Nombre Estado 
Fecha 

Constitución 

Fecha 
de 

Pago 
Valor 

469030002688430 9002235565 
COOP MULTIACTIVA ASO COOP 
MULTIACTIVA ASO 

IMPRESO 
ENTREGADO 

02/09/2021 
NO 

APLICA 
$ 726.452,00 

469030002700138 9002235565 
COOP MULTIACTIVA ASO COOP 
MULTIACTIVA ASO 

IMPRESO 
ENTREGADO 

05/10/2021 
NO 

APLICA 
$ 230.366,00 

469030002711111 9002235565 
COOP MULTIACTIVA ASO COOP 
MULTIACTIVA ASO 

IMPRESO 
ENTREGADO 

04/11/2021 
NO 

APLICA 
$ 341.119,00 

469030002721810 9002235565 
COOP MULTIACTIVA ASO COOP 
MULTIACTIVA ASO 

IMPRESO 
ENTREGADO 

02/12/2021 
NO 

APLICA 
$ 461.848,00 

469030002733623 9002235565 
COOP MULTIACTIVA ASO COOP 
MULTIACTIVA ASO 

IMPRESO 
ENTREGADO 

04/01/2022 
NO 

APLICA 
$ 1.049.328,00 

469030002741443 9002235565 
COOP MULTIACTIVA ASO COOP 
MULTIACTIVA ASO 

IMPRESO 
ENTREGADO 

02/02/2022 
NO 

APLICA 
$ 370.628,00 

469030002752172 9002235565 
COOP MULTIACTIVA ASO COOP 
MULTIACTIVA ASO 

IMPRESO 
ENTREGADO 

03/03/2022 
NO 

APLICA 
$ 331.042,00 

469030002763216 9002235565 
COOP MULTIACTIVA ASO COOP 
MULTIACTIVA ASO 

IMPRESO 
ENTREGADO 

01/04/2022 
NO 

APLICA 
$ 722.099,00 

469030002774382 9002235565 
COOP MULTIACTIVA ASO COOP 
MULTIACTIVA ASO 

IMPRESO 
ENTREGADO 

04/05/2022 
NO 

APLICA 
$ 1.134.285,00 

469030002784806 9002235565 
COOP MULTIACTIVA ASO COOP 
MULTIACTIVA ASO 

IMPRESO 
ENTREGADO 

03/06/2022 
NO 

APLICA 
$ 1.732.337,00 

469030002796710 9002235565 
COOP MULTIACTIVA ASO COOP 
MULTIACTIVA ASO 

IMPRESO 
ENTREGADO 

06/07/2022 
NO 

APLICA 
$ 1.790.532,00 

469030002807663 9002235565 
COOP MULTIACTIVA ASO COOP 
MULTIACTIVA ASO 

IMPRESO 
ENTREGADO 

03/08/2022 
NO 

APLICA 
$ 988.832,00 

469030002818494 9002235565 
COOP MULTIACTIVA ASO COOP 
MULTIACTIVA ASO 

IMPRESO 
ENTREGADO 

01/09/2022 
NO 

APLICA 
$ 2.445.165,00 

469030002824510 9002235565 
COOP MULTIACTIVA ASO COOP 
MULTIACTIVA ASO 

IMPRESO 
ENTREGADO 

21/09/2022 
NO 

APLICA 
$ 1.195.096,00 

 
Segundo.- AGREGAR a  los  autos  para  que  obre  y  conste en  el  proceso.  Poner  
en conocimiento del  interesado, lo  manifestado  de  parte  del Juzgado 33  Civil 
Municipal de Cali, respecto a los remanentes solicitados dentro del proceso 33-2021-
00005, los cuales no surtieron efecto legal, como quiera que la demanda fue 
terminada por desistimiento tácito mediante auto No. 576 del 16 de febrero de 2022. 

 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2567 
RADICACIÓN No. 023-2007-00225-00 
Ejecutivo Singular 
INVERSORA PICHINCHA S.A contra MARCO ANTONIO AGUDELO 
HERNANDEZ  
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: MARCO ANTONIO 
AGUDELO HERNANDEZ C.C 6204640, y en el evento de existir remanentes 
y/o llegar comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del 
proveído por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN 

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2575 
RADICACIÓN No. 023-2018-00297 
Ejecutivo Singular 
OSCAR OREJUELA LIBREROS contra EDUARDO DE JESUS PALACIOS 
ESCOBAR Y ANDREA PALACIOS VALENCIA 
 
Dentro del presente asunto, el apoderado judicial de la parte demandante en escrito 
que antecede solicita el pago de títulos, en consecuencia y observando que hasta la 
fecha en que se aprobó la liquidación de crédito (28/03/2022), habían títulos 
suficientes para el pago total de la obligación, se procederá a decretar la terminación 
del proceso de conformidad a lo establecido en el art. 461 del C.G. del P. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,                  
                 

RESUELVE: 
 

Primero.- DECLARAR TERMINADO POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN el 
proceso Ejecutivo singular instaurado por OSCAR OREJUELA LIBREROS contra 
EDUARDO DE JESUS PALACIOS ESCOBAR Y ANDREA PALACIOS VALENCIA. 
 
Segundo.- ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares que se decretaron 
dentro del presente proceso en contra de la parte demandada: EDUARDO DE JESUS 
PALACIOS ESCOBAR Y ANDREA PALACIOS VALENCIA, indicando que de la 
revisión realizada al momento de decretar la presente terminación no se advirtió 
embargo de remanentes, ni de crédito alguno. Por secretaría verifíquese en el 
término de su ejecutoria solicitud en tal sentido, y en el evento de verificarse 
embargo de remanentes se deberá regresar el proceso al Despacho para el 
estudio correspondiente. 
 
Tercero.- FRACCIONESE el siguiente depósito judicial en los siguientes valores: 
$2.406.771 pesos y $37.344 pesos: 
 

Número del 
Título 

Documento 
Demandante 

Nombre Estado 
Fecha 

Constitución 

Fecha 
de 

Pago 
Valor 

469030002758750 6557378 OSCAR OREJUELA LIBREROS 
IMPRESO 
ENTREGADO 

23/03/2022 
NO 

APLICA 
$ 2.444.115,00 

 
Dado que el Juzgado desconoce los nuevos números de los depósitos judiciales que 
surgirán del fraccionamiento ordenado y en premura al principio de celeridad que 
debe aplicarse a la administración de justicia, se ORDENA que por secretaria se 
identifiquen los números de los depósitos judiciales que se generaran en este trámite 
y proceda a realizar y entregar la orden de pago por valor de $2.406.771 pesos a 
favor del apoderado judicial de la parte actora Dr. HECTOR FABIO VILLEGAS SOLIS 
identificado con c.c. No. 16.623.305. 
 
Así mismo se ordena la entrega de $37.344 pesos a favor de la parte demandada 
EDUARDO DE JESUS PALACIOS ESCOBAR identificado con c.c. No. 16.465.511 
siempre y cuando por secretaría no se verifíque en el término de ejecutoria de 
esta providencia solicitud de embargo de remanentes: 
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SIGCMA 

 

Cuarto.- Una vez ejecutoriado el presente auto, elabórense los oficios 
correspondientes y háganse entrega a la parte demandada para su diligenciamiento. 
 
Quinto.- CUMPLIDO lo anterior, se ordena el archivo de las presentes diligencias 
previa cancelación de la radicación. 
 
 

 
 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN 

DE SENTENCIAS DE CALI 

Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 2804 

RADICACIÓN No. 023-2019-00798 

Ejecutivo Singular 

COOPASOFIN contra LUZ MARINA OLAYA DE AGUILAR 

 

En virtud al memorial que antecede, el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

ÚNICO.- REQUERIR a la parte actora para que se sirva allegar liquidación 
actualizada de crédito a fin de resolver lo atinente al pago de títulos. 

 

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 

DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 
 

EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN 

DE SENTENCIAS DE CALI 

Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 2789 

RADICACIÓN No. 028-2011-00492 

Ejecutivo Singular 

GLORIA CECILIA GAMBOA contra VICENTE RAMIREZ LOPEZ Y OTRO 

 

En virtud al memorial que antecede, el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

Primero.- OFICIESE al Juzgado 28 CIVIL MUNICIPAL DE CALI para que se sirva 

hacer la correspondiente conversión de TODOS los títulos judiciales que se 

encuentran constituidos por razón del proceso 028-2011-00492 instaurado por 

GLORIA CECILIA GAMBOA contra VICENTE RAMIREZ LOPEZ Y OTRO, a la 

cuenta No. 760012041700 del Banco Agrario de Colombia y que corresponde a la 

cuenta única de estos Juzgados. 

 

Segundo.- CUMPLIDO lo anterior, el Juzgado de origen deberá remitir a este 

Despacho, la comunicación de orden de conversión para que repose en el expediente.  

 

Tercero.- IGUALMENTE deberá el Juzgado de origen, comunicar a este Despacho 

cualquier inconsistencia que impida la conversión de los dineros. Por secretaría, 

líbrese el oficio correspondiente. 

 

Cuarto.- DESE cuenta al Despacho una vez se realice la correspondiente 

conversión de los depósitos judiciales para resolver lo pertinente al pago de 

títulos. 

 

 
 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2524 
RADICACIÓN No. 028-2017-00700-00 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTA SA contra ROLANDO FIGUEROA IPIA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: ROLANDO FIGUEROA IPIA 
C.C. 10492416, y en el evento de existir remanentes y/o llegar comunicación 
en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído por Estados, 
pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
Se indica que de la revisión del proceso se observó que no existe medidas 
cautelares materializadas para levantar. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN 

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 2799 
RADICACIÓN No. 029-2016-00883 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE OCCIDENTE S.A. contra GHIMELL RICARDO ZUÑIGA 
 
En virtud a los memoriales que anteceden, el Juzgado,  

 
RESUELVE: 

 
ÚNICO.- PREVIO A RESOLVER SOBRE EL PAGO DE TITULOS, PONER en 
conocimiento el PAZ Y SALVO allegado por la parte demandada expedido por 
REFINANCIA S.A. en su calidad de parte demandante, obrante a folios 201 a 207 del 
expediente electrónico,  a fin de que se pronuncie al respecto y se aclare al Despacho 
si la obligación fue cancelada en su totalidad, esto con el fin de proceder a decretar 
la terminación del proceso. 
 
 

 
 
 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN 

DE SENTENCIAS DE CALI 

Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2579 

RADICACIÓN No. 029-2018-00785 

Ejecutivo Singular 

BANCO DE OCCIDENTE contra GUSTAVO ARLES RIVERA NOGUERA 

 

En virtud al memorial que antecede, el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

Primero.- ORDENAR la entrega a favor de la parte demandada GUSTAVO ARLES 
RIVERA NOGUERA identificada con c.c. No. 16.678.611 los siguientes depósitos 
judiciales por razón del presente proceso, el cual terminó por pago total de la 
obligación, previa verificación de que sobre los mismos no se haya efectuado 
orden de pago ordenada en providencia anterior y QUE CORRESPONDAN AL 
PRESENTE ASUNTO, siempre y cuando por secretaría no se verifíque en el 
término de ejecutoria de esta providencia solicitud de embargo de remanentes: 
 

Número del 
Título 

Documento 
Demandante 

Nombre Estado 
Fecha 

Constitución 

Fecha 
de 

Pago 
Valor 

469030002715390 8903002794 BANCO DE OCCIDENTE 
IMPRESO 
ENTREGADO 

17/11/2021 
NO 

APLICA 
$ 985.364,00 

469030002764173 8903002794 BANCO DE OCCIDENTE 
IMPRESO 
ENTREGADO 

05/04/2022 
NO 

APLICA 
$ 1.450.088,85 

469030002764827 8903002794 BANCO DE OCCIDENTE 
IMPRESO 
ENTREGADO 

05/04/2022 
NO 

APLICA 
$ 691.364,28 

469030002766055 8903002794 BANCO DE OCCIDENTE 
IMPRESO 
ENTREGADO 

08/04/2022 
NO 

APLICA 
$ 4.998.355,41 

469030002766384 8903002794 BANCO DE OCCIDENTE 
IMPRESO 
ENTREGADO 

12/04/2022 
NO 

APLICA 
$ 5.416.849,23 

469030002822713 8903002794 BANCO DE OCCIDENTE 
IMPRESO 
ENTREGADO 

15/09/2022 
NO 

APLICA 
$ 3.143.557,15 

469030002831392 8903002794 BANCO DE OCCIDENTE 
IMPRESO 
ENTREGADO 

05/10/2022 
NO 

APLICA 
$ 691.012,02 

469030002832066 8903002794 BANCO DE OCCIDENTE 
IMPRESO 
ENTREGADO 

06/10/2022 
NO 

APLICA 
$ 2.281.598,71 

469030002832696 8903002794 BANCO DE OCCIDENTE 
IMPRESO 
ENTREGADO 

07/10/2022 
NO 

APLICA 
$ 192.259,85 

 

Segundo.- ORDENASE el desglose de los documentos anexos que sirvieron de base 
para el presente proceso, a costa de la parte demandada. 
 

 

 

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 

DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 
 

EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2569 
RADICACIÓN No. 030-2006-00120-00 
Ejecutivo Singular 
LUIS HUMBERTO MOSQUERA contra DAMARIS PARRA y CLAUDIA 
PEÑA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que, si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: DAMARIS PARRA y 
CLAUDIA PEÑA, y en el evento de existir remanentes y/o llegar comunicación 
en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído por Estados, 
pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 

mailto:memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2563 
RADICACIÓN No. 030-2008-00670-00 
Ejecutivo Singular 
REFINANCIA cesionario de BANCO COLPATRIA contra CARLOS 
ANDRES MONDOL TROCHEZ 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: CARLOS ANDRES 
MONDOL TROCHEZ C.C. 16537881, y en el evento de existir remanentes y/o 
llegar comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del 
proveído por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2527 
RADICACIÓN No. 030-2017-00624-00 
Ejecutivo Singular 
LIDA EUNICE GAVIRIA SEMANATE contra WILSON MONDOL y YEFINER 
MONDOL VALDEZ 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: WILSON MONDOL y 
YEFINER MONDOL VALDEZ C.C. 14997771 y 31309093, y en el evento de 
existir remanentes y/o llegar comunicación en tal sentido dentro del término de 
la notificación del proveído por Estados, pasar a despacho para su respectivo 
pronunciamiento. 
 
Se indica que de la revisión del proceso se observó que no existe medidas 
cautelares materializadas para levantar. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2551 
RADICACIÓN No. 031-2004-00426-00 
Ejecutivo Singular 
MELBA GUERRRA DE OSORIO contra JOSE URIEL DIAZ  
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso es por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO. - DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: JOSE URIEL DIAZ 
C.C.6.051.238, sin embargo, y en virtud al embargo de remanentes 
decretados al interior del proceso, déjese a disposición las medidas cautelares 
de propiedad de los demandados JOSE URIEL DIAZ C.C. 6.051.238 al interior 
del proceso bajo radicación 004-2000-00586 que cursa en el Juzgado 01º Civil 
del Circuito de Ejecución de Sentencias de Cali.  
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2564 
RADICACIÓN No. 031-2008-00744-00 
Ejecutivo Mixto 
GIROS Y FINANZAS COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO contra JAVIER 
GARCIA SEPULVEDA y MYRIAM GARCIA SEPULVEDA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: JAVIER GARCIA 
SEPULVEDA y MYRIAM GARCIA SEPULVEDA C.C. 14874238 y 31994075 
respectivamente, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 

mailto:memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2526 
RADICACIÓN No. 031-2017-00573-00 
Ejecutivo Singular 
COOPERATIVA MULTIACTIVA FAMILIAR DE LOS TRABAJADORES DE 
LA SEGURIDAD SOCIAL contra SOFIA ELENA BONILLA BETANCOURT 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: SOFIA ELENA BONILLA 
BETANCOURT C.C. 66986051, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
Se indica que de la revisión del proceso se observó que no existe medidas 
cautelares materializadas para levantar. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2529 
RADICACIÓN No. 032-2019-00070-00 
Ejecutivo Singular 
JOSE WILVER TRUJILLO RODRIGUEZ contra LUIS ALFREDO NUÑEZ 
ARRIETA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: LUIS ALFREDO NUÑEZ 
ARRIETA C.C. 1081912022, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2561 
RADICACIÓN No. 035-2007-00946-00 
Ejecutivo Singular 
BANCO AV VILLAS S.A contra AMERICANA DE MOLDURAS LTDA, 
GUSTAVO RINCON PARRA Y JANETH SEPULVEDA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: AMERICANA DE 
MOLDURAS LTDA, GUSTAVO RINCON PARRA Y JANETH SEPULVEDA 
C.C. 805019770, y en el evento de existir remanentes y/o llegar comunicación 
en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído por Estados, 
pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2562 
RADICACIÓN No. 035-2008-00474-00 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE OCCIDENTE S.A contra MARIO JAVIER OSPINA MONSALVE 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
 
 
 
 
 



   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: MARIO JAVIER OSPINA 
MONSALVE C.C. 94400375, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 

mailto:memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co


   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

 

SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN 

DE SENTENCIAS DE CALI 

Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 2805 

RADICACIÓN No. 035-2013-00242 

Ejecutivo Singular 

JAVIER BASTIDAS JARAMILLO contra MARIA EUGENIA ORTIZ HERNANDEZ 

 

Se allega memorial suscrito por la parte demandada donde solicita el pago de títulos, 
sin embargo, previa revisión de las cuentas tanto de este Despacho como la del 
Juzgado de Conocimiento en el Portal web del Banco Agrario, se avizora que no hay 
depósitos judiciales constituidos por razón del presente asunto pendientes de pago. 
 
 
En virtud de lo anterior, el Juzgado,  

 
RESUELVE: 

 
 
Primero.- NEGAR la solicitud elevada por la parte demandada referente al pago de 
títulos, toda vez que previa revisión de las cuentas tanto de este Despacho, de la 
Oficina de Apoyo, como la del Juzgado de Conocimiento, no se encuentran depósitos 
judiciales constituidos por razón de este proceso pendientes por pagar. 
 

Segundo.- AGREGAR el oficio  CYN/001/1021/2022 del 29 de junio de 2022 

proveniente del Juzgado 1º Civil Municipal de Ejecución de Sentencias de Cali, quien 

informó que el proceso 76001400300620130085500 se terminó, en consecuencia se 

deja sin efecto el Oficio No. 01-1704 del 28/06/20171. 

 
 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN 

DE SENTENCIAS DE CALI 

Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 

AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 2794 

RADICACIÓN No. 035-2014-00257 

Ejecutivo Singular 

COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A. contra ALEXANDER HENAO 

CHAMORRO Y OTRO 

 

Se allega memorial suscrito por la apoderada judicial de la parte demandante 
donde solicita el pago de títulos, sin embargo, previa revisión de las cuentas 
tanto de este Despacho como la del Juzgado de Conocimiento en el Portal 
web del Banco Agrario, se avizora que no hay depósitos judiciales constituidos 
por razón del presente asunto pendientes de pago. 
 
 
En virtud de lo anterior, el Juzgado,  

 
RESUELVE: 

 
 
ÚNICO.- NEGAR la solicitud elevada por la apoderada judicial de la parte 
demandante referente al pago de títulos, toda vez que previa revisión de las 
cuentas tanto de este Despacho, de la Oficina de Apoyo, como la del Juzgado 
de Conocimiento, no se encuentran depósitos judiciales constituidos por razón 
de este proceso pendientes por pagar. 
 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 80 DE HOY 20 DE 
OCTUBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 



   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

 

SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 19 de octubre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2523 
RADICACIÓN No. 035-2017-00779-00 
Ejecutivo Singular 
BANCOLOMBIA SA contra CESAR ANDRES QUIROGA ALVAREZ 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. - DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: CESAR ANDRES QUIROGA 
ALVAREZ C.C. 1143824014, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
Se indica que de la revisión del proceso se observó que no existe medidas 
cautelares materializadas para levantar. 
 
TERCERO. - INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO. - NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO. - ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO. - ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
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