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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2149 
RADICACIÓN No. 001-2017-512 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTA contra ANGIE VERONICA ALEGRÍA RODRIGUEZ 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 190 del 14 de noviembre de 
2019, lo cual configura una inactividad por el término señalado en los 
anteriores párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
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SIGCMA 

 

 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: ANGIE VERONICA 
ALEGRÍA RODRIGUEZ. Por secretaría verifíquese en el término de su 
ejecutoria solicitud en tal sentido y en el evento de verificarse embargo de 
remanentes se deberá regresar el proceso al Despacho para el estudio 
correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
 
 
 
 

 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 

DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 
 

EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2246 
RADICACIÓN No. 001-2018-00407-00 
Ejecutivo Singular 
BANCOLOMBIA S.A contra JOSE REYNALDO LEDEZMA CHAMORRO 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: JOSE REYNALDO 
LEDEZMA CHAMORRO C.C. 16653431, y en el evento de existir remanentes 
y/o llegar comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del 
proveído por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2245 
RADICACIÓN No. 001-2018-00425-00 
Ejecutivo Singular 
GIT ORGANIZACIONAL EST S.A.S contra LACTEOS LA CALIDAD S.A.S 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: LACTEOS LA CALIDAD 
S.A.S C.C. 9006409179, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO NOVENO DE EJECUCIÓN CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO  No. 2262 
RADICACIÓN: 001-2021-00584 
Ejecutivo Singular  
SCOTIABANK COLPATRIA S.A. contra EDWARD VIERA MEDINA 
 
Dentro del presente asunto, la apoderada judicial de la parte demandante en escrito 
que antecede solicita la terminación del proceso por pago total de la obligación, en 
consecuencia se procederá de conformidad a lo establecido en el art. 461 del C.G. 
del P. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,                  
                 

RESUELVE: 
 

Primero.- DECLARAR TERMINADO POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN el 
proceso Ejecutivo singular instaurado por SCOTIABANK COLPATRIA S.A. contra 
EDWARD VIERA MEDINA. 
 
Segundo.- ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares que se decretaron 
dentro del presente proceso en contra de la parte demandada: EDWARD VIERA 
MEDINA, indicando que de la revisión realizada al momento de decretar la presente 
terminación no se advirtió embargo de remanentes, ni de crédito alguno. Por 
secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en tal sentido, y 
en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá regresar el 
proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
Tercero.- Una vez ejecutoriado el presente auto, elabórense los oficios 
correspondientes y háganse entrega a la parte demandada para su diligenciamiento. 
 
Cuarto.- CUMPLIDO lo anterior, se ordena el archivo de las presentes diligencias 
previa cancelación de la radicación. 

         
 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74  DE HOY  DE 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022, SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 

ANTECEDE. 

 
SECRETARIO 
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO NOVENO DE EJECUCIÓN CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO  No. 2217 
RADICACIÓN: 003-2015-00390 
Ejecutivo Singular  
DIEGO IVAN RAMIREZ AGUDELO contra JOSE ARDAY CARMONA URCUQUI Y 
TAILOR IVAN TELLO HUERFANO 
 
Revisadas las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecución y en virtud a la 
solicitud allegada por la apoderada judicial de la parte actora, a través de la cual 
solicita la terminación del proceso por pago total de la obligación, se procederá de 
conformidad a lo establecido en el art. 461 del C.G. del P. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,                  
                 

RESUELVE: 
 

Primero.- DECLARAR TERMINADO POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN el 
proceso Ejecutivo singular instaurado por DIEGO IVAN RAMIREZ AGUDELO contra 
JOSE ARDAY CARMONA URCUQUI Y TAILOR IVAN TELLO HUERFANO. 
 
Segundo.- ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares que se decretaron 
dentro del presente proceso en contra de la parte demandada: JOSE ARDAY 
CARMONA URCUQUI Y TAILOR IVAN TELLO HUERFANO, no obstante lo 
anterior, los bienes de la parte demandada JOSE ARDAY CARMONA URCUQUI 
continuarán embargados por cuenta de la DIAN, teniendo en cuenta el oficio 
remitido por esa entidad, de fecha 8 de mayo de 2019 (fl.53 c.p.),  a través del 
cual indican que se adelanta un proceso coactivo en contra del referido 
demandado por obligaciones fiscales no pagadas.  Líbrese el oficio 
correspondiente. 
 
Tercero.- Una vez ejecutoriado el presente auto, elabórense los oficios 
correspondientes y háganse entrega a la parte demandada para su diligenciamiento. 
 
Cuarto.- CUMPLIDO lo anterior, se ordena el archivo de las presentes diligencias 
previa cancelación de la radicación. 

         
 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74  DE HOY  DE 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022, SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

 
SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2185 
RADICACIÓN No. 003-2016-00387 
Ejecutivo Singular 
HADA S.A. contra ARCADIO DE JESUS CEBALLOS CASTAÑO 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 198 del 3 de diciembre de 2019, 
lo cual configura una inactividad por el término señalado en los anteriores 
párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: ARCADIO DE JESUS 
CEBALLOS CASTAÑO no obstante lo anterior, los bienes de la parte 
demandada continuarán embargados por cuenta del Juzgado 30 Civil 
Municipal de Cali, en virtud al embargo de remanentes por ellos 
solicitados, mediante el oficio No. 3573 del 25 de agosto de 2016 (fl. 29 
c.m), dentro del proceso Ejecutivo con  Rad. No. 030-2016-244 cuyo 
demandante es BANCO AV VILLAS S.A. Líbrese el oficio correspondiente. 
 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2183 
RADICACIÓN No. 003-2016-00629 
Ejecutivo Singular 
ROSA AMALIA LOZANO contra JULIETA ANDREA GARCIA IBARRA Y 
ROBINSON GALINDO SUAREZ 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 145 del 28 de agosto de 2019, 
lo cual configura una inactividad por el término señalado en los anteriores 
párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: JULIETA ANDREA GARCIA 
IBARRA Y ROBINSON GALINDO SUAREZ Por secretaría verifíquese en el 
término de su ejecutoria solicitud en tal sentido y en el evento de verificarse 
embargo de remanentes se deberá regresar el proceso al Despacho para el 
estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2166 
RADICACIÓN No. 003-2017-00216 
Ejecutivo Singular 
RICARDO BARAKAT NAZZER contra EDUARDO GOMEZ LOZANO Y 
NORALBA MANZANO URIBE 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 202 del 10 de diciembre de 
2019, lo cual configura una inactividad por el término señalado en los 
anteriores párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: EDUARDO GOMEZ 
LOZANO Y NORALBA MANZANO URIBE  Por secretaría verifíquese en el 
término de su ejecutoria solicitud en tal sentido y en el evento de verificarse 
embargo de remanentes se deberá regresar el proceso al Despacho para el 
estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2164 
RADICACIÓN No. 003-2017-00240 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTA S.A. contra SERGIO STEVEN DOMINGUEZ 
VELASCO 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 187 del 8 de noviembre de 2019, 
lo cual configura una inactividad por el término señalado en los anteriores 
párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: SERGIO STEVEN 
DOMINGUEZ VELASCO  Por secretaría verifíquese en el término de su 
ejecutoria solicitud en tal sentido y en el evento de verificarse embargo de 
remanentes se deberá regresar el proceso al Despacho para el estudio 
correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2161 
RADICACIÓN No. 003-2017-00396 
Ejecutivo Singular 
EMIRO DAVILA ANDRADE contra VEHICULOS PRODUCTIVOS DEL 
VALLE   
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 119 del 17 de julio de 2019 de 
2019, lo cual configura una inactividad por el término señalado en los 
anteriores párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: VEHICULOS 
PRODUCTIVOS DEL VALLE Por secretaría verifíquese en el término de su 
ejecutoria solicitud en tal sentido y en el evento de verificarse embargo de 
remanentes se deberá regresar el proceso al Despacho para el estudio 
correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2150 
RADICACIÓN No. 003-2017-00507 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTA contra ALBA PATRICIA GARCIA SABOGAL 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 134 del 8 de agosto de 2019, lo 
cual configura una inactividad por el término señalado en los anteriores 
párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
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SIGCMA 

 

 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: ALBA PATRICIA GARCIA 
SABOGAL. Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud 
en tal sentido y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá 
regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
 
 
 
 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2203 
RADICACIÓN No. 004-2014-00348 
Ejecutivo Singular 
CI TECNOLOGIA ALIMENTARIA S.A. TALSA contra BEATRIZ GALEANO 
MUÑOZ 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 161 del 20 de septiembre 2019, 
lo cual configura una inactividad por el término señalado en los anteriores 
párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
 
 
 
 
 



   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - seofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: BEATRIZ GALEANO 
MUÑOZ Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en 
tal sentido y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá 
regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2177 
RADICACIÓN No. 004-2016-00738 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTA S.A. contra ROGER ANTONIO SANCHEZ GARZÓN 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 187 del 8 de noviembre de 2019, 
lo cual configura una inactividad por el término señalado en los anteriores 
párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: ROGER ANTONIO 
SANCHEZ GARZÓN Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria 
solicitud en tal sentido y en el evento de verificarse embargo de remanentes 
se deberá regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 



   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

 

SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2156 
RADICACIÓN No. 004-2017-00502 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTA S.A. contra JOSE FABIAN ORTIZ VIAFARA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 149 del 3 de septiembre de 
2019, lo cual configura una inactividad por el término señalado en los 
anteriores párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: JOSE FABIAN ORTIZ 
VIAFARA. Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud 
en tal sentido y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá 
regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO NOVENO DE EJECUCIÓN CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO  No. 2261 
RADICACIÓN: 004-2021-00426 
Ejecutivo Singular  
SCOTIABANK COLPATRIA S.A. contra ANA CRISTINA VELEZ CRIOLLO 
 
Dentro del presente asunto, la apoderada judicial de la parte demandante en escrito 
que antecede solicita la terminación del proceso por pago total de la obligación, en 
consecuencia se procederá de conformidad a lo establecido en el art. 461 del C.G. 
del P. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,                  
                 

RESUELVE: 
 

Primero.- DECLARAR TERMINADO POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN el 
proceso Ejecutivo singular instaurado por SCOTIABANK COLPATRIA S.A. contra 
ANA CRISTINA VELEZ CRIOLLO. 
 
Segundo.- ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares que se decretaron 
dentro del presente proceso en contra de la parte demandada: ANA CRISTINA 
VELEZ CRIOLLO, indicando que de la revisión realizada al momento de decretar la 
presente terminación no se advirtió embargo de remanentes, ni de crédito 
alguno. Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en tal 
sentido, y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá 
regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
Tercero.- Una vez ejecutoriado el presente auto, elabórense los oficios 
correspondientes y háganse entrega a la parte demandada para su diligenciamiento. 
 
Cuarto.- CUMPLIDO lo anterior, se ordena el archivo de las presentes diligencias 
previa cancelación de la radicación. 

         
 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74  DE HOY  DE 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022, SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 

ANTECEDE. 

 
SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO NOVENO DE EJECUCIÓN CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO  No. 2257 
RADICACIÓN: 005-2021-00743 
Ejecutivo Singular  
BANCO AV VILLAS contra JEFRY GONZALO LANDAZURI SUAREZ 
 
Dentro del presente asunto, la apoderada judicial de la parte demandante en escrito 
que antecede solicita la terminación del proceso por pago total de la obligación, en 
consecuencia se procederá de conformidad a lo establecido en el art. 461 del C.G. 
del P. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,                  
                 

RESUELVE: 
 

Primero.- DECLARAR TERMINADO POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN el 
proceso Ejecutivo singular instaurado por BANCO AV VILLAS contra JEFRY 
GONZALO LANDAZURI SUAREZ. 
 
Segundo.- ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares que se decretaron 
dentro del presente proceso en contra de la parte demandada: JEFRY GONZALO 
LANDAZURI SUAREZ, indicando que de la revisión realizada al momento de 
decretar la presente terminación no se advirtió embargo de remanentes, ni de 
crédito alguno. Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria 
solicitud en tal sentido, y en el evento de verificarse embargo de remanentes se 
deberá regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
Tercero.- Una vez ejecutoriado el presente auto, elabórense los oficios 
correspondientes y háganse entrega a la parte demandada para su diligenciamiento. 
 
Cuarto.- CUMPLIDO lo anterior, se ordena el archivo de las presentes diligencias 
previa cancelación de la radicación. 

         
 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74  DE HOY  DE 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022, SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 

ANTECEDE. 

 
SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2206 
RADICACIÓN No. 006-2013-00697 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTA S.A. contra HAROLD DIDIER RODRIGUEZ 
CASTILLO 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 174 del 11 de octubre de 2019, 
lo cual configura una inactividad por el término señalado en los anteriores 
párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: HAROLD DIDIER 
RODRIGUEZ CASTILLO Por secretaría verifíquese en el término de su 
ejecutoria solicitud en tal sentido y en el evento de verificarse embargo de 
remanentes se deberá regresar el proceso al Despacho para el estudio 
correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2176 
RADICACIÓN No. 006-2016-00795 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTA S.A. contra MARIA DEL CARMEN RODRIGUEZ 
URIBE Y PROVENCOL S.A.S 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 180 del 22 de octubre de 2019, 
lo cual configura una inactividad por el término señalado en los anteriores 
párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: MARIA DEL CARMEN 
RODRIGUEZ URIBE Y PROVENCOL S.A.S Por secretaría verifíquese en el 
término de su ejecutoria solicitud en tal sentido y en el evento de verificarse 
embargo de remanentes se deberá regresar el proceso al Despacho para el 
estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO DE SUSTANCIACIÓN No. 2580 
RADICACIÓN: 006-2017-00317 
Ejecutivo Singular  
BANCO CORPBANCA COLOMBIA S.A. contra JAIR ANTONIO TAPIAS GOMEZ 
 
A fin de verificar el estado actual del proceso de insolvencia de persona natural no 
comerciante adelantado por la parte demandada, el Juzgado, 
 

RESUELVE 
 
ÚNICA.- OFICIESE POR SECRETARIA al CENTRO DE CONCILIACION 
CONSTRUYENDO PAZ a fin de que se sirva informar el estado en que se encuentra 
el trámite de INSOLVENCIA DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE iniciado 
por el señor JAIR ANTONIO TAPIAS GOMEZ. Líbrese el oficio correspondiente. 
 

 

 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2160 
RADICACIÓN No. 006-2017-00425 
Ejecutivo Singular 
BANCOLOMBIA S.A. contra LIZETH DAYAN VILLEGAS DONCEL Y 
BUSINESS OF TECHNOLOGY S.A.S   
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 183 del 25 de octubre de 2019, 
lo cual configura una inactividad por el término señalado en los anteriores 
párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: LIZETH DAYAN VILLEGAS 
DONCEL Y BUSINESS OF TECHNOLOGY S.A.S  . Por secretaría verifíquese 
en el término de su ejecutoria solicitud en tal sentido y en el evento de 
verificarse embargo de remanentes se deberá regresar el proceso al 
Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2210 
RADICACIÓN No. 007-2006-00141 
Ejecutivo Singular 
HUMBERTO TRUJILLO GONZALEZ contra CARLOS ENRIQUE NAVARRO 
VINASCO 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 189 del 8 de noviembre de 2019, 
lo cual configura una inactividad por el término señalado en los anteriores 
párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: CARLOS ENRIQUE 
NAVARRO VINASCO no obstante lo anterior, los bienes de la parte 
demandada continuarán embargados por cuenta del Juzgado 7º Civil 
Municipal de Cali, en virtud al embargo de remanentes solicitados 
mediante el oficio No. 339 del 12 de febrero de 2007 (fl. 159 c.m), dentro 
del proceso Ejecutivo con  Rad. No. 23-2015-00346 cuyo demandante es 
TULIA ROSA LOPEZ Líbrese el oficio correspondiente. 
 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
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DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2163 
RADICACIÓN No. 007-2017-00244 
Ejecutivo Singular 
ALVARO CASTRILLON LOPEZ contra SAUL EFRAIN MARTINEZ 
SALCEDO   
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 157 del 16 de septiembre de 
2019 de 2019, lo cual configura una inactividad por el término señalado en los 
anteriores párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: SAUL EFRAIN MARTINEZ 
SALCEDO  Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud 
en tal sentido y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá 
regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2250 
RADICACIÓN No. 007-2018-00300-00 
Ejecutivo Singular 
ZAGA DE COLOMBIA S.A.S contra CLAUDIA LORENA VEGA UPEGUI 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: CLAUDIA LORENA VEGA 
UPEGUI C.C. 1130588733, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2237 
RADICACIÓN No. 007-2018-00664-00 
Ejecutivo Singular 
JOAN SEBASTIAN TAMAYO contra INGRID SUGEY SANCHEZ 
AVELLANEDA y PATRICIA SANCHEZ AVELLANEDA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: INGRID SUGEY SANCHEZ 
AVELLANEDA y PATRICIA SANCHEZ AVELLANEDA C.C. 0, y en el evento 
de existir remanentes y/o llegar comunicación en tal sentido dentro del término 
de la notificación del proveído por Estados, pasar a despacho para su 
respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2232 
RADICACIÓN No. 007-2018-00970-00 
Ejecutivo Singular 
BANCOLOMBIA S.A contra VALERIA ZAPATA OSPINA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
 
 
 
 
 



   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - seofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: VALERIA ZAPATA OSPINA 
C.C. 1144094966, y en el evento de existir remanentes y/o llegar comunicación 
en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído por Estados, 
pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2231 
RADICACIÓN No. 007-2018-01212-00 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE OCCIDENTE S.A contra ALVARO LENIS PAZ 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: ALVARO LENIS PAZ C.C. 
94399847, y en el evento de existir remanentes y/o llegar comunicación en tal 
sentido dentro del término de la notificación del proveído por Estados, pasar a 
despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
SIN MEDIDAS CAUTELARES MATERIALIZADAS PARA LEVANTAR. 
 
No obstante, en el evento de resultar lo contrario, secretaria procederá a lo 
pertinente sin auto que lo requiera.  
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2230 
RADICACIÓN No. 007-2018-01231-00 
Ejecutivo Singular 
COOPSERP contra LEYDEN ARANGO PIEDRAHITA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: LEYDEN ARANGO 
PIEDRAHITA C.C. 73084231, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2196 
RADICACIÓN No. 008-2014-00940 
Ejecutivo Singular 
EDILBERTO MEDINA contra MARIA EMITALIA REALPE 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 163 del 24 de septiembre de 
2019, lo cual configura una inactividad por el término señalado en los 
anteriores párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: MARIA EMITALIA REALPE 
Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en tal sentido 
y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá regresar el 
proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2170 
RADICACIÓN No. 008-2017-00164 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTA S.A. contra HERNAN ALBERTO AGUIRRE AVIVI, 
JHON JAIRO GAVIRIA CARABALI  
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 136 del 14 de agosto  de 2019, 
lo cual configura una inactividad por el término señalado en los anteriores 
párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo (PRINCIPAL Y 
ACUMULADO)  de la referencia por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo 
dispuesto en el artículo 317 numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: HERNAN ALBERTO 
AGUIRRE AVIVI, JHON JAIRO GAVIRIA CARABALI Por secretaría 
verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en tal sentido y en el evento 
de verificarse embargo de remanentes se deberá regresar el proceso al 
Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 



   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

 

SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2184 
RADICACIÓN No. 009-2016-00509 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTA S.A. contra JAIRO SANTOS 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 154 del 10 de septiembre de 
2019, lo cual configura una inactividad por el término señalado en los 
anteriores párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: JAIRO SANTOS Por 
secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en tal sentido y 
en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá regresar el 
proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 



   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

 

SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2241 
RADICACIÓN No. 009-2018-00609-00 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTÁ S.A contra JAVIER FELIPE VELEZ JARAMILLO 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: JAVIER FELIPE VELEZ 
JARAMILLO C.C. 16688040, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2228 
RADICACIÓN No. 010-2019-00161-00 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTÁ S.A contra SANDRA XIMENA ORTIZ MENDOZA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: SANDRA XIMENA ORTIZ 
MENDOZA C.C. 67000115, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2171 
RADICACIÓN No. 011-2017-00155 
Ejecutivo Singular 
BANCO CAJA SOCIAL contra EDNA RUTH PANTOJA BENAVIDES  
 
Se allega memorial suscrito por el apoderado judicial de la parte actora de 
fecha 6 de abril de 2022 a través del cual informa sobre abonos realizados por 
la parte demandada, sin embargo, dicha solicitud se despachará 
desfavorablemente teniendo en cuenta para ello que el término establecido en 
el art. 317 del C.G. del P. se encuentra vencido. 
 
Es de resaltar que el estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en 
su artículo 317 numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier 
naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría 
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el 
plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día 
siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a 
petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento 
tácito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrá condena 
en costas "o perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso 
cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) 
años, como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 154 del 10 de septiembre  de 
2019, lo cual configura una inactividad por el término señalado en los 
anteriores párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: EDNA RUTH PANTOJA 
BENAVIDES Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud 
en tal sentido y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá 
regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- AGREGAR sin consideración alguna el memorial de fecha 6 de abril 
de 2022 allegado por el apoderado judicial de la parte actora, por las razones 
expuestas en la parte motiva de este proveído. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
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EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2158 
RADICACIÓN No. 011-2017-00470 
Ejecutivo Singular 
EMPAQUETADURAS Y EMPAQUES S.A. contra SIMOT S.A 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 numeral 2º 
que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus 
etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o 
realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, 
contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o 
actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento 
tácito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrá condena en 
costas "o perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta 
con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante 
la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, como es el caso 
en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 de 
2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de procesos. Se 
suspenden los términos procesales de inactividad para el desistimiento tácito 
previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso y en el artículo 178 del 
Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y los 
términos de duración del proceso del artículo 121 del Código General del Proceso 
desde el 16 de marzo de 2020, y se reanudarán un mes después, contado a partir del 
día siguiente al del levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior 
de la Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la acción 
pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia que así lo 
haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de lo resuelto por 
el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de los documentos 
aportados con la demanda a cargo del interesado, con las constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente proceso fue 
notificada en lista de Estados No. 152 del 6 de septiembre de 2019, lo cual configura 
una inactividad por el término señalado en los anteriores párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
 
 
 
 
 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia por 
DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 numeral 2 literal 
b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de los 
bienes de propiedad de la parte demandada: SIMOT S.A. no obstante lo anterior, 
los bienes de la parte demandada continuarán embargados por cuenta del 
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SIGCMA 

 

Juzgado 21 Civil Municipal de Cali, en virtud al embargo de remanentes por ellos 
solicitados, mediante el oficio No. 3800 del 18 de agosto de 2017, dentro del 
proceso Ejecutivo con  Rad. No. 021-2017-00459 cuyo demandante es COVINOC 
S.A. Líbrese el oficio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el numeral 
2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como base 
de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte demandante. 
Déjense las constancias pertinentes en los documentos aportados. 
 
QUINTO.- OFÍCIESE al Juzgado 11   CIVIL MUNICIPAL DE CALI para que se sirva 
hacer la correspondiente conversión de TODOS los títulos judiciales que se 
encuentran constituidos por razón del proceso 011-2017-00470 instaurado por 
EMPAQUETADURAS Y EMPAQUES S.A. contra SIMOT S.A a la cuenta No. 
760012041700 del Banco Agrario de Colombia y que corresponde a la cuenta única 
de estos Juzgados. 
 

SEXTO.- CUMPLIDO lo anterior, el Juzgado de origen deberá remitir a este 

Despacho, la comunicación de orden de conversión para que repose en el expediente.  

 

SÉPTIMO.- IGUALMENTE deberá el Juzgado de origen, comunicar a este Despacho 

cualquier inconsistencia que impida la conversión de los dineros. Por secretaría, 

líbrese el oficio correspondiente. 

 

OCTAVO.- DESE cuenta al Despacho una vez se realice la correspondiente 

conversión de los depósitos judiciales para resolver lo pertinente a entrega de títulos. 

 
NOVENO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2207 
RADICACIÓN No. 012-2015-00967 
Ejecutivo Singular 
BANCO BBVA COLOMBIA contra ANGELA MARIA OCAMPO REYES 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 189 del 8 de noviembre de 2019, 
lo cual configura una inactividad por el término señalado en los anteriores 
párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: ANGELA MARIA OCAMPO 
REYES Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en 
tal sentido y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá 
regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2151 
RADICACIÓN No. 012-2017-00324 
Ejecutivo Singular 
ADRIANA TERESA ORTEGA LOPEZ contra CAMILO ANDRES LEAL 
PINZON 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 151 del 5 de septiembre de 
2019, lo cual configura una inactividad por el término señalado en los 
anteriores párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: CAMILO ANDRES LEAL 
PINZON. Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en 
tal sentido y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá 
regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
 
 
 
 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 2247 
RADICACIÓN No. 012-2018-00360-00 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTÁ S.A contra EDILBERTO GUZMAN DUARTE 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: EDILBERTO GUZMAN 
DUARTE C.C. 80725749, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

     JUZGADO NOVENO DE EJECUCIÓN CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Santiago de Cal, 28 de septiembre de 2022 

 

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2276 

RADICACIÓN No. 013-2011-00764 

Ejecutivo SINGULAR 

COOPERATIVA ASERCOOPI contra HUBER OROZCO GARCIA 

 

En virtud al memorial que antecede, el Juzgado,  

 

RESUELVE: 

 

ÚNICO.- ORDENAR la  entrega  al  apoderado  judicial  de  la  parte  demandante  
Dr. JOHN  JAIRO  TRUJILLO  CARMONA  identificado  con  c.c.  No. 16.747.521,  los 
siguientes  depósitos  judiciales  por  la  suma  de TRES MILLONES OCHOCIENTOS 
SESENTA MIL PESOS($3.860.000)por razón del presente proceso, previa  
verificación  de  que  sobre  los  mismos  no  se  haya  efectuado  orden  de pago 
ordenada en providencia anterior y que correspondan al presente asunto: 
 

Número del 
Título 

Documento 
Demandante 

Nombre Estado 
Fecha 

Constitución 

Fecha 
de 

Pago 
Valor 

469030002757997 9001429971 ASERCOOPI COOPERATIVA 
IMPRESO 
ENTREGADO 

22/03/2022 
NO 

APLICA 
$ 480.000,00 

469030002769897 9001429971 ASERCOOPI COOPERATIVA 
IMPRESO 
ENTREGADO 

26/04/2022 
NO 

APLICA 
$ 480.000,00 

469030002781442 9001429971 ASERCOOPI COOPERATIVA 
IMPRESO 
ENTREGADO 

26/05/2022 
NO 

APLICA 
$ 480.000,00 

469030002792008 9001429971 ASERCOOPI COOPERATIVA 
IMPRESO 
ENTREGADO 

24/06/2022 
NO 

APLICA 
$ 980.000,00 

469030002803837 9001429971 ASERCOOPI COOPERATIVA 
IMPRESO 
ENTREGADO 

26/07/2022 
NO 

APLICA 
$ 480.000,00 

469030002814880 9001429971 ASERCOOPI COOPERATIVA 
IMPRESO 
ENTREGADO 

25/08/2022 
NO 

APLICA 
$ 480.000,00 

469030002827248 9001429971 ASERCOOPI COOPERATIVA 
IMPRESO 
ENTREGADO 

27/09/2022 
NO 

APLICA 
$ 480.000,00 

 
 

 
 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE 
SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO No.  74 DE HOY 29 DE SEPTIEMBRE DE 2022 SE 
NOTIFICA A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

 

Secretario 
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Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

 

SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2195 
RADICACIÓN No. 013-2014-00391 
Ejecutivo Singular 
CENTRO COMERCIAL SANTIAGO PH contra ALEX ENRIQUE LEON 
ARCOS 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 161 del 20 de septiembre de 
2019, lo cual configura una inactividad por el término señalado en los 
anteriores párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
 
 
 
 
 



   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - seofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: ALEX ENRIQUE LEON 
ARCOS Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en 
tal sentido y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá 
regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2208 
RADICACIÓN No. 014-2013-00433 
Ejecutivo Singular 
INVERSIONES RAMOS Y CIA S EN C. contra NATIVIDAD ESTUPIÑAN 
REBOLLEDO 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 190 del 14 de noviembre de 
2019, lo cual configura una inactividad por el término señalado en los 
anteriores párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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Email - seofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: NATIVIDAD ESTUPIÑAN 
REBOLLEDO Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria 
solicitud en tal sentido y en el evento de verificarse embargo de remanentes 
se deberá regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2202 
RADICACIÓN No. 014-2013-00464 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTA S.A. contra YAMID CASTRILLON OVALLE 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 178 del 18 de octubre de 2019, 
lo cual configura una inactividad por el término señalado en los anteriores 
párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: YAMID CASTRILLON 
OVALLE Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en 
tal sentido y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá 
regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2205 
RADICACIÓN No. 014-2014-00880 
Ejecutivo Singular 
COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO EL PROGRESO SOCILA LTDA 
contra LYDA MARIA LINERO OSORIO Y RAFAEL EDUARDO CEDEÑO 
VILLOTA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 191 del 15 de noviembre de 
2019, lo cual configura una inactividad por el término señalado en los 
anteriores párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: LYDA MARIA LINERO 
OSORIO Y RAFAEL EDUARDO CEDEÑO VILLOTA no obstante lo 
anterior, los bienes de la parte demandada RAFAEL EDUARDO CEDEÑO 
VILLOTA continuarán embargados por cuenta del Juzgado 6º Civil 
Municipal de Ejecución de Sentencias de Cali, en virtud al embargo de 
remanentes solicitados por el Juzgado 23 Civil Municipal, mediante el 
oficio No. 5084 del 15 de noviembre de 2016 (fl. 16 c.m), dentro del 
proceso Ejecutivo con  Rad. No. 23-2015-00346 cuyo demandante es 
TULIA ROSA LOPEZ Líbrese el oficio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2193 
RADICACIÓN No. 014-2016-00185 
Ejecutivo Singular 
LUIS ELADIO MARCHABAJOY contra DIEGO FERNANDO SOTO NIETO 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 130 del 1º de agosto de 2019, 
lo cual configura una inactividad por el término señalado en los anteriores 
párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: DIEGO FERNANDO SOTO 
NIETO Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en tal 
sentido y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá 
regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2181 
RADICACIÓN No. 014-2016-00655 
Ejecutivo Singular 
FINESA S.A. contra MARTHA CECILIA OLIVA LUNA 
 
Se allega memorial suscrito por el apoderado judicial de la parte actora de 
fecha 16 de septiembre de 2022 a través del cual solicita el pago de títulos 
judiciales, sin embargo, dicha solicitud se despachará desfavorablemente 
teniendo en cuenta para ello que el término establecido en el art. 317 del C.G. 
del P. se encuentra vencido. 
 
Es de resaltar que el estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en 
su artículo 317 numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier 
naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría 
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el 
plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día 
siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a 
petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento 
tácito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrá condena 
en costas "o perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso 
cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) 
años, como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 177 del 2 de diciembre de 2019, 
lo cual configura una inactividad por el término señalado en los anteriores 
párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
 
 
 
 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: MARTHA CECILIA OLIVA 
LUNA Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en tal 
sentido y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá 
regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- SIN LUGAR a tramitar el memorial allegado por la parte actora, en 
virtud de lo expuesto en la parte motiva de este proveído. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2162 
RADICACIÓN No. 014-2017-00312 
Ejecutivo Singular 
BANCOLOMBIA S.A. contra INHIYSA S.A.S   
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 155 del 11 de septiembre de 
2019 de 2019, lo cual configura una inactividad por el término señalado en los 
anteriores párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: INHIYSA S.A.S Por 
secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en tal sentido y 
en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá regresar el 
proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2234 
RADICACIÓN No. 014-2018-00889-00 
Ejecutivo Singular 
BANCO POPULAR S.A contra MANUEL JOSE QUINTANA CHATRE 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: MANUEL JOSE QUINTANA 
CHATRE C.C. 10535867, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 



   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

 

SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2159 
RADICACIÓN No. 015-2017-00462 
Ejecutivo Singular 
SISTEMCOBRO S.A.S cesionario de BBVA COLOMBIA S.A. contra 
CRISTHIAN FERNANDO OSPINA SANCHEZ  
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 200 del 6 de diciembre de 2019, 
lo cual configura una inactividad por el término señalado en los anteriores 
párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: CRISTHIAN FERNANDO 
OSPINA SANCHEZ. Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria 
solicitud en tal sentido y en el evento de verificarse embargo de remanentes 
se deberá regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2239 
RADICACIÓN No. 015-2018-00648-00 
Ejecutivo Singular 
MARTHA DEL SOCORRO GRANADOS TUNJANO contra HUGO MARINA 
MONTENEGRO y MARINA DE LOPEZ 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: HUGO MARINA 
MONTENEGRO y MARINA DE LOPEZ C.C. 0, y en el evento de existir 
remanentes y/o llegar comunicación en tal sentido dentro del término de la 
notificación del proveído por Estados, pasar a despacho para su respectivo 
pronunciamiento. 
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 

 JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2224 
RADICACIÓN No. 015-2019-00218-00 
Ejecutivo Singular 
COMMERK S.A.S contra NAYLA YOVANA GARCIA MARMOLEJO 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
 
 
 
 
 



   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - seofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: NAYLA YOVANA GARCIA 
MARMOLEJO C.C. 31566686, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2201 
RADICACIÓN No. 016-2015-00701 
Ejecutivo Singular 
FERNANDO RAMIREZ OLIVEROS contra FERRETERIA SUPERMAESTRO 
S.A.S 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 161 del 20 de septiembre de 
2019, lo cual configura una inactividad por el término señalado en los 
anteriores párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
 
 
 
 
 



   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - seofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: FERRETERIA 
SUPERMAESTRO S.A.S Por secretaría verifíquese en el término de su 
ejecutoria solicitud en tal sentido y en el evento de verificarse embargo de 
remanentes se deberá regresar el proceso al Despacho para el estudio 
correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 



   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2188 
RADICACIÓN No. 016-2016-00371 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTA S.A. contra ORLE YAMILETH ORDOÑEZ VALENCIA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 182 del 24 de octubre de 2019, 
lo cual configura una inactividad por el término señalado en los anteriores 
párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: ORLE YAMILETH 
ORDOÑEZ VALENCIA Por secretaría verifíquese en el término de su 
ejecutoria solicitud en tal sentido y en el evento de verificarse embargo de 
remanentes se deberá regresar el proceso al Despacho para el estudio 
correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2248 
RADICACIÓN No. 016-2018-00359-00 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTÁ S.A contra ANGELA MARIA DUQUE GONZALEZ y 
CARLOS ARIEL GOMEZ GARCES 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: ANGELA MARIA DUQUE 
GONZALEZ y CARLOS ARIEL GOMEZ GARCES, y en el evento de existir 
remanentes y/o llegar comunicación en tal sentido dentro del término de la 
notificación del proveído por Estados, pasar a despacho para su respectivo 
pronunciamiento. 
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2233 
RADICACIÓN No. 017-2018-00916-00 
Ejecutivo Singular 
EDIFICIO CENTRO COMERCIAL ELITE PH contra VELUQUE 
COMERCIALIZADORA DE MODA S.A.S 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: VELUQUE 
COMERCIALIZADORA DE MODA S.A.S C.C. 0, y en el evento de existir 
remanentes y/o llegar comunicación en tal sentido dentro del término de la 
notificación del proveído por Estados, pasar a despacho para su respectivo 
pronunciamiento. 
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 
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SIGCMA 

 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO NOVENO DE EJECUCIÓN CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO  No. 2254 
RADICACIÓN: 017-2021-0344 
Ejecutivo Singular  
CREDIVALORES – CREDISERVICIOS S.A. contra DAVID MARCEL PECHUCUE 
ANDICA 
 
Dentro del presente asunto, el apoderado judicial de la parte demandante en escrito 
que antecede solicita la terminación del proceso por pago total de la obligación, en 
consecuencia se procederá de conformidad a lo establecido en el art. 461 del C.G. 
del P. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,                  
                 

RESUELVE: 
 

Primero.- DECLARAR TERMINADO POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN el 
proceso Ejecutivo singular instaurado por CREDIVALORES – CREDISERVICIOS 
S.A. contra DAVID MARCEL PECHUCUE ANDICA. 
 
Segundo.- ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares que se decretaron 
dentro del presente proceso en contra de la parte demandada: DAVID MARCEL 
PECHUCUE ANDICA, indicando que de la revisión realizada al momento de decretar 
la presente terminación no se advirtió embargo de remanentes, ni de crédito 
alguno. Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en tal 
sentido, y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá 
regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
Tercero.- RECONOCER personería para actuar como apoderado judicial de la parte 
demandante a GESTION LEGAL ABOGADOS ASOCIADOS con Nit. 900.571.076 –
3. 
 
Cuarto.- Una vez ejecutoriado el presente auto, elabórense los oficios 
correspondientes y háganse entrega a la parte demandada para su diligenciamiento. 
 
Quinto.- CUMPLIDO lo anterior, se ordena el archivo de las presentes diligencias 
previa cancelación de la radicación. 

         
 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74  DE HOY  DE 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022, SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 

ANTECEDE. 

 
SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2192 
RADICACIÓN No. 018-2016-00250 
Ejecutivo Singular 
SI S.A. contra CARMEN AMPARO ROJAS GALARZA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 156 del 12 de septiembre de 
2019, lo cual configura una inactividad por el término señalado en los 
anteriores párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: CARMEN AMPARO ROJAS 
GALARZA Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud 
en tal sentido y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá 
regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2178 
RADICACIÓN No. 018-2016-00717 
Ejecutivo Singular 
CITIBANK S.A. contra DUVAN CORREA RIOS 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 168 del 1º de octubre de 2019, 
lo cual configura una inactividad por el término señalado en los anteriores 
párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: DUVAN CORREA RIOS Por 
secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en tal sentido y 
en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá regresar el 
proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2172 
RADICACIÓN No. 018-2017-00110 
Ejecutivo Singular 
COOPEVENTAS contra JOSE IVAN NAVAS BETANCOURT  
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 163 del 24 de septiembre  de 
2019, lo cual configura una inactividad por el término señalado en los 
anteriores párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: JOSE IVAN NAVAS 
BETANCOURT Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria 
solicitud en tal sentido y en el evento de verificarse embargo de remanentes 
se deberá regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2238 
RADICACIÓN No. 018-2018-00661-00 
Ejecutivo Singular 
COMFAMILIAR ANDI contra MIGUEL MARIA PRADO GUEVARA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: MIGUEL MARIA PRADO 
GUEVARA C.C. 1144024897, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2229 
RADICACIÓN No. 018-2019-00013-00 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE OCCIDENTE S.A contra LUIS MIGUEL SEGOVIA ZUÑIGA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: LUIS MIGUEL SEGOVIA 
ZUÑIGA C.C. 1144131638, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 
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SIGCMA 

 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO NOVENO DE EJECUCIÓN CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO  No. 2260 
RADICACIÓN: 018-2021-00443 
Ejecutivo Singular  
CONJUNTO RESIDENCIAL ALAMEDA CENTRAL PH contra MIRIAM 
RODRIGUEZ DE VELEZ 
 
Dentro del presente asunto, la apoderada judicial de la parte demandante en escrito 
que antecede solicita la terminación del proceso por pago total de la obligación, en 
consecuencia se procederá de conformidad a lo establecido en el art. 461 del C.G. 
del P. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,                  
                 

RESUELVE: 
 

Primero.- DECLARAR TERMINADO POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN el 
proceso Ejecutivo singular instaurado por CONJUNTO RESIDENCIAL ALAMEDA 
CENTRAL PH contra MIRIAM RODRIGUEZ DE VELEZ. 
 
Segundo.- ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares que se decretaron 
dentro del presente proceso en contra de la parte demandada: MIRIAM RODRIGUEZ 
DE VELEZ, indicando que de la revisión realizada al momento de decretar la 
presente terminación no se advirtió embargo de remanentes, ni de crédito 
alguno. Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en tal 
sentido, y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá 
regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
Tercero.- Una vez ejecutoriado el presente auto, elabórense los oficios 
correspondientes y háganse entrega a la parte demandada para su diligenciamiento. 
 
Cuarto.- CUMPLIDO lo anterior, se ordena el archivo de las presentes diligencias 
previa cancelación de la radicación. 

         
 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74  DE HOY  DE 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022, SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

 
SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2190 
RADICACIÓN No. 019-2016-00332 
Ejecutivo Singular 
YOLIMA JANET ROMERO contra MELDY ARARAT CAICEDO 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 192 del 20 de noviembre de 
2019, lo cual configura una inactividad por el término señalado en los 
anteriores párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: MELDY ARARAT CAICEDO 
Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en tal sentido 
y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá regresar el 
proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2191 
RADICACIÓN No. 020-2016-00329 
Ejecutivo Singular 
HENRY ROBERTO LOPEZ BENAVIDES contra CARLOS ALBERTO 
PEREZ CASTRO y VALENTINA PEREZ RAYO 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 167 del 30 de septiembre de 
2019, lo cual configura una inactividad por el término señalado en los 
anteriores párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: CARLOS ALBERTO PEREZ 
CASTRO y VALENTINA PEREZ RAYO Por secretaría verifíquese en el 
término de su ejecutoria solicitud en tal sentido y en el evento de verificarse 
embargo de remanentes se deberá regresar el proceso al Despacho para el 
estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2175 
RADICACIÓN No. 020-2016-00827 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTA S.A. contra RAUL ENRIQUE OSPINA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 173 del 10 de octubre de 2019, 
lo cual configura una inactividad por el término señalado en los anteriores 
párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: RAUL ENRIQUE OSPINA 
Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en tal sentido 
y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá regresar el 
proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2242 
RADICACIÓN No. 020-2018-00538-00 
Ejecutivo Singular 
BANCO PICHINCHA S.A contra MAGNOLIA SANTAMARIA GOMEZ 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: MAGNOLIA SANTAMARIA 
GOMEZ C.C. 31577749, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2226 
RADICACIÓN No. 020-2018-01033-00 
Ejecutivo Singular 
CONDOMINIO CAMPESTRE EL BOSQUE contra IVON KARINA TASCON 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: IVON KARINA TASCON C.C. 
66814116, y en el evento de existir remanentes y/o llegar comunicación en tal 
sentido dentro del término de la notificación del proveído por Estados, pasar a 
despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
SIN MEDIDAS CAUTELARES MATERIALIZADAS PARA LEVANTAR. 
 
No obstante, en el evento de resultar lo contrario, secretaria procederá a lo 
pertinente sin auto que lo requiera.  
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2243 
RADICACIÓN No. 021-2018-00481-00 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTÁ S.A contra WILLIAM ROMERO RAMIREZ 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: WILLIAM ROMERO 
RAMIREZ C.C. 10062534, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO NOVENO DE EJECUCIÓN CIVIL MUNICIPAL DE CALI 

Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 

AUTO INTERLOCUTORIO  No. 2142 

RADICACIÓN: 022-2019-00109 

Ejecutivo Singular  

BANCO DE BOGOTA S.A. contra JULIO HURTADO ESTUPIÑAN 

 

Revisadas las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecución y en virtud a la 
solicitud allegada por el apoderado especial de la parte actora a través de la cual 
solicita la terminación del proceso por pago total de la obligación, se procederá de 
conformidad a lo establecido en el art. 461 del C.G. del P. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,  
                 

RESUELVE: 

 

Primero.- DECLARAR TERMINADO POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN el 

proceso Ejecutivo singular adelantado por BANCO DE BOGOTA S.A. contra JULIO 

HURTADO ESTUPIÑAN. 

 
Segundo.- ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares que se decretaron 
dentro del presente proceso en contra de la parte demandada: JULIO HURTADO 
ESTUPIÑAN, indicando que de la revisión realizada al momento de decretar la 
presente terminación no se advirtió embargo de remanentes, ni de crédito 
alguno. Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en tal 
sentido, y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá 
regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
Tercero.- Una vez ejecutoriado el presente auto, elabórense los oficios 
correspondientes y háganse entrega a la parte demandada para su diligenciamiento. 
 
Cuarto.- CUMPLIDO lo anterior, se ordena el archivo de las presentes diligencias 
previa cancelación de la radicación. 
 

         
 

 
       

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74  DE HOY  DE 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022, SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 

ANTECEDE. 

 
SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2174 
RADICACIÓN No. 023-2016-01032 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTA S.A. contra GUILMAR TORRES PLAZA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 169 del 2 de octubre de 2019, 
lo cual configura una inactividad por el término señalado en los anteriores 
párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: GUILMAR TORRES PLAZA 
Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en tal sentido 
y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá regresar el 
proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2169 
RADICACIÓN No. 023-2017-00168 
Ejecutivo Singular 
FINESA S.A. contra MONICA MONTEALEGRE ESCOBAR 
 
Se allega memorial suscrito por la apoderada judicial de la parte actora a través 
del cual solicita el pago de títulos, sin embargo, dicha solicitud se despachará 
desfavorablemente teniendo en cuenta para ello que el término establecido en 
el art. 317 del C.G. del P. se encuentra vencido. 
 
Es de resaltar que el estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en 
su artículo 317 numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier 
naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría 
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el 
plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día 
siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a 
petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento 
tácito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrá condena 
en costas "o perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso 
cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena 
seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) 
años, como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 198 del 3 de diciembre  de 2019, 
lo cual configura una inactividad por el término señalado en los anteriores 
párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
 
 
 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: MONICA MONTEALEGRE 

ESCOBAR no obstante lo anterior, los bienes de la parte demandada 
continuarán embargados por cuenta del Juzgado 34 Civil Municipal de 
Cali, dentro del Rad. No. 34-2018-00023 cuya parte actora es TELKA S.A., 
ello en virtud al oficio No. 10-1954 del 31 de mayo de 2018 emitido por el 
Juzgado 10º  Civil Municipal de Ejecución de Sentencias de Cali dentro 
del radicado No. 22-2017-00348, y en el cual se indica que dicho proceso 
terminó por pago total de la obligación,  en consecuencia los remanentes 
deben quedar a disposición del Juzgado 34 Civil Municipal de Cali a 
cargo del asunto antes referido. Líbrese el oficio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- NEGAR la solicitud deprecada por la apoderada judicial de la parte 
actora, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO NOVENO DE EJECUCIÓN CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO  No. 2213 
RADICACIÓN: 023-2017-00618 
Ejecutivo Singular  
CONJUNTO RESIDENCIAL SAUCES DEL CANEY VIS PH contra BERNANRDO 
GARCIA GOMEZ 
 
Dentro del presente asunto, la apoderada judicial de la parte demandante, Dra. ROSA 
ELENA ALVAREZ CORDOBA y el apoderado judicial de la parte demandada Dr. 
HEINE ALBERTO CAICEDO GOMEZ en escrito que antecede, solicitan la 
terminación del proceso por haberse puesto al día la parte demandada con las cuotas 
atrasadas hasta el 1º DE JUNIO DE 2022. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,  
                 

RESUELVE: 
 

Primero.- DECLARAR TERMINADO EL PRESENTE PROCESO por pago de las 
cuotas atrasadas hasta el 1º de junio de 2022, ADELANTADO POR CONJUNTO 
RESIDENCIAL SAUCES DEL CANEY VIS PH contra BERNANRDO GARCIA 
GOMEZ. 
 
Segundo.- ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares que se decretaron 
dentro del presente proceso en contra de la parte demandada: BERNANRDO 
GARCIA GOMEZ, indicando que de la revisión realizada al momento de decretar la 
presente terminación no se advirtió embargo de remanentes, ni de crédito 
alguno. Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en tal 
sentido, y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá 
regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
Tercero.- RECONOCER personería para actuar como apoderado judicial de la parte 
demandada al Dr. HEINE ALBERTO CAICEDO GOMEZ identificado con c.c. No. 
94.382.126 y T.P. No. 150.520 del C.S. de la J. 
 
Cuarto.- Una vez ejecutoriado el presente auto, elabórense los oficios 
correspondientes y háganse entrega a la parte demandada para su diligenciamiento. 
 
Quinto.- CUMPLIDO lo anterior, se ordena el archivo de las presentes diligencias 
previa cancelación de la radicación. 

         
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74  DE HOY  DE 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022, SE NOTIFICA A LAS 

PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

 
SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2154 
RADICACIÓN No. 024-2017-00378 
Ejecutivo Singular 
FENALCO contra LUIS FEDERICO DCROZ ESTUPIÑAN 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 157 del 16 de septiembre de 
2019, lo cual configura una inactividad por el término señalado en los 
anteriores párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
 
 
 
 
 
 



   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: LUIS FEDERICO DCROZ 
ESTUPIÑAN. Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud 
en tal sentido y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá 
regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2236 
RADICACIÓN No. 024-2018-00680-00 
Ejecutivo Singular 
BBVA S.A contra SASHA ETSABEL TORRES GALVEZ y GOLD TRADE 
S.A.S 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: SASHA ETSABEL TORRES 
GALVEZ y GOLD TRADE S.A.S C.C. 0, y en el evento de existir remanentes 
y/o llegar comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del 
proveído por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
SIN MEDIDAS CAUTELARES MATERIALIZADAS PARA LEVANTAR. 
 
No obstante, en el evento de resultar lo contrario, Secretaria procederá a lo 
pertinente sin auto que lo requiera.  
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2222 
RADICACIÓN No. 025-2019-00305-00 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTÁ S.A contra JOSE MARIA LOPEZ PERDOMO 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: JOSE MARIA LOPEZ 
PERDOMO C.C. 16672500, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2187 
RADICACIÓN No. 027-2016-00373 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTA S.A. contra MARIA CLARA MEJIA ACOSTA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 186 del 7 de noviembre de 2019, 
lo cual configura una inactividad por el término señalado en los anteriores 
párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: MARIA CLARA MEJIA 
ACOSTA Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en 
tal sentido y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá 
regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2152 
RADICACIÓN No. 027-2017-00315 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTA contra YIMMY AHUMADA POLO 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 200 del 15 de noviembre de 
2018 de 2019, lo cual configura una inactividad por el término señalado en los 
anteriores párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: YIMMY AHUMADA POLO. 
Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en tal sentido 
y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá regresar el 
proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2157 
RADICACIÓN No. 027-2017-00487 
Ejecutivo Singular 
JHONNY EDUAND PANTOJA MORALES contra VIVIANA ARCE PAEZ 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 220 del 12 de diciembre de 
2018, lo cual configura una inactividad por el término señalado en los 
anteriores párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: VIVIANA ARCE PAEZ. Por 
secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en tal sentido y 
en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá regresar el 
proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 



   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

 

SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2225 
RADICACIÓN No. 027-2018-01034-00 
Ejecutivo Singular 
BANCO AVVILLAS S.A contra GABRIEL POSADA QUINTERO 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: GABRIEL POSADA 
QUINTERO C.C. 14945808, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 2198 
RADICACIÓN No. 028-2013-00677 
Ejecutivo Singular 
CONJUNTO RESIDENCIAL TORRES DE COMFANDI ETAPA II, 
CONJUNTO GPH contra HAROLD FAJARDO SANTACRUZ Y GLORIA 
ISABEL CHAPARRO MOLINA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 186 del 7 de noviembre de 2019, 
lo cual configura una inactividad por el término señalado en los anteriores 
párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: HAROLD FAJARDO 
SANTACRUZ Y GLORIA ISABEL CHAPARRO MOLINA Por secretaría 
verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en tal sentido y en el evento 
de verificarse embargo de remanentes se deberá regresar el proceso al 
Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 2199 
RADICACIÓN No. 028-2014-00277 
Ejecutivo Singular 
EVER GALINDEZ DIAZ cesionario de INVERSIONES DE FOMENTO 
COMERCIAL INCOMERCIO S.A.S contra LUZ JANETH RODRIGUEZ 
VIVEROS 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 153 del 9 de septiembre de 
2019, lo cual configura una inactividad por el término señalado en los 
anteriores párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: LUZ JANETH RODRIGUEZ 
VIVEROS Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en 
tal sentido y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá 
regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 2197 
RADICACIÓN No. 028-2014-00414 
Ejecutivo Singular 
COOPFUR LTDA contra LIDA GAMBOA DE HORMAZA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 numeral 2º 
que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus 
etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o 
realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, 
contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o 
actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento 
tácito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrá condena en 
costas "o perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta 
con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir adelante 
la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, como es el caso 
en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 de 
2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de procesos. Se 
suspenden los términos procesales de inactividad para el desistimiento tácito 
previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso y en el artículo 178 del 
Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y los 
términos de duración del proceso del artículo 121 del Código General del Proceso 
desde el 16 de marzo de 2020, y se reanudarán un mes después, contado a partir del 
día siguiente al del levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior 
de la Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la acción 
pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia que así lo 
haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de lo resuelto por 
el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de los documentos 
aportados con la demanda a cargo del interesado, con las constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente proceso fue 
notificada en lista de Estados No. 190 del 14 de noviembre de 2019, lo cual configura 
una inactividad por el término señalado en los anteriores párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia por 
DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 numeral 2 literal 
b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de los 
bienes de propiedad de la parte demandada: LIDA GAMBOA DE HORMAZA Por 
secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en tal sentido y en el 
evento de verificarse embargo de remanentes se deberá regresar el proceso al 
Despacho para el estudio correspondiente. 
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SIGCMA 

 

TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el numeral 
2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como base 
de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte demandante. 
Déjense las constancias pertinentes en los documentos aportados. 
 
SEXTO.- ORDENAR la    entrega    a    favor      de      la      parte      demandada   

LIDA GAMBOA DE HORMAZA identificada  con  c.c.  No. 29.099.381 los  siguientes 

depósitos judiciales  por razón  del  presente proceso, el  cual  terminó  por  

desistimiento tácito,  previa  verificación    de    que    sobre    el    mismo   no    se    

haya  efectuado   orden   de    pago   ordenada     en    providencia      anterior     y    

QUE    CORRESPONDA    AL  PRESENTE ASUNTO,  a  menos  que  por secretaría  

se  verifique  solicitud de remanentes: 

 

Número del 
Título 

Documento 
Demandante 

Nombre Estado 
Fecha 

Constitución 

Fecha 
de 

Pago 
Valor 

469030002580871 9000204074 
COOPERATIVA 
MULTIACT 
COSOLUCIONES 

IMPRESO 
ENTREGADO 

19/11/2020 
NO 

APLICA 
$ 182.016,00 

469030002580874 9000204074 
COOPERATIVA 
MULTIACT 
COSOLUCIONES 

IMPRESO 
ENTREGADO 

19/11/2020 
NO 

APLICA 
$ 194.735,00 

469030002580877 9000204074 
COOPERATIVA 
MULTIACT 
COSOLUCIONES 

IMPRESO 
ENTREGADO 

19/11/2020 
NO 

APLICA 
$ 194.735,00 

469030002580879 9000204074 
COOPERATIVA 
MULTIACT 
COSOLUCIONES 

IMPRESO 
ENTREGADO 

19/11/2020 
NO 

APLICA 
$ 194.735,00 

469030002580881 9000204074 
COOPERATIVA 
MULTIACT 
COSOLUCIONES 

IMPRESO 
ENTREGADO 

19/11/2020 
NO 

APLICA 
$ 194.735,00 

469030002580883 9000204074 
COOPERATIVA 
MULTIACT 
COSOLUCIONES 

IMPRESO 
ENTREGADO 

19/11/2020 
NO 

APLICA 
$ 194.735,00 

469030002580884 9000204074 
COOPERATIVA 
MULTIACT 
COSOLUCIONES 

IMPRESO 
ENTREGADO 

19/11/2020 
NO 

APLICA 
$ 150.341,00 

469030002580903 9000204074 
COOPERATIVA 
MULTIACT 
COSOLUCIONES 

IMPRESO 
ENTREGADO 

19/11/2020 
NO 

APLICA 
$ 91.360,00 

 
SÉPTIMO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 



   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

 

SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2155 
RADICACIÓN No. 028-2017-00361 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTA S.A. contra JAVIER MAURICIO GIRALDO PEREA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 109 del 2 de julio de 2019, lo 
cual configura una inactividad por el término señalado en los anteriores 
párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
 
 
 
 
 
 



   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - seofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: JAVIER MAURICIO 
GIRALDO PEREA. Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria 
solicitud en tal sentido y en el evento de verificarse embargo de remanentes 
se deberá regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 



   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

 

SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2249 
RADICACIÓN No. 028-2018-00344-00 
Ejecutivo Singular 
COLPATRIA S.A contra ALEXANDER QUINTERO SERNA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
 
 
 
 
 



   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - seofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: ALEXANDER QUINTERO 
SERNA C.C. 79776058, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 



   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

 

SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2153 
RADICACIÓN No. 029-2017-00380 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTA S.A. contra LUZ CARIME VALDEZ ORTIZ 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 187 del 8 de noviembre de 2019 
de 2019, lo cual configura una inactividad por el término señalado en los 
anteriores párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
 
 
 
 
 
 



   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - seofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: LUZ CARIME VALDEZ 
ORTIZ. Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en 
tal sentido y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá 
regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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Email - memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

 

SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2240 
RADICACIÓN No. 029-2018-00623-00 
Ejecutivo Singular y Acumulado 
DORA MARIA MCIAS DE BOTERO contra ROBERTO CARLOS ORTIZ 
CORREA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
 
 
 
 



   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - seofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia, 
junto con la acumulación de la demanda por DESISTIMIENTO TÁCITO al 
tenor de lo dispuesto en el artículo 317 numeral 2 literal b de la ley 1564 de 
2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: ROBERTO CARLOS ORTIZ 
CORREA C.C. 16745393, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO NOVENO DE EJECUCIÓN CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO  No. 2255 
RADICACIÓN: 029-2021-00468 
Ejecutivo Singular  
BANCO COOMEVA S.A. contra PATRICIA GARCIA DE CEBALLOS 
 
Dentro del presente asunto, el apoderado judicial de la parte demandante en escrito 
que antecede solicita la terminación del proceso por pago total de la obligación, en 
consecuencia se procederá de conformidad a lo establecido en el art. 461 del C.G. 
del P. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,                  
                 

RESUELVE: 
 

Primero.- DECLARAR TERMINADO POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN el 
proceso Ejecutivo singular instaurado por BANCO COOMEVA S.A. contra 
PATRICIA GARCIA DE CEBALLOS. 
 
Segundo.- ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares que se decretaron 
dentro del presente proceso en contra de la parte demandada: PATRICIA GARCIA 
DE CEBALLOS, indicando que de la revisión realizada al momento de decretar la 
presente terminación no se advirtió embargo de remanentes, ni de crédito 
alguno. Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en tal 
sentido, y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá 
regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
Tercero.- Una vez ejecutoriado el presente auto, elabórense los oficios 
correspondientes y háganse entrega a la parte demandada para su diligenciamiento. 
 
Cuarto.- CUMPLIDO lo anterior, se ordena el archivo de las presentes diligencias 
previa cancelación de la radicación. 

         
 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74  DE HOY  DE 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022, SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 

ANTECEDE. 

 
SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2189 
RADICACIÓN No. 030-2016-00370 
Ejecutivo Singular 
BANCO COLPATRIA S.A. contra SIGILFREDO PEREZ MENDOZA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 202 del 10 de diciembre de 
2019, lo cual configura una inactividad por el término señalado en los 
anteriores párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: SIGILFREDO PEREZ 
MENDOZA Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud 
en tal sentido y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá 
regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2180 
RADICACIÓN No. 030-2016-00683 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE OCCIDENTE S.A. contra MARTHA ELENA JARAMILLO 
GOMEZ 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 186 del 7 de noviembre de 2019, 
lo cual configura una inactividad por el término señalado en los anteriores 
párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: MARTHA ELENA 
JARAMILLO GOMEZ Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria 
solicitud en tal sentido y en el evento de verificarse embargo de remanentes 
se deberá regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2168 
RADICACIÓN No. 030-2017-00181 
Ejecutivo Singular 
MAGNOLIA GUTIERREZ VELEZ contra IVAN ALBERTO VILLADA 
GONZALEZ, MARLENY GONZALEZ ECHEVERRI, JAEL GONZALEZ 
ECHEVERRY Y LUCILA VILLADA RAMIREZ 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 180 del 22 de octubre  de 2019, 
lo cual configura una inactividad por el término señalado en los anteriores 
párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: IVAN ALBERTO VILLADA 
GONZALEZ, MARLENY GONZALEZ ECHEVERRI, JAEL GONZALEZ 
ECHEVERRY Y LUCILA VILLADA RAMIREZ  Por secretaría verifíquese en 
el término de su ejecutoria solicitud en tal sentido y en el evento de verificarse 
embargo de remanentes se deberá regresar el proceso al Despacho para el 
estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2244 
RADICACIÓN No. 030-2018-00445-00 
Ejecutivo Singular 
CONJUNTO MULTIFAMILIAR BOSQUES DE VIZCAYA P.H contra 
RAMON ALBERTO MOSQUERA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: RAMON ALBERTO 
MOSQUERA C.C. 4839686, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2227 
RADICACIÓN No. 030-2019-00171-00 
Ejecutivo Singular 
CRESI S.A.S contra MARITZA FLOR MATALLANA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: MARITZA FLOR 
MATALLANA C.C. 29177360, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2223 
RADICACIÓN No. 030-2019-00266-00 
Ejecutivo Prendario 
BANCO DE OCCIDENTE S.A contra CRISTIAN CAMILO MORENO 
RIVERA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

 
RESUELVE: 

 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: CRISTIAN CAMILO 
MORENO RIVERA C.C. 1143839466, y en el evento de existir remanentes y/o 
llegar comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del 
proveído por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 

 

 

 

 



   

 

 

Juzgados Civiles Municipales de Ejecución de Sentencias – Cali 
Email - memorialesj09ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Calle 8 No. 1 – 16 Edificio Entreceibas Piso 2 
Santiago de Cali – Valle del Cauca 

 

 

SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2173 
RADICACIÓN No. 031-2017-077 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTA S.A. contra ABDEL FERNANDEZ LOBAINA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 172 del 9 de octubre de 2019, 
lo cual configura una inactividad por el término señalado en los anteriores 
párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: ABDEL FERNANDEZ 
LOBAINA Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud 
en tal sentido y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá 
regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2235 
RADICACIÓN No. 032-2018-00689-00 
Ejecutivo Singular 
BANCO DE BOGOTÁ S.A contra ANDRES FELIPE MINA CORRALES 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: “Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.” Bajo tal entendido, se indica que la suspensión de los términos 
transcurrió hasta el 30 de junio del mismo año.    
 
Así las cosas, y como quiera que la inactividad del proceso se por más de dos 
años esta censora encuentra configurado el término resaltado en el primer 
párrafo de este proveído, conduciendo a la declaratoria de la terminación 
anormal del proceso por desistimiento tácito y el levantamiento de las medidas 
cautelares decretadas.  
 
Empero, la misma norma faculta la posibilidad de volver a impetrar la acción 
procesal pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la 
providencia que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de 
obedecimiento de lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se 
ordena el desglose de los documentos aportados con la demanda a cargo del 
interesado, con las constancias del caso.  
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: ANDRES FELIPE MINA 
CORRALES C.C. 1130606250, y en el evento de existir remanentes y/o llegar 
comunicación en tal sentido dentro del término de la notificación del proveído 
por Estados, pasar a despacho para su respectivo pronunciamiento. 
 
SIN MEDIDAS CAUTELARES MATERIALIZADAS PARA LEVANTAR. 
 
No obstante, en el evento de resultar lo contrario, secretaria procederá a lo 
pertinente sin auto que lo requiera.  
 
TERCERO.- INFORMESE a las partes y/o interesados que revisado el portal 
de depósitos judiciales del Banco Agrario se observó que no existen dineros a 
cargo del presente proceso.  
 
CUARTO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
QUINTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
SEXTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 
 
LLMD 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 
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SIGCMA 

 

              RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO                      

     JUZGADO NOVENO DE EJECUCIÓN CIVIL MUNICIPAL DE CALI     

Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 

AUTO SUSTANCIACIÓN No. 2596 

RADICACIÓN: 033-2012-00007 

Ejecutivo SINGULAR 

HOLGUINES TRADE CENTER contra ANA EDILMA CANO PUERTA 

 

En escrito que antecede la parte demandada solicita la corrección de los oficios de 

levantamiento de las medidas de embargo dirigido a la Oficina de Registro de 

Instrumentos Públicos de Cali, con ocasión a la terminación del presente proceso por 

desistimiento tácito. 

 

Nuevamente revisado el expediente, se advierte que el presente proceso se terminó 

por desistimiento tácito el 08 de mayo de 2017, ordenando como consecuencia de 

ello el levantamiento de las medidas cautelares, no obstante, se indicó que dichos 

bienes continuarían embargados por cuenta del Juzgado 11 Civil Municipal de Cali 

dado a la medida de embargo de remanentes solicitada en su momento. Casi las 

cosas se libraron los oficios respectivos dirigidos a la Oficina de Registro de 

Instrumentos Públicos de Cali, al secuestre y al mentado Juzgado. 

 

De igual manera, se observa que posteriormente el Juzgado Segundo Civil Municipal 

de Ejecución de Sentencias de Cali Valle mediante oficio No. 02-1723, comunicó que 

mediante providencia del 20 de abril de 2017 resolvió terminar el proceso por 

desistimiento tácito (fl. 37 cuaderno de medidas previas). 

 

Así las cosas, como quiera que el proceso que cursaba en el Juzgado 11 Civil 

Municipal de Cali cuyo conocimiento en etapa de ejecución correspondió al Juzgado 

2º  Civil Municipal de Ejecución de Sentencias, se terminó con anterioridad a la 

terminación que se surtió en el presente proceso, este despacho considera 

procedente dejar sin efecto jurídico lo dispuesto en el numeral segundo del auto No. 

1501 del 8 de mayo de 217 proferido por esta Judicatura,  únicamente en lo referente 

a la orden de dejar a disposición del Juzgado 11 Civil Municipal de Cali Valle dentro 

del radicado 011-2012-628, las medidas decretadas en este asunto por concepto de 

remanentes. 

 

Como consecuencia se ordenará a la secretaria librar el oficio de comunicación de 

levantamiento de la medida cautelar que recae sobre el bien inmueble con matricula 



inmobiliaria No. 370-322993 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de 

Cali Valle de propiedad de ANA EDILMA CANO PUERTA, misma que fue decretada 

mediante auto del 01 de febrero de 2012. 

 

Por tanto, el Juzgado,  

  

RESUELVE: 

 

PRIMERO. -  DEJAR SIN EFECTO JURIDICO el numeral segundo de la parte 

resolutiva del auto interlocutorio No. 1501 del 8 de mayo de 2021, únicamente en lo 

referente a la orden de dejar a disposición del Juzgado 11 Civil Municipal de Cali Valle 

dentro del radicado 011-2012-628, las medidas decretadas en este asunto por 

concepto de remanentes, por las razones expuestas en la parte considerativa de este 

proveído. 

 

SEGUNDO.- POR SECRETARIA líbrese los oficios de comunicación de 

levantamiento de las media decretadas y practicadas en este asunto, dejando sin 

efecto el oficio No. 215 del 01 de febrero de 2012 obra a folio 10 del cuaderno de 

medidas previas.  

 

 

 

Mfmc.          JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE 
SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO No. 74 HOY 29 SEPTIEMBRE 2022 SE NOTIFICA 
A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE ANTECEDE. 

 
Secretario 
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SIGCMA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
     JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  

DE SENTENCIAS DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
 
AUTO INTERLOCUTORIO No. 2167 
RADICACIÓN No. 033-2017-00196 
Ejecutivo Singular 
COONALSE contra HUMBERTO ECHEVERRY TRIANA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 155 del 11 de septiembre de 
2019, lo cual configura una inactividad por el término señalado en los 
anteriores párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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SIGCMA 

 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo  de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: HUMBERTO ECHEVERRY 
TRIANA  Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en 
tal sentido y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá 
regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE CALI 

 
EN ESTADO NO. 74 DE HOY 29 DE 
SEPTIEMBRE DE 2022 SE NOTIFICA A LAS 
PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE 
ANTECEDE. 

SECRETARIO 
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SIGCMA 

 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO NOVENO DE EJECUCIÓN CIVIL MUNICIPAL DE CALI 
Santiago de Cali, 28 de septiembre de 2022 

 
AUTO INTERLOCUTORIO  No. 2256 
RADICACIÓN: 033-2022-00098 
Ejecutivo Singular  
SCOTIBANK COLPATRIA S.A. contra JOLMAN ACOSTA ROSERO 
 
Dentro del presente asunto, el apoderado judicial de la parte demandante en escrito 
que antecede solicita la terminación del proceso por pago total de la obligación, en 
consecuencia se procederá de conformidad a lo establecido en el art. 461 del C.G. 
del P. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,                  
                 

RESUELVE: 
 

Primero.- DECLARAR TERMINADO POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN el 
proceso Ejecutivo singular instaurado por SCOTIBANK COLPATRIA S.A. contra 
JOLMAN ACOSTA ROSERO. 
 
Segundo.- ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares que se decretaron 
dentro del presente proceso en contra de la parte demandada: JOLMAN ACOSTA 
ROSERO, indicando que de la revisión realizada al momento de decretar la presente 
terminación no se advirtió embargo de remanentes, ni de crédito alguno. Por 
secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en tal sentido, y 
en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá regresar el 
proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
Tercero.- Una vez ejecutoriado el presente auto, elabórense los oficios 
correspondientes y háganse entrega a la parte demandada para su diligenciamiento. 
 
Cuarto.- CUMPLIDO lo anterior, se ordena el archivo de las presentes diligencias 
previa cancelación de la radicación. 
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AUTO INTERLOCUTORIO  No. 2263 
RADICACIÓN: 033-2022-00192 
Ejecutivo Singular  
BANCO DE OCCIDENTE S.A. contra JOSE ANTONIO IDROBO MARIN 
 
Dentro del presente asunto, la apoderada judicial de la parte demandante en escrito 
que antecede solicita la terminación del proceso por pago total de la obligación, en 
consecuencia se procederá de conformidad a lo establecido en el art. 461 del C.G. 
del P. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,                  
                 

RESUELVE: 
 

Primero.- DECLARAR TERMINADO POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACIÓN el 
proceso Ejecutivo singular instaurado por BANCO DE OCCIDENTE S.A. contra 
JOSE ANTONIO IDROBO MARIN. 
 
Segundo.- ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares que se decretaron 
dentro del presente proceso en contra de la parte demandada: JOSE ANTONIO 
IDROBO MARIN, indicando que de la revisión realizada al momento de decretar la 
presente terminación no se advirtió embargo de remanentes, ni de crédito 
alguno. Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en tal 
sentido, y en el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá 
regresar el proceso al Despacho para el estudio correspondiente. 
 
Tercero.- Una vez ejecutoriado el presente auto, elabórense los oficios 
correspondientes y háganse entrega a la parte demandada para su diligenciamiento. 
 
Cuarto.- CUMPLIDO lo anterior, se ordena el archivo de las presentes diligencias 
previa cancelación de la radicación. 
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 2204 
RADICACIÓN No. 035-2014-00339 
Ejecutivo Singular 
BANCOLOMBIA S.A. contra SOCIEDAD INSTACELCO EU Y RODRIGO 
ANIBAL MONTOYA 
 
El estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su artículo 317 
numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) 
año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última 
notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas "o 
perjuicios" a cargo de las partes.  Además, atañe que si el proceso cuenta con 
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir 
adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será de dos (2) años, 
como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 
de 2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de 
procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad para el 
desistimiento tácito previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso 
y en el artículo 178 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 
Contencioso Administrativo, y los términos de duración del proceso del artículo 
121 del Código General del Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se 
reanudarán un mes después, contado a partir del día siguiente al del 
levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior de la 
Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la 
acción pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia 
que así lo haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de 
lo resuelto por el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de 
los documentos aportados con la demanda a cargo del interesado, con las 
constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente 
proceso fue notificada en lista de Estados No. 183 del 25 de octubre de 2019, 
lo cual configura una inactividad por el término señalado en los anteriores 
párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
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RESUELVE: 

 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia 
por DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 
numeral 2 literal b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de 
los bienes de propiedad de la parte demandada: SOCIEDAD INSTACELCO 
EU Y RODRIGO ANIBAL MONTOYA Por secretaría verifíquese en el término 
de su ejecutoria solicitud en tal sentido y en el evento de verificarse embargo 
de remanentes se deberá regresar el proceso al Despacho para el estudio 
correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el 
numeral 2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como 
base de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte 
demandante. Déjense las constancias pertinentes en los documentos 
aportados. 
 
QUINTO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 2194 
RADICACIÓN No. 035-2014-00991 
Ejecutivo Singular 
FINESA S.A. contra DIANA CAROLINA JAIMES RINCON 
 
Se allega memorial suscrito por el apoderado judicial de la parte actora de fecha 16 
de septiembre de 2022 a través del cual solicita el pago de títulos judiciales, sin 
embargo, dicha solicitud se despachará desfavorablemente teniendo en cuenta para 
ello que el término establecido en el art. 317 del C.G. del P. se encuentra vencido. 
 
Es de resaltar que el estatuto procesal civil colombiano es claro al indicar en su 
artículo 317 numeral 2º que: “Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, 
en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, 
porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en 
primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación o 
desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la 
terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. En este 
evento no habrá condena en costas "o perjuicios" a cargo de las partes.  Además, 
atañe que si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o 
auto que ordena seguir adelante la ejecución, el plazo previsto en este numeral será 
de dos (2) años, como es el caso en marras. 
 
Aunado a lo anterior, se trae a colación lo consagrado en el art. 2 Decreto 564 de 
2020, que reza: Artículo 2. Desistimiento tácito y término de duración de procesos. Se 
suspenden los términos procesales de inactividad para el desistimiento tácito 
previstos en el artículo 317 del Código General del Proceso y en el artículo 178 del 
Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y los 
términos de duración del proceso del artículo 121 del Código General del Proceso 
desde el 16 de marzo de 2020, y se reanudarán un mes después, contado a partir del 
día siguiente al del levantamiento de la suspensión que disponga el Consejo Superior 
de la Judicatura.  
 
Así mismo, se informará a la parte actora, que, podrá volver a impetrar la acción 
pasados seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia que así lo 
haya dispuesto o desde la notificación del auto de obedecimiento de lo resuelto por 
el superior, para lo cual desde ahora se ordena el desglose de los documentos 
aportados con la demanda a cargo del interesado, con las constancias del caso.  
 
Por lo anterior, es de indicar que la última actuación dentro del presente proceso fue 
notificada en lista de Estados No. 177 del 17 de octubre de 2019, lo cual configura 
una inactividad por el término señalado en los anteriores párrafos. 
 
Por tanto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO.- DECLÁRESE TERMINADO el proceso ejecutivo de la referencia por 
DESISTIMIENTO TÁCITO al tenor de lo dispuesto en el artículo 317 numeral 2 literal 
b de la ley 1564 de 2012. 
 
SEGUNDO.- DECRÉTESE el desembargo y levantamiento del secuestro de los 
bienes de propiedad de la parte demandada: DIANA CAROLINA JAIMES RINCON 
Por secretaría verifíquese en el término de su ejecutoria solicitud en tal sentido y en 
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el evento de verificarse embargo de remanentes se deberá regresar el proceso al 
Despacho para el estudio correspondiente. 
 
TERCERO.- NO SE CONDENA en costas y perjuicios de conformidad con el numeral 
2 del Artículo 317 del Código General del Proceso. 
 
CUARTO.- ORDENAR EL DESGLOSE de los documentos presentados como base 
de la presente ejecución y hágase entrega de los mismos a la parte demandante. 
Déjense las constancias pertinentes en los documentos aportados. 
 
QUINTO.- SIN LUGAR a tramitar el memorial allegado por la parte actora, en virtud 
de lo expuesto en la parte motiva de este proveído. 
 
SEXTO.- ORDENAR la    entrega    a    favor      de      la      parte      demandada   

DIANA CAROLINA JAIMES RINCON identificada  con  c.c.  No. 31.577.323 los  

siguientes depósitos judiciales  por razón  del  presente proceso, el  cual  terminó  por  

desistimiento tácito,  previa  verificación    de    que    sobre    el    mismo   no    se    

haya  efectuado   orden   de    pago   ordenada     en    providencia      anterior     y    

QUE    CORRESPONDA    AL  PRESENTE ASUNTO,  a  menos  que  por secretaría  

se  verifique  solicitud de remanentes: 

 

Número del 
Título 

Documento 
Demandante 

Nombre Estado 
Fecha 

Constitución 

Fecha 
de 

Pago 
Valor 

469030002670929 94427272 
ROMULO DANIEL ORTIZ 
PEÑA 

IMPRESO 
ENTREGADO 

16/07/2021 
NO 

APLICA 
$ 216.528,00 

469030002670930 94427272 
ROMULO DANIEL ORTIZ 
PEÑA 

IMPRESO 
ENTREGADO 

16/07/2021 
NO 

APLICA 
$ 216.528,00 

469030002670933 94427272 
ROMULO DANIEL ORTIZ 
PEÑA 

IMPRESO 
ENTREGADO 

16/07/2021 
NO 

APLICA 
$ 28.870,00 

 
SÉPTIMO.- ARCHÍVESE el expediente previa cancelación de su radicación. 
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