RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali, 20 de septiembre de 2018

AUTO SUSTANCIACION No. 4186
RADICACION: 033-2014-888

Ejecutivo Singular

COOPERATIVA ASOCIADOS DE OCCIDENTE contra NELSON DE JESUS

VALENCIA

Revisado el proceso se encuentra que mediante proveido No. 1444 del 9 de abril de 2018 se
resolvido en su numeral segundo tener en cuenta la solicitud de embargo de remanentes
comunicada por el Juzgado 50Civil Municipal de Cali, ello como consecuencia de que el Juzgado
60Civil Municipal de Ejecucidn de Sentencias de esta ciudad comunicé a esta Judicatura mediante
oficio No. 06-942 8 de marzo de 2018 la terminacion del proceso 28-2015-081 y el consecuente
levantamiento de medidas cautelares decretadas, entre ellas los remanentes solicitados a través
del oficio No. 06-114 del 2 de febrero de 2016, sin embargo este Juzgado no se percat6 que dichos
remanentes deben ser dejados en su momento a disposicion del Juzgado 8o Civil Municipal de
Ejecucidn de Sentencias de Cali por razon del proceso 09-2015-095, tal como se nos comunica
en el oficio No. 06-942 del 8 de marzo de 2018 proveniente del Juzgado 60 Civil Municipal de
Ejecucion de Sentencias de esta ciudad, en consecuencia y haciendo control de legalidad sobre
el referido proveido, se dispondra dejar sin efectos el numeral segundo del auto No. 1444

del 9 de abril de 2018.

En virtud de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

Primero.- DEJAR sin efectos el numeral segundo de la providencia No. 1444 del 9 de abril de
2018, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Segundo.- UNA VEZ SE DE POR TERMINADO EL PRESENTE ASUNTO, los remanentes
que resultaren del mismo deberan ser dejados a disposicion del Juzgado 8o Civil Municipal de
Ejecucion de Sentencias de Cali por razén del proceso 09-2015-095.

Tercero.- COMUNICAR de esta dcter uinto Civil Municipal de Cali.

NO LASE,

ANGEL IARIA ESTUPINAN ARAUJO
JUEZ

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS

EN ESTADO No. \bb SECRETARIA 2 5 SEP 7niR

NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE

ANTECEDE. .
Secretario 0



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
CALI

Santiago de Cali, 20 de septiembre de 2018

AUTO SUSTANCIACION No. 4186
RADICACION: 033-2014-888

Ejecutivo Singular

COOPERATIVA ASOCIADOS DE OCCIDENTE contra NELSON DE JESUS

VALENCIA

Se allega al proceso peticién elevada por la parte demandante, en el cual solicita la entrega de los
depositos judiciales.

En virtud a lo anterior, el Juzgado
RESUELVE:

ORDENAR la entrega al apoderado judicial de la parte demandante Dr. JORGE ENRIQUE
FONG LEDESMA identificado con c.c. No. 14.473.927 expedida en Cali, los siguientes
depositos judiciales por la suma de SIETE MILLONES SETECIENTOS TREINTA'Y TRES MIL
CUARENTA Y SEIS ($7.733.046) PESOS por razén de proceso con radicado No. 033-2014-
888 instaurado por COOPERATIVA ASOCIADOS DE OCCIDENTE contra NELSON DE
JESUS VALENCIA, previa verificacion de que sobre los mismos no se haya efectuado orden
de pago ordenada en providencia anterior y que correspondan al presente asunto:

NUmero del Fecha
Titulo Constitucién Valor
469030002096451 08/09/2017 $ 810.856,00
469030002096530 08/09/2017 $ 868.944,00
469030002096536 08/09/2017 $ 839.900,00
469030002096537 08/09/2017 $ 839.900,00
469030002096544 08/09/2017 $ 450.888,00
469030002096546 08/09/2017 $ 450.888,00
469030002096551 08/09/2017 $ 450.888,00
469030002097153 11/09/2017 $476.814,00
469030002097158 11/09/2017 $476.814,00
469030002097159 11/09/2017 $476.814,00
469030002097163 11/09/2017 $476.814,00
469030002097164 11/09/2017 $476.814,00
469030002145366 14/12/2017 $430.421,00
469030002251368 13/08/2018 ~206.291,0
LASE,
ANGEL; UA INAN ARAUJO
JUEZ
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AUTO SUSTANCIACION No. 4188
EJECUTIVO SINGULAR
Rad. 034-2016-00411

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, veintiuno (21) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

El apoderado judicial de la parte actora en el presente proceso solicita se decreten la medida cautelar de
embargo y de los dineros que llegare a tener la parte demandada por concepto de prestacion de servicios
en salud, es de indicarle a memorialista la solicitud de medidas debe ser clara y expresa, por lo que no es
posible acceder a lo solicitado sin que antes el memorialista aclare lo pedido.

En consecuencia de lo anterior, el Despacho,

DISPONE:

REQUIERASE al apoderado de la parte demandante para que se sirva aclarar el memorial que antecede,

como quiera que lo pedido se torna confuso.

ANGEL NAN ARAUJO
JUEZ

JARM JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
SECRETARIA

ESTADO NO[Q_ DE HOY 2 u5 SEP 20 8

NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO
QUE ANTECEDE.



AUTO INTERLOCUTORIO No. 2025
EJECUTIVO SINGULAR
Rad. 027-2011-00511

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, Veintiuno (21) de Septiembre de Dos Mil Dieciocho (2018)

Procede el Despacho la nulidad presentada por MAURICIO ENRIQUE BARON GALAN, en su calidad de Gnico
heredero del demandado JORGE ENRIQUE BARON SERRANO, quien interviene en este tramite a través de
apoderado judicial, invocando la causal contenida en el numeral 8odel articulo 133 del C.G.P.

FUNDAMENTOS DE LA NULIDAD

Radica en que el sefior JORGE ENRIQUE BARON SERRANO quien actuaba como demandado dentro de este
asunto falleci6 el dia 11 de Julio de 2006, es decir, cinco (05) afios antes de iniciarse el presente proceso
ejecutivo singular en su contra.

Argumenta que el numeral 8o del articulo 133 del C.G.P., indica que el proceso es nulo, en todo o en parte,
cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de lademanda a personas determinadas,
o0 el emplazamiento de las demas personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes,
o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, 0 no se
cita en debida forma al Ministerio PUblico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debi6

ser citado.

Dice que a su mandante no se le notificd el mandamiento ejecutivo de pago y por ello, solicita sea declarada la
nulidad y se proceda a notificar en debida forma a la parte demandada para que ejerza su derecho de defensa.

La contra parte no descorri¢ traslado del recurso y guardo silencio.
CONSIDERACIONES

Las nulidades procesales consisten en la ineficacia de los actos procesales que se han realizado con violacion
de los requisitos que la Ley ha instituido para la validez de los mismos; y a través de ellas se controla la
regularidad de la actuacion procesal y se asegura a las partes el derecho constitucional al debido proceso.

Una diferencia entre las nulidades procesales y las sustanciales, es que las primeras deben declararse dentro
del mismo proceso en donde se originan generalmente mediante un incidente (articulo 127 del C. G. Del P.).
Las nulidades sustantivas siempre se determinan en un proceso ordinario que se tramita por separado.

En las primeras esta comprendido el concepto de la validez o nulidad del acto o contrato en si considerado, y
en las segundas, ese concepto no entra en juego sino Unicamente si el procedimiento encaminado a hacer
efectivo un derecho esta o no viciado. Por eso una nulidad o vicio de caracter adjetivo no toca, en cuanto a su
validez, el acto o contrato cuya efectividad se quiere hacer valer en un proceso judicial que es o se declara nulo
por irregularidades en su tramitacion. Esta ha sido la doctrina de la Corte. Cuando el articulo 1740 del Cédigo
Civil dice que es nulo todo acto o contrato al que le falte alguno de los requisitos que la Ley prescribe para su
validez, seguln su especie y la calidad o estado de las partes, se refiere a los actos o contratos civiles celebrados
entre las partes de su libre voluntad, entre las cuales no quedan incluidas las sentencias o providencias

judiciales.

Concebida la institucion de la nulidad dentro del ordenamiento Procesal Civil, podemos decir que la misma se
cred con la finalidad de revisar tramites que no guardaron la debida consonancia legal que debia seguirse
dentro del decurso del proceso, para asi recomponer el mismo, garantizar un respeto efectivo al debido proceso
y poder llegar a una sentencia de mérito que es la finalidad de cualquier tramite judicial.

No sobra sefialar que las nulidades procesales obedecen a claros margenes de taxatividad, de alli que podran
ser decretadas Unicamente por la causal expresa y claramente consagrada en la norma; cuestion razonable si
se atiende que, al entrafiar una sancion por el acto irregular, no deben entonces admitir aplicacién analdgica ni
extensiva, como bien lo sefiala el maestro DEVIS ECHANDIA, el sistema de taxatividad es el mas adecuado
“para tutelar los principios de la buena fe, de la aceleracién de los procesos y de la economia procesal”. Afadase
a lo anterior que “si el legislador de antemano se dio a la tarea de establecer cuales irregularidades formales



tiene la virtud de generar violacion al derecho fundamental a debido proceso, no es légico que el juez lo
sustituya en esa labor".

Se encuentra consagrado en nuestro ordenamiento procesal civil de manera taxativa, las causales de nulidad,
entre ellas laformulada por el apoderado judicial de la parte demandada, con fundamento en el art. 133 numeral
8, que textualmente dice: “Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demés personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a
cualquiera de las partes, cuando la ley asilo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico
0 a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debi6 ser citado”. (Enfasis de instancia).

CASO CONCRETO

Para el caso que nos ocupa se trata de proceso singular en contra del sefior JORGE ENRIQUE BARON
SERRANO (g.e.p.d.) quien al momento de librarse mandamiento de pago en su contra ya habia fallecido por lo
tanto, el Juzgado de origen, ante el desconocimiento de dicha situacion omitid el ritualismo procesal que para
entonces se predicaba de los trdmites ejecutivos en dichos casos, mas concretamente del que trataba el articulo
489 del C.P.C., en concordancia con el Articulo 1434 del Cddigo Civil, que en lo pertinente indicaba. “Los
titulos ejecutivos contra el difunto lo seran igualmente contra los herederos; pero los acreedores no podran
entablar o llevar adelante la ejecucion, sino pasados ocho dias después de la notificacionjudicial de sus titulos. ”
legislacién que estaba vigente al momento de librarse mandamiento de pago, aunque hoy derogada en su
integralidad por la Ley 1564 de 2012.

En este orden de jdeas, es claro que este asunto nacid a la vida juridica con un vicio que debe ser subsanado
con la declaratoria de nulidad de todo lo actuado desde el mandamiento de pago, puesto que se configura la
causal de que trata el numeral 8o del articulo 133 del C.G.P., maxime que se encuentra vulnerado el debido
proceso que le asiste a quien funge como Unico heredero del sefior BARON SERRANO, dada la legitimacion
que se prueba con documento arribado al paginario afolio 12 del presente tramite incidental.

Por Gltimo, como quiera que la nulidad solo comprende la actuacion posterior al motivo que la produjo y que
resulte afectada por este, es decir que a orden de seguir adelanta de la ejecucion también se encuentra viciada
por la nulidad que aqui se decreta, este Despacho carece de competencia para seguir conociendo el presente
asunto hasta tanto no cobre firmeza la mentada providencia segin lo decanta el inciso 4o del articulo 27 del
C.G.P. que a saber establece:

ARTICULO 27. CONSERVACION Y ALTERACION DE LA COMPETENCIA. La competencia no
variard por la intervencion sobreviniente de personas que tengan fuero especial o porque dejaren de
ser parte en el proceso, salvo cuando se trate de un estado extranjero o un agente diplomatico
acreditado ante el Gobierno de la Republica frente a los cuales la Sala Civil de la Corte Suprema de
Justicia tenga competencia.

(-rr)-

Se alterard la competencia cuando la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura haya
dispuesto que una vez en firme la sentencia deban remitirse los expedientes a las oficinas de
apoyo u oficinas de ejecucion de sentencias declarativas o ejecutivas. En este evento los
funcionarios y empleados judiciales adscritos a dichas oficinas ejerceran las actuaciones
jurisdiccionales y administrativas que sean necesarias para seguir adelante la ejecucion
ordenada en la sentencia.” (Subraya y negrilla del Juzgado).

Por lo tanto, la competencia para conocer del presente asunto estd en cabeza de los Juzgados Civiles -
Municipales de Conocimiento, en este caso al JUZGADO VEINTISIETE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
CALI, a quien se le enviara el expediente para lo de su tramite.

CONCLUSION

Esta dependencia judicial decretara la nulidad de todo lo actuado a partir del auto interlocutorio No. 1106 del 16 de
agosto de 2011, visible a folio 23 del cuaderno principal, por medio del cual se libr6 mandamiento de pago en
contra del sefior BARON SERRANO, para que en su lugar, actie como demandado quien funge como
incidentalista aqui, es decir el sefior MAURICIO ENRIQUE BARON GALAN, dado el reconocimiento que se le
hizo por parte del JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL DE CALI como hijo legitimo del causante, por
ende, sucesor procesal en los términos previstos en el Cddigo General del Proceso.

Sin embargo, se mantendran las medidas cautelares practicadas. (Inciso 2odel articulo 138 del C.G.P.).



Decantadas las anteriores consideraciones, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR la nulidad de todo lo actuado a partir del auto interlocutorio No. 1106 del 16 de agosto
de 2011, visible a folio 23 del cuaderno principal, por medio del cual se libr6 mandamiento de pago en contra
del sefior BARON SERRANO, para que en su lugar, actle como demandado quien funge como incidentalista
aqui, es decir el sefior MAURICIO ENRIQUE BARON GALAN, dado el reconocimiento que se le hizo por parte
del JUZGADO VEINTIUNO CIVIL MUNICIPAL DE CALI como hijo legitimo del causante, por ende, sucesor
procesal en los términos previstos en el Codigo General del Proceso y a su vez se le garantice el derecho de

defensa que le asiste.

Sin embargo, se mantendran las medidas cautelares practicadas. (Inciso 2° del articulo 138 del C.G.P.).

SEGUNDO.- TIENESE por notificado, por conducta concluyente, a la parte demandada MAURICIO ENRIQUE
BARON GALAN, del auto de fecha 16 de Agosto de 2011, (fi. 23 del Cuaderno 1°), por el cual se libro
mandamiento de pago en el presente asunto. Vencido el término para pagar o proponer excepciones, se
reanudara el proceso surtiéndose las etapas procesales pertinentes, debiéndose aclarar que por economia
procesal las pruebas practicadas en la actuacion precedente conservaran validez. (Articulo 301 del C.G.P.).

TERCERO.- REMITANSE POR LA SECRETARIA el presente proceso al Despacho de origen, a saber, al
JUZGADO VEINTISIETE CIVIL MUNICIPAL indicado en la parte motiva.

ANGELA IMWtSYIJPINAN ARAUJO
JUEZ

JAAM
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SE-rJI'\I'ﬁNCIAS DE CALI m
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 21 de septiembre de 2018

AUTO INTERLOCUTORIO No. 2026
RADICACION: 026-2013-00882

Ejecutivo Singular
PATRIMONIO AUTONOMO FC RF SOLUCIONES CESIONARIO DE BANCO DAVIVIENDA

S.A. contra GEOVANY CASTILLO MONTOYA

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la apoderada judicial de la
parte demandante contra el proveido No. 832 del 26 de abril de 2018, por medio del cual se resuelve

decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

FUNDAMENTOS DE LA INCOFORMIDAD

La apoderada judicial de la parte actora manifiesta que el Despacho resolvié declarar la terminacion
del presente proceso por desistimiento tacito sin tener en cuenta el memorial por ella allegado al
proceso 8 de marzo de 2017.

CONSIDERACIONES

Siendo el momento procesal oportuno para la pronunciacion del despacho, debe indicarse que el
articulo 317 del C. G del P. establece en su numeral 2oliteral c¢), lo siguiente:

“c) Cualquier actuacion, de oficio o a peticidn de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpira los términos previstos en este articulo;-

Ahora bien, previa revision del proceso se encuentra que efectivamente, la apoderada judicial de la
parte actora allegd el dia 8 de marzo de 2017, memorial a través del cual solicita se oficie a los
Bancos con el fin de informarles el nuevo nimero de cuenta en el que se deben depositar los dineros
que se retengan, asi las cosas, es claro que dicho memorial interrumpio los términos previstos en la
norma en comento, en tal sentido no resulta en este caso procedente decretar la terminacion del
proceso bajo la figura del desistimiento tacito, y por ende esta Judicatura concederd el recurso
interpuesto, y procedera de esta forma a revocar el proveido No. 832 del 26 de abril de 2018.

Sin mas consideraciones el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO.- REVOCAR el proveido No. 832 del 26 de abril de 2018 a través del cual se decretd
la terminacion del proceso por desistimiento tacito, por las razones expuestas en la parte motiva de

esta providencia.

SEGUNDO.- OFICIAR a las entidades bancarias a las cuales se les comunico la medida de embargo
en este asunto, informandoles el nimero de cuenta de este pejspacho para que depositen los dineros
que se retengan a la parte demandada.

NO DIQUES LASE,

ANGE MARIA ESTUPINAN ARAUJO
JUEZ

JUZGADO NOVENO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

, , SECRETARIA
EN ESTADO No. £>GipE HOY 2 5 SEP 2018
NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE
ANTECEDE. ) )
. Ejccucio'l

Secretariyuignd»3 “ ipales



AUTO INTERLOCUTORIO No. 2024
EJECUTIVO SINGULAR
Rad. 024-2015-00879

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, veintiuno (21) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Revisado el escrito presentado por la apoderada judicial de la parte demandada en donde interponer
recurso de reposicion contra el auto interlocutorio N° 1107 de fecha 25 de mayo de 2018, el despacho
encuentra que se agregara al plenario sin consideracion alguna, toda vez que se dejara sin efecto juridico el
auto interlocutorio atacado.

Por lo tanto, revisado las actuaciones realizadas dentro del presente proceso avizora el Despacho
que mediante auto N° 1107 de fecha 25 de mayo de 2018 se modifica y aprueba la liquidacion de crédito, sin
resolver de fondo la objecion a la liquidacion presentada por el apoderada judicial de la parte demandada
visible a folio 107 a 110, por lo anterior, observado el yerro no puede el Despacho continuar el tramite judicial,
por lo que se torna imperioso realizar el respectivo control de legalidad conforme al Art. 132 del C.G.P. el
cual indica que: "Agotada cada etapa delproceso eljuez debera realizar control de legalidad para corregir o
sanear los vicios que configuren nulidades u otras irregularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate
de hechos nuevos, no se podran alegaren las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los recursos

de revisidn y casacion”.

De la anterior norma, se desprende la facultad que el Legislador le otorga al Juez para ejercer control de
legalidad a las actuaciones surtidas en cada etapa del proceso.

Es por ello que dando aplicacion a la norma transcrita, se procede a ejercer el respectivo control de legalidad
frente al auto N° 1107 de fecha 25 de mayo de 2018, por medio del cual se modifica y aprueba la liquidacién
de crédito presentada por la parte demandada y en consecuencia, teniendo en cuenta el fundamento de las
anteriores apreciaciones, este Despacho Judicial, dejara sin efecto juridico dicha providencia y asi resolver
de fondo la liquidacion y la objecion a la liquidacion de crédito presentadas por las partes,

FUNDAMENTOS DE LA OBJECION

Sefiala la objetante que la liquidacion de crédito presentada por la parte demandante solo comprende el
periodo a partir del mes de noviembre de 2014 hasta el mes de mayo de 2018, sin discriminar y calcular por
separado los intereses corrientes y la mora, pues las tasas de interés aplicables no son las especificas en la

liquidacion.

Igualmente indicia que el valor de los intereses pagaderos mes a mes no son el resultado de multiplicar el
capital por la tasa de interés supuestamente aplicable, de igual manera tampoco determinada como llega la
tasa a ser resuelta por la Superfinanciera a la que aplic6 matematicamente;

Por ultimo manifiesta la objetante que se cobré intereses de mora a la tasa maxima legalmente permitida
cuando en el pagaré no se pactaron intereses de mora, y por lo tanto solo se puede cobrar intereses legales,
tal y como lo determina el articulo 1617 del Cdédigo Civil, por lo tanto solicita al despacho que modifique la
liquidacion de crédito presentada por la parte demandante y en su lugar acepte la liquidacién alternativa

presentada por la parte demandada.



CONSIDERACIONES

La norma contenida en el Articulo 446 del C. P. C. modificada por el Art. 32 de la Ley 1395 de 2010 indica
en su parte pertinente que, “De la liquidacion presentada se daré traslado a la otra parte en la forma prevista
en el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual sdlo podréa formular objeciones relativas al
estado de cuenta, para cuyo tramite debera acompafiar, so pena de rechazo, una liquidacién alternativa en
la que se precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacién objetada.”

Mediante providencia de fecha 18 de agosto de 2016 se ordend seguir adelante con la ejecucién conforme
a lo dispuesto en el mandamiento de pago, providencia notificada por los estados del 19 de agosto del mismo
afio,

El apoderado de la parte demandante por medio de memorial radicado el 10 de mayo del afio 2018 allegé la
liquidacion del crédito adeudada con fecha de corte al 30 de abril del mismo afio, de la que se efectlo el
respectivo traslado a la parte demandada, presentando la parte contraria objecién a la liquidacion el dia 22
de mayo del afio en curso, en el cual indica que no se debe cobrar intereses moratorios toda vez que los
mismos no fueron pactados en la obligacion principal.

Al revisar lo manifestado por la parte demandada, este juzgador no comparte la inconformidad alegada toda
vez que en el pagaré el cual sirve como base de la presente ejecucion se indicd: “...En caso de aceleracion
la mora se liquidara sobre todo el capital...", asi las cosas el Juzgado de origen libra mandamiento de pago
mediante auto N° 02255 del 24 de julio de 2015 y sentencia N° 0173 del 18 de agosto de 2016 que ordena
seguir adelante la ejecucién sin que prosperaran las excepciones planteadas por la parte demandada.

En virtud de lo anterior, la liquidacién de crédito presentada por la parte demandante en la cual liquida
intereses moratorios, no se aparta de lo ordenado por el Juzgado de Origen teniendo en cuenta intereses
corrientes e intereses de mora, empero el Despacho observa que la aplicacion de la tasa a los intereses
presentados no se ajusta a la normativas legales, en consecuencia entra el Despacho a modificar la
liquidacién de crédito indicando con claridad los valores de los meses liquidados, la tasa de interés bancario
aplicada a cada mes, la tasa de interés mensual, el valor de la mora y el interés acumulado teniendo en
cuenta el numeral 3 del art. 446 del C. G. Del P., las cuales se puede verificar en el cuadro anexo, el cual
constituye parte integrante del presente auto.

En mérito de lo anterior, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO,- DEJAR SIN EFECTO JURIDICO alguno el auto interlocutorio N° 1107 del 25 de mayo de 2018
visible a folio 106, dada las consideraciones expuestas.

SEGUNDO - DECLARAR NO fundada la objecion a la liquidacion de crédito, formulada por la parte
demandada.

TERCERO - MODIFICAR Ila liquidacién del crédito presentada por la parte DEMANDANTE, obrante a folio
102-104 del expediente,

Por consiguiente, la liquidacion del crédito queda de la siguiente manera



TIEMPO DE MORA

FECHA DE INICIO 23-jul-15
DIAS 7
TASA EFECTIVA 28.89
FECHA DE CORTE 30-abr-I 8
DIAS 0
TASA EFECTIVA 30.72
TIEMPO DE MORA 997
TASA PACTADA 5,00
ABONOS
FECHA ABONO
INTERESES PENDIENTES $ 0,00
ABONOS A CAPITAL SO,00
SALDO CAPITAL SO,00
INTERES (ANT. AB.) $ 0,00
INTERES (POST. AB.) 50,00
TASA NOMINAL 2,14
INTERESES S 126.407,18
1
RESUMEN s'INAL
SALDO CAPITAL S 25.315.190
SALDO INTERESES MORA S 19.383.672
DEUDA TOTAL $ 44.698.862
iNT TASA INT. INT
FECHA BANCARIO  MAX \enen o fESHA aponos OOMORE - ABNOS  saipocap aNT AL posterior  INT HES A
CORRIENT  USURA : ABONO Al ABONO
ago-15 1926 28.89 214 $668 15225  $0.00 $25.315.190,00 $0,00  S541.745,07
sep-15 1926 28,89  2.14 S 120989731  S0,00 S25315.190,00 $000 541 745,07
oct-15 1933 2900 2,14 31751 642.38  $0,00 3 25.315.190,00 $0,00  $541 745,07
nov-15 19,33 29.00 2,14 $2293.387,44  S0,00 $ 25.315.190,00 $0,00  $541.745,07
dic-15 1933 2000  2.14 $2.835.132.51  $0,00 S25.315 190.00 $000  $541 745,07
ene-16 1968 2052 2,18 $338700365 5000 $25.315.190,00 $000  $551.871,14
feb-16 19,68 2952 218 $3.933.37479  S0.00 $25.315.190,00 $000  $551.871,14
mar-16 19,68 29,52  2.18 $4.490 74594  S0,00 $25.315 190,00 $000  $551 871,14
abr-16 2054 3081 226 35062.86923  S0.00 $25.315.190,00 $0,00  $572.123,29
may-16 2054 3081  2.26 S5.634 99252  S0.00 S 25.315 190,00 $0.00  $572.123,29
jun-16 2054 3081 2,26 $6.207.115,82  S000 S 25.315.190,00 $0,00  $572 123,29
jul-16 21.34 3201 234 $6799.49126  $000 $25.315.190,00 $000  $592.37545
ago-16 21,34 3201 234 $7.391.866.71  S0,00 S 25.315.190.00 $000  $592.37545
sep-16  21.34 3201 234 $7.984.24216  $0,00 S 25.315.190,00 $0,00  $592.375.45
oct16 21,99 32,09 240 $8.591.806,72  S0,00 $25.315.190,00 $0.00  $607.564,56
nov-16 21,99 3299 240 $9,199.371.28  S0,00 S 25.315 190,00 $0,00  $607.564.56
dic-16 21,99 3299 240 $9806.935,84  $000 525.315.190,00 $0,00  $607.564,56
ene-17 22,34 3351 2.44 $10.424.626/47 S0,00 S 25315 190,00 $0,00  $617.690,64
feb-17 22,34 3351 244 $11.042 317,11  $0,00 $ 25.315.190.00 $000  $617.690,64
mar-17 2234 3351 244 $11 660 007,74 $0.00 S 25.31-5.190,00 $000  $617,690,64
abr-17 22,33 3350 244 $12.277.698,38  S0,00 S 25,315.190,00 $0,00  $617,690,64
may-17 2233 3350 2,44 $12 895 389.02  $000 $25.315.190.00 $0,00  $617,690,64
un-17 2233 3350 244 $13.513.079,65 S0,00 S 25.315.190,00 $000  $617.690,64
jul-17 2198 32,97 240 $14.120.64421  Silu S 25.315.190.00 $000  $607.564,56
ago-17 21,98 3297 2,40 $ 14728 20877  S0,00 $ 25 315 190,00 $000  $607.564,56
sep-17 2148 32,22  2.35 $15.323.115,74  $0,00 $25.315.190,00 $000  $594.906,97
oct-17 2115 3173 2,32 $15.910.428.15 $0,00 S25.315 190,00 S0,00  §$587.312.41
nov-l7 20,96 31,44  2.30 $16.492 677,52 $0,00 S 25.315.190,00 $000  $582.249,37
dic-17 20,77 31,16 229 $17.072.39537  S0,00 S 25.315.190,00 S0,00  $579.717.85
ene-18  20.69 31,04 2,28 $17 649 58170  $0,00 S 25.315.190,00 $000  $577.186,33
feb-18 21,01 3152 231 $18234.362,59  S0,00 S 25.315.190,00 $0.00  $584.780,89
mar-18  20.68 31.02 228 $18.811.548,92 S0,00 S 25.315.190.00 $0,00  $577.186.33
abr-18  20.48 30,72 226 $19383672,21  $0,00 $ 25315.190,00 $000  $572.12329
may-18 20,44 30,66 225 $19.383.672,21  S0,00 $ 25.315.190,00 $0,00 $0,00
FECHA DE INICIO 25-nov-l 4
DIAS 5
TASA EFECTIVA 19,17
FECHA DE CORTE 25-jun-15
DIAS 5
TASA EFECTIVA 19,37
TIEMPO DE PLAZO 210

TASA PACTADA 5,00



PRIMER MES DE PLAZO

ABONOS

FECHA ABONO
INTERESES PENDIENTES
ABONOS A CAPITAL
SALDO CAPITAL
INTERES (ANT. AB.)

INTERES (POST. AB))
TASA NOMINAL

INTERESES
TOTAL ABONOS
SALDO CAPITAL

SALDO PLAZO
DEUDA TOTAL

$ 0,00

SO,00

$0,00

S 0,00

S 0,00

1,47
S$62.022,22
$0

S 25.315.190

$2.626.873
S27.942.063

FECHA BANCARIO  MAX MES
CORRIEM' (jSUK ~ VENCIDO
dic-14 19,17 19,17 147
ene-15 19,21 19,21 1,48
feb-15 19,21 19,21 1,48
mar-15 19,21 19.21 1,48
abr-15 19,37 19,37 1,49
may-15 19,37 19.37 1,49
jun-15 19,37 19,37 1.49
jui-15 19,26 19.26 1,48

INT

TASA

ABONOS Gl i ADO
$ 434.155,51
$808.820.33
$1.183.485,14
$ 1.558 149,95
$ 1.935.346,28
$2.312.542,61
$2.689 738,94
$2.689.738,94

FECHA
ABONO

ABONOS
A CAl».
$0.00
$ 0,00
$0.00
$ 0,00
$0.00
$0.00
$0,00
$0,00

INT.

INT.

SALDO INTERESES
SALDO CAPITAL
SALDO PLAZO

TOTAL:

SALDO CAP ANT. AL  POSTERIOR INTM’:ES A
ABONO Al, ABONO
$25 315.190.00 $0,00  $372.133,29
$25.315.190,00 $0,00  $374,664.81
$25.315.190.00 $0,00  S374.664,81
$25.315.190,00 $000  S374.664.81
$25.315.190.00 $0,00  $377.196.33
$25.315.190.00 $0,00  $377.196.33
$25.315.190.00 $0,00  $314.330.27
$ 25 315.190,00 $0,00 $0,00
$ 19.383.672
$25.315.190
S$2.626.873

$ 47.325.735,0

CUARTO,- TOTAL LIQUIDACION DEL CREDITO ADEUDADA EN EL PRESENTE PROCESO HASTA EL
30 DE ABRIL DE 2018 ES DE $ 47.325.735.

QUINTO.- APROBAR la liquidacidn del crédito efectuada por el Despacho en la suma total de $ 47.325.735

favor de la parte demandante.

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
SECRETARIA . p 2Q*~

EN ESTADO No. DE HOY

NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE
ANTECEDE.
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AUTO SUSTANCIACION No. 4191
EJECUTIVO SINGULAR
Rad. 022-2017-00168

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, Veinte (20) de Septiembre de Dos Mil Dieciocho (2018)

Dado que obra en el paginario a folio 51 del presente cuaderno, una liquidacién del crédito aprobada,
se dara aplicacion a lo decantado en el articulo 447 del C.G.P., en tal virtud, el Juzgado,

RESUELVE:

ORDENESE al Area de Depésitos Judiciales de la Oficina de Ejecucién Civil Municipal de Cali, se
sirva hacer entrega a la parte demandante, a través de su apoderada judicial endosataria en
procuracion, Dra. OLGA LONDONO AGUIRRE identificada con Cédula de ciudadania Nimero
66916608, la suma de $1.425.870, por concepto de crédito aprobado, previa verificacion de que
sobre los mismos no se haya efectuado orden de pago dispuesta en providencia anteriory que
correspondan al presente asunto.

Para tal efecto sirvase pagar completos los siguientes titulos judiciales:

Fecha

Namero del Titulo Constitucion Valor
469030002232938 04/07/2018 $ 475.290,00
469030002245682 31/07/2018 $ 475.290,00
469030002258254 03/09/2018 $47!
ANGEL 1JO

JAAM
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL

DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

SECRETARIA
5 SEP 2018

NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO
QUE ANTECEDE.

EN ESTADO No



AUTO SUSTANCIACION No. 4185
EJECUTIVO SINGULAR
Rad. 022-2017-00168

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, Veinte (20) de Septiembre de Dos Mil Dieciocho (2018)

Habida cuenta que dentro del presente incidente sancionatorio se verifico el efectivo cumplimiento de
la orden comunicada mediante oficio No. 0992 del 27 de Marzo de 2017 (fl. 4 Cdno 29 por parte de la
entidad requerida, toda vez que revisado el Portal Web del Banco Agrario de Colombia existen
depésitos judiciales descontados a la parte demandada, el Juzgado,

RESUELVE:

ORDENESE el cierre del presente tramite incidental por las razones expuestas. POR SECRETARIA
LIBRESE OFICIO a la entidad FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. informéandole lo aqui resuelto.

Enviese telex.

ANGEL ESTUPINAN ARAUJO
JUEZ

JAAM
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

EN ESTADO No.

NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO
QUE ANTECEDE



AUTO SUSTANCIACION No. 4187
EJECUTIVO SINGULAR
Rad. 013-2016-00295

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, Veintiuno (21) de Septiembre de Dos Mil Dieciocho (2018)

Por cuanto la anterior demanda materia de acumulacién reune las exigencias del Art. 464 del C.G.P., y las
pretensiones se derivan de un titulo ejecutivo que llena los requisitos del Art. 422 ibidem, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITASE la acumulacion de la presente demanda ejecutiva al de igual naturaleza que se sigue
en el cuaderno principal.

Librese en consecuencia mandamiento de pago a favor de la entidad COOPERATIVA INTEGRAL PARA EL
ASOCIADO Y SU FAMILIA - COOPFAMINCO en contra de WILLIAM HORACIO PEREZ LEON, mayor de edad
y vecino de esta ciudad, para que dentro de los cinco dias siguientes a la notificacion que de este auto pague

las siguientes sumas de dinero:
A.) Por la suma de $7.112.571 por concepto de capital insoluto contenido en el Pagaré No. 22046.

B.) Por los intereses mensuales por mora a la tasa maxima legal vigente sobre la anterior suma, desde
el 22 DE SEPTIEMBRE DE 2015 hasta que se produzca el pago total de la obligacién.

C.) Por la suma de $6.325.672 por concepto de capital insoluto contenido en el Pagaré No. 20008.

D.) Por los intereses mensuales por mora a la tasa maxima legal vigente sobre la anterior suma, desde
el 01 DE OCTUBRE DE 2017 hasta que se produzca el pago total de la obligacion

SEGUNDO.- La notificacion a la parte demandada se surtird por estado (Art. 463-1 del C. G. del P.).

TERCERO.- ORDENASE suspender el pago a los acreedores y emplazar a todos los que tengan créditos con
titulos de ejecucion contra el aqui demandado, para que comparezcan a hacerlos valer mediante acumulacion
de sus demandas dentro de los cinco (5) dias siguientes.

El emplazamiento se surtird a costa del acreedor que acumul6 la demanda mediante la inclusion de los datos
del proceso en un listado que se publicara en la forma establecida en el C. G. Del P.

CUARTO.- En cuanto a las costas y agencias en derecho el Juzgado se pronunciaré en su debida oportunidad
tal como lo establece el Art. 440 del C. G. del P.

QUNTO.- RECONOZCASE al Dr. JOHN JAIRO TRUJILLO CARMONA, portador de la T. P. No. 75405 del C.
S. de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante de conformidad con el poder conferido.

SEXTO.- TENGASE al Dr. ALVARO HERNAN CAMPO DELGADO4dentificado con C.C. No. 94063303 de Cali,
como dependiente judicial para que actle en lo"Vérminos refe/id/slen la demanda.

ANGE PINAN ARAUJO

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CAU
SECRETARIA

EN ESTADO NM" G PE HOY_ 2 5 SEP ME

NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE
ANTECEDE. ,
10«

Silva Can«

Carlos



AUTO INTERLOCUTORIO No. 2028
EJECUTIVO SINGULAR
Rad. 011-2016-00561

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, Veintiuno (21) de Septiembre de Dos Mil Dieciocho (2018)

En atencion a lo solicitado por la parte demandante y como quiera que el Juzgado por error involuntario ordend
la entrega de unos depdsitos judiciales a favor de la parte demandada, estando a la espera por ordenarse unos
dineros a favor de la parte demandante, auto que cobrd ejecutoria dado que no fue recurrido en su debido
momento y por ende se elaboraron y cobraron los titulos ordenados en la providencia del 05 de Junio de 2018,
visible a folio 58, habra de procederse de conformidad con el articulo 132 del C.G.P., puesto que el auto ilegal
no ata al juez y es su deber constitucional imprimirle legalidad a los tramites que éste conoce, ordenandose la
correccion de tal yerro y saneando el vicio existente no sélo en el proveido del 05 de diciembre de 2017, visible
a folio 46, sino también en el auto sustanciacion No. 2440 del 05 de Junio de 2018, visible a folio 58, puesto
que lo que se impone es la orden de pago de los titulos judiciales que se encontraban descontados por la
entidad pagador hasta el mes de noviembre de 2017 a favor de la parte demandante, tal y como fue
acordado entre las partes.

Por lo tanto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR la ilegalidad del auto de sustanciacion No. 2440 del 05 de Junio de 2018, visible a
folio 58 del presente cuaderno, dadas las consideraciones anotadas.

SEGUNDO.- DEJAR SIN EFECTO JURIDICO ALGUNO los numerales segundo y tercero del auto
interlocutorio No. 3512 del 05 de diciembre de 2017, visible a folio 46 del presente cuaderno.

TERCERO.- DECRETAR el embargo y retencion de la quinta parte del excedente del salario minimo que
devengue la parte demandada SANDRA FRANCISCA BOLIVAR MAZUERA identificada con Cédula de
ciudadania Numero 66677957, como empleada y/o contratista del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI.

POR SECRETARIA ENVIESE el oficio a la entidad pagadora a través de telex.
Se limita la medida a la suma aproximada $3.832.302 M/cte. (Inciso 3odel articulo 599 del C.G.P.).

CUARTO.- POR SECRETARIA REQUIERASE a la parte demandada SANDRA FRANCISCA BOLIVAR
MAZUERA identificada con Cédula de ciudadania Nimero 66677957 para que en el término de los CINCO (05)
DIAS siguientes al recibo de esta comunicacion, consigne el valor de $3.832.302 Micte a la cuenta judicial de
este Despacho No. 760012041619 con los datos del proceso de la referencia, so pena de incurrir en las
sanciones de lev, dadas las consideraciones anotadas en la parte motiva de este proveido.



AUTO SUSTANCIACION No. 4190
EJECUTIVO SINGULAR
Rad. 009-2013-00810

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, Veintiuno (21) de Septiembre de Dos Mil Dieciocho (2018)

Solicita el apoderado judicial de la parte demandante que sea ordenado el pago de los valores consignados en este
Despacho de manera equitativa entre las ‘victimas”que representan en este asunto, de conformidad con lo decantado
en el articulo 465 del C.G.P., no obstante, pierde de vista el togado que mediante auto sustanciacion No. 2936 del 06
de Julio de 2017, visible a folio 213, esta Dependencia Judicial orden6 la conversion del titulo No. 469030001897278
por un valor de $23.046.741 al Juzgado Quinto de Familia de Cali por peticion de embargo que éste hizo mediante
Oficio No. 1106 del 20 de Junio de 2016 (ver folio 198), al cual se le dio trdmite segin la norma sustantiva. (Articulo

134 de la Ley 1098 de 2006).

Por otro lado, debe advertirsele con énfasis al memorialista que lo que aqui se ejecuta es una obligacion de arraigo
civil con fundamento en una providencia judicial, por ende, se persigue un crédito no privilegiado que al no gozar de
preferencia alguna queda por el déficit a la lista de los bienes de la quinta clase decantados en el articulo 2509 del
Caddigo Civil, y de los cuales se ordena su pago segln los remanentes de las demas obligaciones privilegiadas, como
la que se ejecuta en el Juzgado Quinto de Familia de Cali, contrario a lo que ocurre en el caso en marras, puesto que
el mentado Juzgado solicitd la transferencia del titulo descrito en lineas anteriores en su integralidad, no quedando
sobrantes en la cuenta de este Despacho por distribuir, tal y como consta de la consulta al Portal Web del Banco

Agrario de Colombia visible a folio 252 del paginarlo.

En virtud de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:



AUTO INTERLOCUTORIO No. 2027
EJECUTIVO HIPOTECARIO
Rad. 009-2010-00695

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SE NTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, veintiuno (21) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Revisado las actuaciones realizadas dentro del presente proceso, encuentra el despacho a folio 22 y 23
se libra mandamiento mediante auto N1967 del 3 de agosto de 2010 de pago por un valor de $6.000.000 con
intereses moratorio desde el dia 10 de mayo de 2010, sin reconocer los demas capitales pretendidos con el
escrito de demandada, mandamiento que fue notificado en debida forma a la parte demandada.

Posteriormente, mediante auto interlocutorio N° 3022 del 29 de septiembre de 2011, el Juzgado 9 Civil
Municipal de Cali, se refiere a los deméas capitales precisados en el libelo de la demanda pero igualmente
manifiesta en su actuacién procesal que no fueron tenidos en cuenta y que no existi6 pronunciamiento alguno

por la parte demandante.

Finalmente, el Juzgado el Juzgado 9o civil municipal de Cali mediante auto N° 1457 del 4 de mayo de 2012
modificada la liquidacion de crédito teniendo en cuenta solamente un pagaré por valor de $ 6.000.000, a partir
del dia 10 de mayo de 2010 hasta el 4 de mayo de 2012, teniendo un valor total de $8.455.920, auto que quedo
debidamente notificado y ejecutoriado.

Asi las cosas, examinada la liquidacion del crédito visible a folio 189 a 208 del presente del cuaderno presentada
por la parte DEMANDADA, el Despacho encuentra necesario ejercer un control oficioso de legalidad, por lo cual,
se procederd a la modificacion de dicha liquidacion de acuerdo a los pardmetros fijados en el mandamiento de
pago y el auto que ordena seguir adelante con la ejecucion, teniendo en cuenta los abonos realizados por la
parte demandada posteriores al mandamiento de pago, valores que se pueden verificar en el cuadro anexo, el
cual constituye parte integrante del presente auto,

DISPONE:

PRIMERO.- MODIFICAR la liquidacion del crédito presentada por la parte DEMANDADA, obrante a folio 189-208
del expediente,

Por consiguiente, la liquidacion del crédito queda de la siguiente manera:

CAPITAL
VALOR $ 6.000.000,00
TIEMPO DE MORA
FECHA DE INICIO 05-mav-10
FECHA DE CORTE 04-niav-i8
RESUMEN FINAL
TOTAL MORA $3.317.757
INTERESES ABONADOS $3.097.805
ABONO CAPITAL $5.652.195
TOTAL ABONOS $8.750.000
SALDO CAPITAL $ 347.805
SALDO INTERESES $219.952

DEUDA TOTAL $ 567.757
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jun-10 1531 2297 1,74 $ 191 400,00 $0,00 $6.000 000,00 $0,00 $ 104,400,00
ju-lo 1494 2241 1,70 $293.400,00 $0,00 $6.000.000,00 $0,00 $ 102.000,00
ago-10 1494 2241 170 $ 395.400,00 $0,00 $6.000.000,00 $0,00 $ 102.000,00
sep-10 1494 2241 170 $497.400,00 $0,00 $6.000.000,00 $0,00 $ 102.000,00
oct-10 1421 21,32 1,62 $50.000.00 $447.400,00 $ 0,00 $6.000.000,00 $0,00  $97.200,00 $97.200,00
nov-10 1421 21,32 1,62 $641.800,00 $0,00 $6.000.000,00 $0,00 $97.200,00
dic-10 1421 21,32 162 $ 739 000,00 $0,00 $6.000 000,00 $0,00 $97.200.00
ene-11 1581 2342 177 $ 845.200,00 $0.00 $6.000.000,00 $0.00 $ 106.200,00
feb-11 1561 2342 117 $ 951.400,00 $0,00 $6.000.000,00 $0,00 $ 106.200,00
mar11 1561 23,42 1 $ 1,057 600,00 $0,00 $6.000.000,00 $0,00 $ 106.200,00
abr-11 17,69 2654 1,98 $ 1.165.600,00 $0,00 $6.000.000,00 $0,00 $ 108.000,00
may-11 17,69 26,54 1,98 $1.273.600,00 $0,00 $6.000.000,00 $0,00 $ 108.000,00
jun-11 17,69 2654 1,98 $ 1.381 600,00 $0,00 $6.000 000,00 $0,00 $ 108 000,00
ju-11 18,63 2795 2,07 $ 100000000  $381.600,00 $0.00 $6.000.000,00 $0,00 $108.000,00  $ 108.000,00
ago-11 1863 2795 207 $597.600,00 $0,00 $6.000.000,00 $0,00 $ 108.000,00
sep-11 18,63 27,95  2.07 $ 705 600,00 $0,00 $6.000,000,00 $0,00 $ 108,000,00
oct-11 1939 29,09 2,15 $ 813.600,00 $0,00 $6,000.000,00 $0,00 $ 108.000,00
nov-11 1939 29,09 2,15 $ 921 600,00 $0,00 $6.000.000,00 $0,00 $ 108.000,00
dic-11 19,39 29,09 2,15 $1.029 600,00 $0,00 $6.000.000,00 $0,00 $ 108.000,00
ene-12 19,92 29,88 2,20 $ 1.137.600,00 $0,00 $6.000.000,00 $0,00 $ 108,000,00
feb-12  19.92 29,88 220 $ 1.245.600,00 $0,00 $6.000.000,00 $0,00 $ 108.000,00
mar-i2 19,92 29,88 2,20 $4.000.000,00 $0.00 $2.754,400.00  $3,245.600.00 $0,00  $58.420.80 $58.420,80
abr-12 20,52 30,78 2,28 S 116.841,60 $0,00 $ 3.245.600,00 $0,00 $58.420,80
may-12  20.52 30,78 226 $ 175.262,40 $ 0,00 $ 3.245.600,00 $0,00 $ 58.420,80
jun-12 2052 30,78 2,28 $233.683,20 $0.00 $ 3.245 600,00 $0.00 $58.420.80
ju-12 20,86 31,29 2,29 $292.104,00 $0,00 $3.245.600,00 $0,00 $ 58.420,80
ago-12 20,86 3129  2.29 $500.000,00 $0,00 $207.896,00  $3,037.70400 $0,00 $54.678,67 $54.878,67
sep-12 20,86 31,29 2,29 S 1.000.000,00 $0,00 $945.321.33  $2.092.382,67 $0,00 $37.662.89 $37.662,89
oct12 20,89 3134  2.30 $ 75.325,78 $0,00 $2.092.382,67 $0,00 $37.662,89
nov-12 2089 3134 230 $500.000,00 $0,00 $424.674,22  $1.667.708,45 $0,00 $30.018,75 $30.018,75
dic12 20,89 31,34 2,30 $500.000.00 $0.00 $469.981,25  §1.197.727,20 $0.00 $21.559,09 $ 21.559,09
ene-13 20,75 31,13  2.28 543.118,18 $0,00 $1197.727,20 $0,00 $21.559,09
feb-13 20,75 31,13 2,28 $300.000,00 $0,00 $256,881,82  $940.84538  $0,00 § 16.93522 $ 16.935,22
mar-13 20,75 31,13 2,28 $33 870,43 $0,00 $940.845,38 $0,00 $ 16.935,22
abr-13 20,83 3125 2,29 $50.805,65 $0,00 $940.845,38 $0,00 $ 16.935,22
may-13  20.83 3125 229 $87.740,87 " $0,00 $940.845,38 $ 0,00 $ 16.935,22
jun-13 20,83 31,25 229 $84.676,08 $0,00 $940.845,38 $0,00 $ 16.935,22
jul-13 2034 3051  2.24 $101,611,30 $0,00 $940.845,38 $0,00 $ 16.935,22
ago-13 20,34 3051 2,24 $ 118 546,52 $0,00 $ 940.845,38 $0,00 $ 16 935,22
sep-13 2034 3051 2,24 $ 135.481,73 $0.00 $ 940.845,38 $0,00 $ 16.935,22
oct-13 19,85 29,78  2.20 $600.000.00 $0,00 $464.518,27  $476.327,11  $0,00  $8.573,89 $8.573,89
nov-13 19,85 29,78 2,20 $17.147,78 $0,00 $476.327,11 $0,00 $8.573,89
dic-13 19,85 29,78 2,20 $25.721,66 $0.00 $476.327,11 $0,00 $8.573,89
ene-14 19,65 2948  2.18 $34.295,55 $0,00 $476,327,11 $0,00 $8.573,89
feb-14 19,65 29,48 2,18 $42 869,44 $0,00 $476.327,11 $0,00 $8.573,89
mar-14 19,65 2948 2,18 $51.443,33 $0.00 $476.327,11 $0,00 $8.573,89
abr-14 19,63 2945 2,17 360,017,22 $0,00 $476.327,11 $0,00 $8.573,89
may-14 19,63 2945 2,17 $68.591,10 $0,00 $476.327.11 $0,00 $8.573,89
jun-14 19,63 2545 2,17 $77.164,99 $0,00 $476,327,11 $0,00 $8.573,89
jul-14 1933 29,00 2,14 $85.738,88 $0,00 $476.327,11 $0,00 $8.573,89
ago-14 19,33 29,00 2,14 $94.312,77 $0,00 $476.327.11 $0,00 $8.573.89
sep-14 19,33 29,00 2,14 $102.886,66 $0,00 $476.327,11 $0.00 $8.573,89
oct-14 19,17 28,76 2,13 $ 111.460.54 50,00 $476.327,11 $0,00 $8.573,89
nov-14 19,17 2876 2,13 $ 120 034,43 $0.00 $476.327,11 $0,00 $8.573.89
dic-14 1917 28,76 2,13 $ 128.608,32 $0,00 $476.327,11 $0,00 $8.573,89
ene-15 1921 2882 213 $ 137.182,21 $0,00 $476.327,11 $0,00 $8.573,89
feb-15 1921 28,82 2,13 $ 145 756,10 $0.00 $476.327,11 $0,00 $8.573,89
mari5 1921 2882 2,13 $ 154.329,98 $0,00 $476.327,11 $0,00 $8.573,89
abr-15 1937 29,06 2,15 $ 162.903,87 $0,00 $476.327,11 $0,00 $8.573,89
may-15 19,37 29,06 2,15 $ 171.477,76 $0,00 $476.327.11 $0,00 $8.573,89
jun-15 1937 29,00  2.15 $300.000.00 $0,00 $128.522,24  $347.804,88 $0,00  $6.260,49 $6.260,49
jul-i5 19,26 28,89 2,14 $ 12 520,98 $0,00 $347.804,88 $0,00 $6,260,49
ago-15 19,26 28,89 2,14 $ 18 781,46 $0,00 $347.804,88 $0.00 $6.260,49
sep-15 1926 28,89 2,14 $ 25.041,95 $0,00 $347.804,88 $0,00 $6.260,49
oct-15  19.33 29,00 2,14 $ 31.302,44 $0,00 $347.804,88 $0,00 $6.260,49

nov-15 19,33 29,00 2,14 $ 37.562,93 $0,00 $ 347.804,88 $ 0,00 $6.260.49



dic-15 19,33 29,00 2,14 $43.823,41 $0,00 | $347 804,88 $0,00 $6.260,49

ene-16 19,68 29,52 2,18 $50.083,90 $0.00 $347.804.88 $0.00 $6.260,49
reb-16 19,68 29,52 2.18 $56.344,39 $0,00 $ 347.804,88 $0,00 $6.260,49
mar-16 19,68 29,52 2,18 $62 604,88 $ 0,00 $ 347 804,88 $ 0,00 $6.260,49
abr-16 20,54 30,81 2,26 $68.865,37 $0.00 $347.804,88 $ 0,00 $6,260,49
may-16 20,54 30,81 2.26 $75.125,85 $ 0,00 $ 347.804,88 $0,00 $6.260,49
jun-16 20,54 30,81 2,26 $ 81 386,34 $ 0,00 $347.804.88 $ 0,00 $6.260,49
jul-16 21,34 32,01 2,34 $87.646,83 $0.00 $ 347.804,88 $0.00 $6.260,49
ago-16 21,34 32,01 2.34 §93.907,32 $0,00 $ 347.804,88 $0,00 $6.260,49
sep-16 21,34 32,01 2,34 $ 100 167,80 $ 0,00 $ 347 804,88 $0,00 $6.260,49
oct-16 21,99 32,99 2,40 $ 106.428,29 $ 0,00 $ 347.804,88 $0,00 $6.260,49
nov-16 21,99 32,99 2.40 $ 112.688,78 $0,00 $ 347.804,88 $0,00 $6.260,49
dic-16 21,99 32,99 2,40 $ 118 949,27 $0,00 $ 347.804,88 $0,00 $6.260,49
ene-17 22,34 3351 2,44 $ 125.209,76 $0,00 $ 347.804,88 $0,00 $6.260,49
feb-17 22,34 3351 2,44 $ 131 470,24 $0,00 $ 347.804,88 $0,00 $6.260,49
mar-17 22,34 33,51 2,44 $ 137 730,73 $0.00 $ 347.804,88 $0.00 $6.260.49
abr~17 22,33 33,50 2,44 $ 143.991,22 $0.00 $ 347.804,88 $0,00 $6.260,49
may-17 22,33 33,50 2,44 $ 150.251,71 $0,00 $ 347.804,88 $0,00 $6.260,49
jun-17 22,33 33,50 2,44 $ 156.512,19 $0.00 $ 347.804,88 $0,00 $6,260.49
juf-17 21,98 32,97 2.40 $ 162.772,68 $0.00 $ 347.804,88 $0,00 $6.260,49
ago-17 21,98 32,97 2,40 $ 169.033.17 $ 0,00 $ 347.804,88 $ 0,00 $6.260,49
sep-17 21,48 32,22 2,35 $ 175.293,66 $ 0,00 $347.804.88 $ 0,00 $6.260,49
oct-17 21,15 31,73 2,32 $ 181.554,14 $ 0,00 $ 347.804,88 $ 0,00 $6.260,49
nov-17 20,96 31,44 2,30 $ 187.814.63 $ 0,00 $ 347 804,88 $ 0,00 $6.260,49
dic-17 20,77 31,16 2,29 $ 194 075,12 $ 0,00 $347.804.88 $ 0,00 $6 260,49
ene-18 20,69 31,04 2,28 $200.335,61 $ 0,00 $ 347.804,88 $0,00 $6.260,49
feb-18 21,01 31,52 2,31 $206.596,10 $0,00 $347.804,88 $0,00 $6.260,49
mar-18 20,68 31,02 2,28 $212.856,58 $0.00 $ 347.804,88 $0.00 $6.260,49
abr-18 20,48 30,72 2,26 $219.117,07 $0,00 $ 347.804,88 $0,00 $6.260,49
may-18 20,44 | 30,66 2,25 $225.377,56 $0,00 $ 347.804,88 $ 0,00 $ 834,73

SEGUNDO -TOTAL LIQUIDACION DEL CREDITO ADEUDADA EN EL PRESENTE PROCESO HASTA EL 4
DE MAYO DE 2018 ES DE $567.757

TERCERO.- APROBAR la liquidacién del crédito efectuada por el Despacho en la suma total de $567.757 favor
de la parte demandante.

JUEZ

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
SECRETARIA

EN ESTADO N \GC»'DE HOY 2 S SEP 70

NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO
QUE ANTECEDI::
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 2023
EJECUTIVO HIPOTECARIO
Rad. 009-2002-01060

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, Veintiuno (21) de Septiembre de Dos Mil Dieciocho (2018)

Procede el Despacho a resolver la nulidad impetrada por MARTA IRENE BORJA LUNA, en su calidad de
conyuge supérstite del demandado, quien actua por intermedio de apoderada judicial, bajo la causal del numeral
3odel articulo 133 del C.G.P.

FUNDAMENTOS DE LA NULIDAD

Radica en que el dia 30 de Mayo de 2017 fallecié el sefior MILTON ENIQUE ANGULO ARIAS, por ende, a
partir de esa fecha se produjo la interrupcion legal del proceso segin lo decantado en el numeral lodel Articulo
159 del C.G.P., por lo tanto, al no estar representado por apoderado judicial ni curador ad litem, es nulo lo

actuado desde entonces.

ARGUMENTOS DE LA CONTRA PARTE

Da por cierto el hecho del fallecimiento del sefior ANGULO ARIAS dada la prueba allegada al paginario. No
obstante, dice que el demandado si esta representando dentro del asunto por apoderada judicial, por lo tanto
no es aplicable la normativa de la interrupcion.

CONSIDERACIONES

Las nulidades procesales consisten en la ineficacia de los actos procesales que se han realizado con violacién
de los requisitos que la Ley ha instituido para la validez de los mismos; y a través de ellas se controla la
regularidad de la actuacion procesal y se asegura a las partes el derecho constitucional al debido proceso.

Una diferencia entre las nulidades procesales y las sustanciales, es que las primeras deben declararse dentro
del mismo proceso en donde se originan generalmente mediante un incidente (articulo 127 del C. G. Del P.).
Las nulidades sustantivas siempre se determinan en un proceso ordinario que se tramita por separado.

En las primeras estd comprendido el concepto de la validez o nulidad del acto o contrato en si considerado, y
en las segundas, ese concepto no entra en juego sino Unicamente si el procedimiento encaminado a hacer
efectivo un derecho est& o no viciado. Por eso una nulidad o vicio de carécter adjetivo no toca, en cuanto a su
validez, el acto o contrato cuya efectividad se quiere hacer valer en un proceso judicial que es o se declara nulo
por irregularidades en su tramitacion. Esta ha sido la doctrina de la Corte. Cuando el articulo 1740 del Cddigo
Civil dice que es nulo todo acto o contrato al que le falte alguno de los requisitos que la Ley prescribe para su
validez, segun su especie y la calidad o estado de las partes, se refiere a los actos o contratos civiles celebrados
entre las partes de su libre voluntad, entre las cuales no quedan Incluidas las sentencias o providencias

judiciales.

Concebida la institucién de la nulidad dentro del ordenamiento Procesal Civil, podemos decir que la misma se
cred con la finalidad de revisar tramites que no guardaron la debida consonancia legal que debia seguirse
dentro del decurso del proceso, para asi recomponer el mismo, garantizar un respeto efectivo al debido proceso
y poder llegar a una sentencia de mérito que es la finalidad de cualquier tramite judicial.

No sobra sefialar que las nulidades procesales obedecen a claros margenes de taxatividad, de alli que podran
ser decretadas Unicamente por la causal expresa y claramente consagrada en la norma; cuestion razonable si
se atiende que, al entrafiar una sancion por el acto irregular, no deben entonces admitir aplicacion anal6gica ni
extensiva, como bien lo sefiala el maestro DEVIS ECHANDIA, el sistema de taxatividad es el mas adecuado
“para tutelar los principios de la buena fe, de la aceleracion de los procesos y de la economia procesal’. Aiiddase
a lo anterior que “si el legislador de antemano se dio a la tarea de establecer cuales irregularidades formales
tiene la virtud de generar violacion al derecho fundamental al debido proceso, no es logico que el juez lo
sustituya en esa labor".

Se encuentra consagrado en nuestro ordenamiento procesal civil de manera taxativa, las causales de nulidad,
entre ellas la formulada por la apoderada judicial de la parte incidentalista, con fundamento en el art. 133
numeral 30, que textualmente dice. ‘Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales



legales de interrupcion o de suspensién, o si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad
debida” (Enfasis de instancia).

CASO CONCRETO

Para el caso que ocupa la atencion del Despacho es preciso indicar que en efecto le asiste la razén a la
apoderada judicial de la parte demandante (incidentada dentro de este tramite) al manifestar que el sefior
MILTON ENIQUE ANGULO ARIAS si estuvo representado judicialmente dentro del proceso que aqui se debate,
dado que obra a folio 1 del cuaderno No. 2° “INCIDENTE DE NULIDAD" poder especial amplio y suficiente
conferido por el sefior ANGULO ARIAS afavor de la doctora NUBIA EMPERATRIZ HURTADO MARTINEZ, sin
que exista en folios posteriores constancia de renuncia o revocatoria que le indique a esta dependencia judicial
que aqui se configura la causal invocada en el numeral 3odel articulo 133 del C.G.P., toda vez que por remision
expresa a numeral lodel articulo 159 ibidem la muerte de la parte demandada solo produce la interrupcion si
no ha estado actuando por conducto de apoderado judicial, representante o curador ad litem, situacioén que no
es del caso en marras.

Por otro lado, habra de enfatizarse que la sefiora MARTA IRENE BORJA LUNA, en su calidad de conyuge
supérstite del demandado, fue quien firmé - a ruego - inclusive, el poder otorgado a la doctora NUBIA
EMPERATRIZ HURTADO MARTINEZ, dando cuenta del conocimiento que tenia del proceso que se adelantaba
en su contra; por lo tanto, no es admisible que alegue el desconocimiento del mismo, maxime si se considera
que como ya se expuso, la apoderada judicial contd con amplias facultades de ley para realizar cualquier gestion
que defienda sus intereses.

CONCLUSION
En conclusién, esta dependencia judicial negard la nulidad deprecada por la ausencia de presupuestos procesales
para configurarse la causal de interrupcion del proceso (Numeral lodel articulo 159 del C.G.P.) en concordancia
con el numeral 3odel articulo 133 ibidem.

Decantadas las anteriores consideraciones, el Juzgado,

RESUELVE:



AUTO SUSTANCIACION No. 4124
EJECUTIVO SINGULAR
Rad. 003-2016-00386

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SE NTENCIAS DE CALI
Santiago de Cali, veintiuno (21) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Revisadas las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucién, y en virtud a la consulta a la pagina WEB
del Banco Agrario, en donde se vislumbra que los titulos se hallan consignados a 6rdenes de Juzgado de
origen, se hace necesario oficiar a dicho Despacho para que se sirva hacer la conversion respectiva con el
fin de proceder a realizar ei pago de los mismos.

RESUELVE:

Primero.- OFICIESE NUEVAMENTE al Juzgado 003° CIVIL MUNICIPAL DE CALI para que se sirva hacer
la correspondiente conversion de TODOS los titulos judiciales que se encuentran constituidos por razon del
proceso, donde aparece como demandante COOPERATIVA MULTIACTIVA NACIONAL DE SERVICIOS
COONALSE y demandado SOFIA GONZALEZ DE VILLALOBOS, con radicacién N° 760014003-003-2016-
00386-00 a la cuenta No. 760012041619 del Banco Agrario de Colombia y que corresponde a esta
Judicatura, a fin de proceder a su correspondiente pago.

Segundo.- Cumplido lo anterior, el Juzgado Civil Municipal de origen deberad remitir a este Despacho, la
comunicacion de orden de conversion para que repose en el expediente.

Igualmente debera el Juzgado Civil Municipal de origen, comunicar a este Despacho cualquier inconsistencia
que impida la conversion de los dineros, Por secretaria, librese el oficio correspondiente.

Tercero.- Pese cuenta al Despacho una vez se realice la correspondiente conversién de los depdsitos

judiciales para resolver lo perti— *--------=meeeemmev

PINAN ARAUJO
JUEZ

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
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