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DEMANDANTE DISTRIBUCIONES KIVU S.AS.

DEMANDADO INVERSIONES MUNDIAL Y ASOCIADOS S.AS.
PROVIDENCIA Auto 2257V

DECISION No repone decision y pone en conocimiento
cuentas de secuestre

En este proceso, la apoderada judicial de la parte demandada, presenta
recurso de reposicion en contra del auto 1628v del dia 12 de julio del ano 2021,
a fravés del cual este despacho judicial resolvid la oposicion al avaluo,
manifestando que la misma no se habia realizado segun lo preceptuado en el
Codigo General del Proceso, porlo que no se tuvo en cuenta dentro del presente
tramite.

Interpone entonces el recurso la togada, quien argumenta que no se tuvo en
cuenta que, en el escrito de oposicion, la parte demandada dejo claro que
considera vigente el avalto que fue presentado en el ano 2016, por lo que
deberia tomarse para el frédmite de oposicidon propuesto.

Asi enfonces, procede esta unidad judicial a estudiar de fondo lo manifestado
por la profesional del derecho, Luz Margarita Restrepo Cadavid, quien actia en
este trdmite como apoderada judicial de la parte demandada.

Procedencia del Recurso de Reposicion

Sobre esta figura juridica, el Codigo General del Proceso en su articulo 318
estipula:

Articulo 318. Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede
contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador
no susceptibles de sUplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la
Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un
recurso de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando
el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse
por escrito dentro de los tfres (3) dias siguientes al de la nofificacion del
auto.
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El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo
que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrdn
interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podrd
pedirse su aclaracion o complementacion, dentro del término de su
ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial
mediante un recurso improcedente, el juez deberd tramitar Ila
impugnacion por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre
que haya sido interpuesto oporfunamente.

Asi entonces, el auto recurrido data del dia 12 de julio del ano en curso, y fue
notificado por estados del dia 14 de julio del mismo ano, tal como consta a 733
reverso del expediente.

Posteriormente, se evidencia que el Recurso de Reposicidon fue interpuesto de
forma virtual el dia 16 de julio de 2021, por lo que se considerard procedente en
términos de oportunidad, pues se encontraba dentro de los 3 dias siguientes a la
notificacion de la providencia, tal como lo estipula la normatividad citada.

Del framite de la Oposicion al AvalUo

En este estado de las cosas, debe estudiar esta judicatura la manifestacion
realizada por la apoderada judicial de la parte demandada, a través de la cual
solicita que searevocada la decision adoptada en el auto recurrido, que no tuvo
en cuenta el avalto del inmueble que fuese presentado en el ano 2016, como
idoneo para tramitar la oposicidon al avalto que presentd la parte demandante.

Al respecto, debe traer a colacion este despacho, el Decreto 1420 de 1998, que
en su articulo 19 estipula:

Articulo 19°.- Los avalios tendran una vigencia de un (1) aho, contados
desde la fecha de su expedicion o desde aquella en que se decidio la
revision o impugnacion.

Al respecto del tfrédmite correcto para presentar las oposiciones a los avallos, el
Codigo General del Proceso en su articulo 444 reza:

Articulo 444. Practicados el embargo y secuestro, y notificado el auto o la
sentencia que ordene seguir adelante la ejecucion, se procederd al
avalvo de los bienes conforme a las reglas siguientes:

1. Cualquiera de las partes y el acreedor que embargd remanentes,
podrdn presentar el avaluo dentro de los veinte (20) dias siguientes a la
gjecutoria de la sentencia o del auto que ordena seguir adelante la
ejecucion, o después de consumado el secuestro, segun el caso. Para tal
efecto, podran contratar el dictamen pericial directamente con entidades
o profesionales especializados.



2. De los avaluos que hubieren sido presentados oportunamente se correrd
fraslado por diez (10) dias mediante autfo, para que los interesados
presenten sus observaciones. Quienes no lo hubieren aportado, podrdan
allegar un avalvo diferente, caso en el cual el juez resolverd, previo
fraslado de este por tres (3) dias.

Es entonces clara la norma, en primera medida, que los avaltos de los bienes
inmuebles tendrdn vigencia de 1 ano, por lo que no podrd predicarse que el
avalio que presentaron las partes en el ano 2016 se considera idoneo para
realizar frdmites en el ano que cursa, pues ha transcurrido tiempo suficiente como
para considerar que la apreciacion econdmica del bien se ha modificado.

Asi mismo, el Codédigo General del Proceso ha otorgado a las partes la
oportunidad de presentar su oposicidon al avallo que se quiera hacer valer
dentro de los procesos, pero se evidencia que la manera en que esta deberd
tramitarse serd con la presentacion de un segundo avalto, no con la simple
manifestacion de estar en desacuerdo.

Por lo tanto, no podrd tenerse en cuenta la oposicidon al avalio presentada por
la parte demandada, basada en la simple consideracion de la parte frente a la
vigencia del avaluo presentado en el ano 2016, cuando existe norma expresa
que regula dicho tema, y que ha estipulado que se tendrdn en cuenta por el
término de 1 ano.

Teniendo en cuenta lo anterior, procederd este despacho judicial a NO REPONER
la decision tomada a fravés de auto 1628v del 12 de julio de 2021.

Por Ultimo, se ponen en conocimiento de las partes las cuentas parciales que ha
presentado el secuestre sobre la cautela que recae sobre el bien inmueble
ubicado enla Calle 50 No 54 - 32, en |la ciudad de Medellin.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER |a decisidon adoptada a través de auto 1628v del 12 de
julio de 2021, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Se pone en conocimiento de las partes las cuentas parciales que ha
presentado el secuestre sobre la cautela que recae sobre el bien inmueble
ubicado enla Calle 50 No 54 - 32, en la ciudad de Medellin.



Se hace constar que la presente decision fue emitida virtualmente y con firma
digital del funcionario debido a que se trata de trabajo en casa en cumplimiento
de los sendos Acuerdos del Consejo Superior de la Judicatura, emitidos en
atencion a la emergencia sanitaria y cuarentena decretadas por el Gobierno
Nacional previamente, por la pandemia ocasionada por el virus COVID-19, se

imprimird de ser requerido y se agregard a expediente digital con firma también
digital del funcionario.

EY CUMPLASE
LAZON HITURRIAGO

GIO

NOTIFICACION POR ESTADOS
OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE

MEDELLIN
En la fecha se notifico por ESTADO No. el auto anteriot.
Medellin, de 2021. Fijado a las 8:00 a.m.

MARITZA HERNANDEZ IBARRA
Secretaria




