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MARIT RV: Ejecutivo rad 182-18, juzgado de origen 3 civil del circuito de medellin.
recurso de reposicion y subsidio apelacion

- Maritza Hernandez Ibarra <mhernani@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 0470872020 15:40

Para: Katherine169 Henao Santa <khenaos@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ATENTAMENTE,

MARITZA HERNANDEZ IBARRA
PROFESIONAL UNIVERSITARIO

Rama Jueicial
o Suprarios de la Judicataea

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
DE EJECUCION CIVIL CIRCUITO DE MEDELLIN

CALLE 50 # 51 - 23 PISO 2 - EDIFICIO MARISCAL SUCRE -
MEDELLIN

TEL: 5131331

lepublica de Colambia

" De: Maria Cristina Cordero Villera <mcorderv@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 31 de julio de 2020 18:47

Para: Maritza Hernandez Ibarra <mhernani@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Fwd: Ejecutivo rad 182-18, juzgado de origen 3 civil del circuito de medellin. recurso de reposicion y
subsidio apelacion

Get Qutlook for Android

From: Centro Servicios Ejecucion Civil Circuito - Antioquia - Medellin <cserejeccme@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Sent: Friday, july 31, 2020 9:05:26 AM

To: Maria Cristina Cordero Villera <mcarderv@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Subject: RV: Ejecutivo rad 182-18, juzgado de origen 3 civil del circuito de medellin. recurso de reposicion y
subsidio apelacion

OK-ESTADOS 28-07-2020

De: RENZO ALBERTO FRANCO MARTELO

Enviado: Viernes, 31 de Julio de 2020 8:39 AM

Para: Centro Servicios Ejecucion Civil Circuito - Antioquia - Medellin

Asunto: Ejecutivo rad 182-18, juzgado de origen 3 civil del circuito de medellin. recurso de reposicion y
subsidio apelacion

Sefior{a)

OFICINA DE APOYO CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE MEDELLIN

Reciba un cordial saludo:
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Usted ha recibido un correo electrénico seguro y certificado de par‘(e”de' RENZO 5’ s
ALBERTO FRANCO MARTELO, quien ha depositado su confianza en el servicio de

correo electronico certificado de e-entrega para hacer efectiva y oportuna la entrega

de la presente notificacion electronica.

Nota: Para leer el contenido del mensaje recibido, usted debe hacer click en el
enlace que se muestra a continuacion:

Ver contenido del correo electrénico
Enviado por RENZO ALBERTO FRANCO MARTEL OO

Correo seguro v certificado.
Copyright © 2020
Servientrega S. A..

Todos los derechos reservados.

3 MNp desea recibir mas corrgos certificados?

WPORTANTE: Por favor no responder esté mensaje, este servicio es Unicamente para notificacion

electronica.
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Certro de Soluciones

Usted ha recibido el siguiente correo electrénico seguro y certificado.

Asunto
Ejecutivo rad 182-18, juzgado de origen 3 civil del circuito de medellin. recurso de reposicion y subsidio apelacion

Enviado por

RENZQO ALBERTO FRANCO MARTELO
Fecha de envio

2020-07-31 a las 08:38:21

Fecha de lectura
2020-07-31 a las 08:59:48

i
Julio 31 de 2020

Sefores.
OFICINA DE APOYO CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE MEDELLIN
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

E.S.D.

referencia. Proceso Ejecutivo adelantado por BANCO AGRARIO DE COLOMBIA SA en contra de SOCIEDAD SANSEAU SAS Y
OTROS

Radicado No. 018/18

Juzgado de Origen. Tercero Civil del Circuito de Medellin

Cordial Saludo.

P
Documentos Adjuntos
rad_182-18_ejecutivo_Banco_.pdf
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ASERTIVA- ASESORIA JURIDICA INTEGRAL SAS.

Centro Avenida Venezuela #8b-05, Edificio Citibank oficina 3F1.
Tel. (5) 666-3008

asertivaasesoria@gmail.com

Renzo Alberto Franco Martelo

Abogado. -
Ce: 3301?5254059 AsngA

renzofranco.asertiva@gmail.com

Seiores.
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
E.S.D.

Referencia. Proceso Ejecutivo adelantado por BANCO AGRARIO DE COLOMBIA SA. En
contra de SOCIEDAD SANSEAU SAS Y OTROS

Radicado No. 182/2018

Juzgado de Origen: Juzgado Tercero Civil del Circuito de Medellin.

RENZO ALBERTO FRANCO MARTELO, abogado titulado y en ejercicio, identificado con C.C. No.
73.212.727 y portador de la T.P. de A. No. 179.770 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en
calidad de apoderado de los demandados, por medio del presente y estando dentro de la debida
oportunidad legal, interpongo RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION en contra
de la providencia de fecha 7 de julio de 2020, por medio del cual, se niega un incidente de nulidad
procesal.

MOTIVOS DE INCONFORMIDAD.

El Debido Proceso, es la garantia constitucional que brinda la seguridad al ciudadano que, en el
desarrollo de un tramite, ya sea de caracter administrativo, o en este caso judicial, se le respeten los
derechos a la administracién de justicia, al derecho de defensa y contradiccién, siguiendo las ritualidades
procesales establecidas por el legislador para cada asunto, y que tienen como finalidad que durante el
trdmite no se cambien las reglas de juego.

En el caso subjudice, se rompe las ritualidades procesales, y se vulneran los derechos fundamentales
antes mencionados a mi representados, bajo el argumento de que, en aplicacion del principio de
economia procesal, el fallador puede obviar prohibiciones o talanqueras legales, que fueron establecidas
previamente con el fin de evitar que se cambien las reglas de juego, que en este caso, es dejar de
practicar una prueba, para poder dictar sentencia anticipada, mezclando la aplicacién de una figura
formal procesal como es la aplicacién de la sentencia anticipada, con la valoracién de la prueba, que es
de aspecto sustancial, lo cual a consideracion del suscrito es errado, pues el texto de la norma que
regula la sentencia anticipada, de manera taxativa sefala que solo son tres las ocasiones en que el juez
o fallador puede aplicar la mencionada figura procesal, y en ninguno de ellos, se sefiala, que el juez
puede dictar sentencia anticipada, “cuando conside el ebas que

esitan ser practi or inconducentes”, lo que no fue considerado por el legislador, por el
simple hecho, de que la valoracion de la prueba, pertenece a otros escenarios dentro del tramite
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ASERTIVA- ASESORIA JURIDICA INTEGRAL SAS.

Centro Avenida Venezuela #8b-05, Edificio Citibank oficina 3F1.
Tel. (5) 666-3008

asertivaasesoria@gmail.com

Renzo Alberto Franco Martelo
Abogado.

Cel. 301-5264059
renzofranco.asertiva@gmail.com

procesal, como es al momento de su decreto o al momento de la valoraciéon de la carga demostrativa
de la misma para definir el conflicto en la sentencia, mas NO PARA PODER DICTAR SENTENCIA
ANTICIPADA. En este caso, el juez al hacerlo, no solo se aparta del texto legal, sino que sustrae
funciones, pues colegisla al agregar como causal, la valoracion de las pruebas pendientes por practicar.
El Principio de Economia Procesal”, citado como consideraciones dentro de la providencia que se recurre,
propende por la celeridad de la aplicacion de las normas procesales dentro de un litigio, ahorrando al
aparto judicial, tiempo y dinero, pero no tiene dentro de su intencion, vulnerar el tramite procesal.

Sumado a lo anterior, consideramos su sefioria, que, al estudiar el incidente de nulidad, no se tuvo en
cuenta, que el juez al desechar la prueba pendiente por practicar, en un escenario que no era el
estipulado para eso, vulneré un imperativo legal y constitucional de que los jueces no puede revocar
sus propias decisiones o providencias, pues la valoracion de la pertinencia y conducencia de la prueba
de interrogatorio de parte, ya habia sido agotada por el juzgador al momento de dictar el auto que
sefiald fecha para la celebracion de la audiencia inicial, decretandola por ser conducente. No olvidemaos
su sefioria, que la Corte Constitucional, en sentencia C-548/97, con ponencia del Honorable Magistrado
Carlos Gaviria Diaz (Q.E.P.D.), al estudiar la constitucionalidad del articulo 307 del CPC., dentro sus
consideraciones, esbozd que: “(...) La firmeza de las decisiones es condicion necesaria para la seguridad
juridica. Si los litigios concluyen definitivamente un dia, y tanto las partes implicadas en él como el resto
de la comunidad, tienen certeza de que a partir de ese momento la decisién judicial es inalterable, el
proceso cumple un papel eficaz en la solucion de los conflictos.”, fo que se aplica también para los autos.
Lo anterior, nos permite preguntarnos lo siguiente: ¢El principio de economia procesal, faculta al juez a
violar la prohibicidn de revocar o modificar sus propias decisiones? ‘

Por lo anterior, su sefioria, muy comedidamente le solicito se revoque la decisidn recurrida, por
encontrarse configurada la causal de nulidad impetrada y en su lugar decretarla con el fin de sanear el
proceso.

NOTIFICACIONES. Teniendo en cuenta la situacion de aislamiento obligatorio, que llevo a la
implementacion de la virtualidad en los procesos judiciales, manifiesto al despacho, que para efectos
de notificaciones y  comunicaciones, las recibo  en la  siguiente  direccion:
renzofrance.asertiva@gmail.com o asertivaasesoria@gmail.com

Atentamente.
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C.C. No. 73.212.727  aporaco—) U
T.P. de A. No. 179.770 del Consejo Superior de la Judicatura. Ly aTspRcno—




