JUZGADQ CUARENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTADC.

EJECUTIVO ACUMULADO

MERCEDES LOPEZ CARO

2

C-2 SERGIO ALEJANDRO CLAVIJO LOZANO

1012-0045



Luz Nelly Diaz Espejo
. ; -;‘ :_.‘ - I::‘z;

Callg 17 No. 8-35 ofic. 503 Bogotd D.C, Cel,: 3157550610

Sefor
JUEZ 45 CiVIL. MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
E.S.D.

REFERENCIA: EJECUTIVO HIPOTECARIO No. 2012-045
DEMANDANTE: JAIRO HERNAN MELO BENITEZ CONTRA SERGIO CLAVIJO
LOZANO

En calidad de Apoderada Judicial de Mercedes Lopez Caro demandante dentro de
proceso ejecutivo hipotecario de MERCEDES |[LOPEZ CARO contra SERGIO
CLAVIJO LOZANO, que cursa en el Juzgado 10 Civil Municipal de Bogota D.C.,
Expediente 2011-481, respetuosamente solicito a su despacho decretar la
ACUMULACION DEL PROCESO referido por tratarse del mismo procedimiento y
demandado, cuya existencia y estado estoy demostrando con la certificacion
expedida por el despacho, la cual adjunto a esta peticidn.

HECHOS:

1. El proceso sobre el cual se pretende la acumulacién tiene un demando en
comun.

En efecto, tanto el proceso iniciado en el Juzgado 45 Civil Municipal de
Bogotda D.C. por el sefior JAIRO HERNAN MELO BENITEZ como el
proceso que cursa en el Juzgado 10 Civil Municipal de Bogota D.C., cuya
demandante es la sefiora MERCEDES LOPEZ CARO tienen como
demandado en comun al sefior SERGIO ALEJANDRO CLAVIJO LOZANO.

2. El Juzgado 10 Civil Municipal, admitié la demanda y ordené su notificacion
la cual se llevd a cabo el 18 de octubre del2011.

3. El Juzgado 45 Civil Municipal, admitié la demanda en contra del mismo
demandado, Sergio Alejandro Clavijo Lozano, el 18 de enero del 2012 vy
ordend su notificacion la cual se llevé a cabo el 1 de Agosto del 2012.

4. El demandado no propuso excepciones de ninguna clase ni en este
despacho ni en el Juzgado 10 Civil Municigal.

5. En ambos procesos se persiguen los mismos objetivos y se ejercen
pretensiones con similares fines en contra del mismo demandado.

6. Los mencionados procesos son susceptibles de tramitarse en igual

procedimiento y de decidirse en una sola sentencia, motivo por el cual se
hace esta peticion de acumulacion de procesos.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como fundamentos de derecho los articulos 157, 168, 1569 y 541 del
C.P.C.




Luz Nelly Diaz Espejo
Abogada

=
Cel.:3157550610

PRUEBAS

Solicito tener como pruebas la certificacién expedida por el Juzgado 10 Civil
Municipal de Bogota D.C. y la actuacién surtida tanto en ése como en este

proceso.

ANEXO
- Certificacion expedida por el Juzgado 10 Civil Municipal de Bogota D.C.

- Copia de la demanda
- Copia de este escrito para el archivo

COMPETENCI
Es usted competente sefior Juez por curjar en este Despacho el proceso
ejecutivo Hipotecario cuya hipoteca es de primer grado y cuya medidas
cautelares se encuentran vigentes en este|momento.

NOTIFICACIONES

Solicito tener como lugar de notificacion las direcciones referidas en el
proceso que se solicita acumular.

Del sefior Juez

Atentamente,

J\ ™
LUZ NELLY DIAZ ESPEJO

C.C. 52.116.517 de Bogota D.C.
T.P 130.437 del C.S. de la J.




LA SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO DECIMO CIVIL
MUNICIPAL

CERTIFIGA

S

QUE EN ESTE DESPACHO JUDICIAL, CURSA PROCESO EJECUTIVO
HIPOTECARIO DE MENOR CUANTIA DE MERCEDES LOPEZ CARO VS. SERGIO
ALEJANDRO CLAVIIO LOZANC. CUYO NUMERO DE RADICACION ES 2011-481,
QUE EL MANDAMIENTC DE PAGO SE NOTIFICO PERSONALMENTE AL
DEMANDADO EL 18 DE OCTUBRE DE 2011, QUE ACTUALMENTE SE ENCUENTRA
PENDIENTE DE SURTIR LA NOTIFICACION ALIACREEDOR HIPOTECARIO.

LA PRESENTE SE EXPIDE HOY 13 DE DICIEMBRE DE 2012, A SOLICITUD
DE LA PARTE INTERESADA -

Secretaria




Sefior

JUEZ DECIMO (10) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

E.S.D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO — EXP. 2011481

DEMANDANTE: MERCEDES LOPEZ CARO
DEMANDADO: SERGIO ALEJANDRO CLA

1JO LOZANO

En calidad de Apoderada Judicial de la parte Demandante dentro del proceso de

la referencia, por medio del presente escrito pr

o0 a Subsanar la demanda en la

forma y términos que da cuenta el auto inadmisorio de fecha 25 de abril del 2011,

En cuanto a los hechos no se hace aclaracién ten
corresponden a la realidad.

iendo en cuenta que los mismos

En cuanto a las pretensiones, la pretension 1.2 jguedara asi:

PRETENSIONE
1. LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO en

tra de SERGIO ALEJANDRO

CLAVIJO LOZANO y en favor de MERCEDES LOPEZ CARO, mayor de edad y

domiciliada en Bogota D. C., ordenandole paga

1.1. QUINCE MILLONES DE PESOS ($15.0
del mutuo garantizado con hipoteca, ¢
4755, otorgada en la Notaria Diecinueve (
diciembre de 2010.

las siguientes sumas de dinero:

0.000.00) MCTE. por concepto
ntenido en la escritura puablica
19) del Circulo de Bogota el 7 de

MILLONES DE PESOS ($15.000.000,00

MCTE., a partir del 7 de enero

1.2.Los intereses moratorios sobre la anpresada suma de QUINCE
)

de 2011 y contabilizados a la tasa ce
corriente, mas una mitad y teniendo en

cada para el interés bancario
cuenta las variaciones que ha

sufrido dicha tasa certificada, sin sobrepasar la tasa limite de usura.

De esta manera queda subsanada la demanda.

Anexo: copia de la subsanacion para el traslado
archivo del juzgado.

Atentamente,

LUZ NELLY/DIAX ESPEJO
. 52.116{517 de Bogota D.C.
T.P. 130.437 del C.S. de la J.

de la demanda y copia para el
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JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE BOGCTA (Revario)

LUZ NELLY DIAZ ESPEJC, i ie sdad, domisi n Bogotd D. C., identificeda con la
cédula de ciudadania &, abogata inscnts radors de s torist

profesional No. 130.437 expeo-da Do ef Consejo Shpericr de 2 Judica tura, ach uando er
nombre y representacion de fa %eﬁora MERCEDED LOPEZ CARO, mayor de edad v
“omiciliada en Bogota ©. C.; ante usied comparszco para dernandar en PROCESD
ESECUTIVO COM TITULD HIPOTE : 510 ALEJANDRQO CLAVIIO LOZANO,
persona mayor de adad v aumiciiads en

(I~ IS \.»&(n

1. Eldia 7 de diciambre de 2010 el safo

o /D\jejandﬁ.) (:;;""‘Ji;rf ;_ OZA00, 3¢ COors ¢
en de udor hipotecario de MERCEDES L(m’",f {

ARG, por ia suma fotai de QU

MILLONES (315.00C.000.00), de uesos mfcle, gue a litvio de muluo ¢ prasia
dinerc con malcae*“ recibié de mil mandante el misme dia 7 de Diclembra del 2010

2. Est blica MNo. da en lg Motaria
Diecinusve mbre ag 20

2. E!l deuder se con tificada por la
Suoerm*er’urnm ; o.ﬂ ins cinco
{6} primeros dia

L SUB iereses, : L {a )
momento permda come interds comerinl meofalonio, sin perjuicio de ias
acciones v sin nacesidad ¢ o Gigund

4. Fl« rno ha pagado ios in uma dada en mulue oo Ml pederdante
Tof2] dia 7 ce ATEID aer 2041 nto ne ha pagado suma algung oor ol
CONCaELo, incumenae poraiilo en i

5. De acuerdo con o est.m
vencido el plazo v 2
¢ mas mensualidacas |
vencido y La Acree f R vE ai a e
encaminadas al recauco de LES oh igaciones en caso de cue el inmueble fuera
perseguido judiciaimente per lerceros.

5. Por haber incurrido en mora la deudors v enooniizies vendico el piaEo,
exigibles: a) El tcial del capital cude @n ;‘z';uiu; nof mi poderdanis, oor g
QUINCE \fILLLf‘i\'EQ DE PESOS ( 312 00y v DY ios inlersses i
causados score el anterior c-mtc«l desde ai ? de FEnere de 2011 hasta cuznds se pague

totaimente diche capital, liquidados a la tasa certificada para el interés bancario coriente
e Ao it

5 sufris
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ORI R, BT 800021 oo
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S R H b i dolde matnouta mobiis 503
954564
] ?" i o K e - > ., .~ - gy - Vi~
. la Seficra WERCEUEDS LOPLZ hd corerico podsr especial, amplic y

suficiente para ecte proceso como apoderada.

DRITTERNOEY
T QRN S R A W

Cen fundamento en ios hechos enunciades v en lag disposiviones de dereche oue lvago
invocare, ruego al Sefior Jusz, que previa citacidn v a L:dienciz del demandado, s¢ satisfagan
las siguientes pretensiones:

1. LIBiiAaR MANDARGENTC ;~;"-C‘L;Tn\fb g0 conlig de SERGIO ALEANDRO CLAVIIO
LOZANQ y en favor de MERCEDES LOPEZ CARC, mayor ¢e edad y domiciliada en
Bogota D. C., ordenandsic pagar las siguienies surnas de dinero:

1.1 QUINCE MILLONES DE PELGLE ($44.000.500.00) MUTE. por conceple del

mutuo garantizade con hipoteca, contenide ¢
en la Notaria Diecinueve (19) dei Circulo de

4755, otorgacs

de 2010

en la escritura o thc
Bogota el 7 de diciembre

1.2. Los intereses moratorics sobre ia expresada suma de INCE MILLONES DE
PESOS (315.000.000,00) WCTE, & pady del 7 N ’“C'""‘.l“i‘ de 2010 v
contabilizados a la lasa certificada para el|interds bancaric corients, Mmas una
mitad y teniendo en cuenta las variaciones fjue ha sufndo dicha tasa cart.fmada
5in sobrepasar la tasa limite de usura.

2, En 2l evenio cue 2 dem: it nrolan g f:"@EG'a

Fjecutivo, ruego al Saficr J* lm, ;:':ts; S decraiando LA :

SUBASTA dei inmuebie cado en gar contificado v amue—raeo en la clausuia

segunda de esta demanda, para cus con au oroducto se pague a MERCEDES LOPEZ

- CARQ, mavor de edad v corniciiada en Sogota I C. v con b2 prelacidn qf e establezca
la misma sertancia, as sumeas o e meas r¢oaf mardami Meoulivo previo y
las costas de este procesa.
|
3. Condenar en costas v agencias en ¢ 2NAnaE0s.

ualmente soiicito, reconccerme perscneria ozra a

SQUICITUDED BESPED

s

e &N este procese comoe apoderada.

IALES

Para los efectns indicados en el numerar 4 dai articulo| 265 del O, de P. 2., solicite que unic
con el mandamiento ejecutive se c}&:crm 2! embergo y sccuestro de los inmueoles
hipotecados, librando oficio ai Sefor Registrador de ingtrumentos Plblicos de Bogota D. C.

Asi mismo sclicito que se fije fecha v hova nara
respectiva o comisionar con el mismo fin a fa aux

NI
i Sesr TR

DER

e

cridad

idlicencia de secunstro

zra cabe la ¢
espondients.

)
le policie con

invoco como fundamento de estz de mr-rc“* ios artiguios lBu,_, 1629, 2221, 2341, 2440,
2445 2452 y concordantas del Cadig S artiouos 18, 20, 23 44 Y5, 252, 554, LHET

concordantes

del Cadigo de Pre




[siciasy 47

Primera copia de ia iture publica Mo, 4755,
Bogota el 7de diciembre de 2C10, que prasta
Decreto 880 de 1970,

Certificados de tradicion vy libertad del ir*m
de Registro dz Instrumentos Plbiicos de
i demandzado

de la hipcteca y que & es el ac

Es suya en razén d omiciiio de ia demandada, el lugar de
hhzc:acion del inmuekbls ¢ acuerdo con la Ley £72 del 200C s
LakS ;J"L:I\.( N C\_/f WINT 4"‘\.

PROGELNEN O

La presente litis debe seguir el tramite indicado en e

mérito elecutiv

‘meve ae
dad con &!

otorgada PF

o
/O U

e hipotecadoe, expedidos por {a Oficina
gpta & =n que consta ia inscripcién

uropf:a‘farso.

fa
u'_.-

libro {ercero, Seccidn Segunda, Titulo

XAV, capitulos | y VI del Codigo de Procedimiento Civil y denominado FROCESO
EJECUTIVG CON THULO HIPCTECARIQ.
AHERDS
1. Poder conque actio.
2. L0s documentos relacionados en &l capiiule de prusbas de esta demanda.
3. Una copia de esia demands vy de 03 dooumenios relacionedos en ios numeralss
antericres, para el traslado al demandads.

4. Una copia de esta demanda para &i archivo def duzgado.

e LoiNienLiEn

FIR N A O T Lt B i L
La acreedora y ahora demandante, MERCEDES LOREZ CARO, pueds ser notificado en la
Carrera 7 No. 13-85 ofc. 205 de Bogota D.C.
El demandado SERGIO ALEJANDRG CLAVIIC LIGZAMO, puede ser notificade en ia

Carrera 72 G No. 40-67 Sur Sur de Bogota D.C. un..lc.'a

Como apoderada de la parte demandarie recibo
despacho y en la Carrera 7 No. 13-85 de Bogota D. C.

| R

Del Sefior Jusz, atentamente,

d de Bogota.

notificaciones en la Secretaria de su




Luz Neléz Espejo é

Calle 17 No. 8-35 ofic. 503 Bogotd D.C., Cel.: 3157550610

Sefior
JUEZ 45 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

E.S.D. a5
¥, 00 {::':ﬂ
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REFERENCIA: EJECUTIVO HIPOTECARIO No.|2012-045 '{:? ,"? voj E i ’
DEMANDANTE: JAIRO HERNAN MELO BENITEZ CONTRA SERGIA CIN )

W
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LOZANO
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En calidad de Apoderada Judicial de Mercedes Lopez Caro demandante dentrp e i
proceso ejecutivo hipotecario de MERCEDES |LOPEZ CARO contra SER
CLAVIJO LOZANO, que cursa en el Juzgado 10 Civil Municipal de Bogota D.C.,
Expediente 2011-481, respetuosamente solicito a su despacho decretar la
ACUMULACION DEL PROCESO referido por tratarse del mismo procedimiento y
demandado, cuya existencia y estado estoy demostrando con la certificacion
expedida por el despacho, la cual adjunto a esta peticion.

HECHOS:

"y

El proceso sobre el cual se pretende la agumulacion tiene un demando en
comun.

En efecto, tanto el proceso iniciado en gl Juzgado 45 Civil Municipal de
Bogota D.C. por el sefior JAIRO HERNAN MELO BENITEZ como el
proceso que cursa en el Juzgado 10 Civil Municipal de Bogota D.C., cuya
demandante es la sefiora MERCEDES LOPEZ CARO tienen como
demandado en comun al sefior SERGIO ALEJANDRO CLAVIJO LOZANO.

2. El Juzgado 10 Civil Municipal, admiti6 la demanda y ordené su notificacion
la cual se llevd a cabo el 18 de octubre del|2011.

3. El Juzgado 45 Civil Municipal, admiti6 la demanda en contra del mismo
demandado, Sergio Alejandro Clavijo Lozano, el 18 de enero del 2012 vy
ordend su notificacion la cual se llevo a cabo el 1 de Agosto del 2012.

4. EI demandado no propuso excepciones de ninguna clase ni en este
despacho ni en el Juzgado 10 Civil Municigal.

5. En ambos procesos se persiguen los mismos objetivos y se ejercen
pretensiones con similares fines en contra del mismo demandado.

6. Los mencionados procesos son susceptibles de tramitarse en igual

procedimiento y de decidirse en una sola sentencia, motivo por el cual se
hace esta peticion de acumulacion de procgsos.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como fundamentos de derecho los |articulos 157, 158, 159 y 541 del
C.P.C.




PRUEBA

Solicito tener como pruebas la certificacior
Municipal de Bogota D.C. y la actuacion s
proceso.

ANEXOS
- Certificacion expedida por el Juzgado 1
Copia de la demanda
Copia de este escrito para el archivo

COMPETENCIA

Es usted competente sefior Juez por curg

Luz Nelly Diaz Espejo
Abogada

- Y
Cel.:3157550610 %

1 expedida por el Juzgado 10 Civil
urtida tanto en ése como en este

S

y

0 Civil Municipal de Bogota D.C.

A

ar en este Despacho el proceso

ejecutivo Hipotecario cuya hipoteca es de primer grado y cuya medidas

cautelares se encuentran vigentes en este

NOTIFICACIONE

Solicito tener como lugar de notificacion
proceso que se solicita acumular.

momento.

S

las direcciones referidas en el

De! sefor Juez

Atentamente, ..

TP 130437 del C.S. de la J.
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JUZGADO CUARENTA'Y CINCO

(o

CIVIL. MUNICIPAL

Bogota, D. C., doce de marzo de dos mil trece

REF: 12-0045

e niega la peticion de acumulacion de proces
conocer de la solicitud y tramite es el juez que

lo cual se determinard por la fecha de notifica

0s, como quiera que quien debe
tramite el proceso mas antiguo,

cion del mandamiento de pago,

conforme lo dispuesto en el Art. 158 y 541 numeral 4 del C. de P.C.

En cste orden de ideas, atendiendo la certificacion de que trata el Art. 159

ibidem, expedida por cl Juzgado 10 Civi

| Municipal, s¢ tiene que el

demandado de notificé cl 18 de octubre de¢ 2011 y en este Despacho el

demandado se notifico el 12 de junio de 2012.
I‘n consecucncia, ¢l juez competente para cong
de procesos es el juez 10 Civil Municipal de
proceso mas antiguo.

NOTIFIQUESE

Il Juez,

veer la solicitud de acumulacion

> esta ciudad, quien conoce del

(}IM@&%QMMERO




Sefior
JUEZ 45 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
E.S.D.

Luz Nelly Diaz Espejo
e APOGAGE

REFERENCIA: EJECUTIVO HIPOTECARIO No. 2012-045
DEMANDANTE: JAIRO HERNAN MELO BENITEZ CONTRA SERGIO CLAVIJO

LOZANO ‘

En calidad de Apoderada Judicial de Mercedes Lopez Caro demandante dentro de

proceso ejecutivo hipotecario de MERCEDES
CLAVIJO LOZANO, que cursa en el Juzgado 10

LOPEZ CARO contra SERGIO
Civil Municipal de Bogota D.C.,

Expediente 2011-481, estando dentro del términp legal, manifiesto al sefior Juez
que interpongo RECURSO DE REPOSICION |y en subsidio APELACION en

contra del auto del 12 de Marzo del 2013

SUSTENTO DEL RECURSO

1. EI Despacho Nego la solicitud de acumulacién del proceso con fundamento

en que la fecha de notificacién del manda

miento de pago del Juzgado 10

Civil Municipal se realizé el 18 de octubre det 2011 y en el Juzgado 45 Civil
Municipal de Bogota el demandado se notificé el 12 de junio del 2012,
motivo por el cual debia solicitarse la acumulacién ante el Juzgado 10 Civil

Municipal.

2. Pertinente es indicar que se trata de dos

proceso ejecutivos hipotecarios

cuya garantia real del Ejecutivo Hipotecarip 2012 -045 del Juzgado 45 Civil
Municipal, es de primer grado, y en el pragceso ejecutivo hipotecario 2011-
481 la garantia real es de segundo grado |tal como puede apreciarse en el
certificado de tradicion y libertad incluido en el proceso.

3. lgualmente, al registrarse el embargo del bien hipotecado la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos le dio prelacion al gravamen que

primero se habia registrado, figurando a i
decretado dentro del proceso 2012-045 del

fecha el embargo del inmueble
Juzgado 45 Civil Municipal.

4. Por consiguiente, el Juzgado 45 Civil Municipal de Bogota es el llamado a
conocer del tramite de acumulacién de procesos por la prevalencia de los

gravamenes.

En consecuencia y con fundamento en lo expuesto anteriormente solicito al

Cespacho:

1. REVOCAR, el auto del 12 de Marzo deil 2013 y en su lugar ADMITIR la

ACUMULACION DE PROCESO del Juzga

D.C., Expediente 2011-041 demandante:

Demandado: SERGIO CLAVIJO LOZANO.

do 10 Civil Municipal de Bogota
MERCEDES LOPEZ CARO.



TRASLADO ARTS: 108Y 349 DELC. P.C

16 DE ABRIL DE 2013. EN LA FECHA SE CORRE TRASLADO
DEL ANTERIOR RECURSO DE REPOSICION

INICIA: 17 DE ABRIL
VENCE: 18 DE ABRIL

= 2013
2013

LUIS ARNUéO ZMAN RAMIREZ
CRETARIO




JUZGADO CUARENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D. C., veinticuatro (24) de ju

lio de dos mil trece (2013)

Ref.: Ejecutivo hipotecario 2012-00045

Procede el Despacho a resplver el recurso de reposicion

promovido por la demandante contra el ayto de 12 de marzo de 2013, por

medio del cual se negd la acumulacién

al presente tramite del proceso

ejecutivo hipotecario adelantado en el Juzgado 10 Civil Municipal de esta

misma ciudad.

EL RECURSO

La censora ataca la citada providencia y sostiene que este

Despacho judicial es el llamado a conocer del asunto que se pretende

acumular por cuanto en este evento
ejecutivos hipotecarios cuya garantia i
2012-045 del Juzgado 45 Civil Munici,
el proceso ejecutivo hipotecario 2011
segundo grado tal como puede apre
tradicion y libertad incluido en el proc
Registro de Instrumentos Publicos I

“registrado” en esta sede judicial.

CONSIDERAC(]

se trata de ‘“dos procesos
real del ejecutivo hipotecario
pal, es de primer grado, y en
-481 la garantia real es de
eciarse en el certificado de
eso”’, a mas que la Oficina de

> dio prelacion al embargo

JONES

1.  Puestos de presente los argumentos de la queja, el

Despacho encuentra, una vez mas, que no le asiste razén a la censora

habida cuenta que las reglas que

acumulacién de procesos no guardan re

gobiernan el tema de Ila

lacidén con la circunstancia de

que uno de los créditos perseguidos temga prevalencia sobre el otro,

ya que tal vendria a ser un punto de trascendencia al momento de




\

satisfacer las respectivas obligaciones,| en este evento, al amparo de
los criterios que sobre el particular estdn decantados en la

codificacion sustantiva civil.

Ciertamente, analizada con detenimiento la norma se
puede apreciar que la competencia para conocer la solicitud que se
viene comentando, asunto que dicho sea de paso constituye el puntal
del auto reprochado, no se determina por cuestiones relacionadas con
el gravamen hipotecario, particularmente el favoritismo que uno de
los créditos asi garantizados pudiera tener frente al otro, como
tampoco por el hecho de que una medida de embargo hubiere sido
cancelada porque “la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
le dio prelacion al gravamen que primero se habia registrado”,
como se afirma en el recurso; el | sustento juridico descansa,
simplemente, en pautas de indole netamente procesal, relacionadas
directamente con la temporalidad de ciertos actos, a saber, la
notificacién del mandamiento ejecutivo, y seglin el caso, la practica

de las medidas cautelares.

Asi lo dispone el articulo 158 del C. de P.C. al sefialar
que “De la solicitud de acumulacién conocerd el juez que tramite el
proceso mds antiguo o el del proceso donde primero se practicaron
medidas cautelares, segun fuere el casp; pero si alguno de ellos se
tramita ante un juez de mayor jerarquiq, éste serd el competente. La
antigiiedad se determinard por la fecha de notificacion del auto
admisorio de la demanda, del mandamiento ejecutivo, o de la
practica de las medidas cautelares”, mandato que aplicado al sub
lite no permite sino concluir que la competencia para conocer de la
acumulacion radica en el Juez 10 Civil Municipal de esta ciudad —
conocedor del litigio hipotecario adelantado por la petente contra el
aqui demandado—, como quiera que allj se surtié la notificacién del

auto de apremio el 18 de octubre de |2011, esto es, con evidente
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antelacion a la fecha en que la misma actuacion se adelantara en este

juicio (13 de junio de 2012, fls. 32 y |42 c. 1), segin lo acredita la

certificacion aportada con la solicitud (1. 1 c. 2).

2. Asi las cosas, la solucién viene dada por lo
prescrito en el articulo 159 ib., norma que en lo pertinente indica que
si los procesos objeto de acopio “cursan en diferentes despachos, el
Jjuez o magistrado ante quien se pida la acumulacion la rechazard de
plano si de la certificacion y de la copia de la demanda aparece que
la acumulacion no es viable”, como en efecto acontece en el caso

bajo analisis.

3.  Por las anteriores razones no prospera el recurso

interpuesto|.
DECISION

PRIMERO: En mérito de 10 expuesto, ss MANTENDRA

incolume el auto de 12 de marzo de 2013.

SEGUNDO: CONCEDER |la apelacion en el efecto
devolutivo, para lo cual debera compulsarse copia de los folios 21, 29
a 42 del cuaderno uno y la totalidad del cuaderno dos. Si la censora
no suministra lo necesario para la expedicién de aquellas dentro del
término de cinco (5) dias a partir de la notificacién de este auto, el

recurso quedara desierto.

Notifiquese,

Alejandro

- Exp.,2012-00045
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JUZGADO CUARENTA Y CII
Bogotd, D.C., dieciséis de sep

Ref: 12-0045

Se declara desierto el anterior recurso de

de marzo de 2013, como quiera que Ia

NCO CIVIL MUNICIPAL
tiembre de dos mil trece

apelacion contra el auto de fecha 12

parte interesada no suministro las

expensas necesarias para el tramite del mismo.

Notifiquese.

El Juez,

(4

o

CAMPOS

ALEJANDRQ DHVIA
RO A

La providencia anterior se 1

en ESTADO No.

otifico por anotacion
S % fifado hoy

(

a la hora de las

8:00 AM. ' \\6

LUIS ARNULFO GUZM

Secretarid

(AN RAMIREZ
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