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Senor

Juez Cwnl del Ctrcunto de Bogota

MARIA ELBA FRANCO DIAZ, mayor de edad y vecina de Bogota, identificada con la
cédula de ciudadania NO. 20.684.667 expedida en la Mesa (Cundinamarca), con
domicilio en la ciudad de Bogota y actuando en representacion del EDIFICIO
PARKWAY RESERVADO Nit 830.017.073-3, confiero poder especial amplio y
suficiente a la- profesional del derecho MAYBELL LIDIA ARIZA SANTOYO,
identificada con la cédula de ciudadania NO. 51.574.538 expedida en Bogota,
. abogada con T.P. NO. 57.831 del Consejo Superior de la Judicatura, para que de
. acuerdo con la Constitucién, articuio 86 y los decretos 2591 de 1991 y 306 de 1292,

en nombre y representacion del EDIFICIO PARKWAY RESERVADO, ante el Sefior -

Juez, instaure Accién de Tutela contra el Juzgado Quince (15) de ejecucion Civil
Municipal de Bogota, por la violacién flagrante de los derechos fundamentales y
* constitucionales, entre otros, como, igualdad y equidad; derecho al debido proceso

establecido en el articulo 29 de la Constitucién Politica de Colombla a fin de que se

garantice el debido proceso y el acceso a la Justicia

" En consecuen¢ia, mi apoderada queda facultada para formular la Accién dé Tutela,

" . tramitarla y llevarla hasta su terminacién en primera instancia, segunda instancia, e

inciusive insistencia de revision por ante la Sala de Revisién de la Honorable Corte
Constitucional, por la flagrante, reiterada y sostenida vulneracioén de los deréchos y

prerrogativas de la copropiedad, por cuenta del JUZGADO QUINCE DE EJECUC[ON
. CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA o : .

‘Mi apoderada, ademas de las facultades exprésamente ‘consagradas en Caédigo

General del Proceso, estd plenamente facultado para: Conciliar, recibir, firmar en mi

nombre, transigir, sustituir, desistir, renunciar, reasumir, denunciar, cobrar, reclamar

sus honorarios profesionales a quien corresponda, proponer incidentes, solicitar y
- aportar pruebas, pedir investigaciones, exigir el reconocimiento y pago de perjuicios
materiales y morales; en general, podré realizar todos aquellos actos y diligencias
absolutamente necesarios para el cumplimiento de su gestion. .

Serior Juez: Sirvase reconocerle personeria sustantiva a mi apoderada para, que
ejerza sus funciones y cumpla fielmente con el presente mandato.




Radicado No. 2017633010610

Fecha: 18/05/2017
... T
. BICATAD.G. u

Eatrttar s
* BOBIERND '

ALCALDIA LOCAL DE TEUSAQUILLO
DESPACHO ALCALDE LOCAL

Bogota D.C., -
LA SUSCRITA ALCALDESA LOCAL DE TEUSAQUILLO (E)
HACE CONSTAR
Que mediante la Resolucién Administrativa y/o registro en base de datos de propiedad horizontal No. 055 del 26 da
Abril de 2002, fue inscrita por la Alcaldia Local de TEUSAQUILLO, la Personeria Jurldica para el(la) EDIFICIO
PARK WAY RESERVADO - PROPIEDAD HORIZONTAL, entidad sin animo de lucro, ubicada en la CALLE 46 # 26
-30 de esta ciudad, conforme a lo previsto en el Articulo 8 de la Ley 675 de 2001.

La solicitud de inscripcién se acompafia con las fotocopias de la Escritura Piblica No. 735 del 20 de Mayo de
1991, corrida ante la Notarfa 44 del Circulo Notarial de Bogota D.C., mediante la cual se acogen al régimen de

propiedad horizontal que trata la Leg 675 de 2001, la cual se encuentra registrada en la Oficina de Instrumentos
Plblicos en el folio de matricula 50C-0410710,

Que mediante acta de Consejo de Administracion del 16 de Abril de 2016 se eligié a:

MARIA ELBA FRANCO DIAZ con CEDULA DE CIUDADANIA 20684667 ,quien actuard como Administador y

R?preseéltante Legal durante el periodo del 16 de Abril de 2016, hasta huevo nombramiento por la parte
interesada,

Se suscribe la presénte certificacion teniendo en cuenta el articulo 83 de la Constitucion Politica de Colombia,
articulo 8 de la ley 875 del 2001 y el articulo 50 del decreto 854 del 2001.

-

CORNELIA MARIA NISPERUZA FLOREZ
ALCALDESA LOCAL DE TEUSAQUILLO (E)

La firma mecanica plasmada en el presente documento tiene plena validez para efectos legales de conformidad con el decreto
2150 de 1995 y Resolucion No 447 del 20 de Junio de 2011

Se suscribe la presente cerlificacidn, teniendo como base el articulo 8° de la ley 675 de 2001 y ios postulados de fa buena fe, sefialados en el
articulo 83 de la Constitucién Polltica de Colombia la cual establece: "Las actuaciones de los particulares y de las autoridades puoblicas deberdn
cefiirse a los postulados de |a buena fe, fa cual se presumira en todas las gestiones que aquellos adelanten ante éstas..."

CODIGO DE VERIFICACION 20176330106101

La presente consiancia se explde en Bogota D.C. el 18/05/2017 09:07 AM Pagina 1 de 1

BOGOTA
ME JO R 18/05/2017 09:07 AM

PARA TOQDOS
CARRERA 17 No. 39 A 38. Tel: 3270325 Email:
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Sefiores

CENTRO DE SERVICIOS JUDICIALES
_COMPLEJO HERNANDO MORALES MOLINA
E.S.D.

REF: PERECHO'DE PETICION -

Reciban un cordial saludo. En ejercicio del derecho de peticién consagrado en la Constitucién

‘Politica'y el CPACA, en interés particular me permito solicitar se sirvan dar informacién acerca
del Juzgado de Origen del Praceso 2009-01539 ‘que se tramita y reposa-actualmente en el
Juzgado 15 Civil Municipal de Ejecucién, siendo los partes JASMIN DONCEL PANTOJA Y
‘OTRO VS EDIFICIO PARK WAY" RESERVADO.

Esta informacion es requerida toda vez_que el pasado 7 de octubre, asumi la defensa de una de las
partes demandadas; no obstante al ‘queérer radicar el poder, me fue negado su recibo porque de
acuerdo con el funcionario de la ventanilla, el Juzgado de-Origen no correspondia al Juzgado 24
Cwﬂ Municipal de Descongestién. :

Ante a negativa e imposibilidad de posesionarme en debida forma, acudf al primer piso del
Complejo Hernando Morales Molina, en consulta general, donde fue reiterado que el origen era el
Juzgado 24 Civil Municipal de Descongestion.

Al insistir en la entrega y presentacién personal del poder, una vez verificado en el primer piso,
 nuevamente me informaron que no admitian el poder, toda vez que el Juzgado 24 CMD no
correspondia il Juzgado de Ongen del Proceso menmonadc
Rl DA, gy A0

Asi las cosas, en vista a quesse estéf mlnéraﬁﬁé ’el dérecho da%ié?éﬁsa de mi poderdante y el
¢jercicio de mis labores ]lt]glOSﬂS, Téspetuosa‘méhte solicito a eﬂeﬁrque de manera clara, y
definitiva me informen el Juzgado & ‘Ofigenidel Proteso 2000-01. 39 * en su defecto, me den a
conocer la razones juridicas redlés)que; ifipideniposesionarme en di¢hd proceso.

Nk

Atentamente‘ | "‘.1 : f]\- L-“ hEK
commpetn 3 e T v o e gt [ D
Ho Gty sty B
ol ELGADO b e T S e bWt B2
C.C. 11205100 B ; M e

TP. 139921 CSJra " ! /{ l
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REPUBLICA DE COLQMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D.C., marzo trece de dos mil diecisiete

Proceso: 024 — 2009 - 1539

Se resuelve el incidente de nulidad formulada por Yasmin Doncel

% Pantoja; Herley Doncel Pantoja y Lizeth Doncel Pantoja representados por la
* sefiora Melida Pantoja Rojas, a través de apoderado judicial dentro del proceso.

ejecutivo de la referencia.

'BREVE HISTORIAL .

Con apoyo de la causal 82 del artrculo 133 del Cddigo de
Procedlmlento CIVII los antes mencionados soportan su solicitud de nulidad en

el hecho de que nunca fueron notificados ni de la existencia del titulo % de_

auto de mandamiento de pago, como tampoco se ha surtido trdmite alguno
tendientes a su vinculacién, a fin de que puedan ejercer de manera efectiva

'su derecho de defensa y contradiccion.

‘Surtido el traslado de Ia solicitud de nulidad, se procede a resolvér,

- previo las siguientes,

CONSIDERACIONES

1.- La notificacion  de las actuaciones judiciales que, conforme al
articulo 290 del Cédigo Genéral._de! Procesb, deba hacerse personalmente tiene
como finalidad salvaguardar el debido proceso, mediante la vinculacidon de
aquellos a quienes concaerne la decision judicial; es un medio idéneo para
lograr que el interesado e;ercute el derecho de contradrcuon, de tal suerte que
cuando las formalidades procesales encaminadas a procurar la vinculacién de
qulen debe responder por los hechos que se le atr;buyen, no se practican
acorde con las normas adjetivas, trae como consecuencia la invalidez de la
actuacion, y para tal efecto se erigieron, entre otras causales de nulidad, las
prewstas en las reglas ga del arttculo 133 ejusdem.

! "
a

P
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2.- En materia’ de notificaciones Ia legislacién adjetiva anterior

:“ (C.P.C.) establecié que, previa citacién (art. 315), la misma se surtia mediante

aviso (art. 320) que debe enviarse “a la direccién que se hubiese sido
informada al juez de conocimiento como lugar de habitacién o de trabajo
de quién debe ser notificado persohalmente." (art. 315 Num. 1° ‘Ir;c. 39: art.
320inc. 20 C.P.C). | '

3.- En el evento sub examine, contrario a lo afirmado por la parte -

demandante al descorrer el traslado del incidente que nos ocupa, se tiene que

en efecto los herederos determinados del causante Efrain Doncel Marroquin

(9.e.p.d) nunca fueron notificados ni dé la existencia del titulo Articulo 1434

~ del C. Civil) ni del auto de mandamiento de pago, como se desprendé de la

‘actuacién surtida dentro del presente proceso.

4.- Al efecto, se tiene que por ato de diciembre 10 de 2009, se

' ordend: (i) Notificar a los hérederos determinados (los enunciados por la -
- demandante) y a los indeterminados de la existencia del titulo (ii) Decretar el

ex‘rip!azamiento- de. los herederos Indeterminados del sefior Efrain Doncel

Marroquin (......).

A fl. 38 milita dentro del proceso obra [a publicacién eﬁ el diario El
‘Espectador en la que se sefiala como persona citada o emplazada, LOS
HEDEREDOS INDETERMINADOS DEL CAUSANTE SEROR EFRALLN DONCEL

- MARROQUIN CON EL FIN DE QUE SE NOTIFIQUE DE LA EXISTENCIA DEL
TITULOS EJECUTIVO (CERTIFICACION DE CUOTAS DE ADMINISTRACION),,

ver.iﬁcado fo cual, el .?uzgado 24 Civil Municipal de Bogotd D‘C,, POr auto de
abril 9 de 2009 designd CURADOR AD LITEM de fos



ordend notificarles la existencia del tltuio muy a pesar de que en el libelo
demandatorio se summlstraron sus direcciones 2,

.5.- Ahora sin_verificar que la existencia del titulo hubiese sido
notificada a los herederos determinados del de cujus, El Juzgado libré
mandamiento de pago?, ordenado enterar de aquella a los herederos
determinados e indeterminados en la forma dispuesta en el art. 505 del C. de
PC.

6.- El expediente, por medidas de descongestién adoptadas por el
Consejo Seccional de la Judicatura paso al Juzgado 10 Civil Municipal de
Descongestion quien, por auto de diciembre 12 de 2011 sefialé:

“Para todos los efectos legales  téngase en cuenta que los

demandados se notificaron -a través de curador ad litem (fl.41)
conforme a jas previsiones del articulo 318 del CP.C, quien
contestd  oportunamente | demanda formulando excepciones de
mérito”.,

Proveido que no estd conforme a derecho, en primer lugar porque

_ el curador ad litem hasta ese momento solo se habia notificado de la existencia

del titulo en’ re;:resentamon de los herederos indeterminados del causante; 7
ademas esas excepciones®, fueron pre- tempordneas, en la medida para Ia
fecha de su formulaqon no se habia librado orden de pago.

7 Se conc{uye de lo expuesto con anterioridad, que los herederos
determmados del ‘causante, nunca fueron vinculados al proceso, es més la
parte demandante no hizo el mas minimo intento de ello, lo que da al traste

con toda !a actuacaon adelantada desde el auto de diciembre 10 de 20096 y '

origina la prosperidad de la nulidad invocada. .

Finalmente, como :e! a‘rti’cAqu 1434 del Cddigo Civil fue derogado por
el Literal c), art. 626 de la Ley 1564 de 2012, no se hace necesario notificar la

YF1.34
4FlL45
SFl.a2a 44
S FI.37

i



existencia de! titulo a los herederos, sino Gnicamente el auto de mandamiento
de pago.

, 8.- Basten las anteriores consideraciones para concluir que la
nulidad que nos ocupa se abre paso y asi se declararé en la parte resolutiva de

esta providencia, actuacién de debera renovarse con base en las normas. del
C.G.P,

DECISION:
En mérito de lo expuesto, es_té Despacho:
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR FUNDADO el trémite incidental de nulidad
formulado.

SEGUNDO. La nulidad comprende toda la actuacién posterior al
auto de mandamiento de pago, inclusive la sentencia.

TERCERO. TENER por notificado por CONDUCTA CONCLUYENTE

‘alos sefiores Yasmin Doncel Pantoja, Herley Doncel Paritoja; Lizeth y
_Efrain Doncel Pantoja representada por la sefiora Melida Pantoja Roja

conforme poder General conferido mediante E.P.N0.7766 de noviembre 26 de
2013 de la Notaria 62 del Circulo de Bogota y E.P.No. 30 de la Notaria7° del

C|rcu!o de Bogota _respectivamente, del auto de mandamiento de pago y su

adicion.
En consecuenma los término de traslado para pagar y/o
excepc:ronar empezaran a.correr, a partir del dia sigu;ente al de la e]ecutona

de esta providencia. Inc. 3° Art. 301 del C.G.P.

- CUARTO. REQUERIR a Ios. antes mencionados para que en el

término de diez (10) dias siguientes a la notificacién de este proveido, .

mformen a este - Despacho i el proceso de sucesidn del sefior Efrain Doncel

Marroquin (q.e.p.,d) cuyo trémite se inicié en el Juzgado Segundo Promiscuo



v

de Familia de Girardot ya termino, 'eh caso afirmativo, nos alleguen copia del
trabajo de particidn y. sentencia aprobatoria del mismo, de no ser aén’, nos
indiguen bajo Ia gravedad del juramento si Liliana Doncel Pérez, Carolina
Doncel Moreno, Ingrid Doncel Moreno, Yacira Doncel Moreno y Kaninne Doncel

- Perez fueron reconocidas en dicha Causa mortuoria.

| QUINTO. ORDENAR a costa de la parte demandante el
EMPLAZAMIENTO de los HEREDEROS INDETERMINADOS del Causante Efrain
Doncel Pantoja (g.e.p.d), en la forma y términos previstos_en el art. 108 del
C.G.P. en concordancia con el art. 87 ejusdem. La publicacién debers
efgacfcuarse en-los diarios el tiempo, espectador, Ia repiblica y/o nuevo

. si'glq, cuyo objetivo es notificarles el auto de mandamiento de pago de junio'

10"de 2010 adicionado-con proveido de mayo 18 de 2011.

SEXTO. Sin costas Inc, 2° Num. 1° Art. 365 dei

ADRIANA Yy _ 18

Juzgado 15 de Ejecucidn Civil Municipal
Bogotd, D.C, marzo 14 de 2017
Por anotacién en estado N® 044 de estq fecha

fue notificado el auto anterior, Fijado a las 8:00

am




Senor:
JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

Ref.: Accién de tutela de EDIFICIO PARKWAY RESERVADO contra ‘el'

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE ﬁdECUCI()N DE BOGOTA.

MAYBELL LIDIA ARIZA SANTOYO mayo} y vecina dé esta‘ ciudad e identificada .

con la cédula de ciudadania N0.51.574.538 de Bogota D.C., portadora de la T.P.
NQ. 57.831 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de
apoderada - judicial del EDIFICIO PARKWAY RESERVADO P.H. Nit

830.017.073-3 representado por MARIA ELBA FRANCO DIAZ C.C. 20.684.667 .
de la Mesa (Cundinamarca), segun poder anexo, quien es demandante en el

Proceso Ejecutivo Singular ante el Juzgado Quince (15) de Ejecucién Civil
Municipal de Bogota, Radicacion 2009- 001539, me permito interponer ACCION
DE TUTELA contra el JUZGADO QUINCE (15) DE EJECUCION CIVIL
MUNICIPAL, por VIiA DE HECHO POR DEFECTO SUSTANTIVO, en la siguiente
forma: - .

PETICION

Por medio de la pfesente solicito:

"~ 1-TUTELAR; los derechos fundamentales al debido proceso establecido en el

articulo 29 de la Constitucion Pol:t:ca de Colombia.

2-DECLARAR, que la sentenma del JUZGADO QUINCE (“15) e EJECUCION

CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, viold el articulo 29 de la Constitucidn Politica de
Colombia.

3- ORDENAR, la revisién de la sentencia proferida por el JUZGADO QUINCE {15)

CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA, el dia Trece (13) de Marzo de
2017, a fin de que se garantice el debldo proceso y el acceso a la Justicia. -

4-ORDENAR AL JUZGADO QUINCE [(15) CIVIL DE EJECUCION ClViL
MUNICIPAL DE BOGOTA, qué le reconozca el derecho que tiene mi poderdante.

LOS HECHOS

1. Mediante. Proceso Ejecutivo Singular el EDIFICIO PARKWAY, inicio proceso

Ejecutivo en contra de herederos de EFRAIN DONCEL MARROQUIN, solicitando

ante el Juez Civil Municipal de Bogota el pago a favor de la demandante de cuotas

" de administracién adeudadas, mas los correspondientes intereses corrientes y de
mora.
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~ 2. La demanda por reparto correspondié al Juzgado Veinticuatro Civil Municipal de

Bogotd; Radicacién 2009-1539; tramite que se surtié bajo los parametros de la ley.

3. El Juzgado 24 Civil Municipal de Bogota con auto de fecha 10 de Diciembre de

2009 ordena el emplazamiento de herederos determinados e indeterminados, el -
cual se cumple y se ncmbra curador ad-litem qwen se hace parte dentro del
. proceso y presenta excepciones. a4

4. El proceso es enviado al juzgado Décimo Civil Municipal de descongestion,
- operador juridico quien ejercio el control legal de las actuaciones procesales y
encontrandolas acorde dicto sentencia con fecha 30 de abril de 2012, dentro de -
- . su fallo en el analisis de la actuacion procesal surtida en el literal A. expresa “Con

fundamento en lo expuesto por el articulo 1434 del C.C. previo a librar orden de

" pago, el Juzgado de crigen dispuso la notificacién del titulo ejecutivo a los

herederos del de-cujus (f1.37)" ., y expresa en su literal B “Cumplido lo anterior_por
auto de fecha veintiocho (28) de abril de dos mil diez (2010) (fl.41), se libré

mandamiento ejecutivo por las sumas solicitadas en el libelo demandatorio v se .

ordend notificar al extremo _pasivo del litigio, diligencia que se efectud a través de
la_notificacion que por curador ad litem se les hiciera el 20 de abril de 2010,

- Mas adelante en el analisis de la situacion factica planteada, en su numeral 2.
" Parrafo 10 dice:"....debe sefalarse que para efectos de contabilizar el término

~ prescriptivo ........ , hasta el 23 de abril de 2010, fecha en que se notifico el .=
: mandamlento de pago al extremo demandado, se concluye que en esta ultima
. fecha. ‘

Con este andlisis que hace el fallador estd determinando que las notlf icaciones
estan debidamente realizadas y de otra parte, que la parte pasiva por intermedio
de curador ejercié su derecho a la defensa, razén por la cual procecho a dictar
sentencia y ordeno seguir adelante con el proceso ejecutivo

5. La parte pasiva por su apoderada MARIA CRISTINA DELGADO rebresentante

de los herederos YAZMIN DONCEL PANTOJA, HERLEY DONCEL PANTOJA,
LIZETH DONCEL PANTOJA Y EFRAIN DONCEL PANTOJA, el dia a realizarse el

remate de inmueble embargado y debidamente secuestrado, minutos antes de la .

diligencia presentaron incidente de nulidad por supuestamente indebida
notificacion, el Juzgado Quince de Ejecucion Civil Municipal de Bogota después de

un afo decide el incidente y declara fundado el incidente y decreta la nulidad de
toda la actuacion posterior al auto de mandamiento de pago, "inclusive la.
. sentencia, incurriendo en errores en la valoracidén de las pruebas, al no tener en
- cuenta que la peticionaria del incidente sabia de la existencia del proceso, pues

ya obraba actuacion de estos herederos dentro del proceso, a folio- 118 del C.P.

figura memoriai radicado por la apoderada de los herederos YAZMIN DONCEL ~ |
PANTOJA, HERLEY DONCEL PANTOJA, LIZETH DONCEL PANTOJA Y EFRAIN

DONCEL PANTOJA, quien manifiesta conocer la existencia del proceso en contra

.de sus poderdantes prueba que desconocro la Juez 15 CME Mumcrpa[ no le dio el E
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~ valor probatorio, que demuestra que por conducta concluyente la peticionaria con

el conocimiento del proceso no se le estaba violando el Derecho a la defensa y al
debido proceso, pues ya sabia de la existencia del proceso Yy la nulidad por ella
solicitada, ya se habia saneado.

La parte demandada actlia amafiadamente y en forma desleal y de mala fe, al
permitir que transcurra el tiempo y solo en el Gltimo minuto para realizar el remate
hacer una peticién de nulidad y mas grave ain que el Juzgado 15 de ejecucién
con un total desprecio de la prueba que obra en el expediente decrete la nulidad
de toda la actuacién e incluya la sentencia. : :

Como expresa La Corte Suprema de Justicia, en sentencia S-166 de 1995 dijo

. que “no sdlo se tiene por saneada la nulidad cuando actuando no se alega

en la primera oportunidad, pues también la convalidacién puede operar si el
afectado, a sabiendas de la existencia del proceso, sin causa alguna se

abstiene de concurrir al mismo, reservandose mafiosamente la nulidad para -
_ invocarla en el momento y forma que le convenga...”

La Corte Constitucional record6 que la notificacién por conducta concluyénte es

-una modalidad de notificacion personal que supone el conocimiento previo del
contenido de una providencia judicial, satisface el cumplimiento del principio de
' publicidad y el derecho a la defensa y tiene como resultado que se asuma el

proceso en el estado en que se encuentre, para a partir de ese momento,

- emprender acmones futuras.

Al respecto, el Codigo General del Proceso, en el articulo 301, advierte: “Cuando

- una parte o un tercero manifiesten que conoce determinada providencia o la
mencione en escrito que lleve su firma, o verbalmente durante una audiencia o -

diligencia, si queda registro de ello, se considerard notificada por conducta

_concluyente de dicha providencia en la fecha de presentacuon del escrito o de la

manifestacion verbal”.

La importancia de .las notificaciones, indic6, radican en que las panes e
intervinientes pueden conocer las decisiones de las autoridades judiciales,
presupuesto necesario para hacer uso de las herramientas procesales
respectivas. "LLa notificacién puede realizarse por la forma que sea mas expedita y
ef‘caz al punto que la comunicacién persona! no es una camisa de fuerza para el
juez”, agregd la Corte. :

DEFECTO FACTICO POR INDEBIDA VALORACION PROBATORIA-

De acuerdo con una séhda linea junsprudencra!, el supuesto de indebida

valoracién probatoria se configura, entre otros, en los siguientes eventos: (i)
cuando el funcionario judicial, en contra de la evidencia probatoria, . decide
separarse por complefo de los hechos debidamente probados y resolver a su
arbitrio el asunto jurldico debatido; (i) cuando a pesar de existir pruebas ilicitas no
se abstiene de excluirlas y con base en ellas fundamenta la decision respectiva;
(iii} en la hipdtesis de incongruencia entre lo probado y lo resuelto, esto es,



.

~ cuando se adoptan decisiones en contravia de la evidencia probatoria y sin un

L AR e

apoyo factico claro; (iv) cuando el funcionario judicial valora pruebas

manifiestamente inconducentes respecto de los hechos y pretensiones debatidos
en un proceso ordinario, no por tratarse en estricto sentido de pruebas viciadas de

- nulidad sino porque se ltrata de elementos probafonos que no guardaban relacién.

con el asunto debatido en el proceso; y (v) cuando el juez de conocimiento da por

. probados hechos que no cuentan con soporte probatorio dentro del proceso.

En conclusién, como puede advertirse, la notificacién se realizé al extremo pasivo -

como lo ordeno el despacho judicial, mediante auto de fecha 10 de Diciembre de

. 2009, visto a folio 37 del C.P., con fundamento en el articulo 1434 del Cadigo Civil
“mediante emplazamiento y por consiguiente, se nombré Curador Ad-litem quien

gjerce la defensa de los demandados, ademas del conocimiento pleno que tenia la

. peticionaria del proceso ejecutivo que se.desprende de su mismo escrito. .

' LA CONFIGURACION DE LA VIA DE HECHO

1. EN - EL . PRESENTE CASb SE“ VERIFICA LOS REQUISITOS
- JURISPRUDENCIALES, asi: La Corte Constitucional en Sentencia hito C -

590/052 que irrumpié de la demanda de inconstitucionalidad contra el articulo 185, | .

accion de tutela contra providencias judiciales que: “(...) no obstante que la
improcedencia de la accién de tutela contra sentencias es compatible con el

~ parcial, de la Ley 906 de 2004 establecio en relacién con la procedencia de la ~

. caracter de ambitos ordinarios de reconocimiento y realizacién de-los derechos '
- fundamentales inherente a los fallos judiciales, con el valor de cosa juzgada de las

sentencias y con la autonomia e independencia que caracteriza a la jurisdiccion en -

la estructura del-poder publico; ello no se opone a que en supuestos sumamente

excepcionales la accion de tutela proceda contra aquelias decisiones que vulneran - .

o amenazan derechos fundamentales.”.

Este fue un paso para que se organlzaran los reqms:tos generales de procedenaa _

de la accidn de tutela contra decisiones judiciales a partir de varias sentencias que

" habian sido manifestadas por la Corte Constitucional. Consuma la Corte en esta
sentencia que “Estos eventos en que procede la accion de tutela contra decisiones

judiciales involucran la superacion del concepto de via de heche y la admisién de

especificos supuestos de procedibilidad en 2 M.P. Jaime Cordoba Trivifio.' 2 '

eventos en los que si bien no se esta ante una burda trasgresion de la Carta, si se
trata de decisiones ilegitimas que afectan derechos fundamentales”. Hacemos un

examen del cumplimiento de los requisitos jurisprudenciales impuestos por la-

Corte Constitucional para la procedencia de la presente accion.

-+ 2. EL ASUNTO QUE SE DISCUTE ES DE RELEVANCIA CONSTITUCIONAL

Respecto a este requisito dice la Corte Constitucional, predica: “a. Que la cuestion

que se discuta resulte de evidente relevancia . constitucional. Como ya se.

menciond, el juez constitucional no puede entrar a estudiar cuestiones que no

- tienen una clara y marcada importancia constitucional so pena de involucrarse en

asuntos que corresponde definir a otras 1unsd icciones.
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En consecuencia, el juez de tutela debe indicar con toda claridad y de forma .

expresa porqué la cuestion que entra a resolver es genuinamente una cuestion de
relevancia constitucional que afecta los derechos fundamentales de las partes "3

La actual discusion sl es de preemmenma constttucnonal pues se desconoce como
ya se habia indicado el valor probatorio a la manifestacién hecha por la apoderada
de los demandados, cuando mediante un memorial radicado en el Despacho
judicial (Juzgado Quince de Ejecucién Civil Municipal de Bogotad) declara que
conoce del proceso y actla a nombre de. los herederos YAZMIN DONCEL
PANTOJA, HERLEY DONCEL PANTOJA, LIZETH DONCEL PANTOJA Y EFRAIN
.DONCEL PANTOQJA, pero, la faita de analisis y valoracién en el estudio de todas
las pruebas aportadas en la demanda y fas existentes en el proceso, da lugar a
‘que se decrete la nulidad del proceso ejecutivo, causando graves per;uxcnos
econdémicos a la copropledad EDIFICIO PARK WAY RESERVADO.

A este tenor. se configura la v:olac;on al articulo 29 de !a Norma Normarum, al . |
quebrantar la normativa que atarie al estudio de las pruebas. 3 Sentencia C — 590
de 2005. M.P. Jaime Coérdoba Triviio. 2 SE HAN CONSUMADO TODOS LOS:

- MEDIOS DE DEFENSA JUDICIAL Respecto a esta exigencia dice la Corte
Constitucional: “b. Que -'se hayan agotado todos los medios -ordinarios y
extraordinarios- de defensa judicial al alcance de la persona afectada, salvo que
. se trate de evitar la consumacién de un perjuicio iusfundamental irremediable. De
Calli que sea un deber del actor desplegar todos los mecanismos judiciales
ordinarios que el sistema juridico le otorga para la defensa de sus derechos. De no
ser asi, esto es, de asumirse la accion de tutela como un mecanismo de
proteccion alternativo, se correria el riesgo de vaciar las competencias de las
. distintas autoridades judiciales, de concentrar en la jurisdiccién constitucional
todas las decisiones inherentes a ellas y de propiciar un desborde mstltumonal en
el cumplimiento de las funciones de esta dltima.”

Para el caso en dISCUS!On se han agotado todos los medios de defensa Jud{(:lal al .
" alcance, pues dentro del proceso gue se- surt:o s1endo de unica instancia, no

procede recurso a!guno

| 3. EFECTUA EL REQU!SITO DE INMEDIATEZ En este caso se cumple con el -

© requisito de inmediatez que establece la Corte: “(...) es decir, que la tutela se

~ . hubiere interpuesto en un término razonable y proporcionade a partir del hecho
_ que origind la vulneracion. De lo contrario, esto es, de permitir que la accién de

tutela proceda meses o alin afios después de proferida la decision, se sacrificarian
los principios de cosa juzgada y seguridad juridica ya que sobre todas las

decisiones judiciales se cerniria una absoluta incertidumbre que las desdibujaria

.. como mecanismos institucionales legitimos de resolucion de conflictos.”

Se cumple con interponer la tutela en un plazo razonable y proporcionado,
* teniendo en cuenta que la sentencia objeto de la accién de tutela fue proferida el
~ dia trece (13) de marzo de 2017, y notificada el dia 14 de marzo de 2017, la
contraparte inmediatamente pretendio interponer recurso de apelacion que fue

"
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denegado por ser proceso de (nica instancia, una vez se decide la actuacion el -
dos (2) de mayo de 2017, por esa razén se entiende que al momento de la .

- Interposicion de la presente accién hay un plazo razonable y no se ha incumplido
con el requisito de mmedlatez consagrado en Ia Conshtumén Polltlca Nacional y el
Decreto 2591 de 1991. :

4. HECHOS QUE GENERARON LA VULNERACION: La Corte dice al réspecto:

‘Esta exigencia es comprensible pues, sin que la accién de tutela llegue a
rodearse de unas exigencias formales contrarias a su naturaleza y no previstas
por el constituyente, si es menester que el actor tenga claridad ‘en cuanto al
fundamento de la afectacion de derechos que imputa a la decision judicial, que la

~ haya planteado al interior del proceso y que dé cuenta de todo ello al momento de

pretender [a proteccién constitucional de sus derechos.”

"En este caso se cumple con este requisito pues se presenta claridad sobre el
fundamento de la afectacién de derechos fundamentales y denegaci6n de justicia.

DERECHOS FUNDAMENTALES VIOLADOS _

1. DERECHO AL DEBIDO PROCESO Tal como se ha declarado, en el presente

caso se ha violado el derecho al debido proceso articulo 29 C.P. pues se pone en :

entre dicho la correcta aplicacién de los articulos 2, 7, 164,165,176, 240, 241,242
del Codigo General del Proceso en el momento en que el Juez se separd de
manera abierta y grosera del texto de la norma, especialmente en lo que tiene que
ver con. .

" A) La apreciacion de las pruebas que obran dentro del expediente,

B) De la notificacion del mandamiento de pago al extremo demandado,
precisamente mediante emplazamiento y por consiguiente se nombré Curador ad-
litem, quien ejerce la defensa de los demandados;

C) De otra parte la peticionaria de la nulidad sabia de la existencia del proceso que
se desprende de su mismo escrito y de los documentos que figuran a folio 118 del
. C.P., por lo tanto en sana Eogaca jundlca sabia de la existencia del proceso y la
nuhdad se saneo. .

‘ Esta Corporacién ha establecido que cuando fa valoracién probatoria realizada ‘por' ’

el juez ordinarioc es arbitraria -y abusiva, se configura un ostensible
- desconocimiento del debido proceso por la presencia de un defecto factico, que

hace procedente la tutela contra providencias judiciales. La jurisprudencia

- constitucional ha determinado el alcance del defecto féactico como causal
- especifica de procedibilidad de la accién de tutela contra providencias judiciales,

estableciendo que éste se presenta i) cuando existe una omisién en el decrefo de

pruebas que eran necesarias en el proceso, ii) cuando se da una valoracién
caprichosa o arbitraria a las pruebas existentes, o iii) cuando no se valora en su
' . Integridad el acervo probatorio.



P8 DERECHO AL LIBRE. ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA .

Constitucion Politica de Colombia. También ha sido violado el articulo 229 de la
Constitucion, puesto que con el fallo del Juzgado 15 de Ejecucién se quiebra la
posibilidad de tener la certidumbre que se han surtido los procesos a la luz de Ia
norma aplicable, y que realmente el fallo que ha sido tomado es adecuado. La
indebida aplicacion de las normas, pues se le dio un tratamiento diferente sin tener
en cuenta que se cumplié con la notificacién a la demandada, y ella lo confirma
con el memorial presentado” al Juzgado 15 de ejecucién, es muestra de un

quebrantamiento del orden que sélo puede ser ajustado por medio de la accién -

- constitucional. Pretender que se mantenga dentro del ordenamiento juridico vy

* Bogota los siguientes: CONSTITUCION POLITICA DE COLOMBIA Como lo -

. anterioridad en el presente caso se ha violado el cerecho al debido proceso -

cumplir sus correspondientes efectos, una decision donde se aplica de manera’
indebida una norma en perjuicio de cualquiera de sus partes debe ser objeto de - -
reproche constitucional, al violar el mencionado articulc en concurso con el debido -
_proceso. ' - ' ‘ ‘ '

FUNDAMENTOS LEGALES

Se invocan bomo fundamentos Fegalés para solicitar la prdcedencia de la accion
de tutela en contra el fallo del Juzgado Quince De Ejecucién Civil Municipal de

manifestamos en la seccién correspondiente, éstos son los derechos

fundamentales que consideramos violados con la decisién del Juzgado Quince

(15) De Ejecucion Civil Municipal de Bogota.
1.DERECHO AL DEBIDO PROCESO Tal como,‘ se ha manifestado con

consagrado en el articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia, de ahi que

sea procedente que sea corregido ese vicio de la decisién a través de la presente ' '.

accion de tutela. e

2. DERECHO AL ACCESO A LA ADMINISTRAC!@N DE JUSTICIA Se ha violédb'

el derecho ai acceso a la administracién de justicia, consagrado en el articulo 229
de la Constitucion Politica; en el sentido de tener la certidumbre de que, ante los
estrados judiciales, seran surtidos los procesos a la luz del orden juridico
aplicable, con la objetividad y suficiencia probatoria que aseguren un real y

ponderado conocimiento del fallador acerca de los hechos materia de su decision.
- De ahi que sea procedente que sea corregido ese vicio de la sentencia a través de -

decision de tutela. _ _
' VI. JURAMENTO

: En concordancia con el articulo 37 del Decreto 2591 de: 1991 bajo la gravedad del
juramento manifestamos que no hemos presentado otra tutela respecto de los-.

mismos hechos y derechos ante otra autoridad.
~ PRUEBAS

Me permito solicitar se tengan en cuenta las siguientes pruebas:




DOCUMENTALES

1- Falle del Juzgado Quince De Ejecucion Civil Municibal de Bogota

2- Copia de memorial presentado por la apoderada de |a parte demandada MARIA

. CRISTINA DELGADO DE FECHA enero 15 de 2015.
3- Piezas procesales obrantes en el expediente original

ANEXOS
1- Poder conferido para actuar -
2- Las enunciadas en el parrafo de pruebas
3- Copia de la tutela para el Despacho y traslados. -
" NOTIFICACIONES

Mi'poderdante, EDIFICIO PARKWAY RESERVADO, Calle 46 NO. 26-30
Bogota. ; . , : ; E

'EI demandado en el Edificio Hernando Morales Molina, ana Centro Carrera 10.

#14-33, Bogota, primer piso. -

La suscrita, apoderada en la Diagonal 82 A NO. 11 0-93 Int. 2-201 de la ciudad de

. Bogota, Celular: 3143352432, Correo electrénico: maybeli0329@gmail.com

" Del Senor Juez,

de



JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintidés (22) de mayo de dos mil diecisiete (2.017)

Admitir la accidon de tutela formulada por EDIFICIO PARKWAY
RESERVADO CONTRA JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE BOGOTA D.C.

Pdéngase en conocimiento del juzgado accionado la admision de esta
accion para que ejerza su derecho de contradicciéon y defensa dando
respuesta a las pretensiones y a cada uno de los hechos y remitan copia
de todas las actuaciones adelantadas con relacién a los hechos
expuestos por el accionante en escrito de tutela. Adviértasele que cuenta
con el término de dos (2) dias para contestar.

Adjuntesele fotocopia el libelo introductorio. Previniéndole que de no
contestar se presumiran por ciertos los hechos expuestos por el petente,
de conformidad con lo previsto en el articulo 20 del Decreto 2591 de
1991 y de esta providencia.

Comumqueseie al }uzgado acmonado que ademas ebera notificar la

Por el medio mas expedit
decision aqui adoptada.

CUMPLASE
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" Oficina Ejecucion Civil Municipal Bogota

De: Centro Servicios Ejecucion Civil Circuito Bogota

Enviado el: martes, 23 de mayo de 2017 9:51 a. m.

Para: Juzgado 15 ejecucion Civil Municipal Bogota; Oficina Ejecucion Civil Municipal Bogota
Asunto: NOTIIFICACION TUTELA 702-2017-040

Datos adjuntos: 702-2017-040 ADMISION Y TRASLADO.pdf

Importancia: Alta

Buenos dias, adjunto admision de la accion de tutela de la referencia, favor confirmar regibido,

Rama Judicial

Conscjo Superior de la Judicatura OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
Republica de Colombia DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Carrera 10 No. 14-30 Piso 22.
cserejecchta@cendoj.ramajudicial gov.co

tel : 2437900

FAVOR CONFIRMAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE CORREO Y SU
ANEXO, CON NOMBRE Y CARGO DEL FUNCIONARIO.

ADVERTENCIA: CONFORME LO DISPONE EN ARTICULO 291 EN CONCORDANCIA CON EL 612 C.G.P Y 199 DE LA LEY 1437 DE 20n; LA NOTIFICACION
POR CORREQ ELECTRONICO HACE LAS VECES DE NOTIFICACION PERSONAL.

Gracias.






REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., mayo veinticuatro de dos mil diecisiete

e-mail: j15ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Proceso No. 24 — 2009 — 1539

Con ocasioén de la accion de tutela impetrada en contra de este
despacho de conocimiento del JUZGADO 2°. CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS BOGOTA D.C.. — Rad. 2017 - -0040), se
ORDENA:

Librar comunicacion telegrafica a:

YASMIN DONCEL PANTOJA; HERLEY DONCEL PANTOJA;
LIZETH DONCEL PANTOJA y EFRAIN DONCEL PANTOJA en su
condicion de herederos del de cujus Efrain Doncel Marroquin en la
Diagonal 23 No. 28 — 20 Apartamento 108 Interior 4° Manzana M
Barrio Usatama de Bogota vy en |la Diagonal 23 No. 28-20 Interior 4°
Apto. 109;

A la abogada de los antes mencionados Dra. MARIA CRISTINA
DELGADO en la Diagonal 23 No. 28-20 Interior 4° Apartamento 109
Bogota;

A |la Dra. PAOLA ANDREA CALDERON AYALA Curador Ad
litem de los herederos indeterminados en la Carrera 10 No. 14 — 30 Oficina
303

Notificando la existencia de la accion constitucional a efectos de
que ejerzan su derecho de defensa, luego de lo cual, mediante oficio se remitira
constancia de tal gestion al Juez Constitucional

CUMPLASE

Y
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Juzgado 15 ejecucion Civil Municipal Bogota

De: Juzgado 15 ejecucion Civil Municipal Bogota

Enviado el: miércoles, 24 de mayo de 2017 01:.00 p.m,

Para: mcdelgador@unal.edu.co; Juzgado 15 ejecucion Civil Municipal Bogota

Asunto: NOTIFICACION TUTELA No.2017-040 JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS

Doctora

MARIA CRISTINA DELGADO RODRIGUEZ

REFERENCIA: EJECUTIVO SINGULAR DE EDIFICIO PARKWAY RESERVADO contra EFRAIN DONCEL
MARROQUIN (Q.E.P.D).

Comunico a usted que al proceso de la referencia, la parte demandante, interpuso una accion de TUTELA, la
cual cursa en el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS radicada
bajo el No. 2017-040. Por tanto, a través de este medio notifico su existencia a efectos de que si a bien tiene,
intervenga dentro de la misma.

Atentamente.

ALISON SANTAMARIA CARDENAS
Escribiente.



Jquado 15 ejecucion Civil Municipal Bogota (Z

e
v
De: Microsoft Outlook
Para: mcdelgador@unal.edu.co
Enviado el: miércoles, 24 de mayo de 2017 01.00 p.m.
Asunto: Retransmitido: NOTIFICACION TUTELA No.2017-040 JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE

EJECUCION DE SENTENCIAS

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié
informacion de notificacion de entrega:

mcdelgador@unal.edu.co (mcdelgador@unal.edu.co)

Asunto: NOTIFICACION TUTELA No.2017-040 JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS

__,J

NOTIFICACION
TUTELA No.2017...



Rama Judical
Consejo Superior de la Jud icatura

UE Republica de Colombia

OFICINA DE APOYO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 NO. 14-22 PISO 1°.

TELEGRAMA N° T- 02755
FECHA DE ENYIQAY) 20
SENOR (A): (R0 201
YASMIN DONCEL PANTOJA
DIAGONAL 23 No. 28-20 APTO 108 INT 4 MANZANA M BARRIO USATAMA DE BOGOTA
Ciudad.

REF: ACCION DE TUTELA 2017-00040 de EDIFICIO PARWAY RESERVADO contra

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del
Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-024-2009-01539-00 iniciado por EDIFICIO PARK WAY

RESERVADO Contra KARINNE DONCEL PEREZ Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTIDOS (22) DE MAYO DE
DOS MIL DIECISIETE (2017), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL CIRCUI'I‘O

DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

- N Rama Judicial
7 A Consejo Superior de la Judicatura

Repablica de Colombia

OFICINA DE APOYO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 NO. 14-22 PISO 1°.

TELEGRAMA N° T- 02755
FECHA DE ENVIO:
SENOR (A):
YASMIN DONCEL PANTOJA
DIAGONAL 23 No. 28-20 APTO 108 INT 4 MANZANA M BARRIO USATAMA DE BOGOTA
Ciudad.

REF: ACCION DE TUTELA 2017-00040 de EDIFICIO PARWAY RESERVADO  contra
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del
Proceso Ejecutivo Singular No. 11061-40-03-024-2009-01539-00 iniciado por EDIFICIO PARK WAY

RESERVADO Contra KARINNE DONCEL PEREZ Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTIDOS (22) DE MAYO DE
DOS MIL DIECISIETE (2017), EL JUZGADO SEGUNDQ (02) CIVIL DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE

TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NO ARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

('C
P SIONA
OFICINA DE EJECUCION C

RSITARIO )
MUNICIPAL DE BOGOTA.

Cindy Andrea Cubillos Baez



- Rama Judicial
j e Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

OFICINA DE APOYO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 NO. 14-22 PISO 1°,

TELEGRAMA N° T- 02757
FECHA DE ENVIO:

SENOR (A): 2 & Whi0 2007

HERLEY DONCEL PANTOJA
DIAGONAL 23 No. 28-20 APTO 108 INT 4 MANZANA M BARRIO USATAMA DE BOGOTA
Ciudad.

REF: ACCION DE TUTELA 2017-00040 de EDIFICIO PARWAY RESERVADO contra
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del
Proceso Ejecutivo Singular No. 1 1001-40-03-024-2009-01539-00 iniciado por EDIFICIO PARK WAY

RESERVADO Contra KARINNE DONCEL PEREZ Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTIDOS (22) DE MAYO DE
DOS MIL DIECISIETE (2017), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL CIRCUITO

DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO ,OTI‘FI\C‘RLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. i A

ATENTAMENTE,

ROFESIONAL U
OFICINA DE EJECUCION CIV‘

. Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U‘ Repablica de Colombia

OFICINA DE APOYO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 NO. 14-22 PISO 1°.

TELEGRAMA N° T- 02757
FECHA DE ENVIO:
SENOR (A):
HERLEY DONCEL PANTOJA Y,
DIAGONAL 23 No. 28-20 APTO 108 INT 4 MANZANA M BARRIO USATAMA DE BOGOTA
Ciudad.

REF: ACCION DE TUTELA 2017-00040 de EDIFICIO PARWAY RESERVADO contra
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del
Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-024-2009-01539-00 iniciado por EDIFICIO PARK WAY

RESERVADO Contra KARINNE DONCEL PEREZ Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTIDOS (22) DE MAYO DE
DOS MIL DIECISIETE (2017), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL CIRCUITO

DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, ORDEN FTFICARLE PARA QUE EJERZA SU

DERECHO DE DEFENSA.
ATENTAMENTE,
PROFESIONAL
OFICINA DE EJECUCION C

[ MUNICIPAL DE BOGOTA.

Cindy Andrea Cubillos Baez

17



’ - Rama Judicial
"Wl Consejo Superior de la Judicatura
Reptblica de Colombia

OFICINA DE APOYO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 NO. 14-22 PISO 1°.

TELEGRAMA N° T- 02758
i FECHA DE ENVIO:
SENOR (A):

!l'\

LIZETH DONCEL PANTOIJA . lﬂu

DIAGONAL 23 No. 28-20 APTO 108 INT 4 MANZANA M BARRIO USATAMA DE BOGO
Ciudad.

REF: ACCION DE TUTELA 2017-00040 de EDIFICIO PARWAY RESERVADO  contra
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del
Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-024-2009-01539-60 iniciado por EDIFICIO PARK WAY

RESERVADO Contra KARINNE DONCEL PEREZ Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTIDOS (22) DE MAYO DE
DOS MIL DIECISIETE (2017). EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL CIRCUITO

DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. v " )

ATENTAMENTE,

OFICINA DE EJECUCION CIViI MUNIC[PAL DE BOGOTA.

~ Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia -

OFICINA DE APOYO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 NO. 14-22 PISO 1°.

TELEGRAMA N° T- 02758
FECHA DE ENVIO:
SENOR (A):
LIZETH DONCEL PANTOJA
DIAGONAL 23 No. 28-20 APTO 108 INT 4 MANZANA M BARRIO USATAMA DE BOGOTA
Ciudad.

REF: ACCION DE TUTELA 2017-00040 de EDIFICIO PARWAY RESERVADO  contra
TUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del
Proceso Ejecutivo Singular No. 1 1001-40-03-024-2009-01539-00 iniciado por EDIFICIO PARK WAY

RESERVADO Contra KARINNE DONCEL PEREZ Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTIDOS (22) DE MAYO DE
DOS MIL DIECISIETE (2017), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL CIRCUITO

DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D. C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO - NOT ICARLE PARA QUE EJERZA SU

DERECHO DE DEFENSA. ‘
ATENTAMENTE, f
2 o(F ONAEU

OFICINA DE EJECUCION CI

MUNICIPAL DE BOGOTA.

Cindy Andrea Cubillos Baez

N



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

u iii Republica de Colombia

OFICINA DE APOYO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 NO. 14-22 PISO 1°.

TELEGRAMA N° T- 02759
FECHA DE ENVIO:

s

SENOR (A): L LV 017

EFRAIN DONCEL PANTOJA
DIAGONAL 23 No. 28-20 APTO 108 INT 4 MANZANA M BARRIO USATAMA DE BOGOTA
Ciudad.

REF: ACCION DE TUTELA 2017-00040 de EDIFICIO PARWAY RESERVADO  contra
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del
Proceso Ejecutivo Singular No. 11001.40-03-024-2009-01539-00 iniciado por EDIFICIO PARK WAY

RESERVADO Contra KARINNE DONCEL PEREZ Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTIDOS (22) DE MAYO DE
DOS MIL DIECISIETE (2017), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL CIRCUITO

DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO_ NOTIF.ICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. : 3 :

ATENTAMENTE,

OFICINA DE EJECUCION CIVIL MUNICIP AL DE BOGOTA.

o “ Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

OFICINA DE APOYO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 NO. 14-22 PISO 1°.

TELEGRAMA N° T- 02759
FECHA DE ENVIO:
SENOR (A): :
EFRAIN DONCEL PANTOIJA
DIAGONAL 23 No. 28-20 APTO 108 INT 4 MANZANA M BARRIO USATAMA DE BOGOTA
Ciudad.

REF: ACCION DE TUTELA 2017-00040 de EDIFICIO PARWAY RESERVADO contra
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del
Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-024-2009-01539-00 iniciado por EDIFICIO PARK WAY

RESERVADO Contra KARINNE DONCEL PEREZ Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTIDOS (22) DE MAYO DE
DOS MIL DIECISIETE (2017), EL JUZGADO SEGUN_DQ_(OZ) CIVIL DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA‘D C, ADMITIO LA ACCION DE

TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO E PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. /) i

} *
ATENTAMENTE, Y

/7 .
7
PRORE 1614
OFICINA DE EJECUCION CIVIL | CIPAL DE BOGOTA.

Cindy Andrea Cubillos Baez



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

OFICINA DE APOYO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 NO. 14-22 PISO 1°.

TELEGRAMA N° T- 02760
FECHA DE ENVIO:
SENOR (A): B
YASMIN DONCEL PANTOJA £ 4 a f‘]\,‘:\ 2017!
DIAGONAL 23 No. 28-20 INT 4 APTO 109
Ciudad.

REF: ACCION DE TUTELA 2017-00040 de EDIFICIO PARWAY RESERVADO contra
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del
Proceso Ejecutivo Singular No. 1 1001-40-03-024-2009-01539-00 iniciado por EDIFICIO PARK WAY

RESERVADO Contra KARINNE DONCEL PEREZY OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTIDOS (22) DE MAYO DE
DOS MIL DIECISIETE (2017), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL CIRCUITO

DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NQTIFIC E PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. !

ATENTAMENTE,

<N, Rama Judicial
] Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

OFICINA DE APOYO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 NO. 14-22 PISO 1°.

TELEGRAMA N° T- 02760
FECHA DE ENVIO:
SENOR (A):
YASMIN DONCEL PANTOJA
DIAGONAL 23 No. 28-20 INT 4 APTO 109
Ciudad. ir

REF: ACCION DE TUTELA 2017-00040 de EDIFICIO PARWAY RESERVADO contra
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del
Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-024-2009-01539-00 iniciado por EDIFICIO PARK WAY

RESERVADO Contra KARINNE DONCEL PEREZ Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTIDOS (22) DE MAYO DE
DOS MIL DIECISIETE (2017), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFI E~PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. '

ATENTAMENTE,

Cindy Andrea Cubillos Baez



% . Rama Judicial
3 Consejo Superior de la Judicatura
a Rép\lblica deColombia
OFICINA DE APOYO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 NO. 14-22 PISO 1°.

TELEGRAMA N° T- 02761

FECHA DE ENVIO:
SENOR (A): "y
HERLEY DONCEL PANTOJA l/ vm 2017
DIAGONAL 23 No. 28-20 INT 4 APTO 109 4
Ciudad.

REF: ACCION DE TUTELA 2017-00040 de EDIFICIO PARWAY RESERVADO contra
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del
Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-024-2009-01539-00 iniciado por EDIFICIO PARK WAY

RESERVADO Contra KARINNE DONCEL PEREZ Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTIDOS (22) DE MAYO DE
DOS MIL DIECISIETE (2017), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL CIRCUITO

DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE

TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU

DERECHO DE DEFENSA. -
I

ATENTAMENTE, /
ol

RSITARIO

PROFESIONAL JUNIVERSIT
MUNICIPAL DE BOGOTA.

OFICINA DE EJECUCION C

- Rama Judicial
5 Consejo Superior de la Judicatura
u Repablica de Colombia

OFICINA DE APOYO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 NO. 14-22 PISO 1°.

TELEGRAMA N° T- 02761
FECHA DE ENVIO:
SENOR (A):
HERLEY DONCEL PANTOJA
DIAGONAL 23 No. 28-20 INT 4 APTO 109
Ciudad.

REF: ACCION DE TUTELA 2017-00040 de EDIFICIO PARWAY RESERVADO contra
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIFAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del
Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-024-2009-01539-00 iniciado por EDIFICIO PARK WAY

RESERVADO Contra KARIN NE DONCEL PEREZ Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTIDOS (22) DE MAYO DE
DOS MIL DIECISIETE (2017), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA , ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO TIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. ' ‘

ATENTAMENTE, /«
4
PROFESIONAL RSITA

Cindy Andrea Cubillos Baez



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U i Republica de Colombia

OFICINA DE APOYO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 NO. 14-22 PISO 1°.

TELEGRAMA N° T- 02762

FECHA DE ENVIO:
SENOR (A):
LIZETH DONCEL PANTOJA 2 7 VA An
DIAGONAL 23 No. 28-20 INT 4 APTO 109 £ & gAY 2017
Ciudad.

REF: ACCION DE TUTELA 2017-00040 de EDIFICIO PARWAY RESERVADO contra
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del
Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-024-2009-01539-00 iniciado por EDIFICIO PARK WAY

RESERVADO Contra KARINNE DONCEL PEREZ Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTIDOS (22) DE MAYO DE
DOS MIL DIECISIETE (2017), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL CIRCUITO

DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D. C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE {’ARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. /

ATENTAMENTE, 3

OFICINA DE EJECUCION C AL DE BOGOTA.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

OFICINA DE APOYO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 NO. 14-22 PISO 1°.

TELEGRAMA N° T- 02762
FECHA DE ENVIO:
SENOR (A):
LIZETH DONCEL PANTOJA
DIAGONAL 23 No. 28-20 INT 4 APTO 109
Ciudad.

REF: ACCION DE TUTELA 2017-00040 de EDIFICIO PARWAY RESERVADO contra
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del
Proceso Ejecutivo Singular No. 11001 -40-03-(24-2009-01539-00 iniciado por EDIFICIO PARK WAY

RESERVADO Contra KARINNE DONCEL PEREZ Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTIDOS (22) DE MAYO DE
DOS MIL DIECISIETE (2017), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL CIRCUITO

DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENQ NOT FHCARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

OFICINA DE EJECUCION C MUNICIPAL DE BOGOTA.

Cindy Andrea Cubillos Baez



e Rama Judicial
3 Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

OFICINA DE APOYO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 NO. 14-22 PISO 1°.

TELEGRAMA N° T- 02763
FECHA DE ENVIO:

SENOR (A):
EFRAIN DONCEL PANTOJA
DIAGONAL 23 No. 28-20 INT 4 APTO 109
Ciudad. 2
. 4 Mrsm 2017
REF: ACCION DE TUTELA 2017-00040 de EDIFICIO PARWAY RESERVADO ~ contra
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del
Proceso Ejecutivo Singular No. 1100 1-40-03-024-2009-01539.00 iniciado por EDIFICIO PARK WAY

RESERVADO Contra KARINNE DONCEL PEREZ Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTIDOS (22) DE MAYO DE
DOS MIL DIECISIETE (2017), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL CIRCUITO

DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

- . Rama Judicial
‘a Consejo Superior de la Judicatura
U Repriblica de Colombia
OFICINA DE APOYO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 NO. 14-22 PISO 1°.

TELEGRAMA N° T- 02763
FECHA DE ENVIO:
SENOR (A):
EFRAIN DONCEL PANTOJA
DIAGONAL 23 No. 28-20 INT 4 APTO 109
Ciudad.

REF: ACCION DE TUTELA 2017-00040 de EDIFICIO PARWAY RESERVADO  contra
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del
Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-024-2009-01539-00 iniciado por EDIFICIO PARK WAY

RESERVADO Contra KARINNE DONCEL PEREZ Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTIDOS (22) DE MAYO DE
DOS MIL DIECISIETE (2017), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE.BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. J

ATENTAMENTE,

ARIO

PROFESIONAL S
CIPAL DE BOGOTA.

OFICINA DE EJECUCION CIVIL

Cindy Andrea Cubillos Baez



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia .

OFICINA DE APOYO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 NO. 14-22 PISO 1°.

TELEGRAMA N° T- 02764
FECHA DE ENVIO:
SENOR (A):
MARIA CRISTINA DELGADC
DIAGONAL 23 NO. 28-20 INT 4 APTO 109
Ciudad.

REF: ACCION DE TUTELA 2017-00040 de EDIFICIO PARWAY RESERVADO contra
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del
Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-024-2009-01539-00 iniciado por EDIFICIO PARK WAY
RESERVADO Contra KARINNE DONCEL PEREZ Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTIDOS (22) DE MAYO DE
DOS MIL DIECISIETE (2017), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL CIRCUITO

DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOTIFIC, PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA.

ATENTAMENTE,

OFICINA DE EJECUCION C

’ o Rama Judiaal
ﬁ Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia B
OFICINA DE APOYO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 NO. 14-22 PI1SO 1°.

 MUNICIPAL DE BOGOTA.

TELEGRAMA N° T- 02764
FECHA DE ENVIO:
SENOR (A):
MARIA CRISTINA DELGADO
DIAGONAL 23 NO. 28-20 INT 4 APTO 109
Ciudad.

REF: ACCION DE TUTELA 2017-00040 de EDIFICIO PARWAY RESERVADO  contra
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIFAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del
Proceso Ejecutivo Singular No. | {001-40-03-024.2009-01539-00 iniciado por EDIFICIO PARK WAY

RESERVADO Contra KARINNE DONCEL PEREZ Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTIDOS (22) DE MAYO DE
DOS MIL DIECISIETE (2017), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D).C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO .\NOTI ‘lc\ARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. )

ATENTAMENTE, )
F (e O

FROFESIONA

OFICINA DE EJECUCION CIVIL MUNIC]PA L DE BOGOTA.

Cindy Andrea Cubillos Baez
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e Rama Judicial
tedg " Consejo Superior de la Judicatura

g i
U Republica de Colombia

OFICINA DE APOYO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 NO. 14-22 PISO 1°,

TELEGRAMA N° T- 02765
FECHA DE ENVIO:
SENOR (A);
PAOLA ANDREA CALDERON AYALA
CURADOR AD LITEM
CARRERA 10 NO. 14-30 OFICINA 303 i i.:-"'::'-f‘: ?m?
Ciudad. -

REF: ACCION DE TUTELA 2017-00040 de EDIFICIO PARWAY RESERVADO contra
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del
Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-024-2009-01539-00 iniciado por EDIFICIO PARK WAY

RESERVADO Contra KARINNE DONCEL PEREZ Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTIDOS (22) DE MAYO DE
DOS MIL DIECISIETE (2017), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL CIRCUITO

DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO JOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. : A eI

ATENTAMENTE,

OFICINA DE EJECUCION CIVI] MUNICIPAL DE BOGOTA.

AR Rama Judicial
b ’ Consejo Superior de la Judicatura
% Republica de Colombia
OFICINA DE APOYO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, D.C.
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 NO. 14-22 PISO 1°.

TELEGRAMA N° T- 02765

FECHA DE ENVIO:
SENOR (A):
PAOLA ANDREA CALDERON AYALA .
CURADOR AD LITEM e o
CARRERA 10 NO. 14-30 OFICINA 303
Ciudad.

REF: ACCION DE TUTELA 2017-00040 de EDIFICIO PARWAY RESERVADO contra
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA dentro del
Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-024-2009-01539-00 iniciado por EDIFICIO PARK WAY

RESERVADO Contra KARINNE DONCEL PEREZ Y OTROS.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA VEINTIDOS (22) DE MAYO DE
DOS MIL DIECISIETE (2017), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL CIRCUITO

DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, )Y E PARA QUE EJERZA SU

ICA

DERECHO DE DEFENSA.
ATENTAMENTE, %

PROFESIONAL IVERSITARIO
OFICINA DE EJECUCION CI

Cindy Andrea Cubillos Baex



Coe\e~

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINCE DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
e-mail: j15ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

SO\

Bogota D.C., mayo 24 de 2017 GFEJ?:*".”FMF - K
SR LT e

i o
Sefior 13936 24-p="17 1525
JUEZ 2° CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Ciudad
REFERENCIA :  ACCION DE TUTELA
NO. DE RADICACION : 2017 -0040 -00
ACCIONANTE . EDIFICIO PARKWAY RESERVADO
ACCIONADO : Juzgado 15 Civil Municipal de Ejecucion de Sent.
PROCESO No. : 24-2009 - 1539

Me permito dar respuesta a la accion Constitucional de la referencia en los

siguientes términos:

Principio de subsidiariedad.

La Corte Constitucional ha estudiado en varias ocasiones el principio de
subsidiariedad como requisito de procedibilidad de la accion de tutela, por
cuanto a este medio de proteccion se puede acudir frente a la vulneracion o
amenaza de derechos fundamentales, pero siempre que no exista otro medio
de defensa que sea idoneo, o cuando existiéndolo no sea expedito u oportuno

0 sea necesario el amparo para evitar un perjuicio irremediable.

Asi las cosas, antes de pretenderse la defensa por via de tutela, el interesado
debe buscar la proteccion a través de otros medios judiciales que resulten
eficaces y que estén disponibles, por cuanto la accidén de tutela no tiene la

virtud de poder desplazar mecanismos previstos en la normatividad vigente.



En caso concreto, |a parte demandante — accionante- no interpuso recurso
alguno en contra de marzo 13 de 2017 a través del cual se decreto la nulidad,
lo dejé ejecutoriar, pidiendo Unicamente con escrito de mayo 5 de 2017 su
correccion frente al nombre del causante, a lo que el Despacho accedio en auto
de mayo 11 de 2017. Siendo ello, asi, significa que el actor constitucional
estuvo de acuerdo con la decision adoptada por el Despacho, pues aunque el
proceso es de UNICA INSTANCIA bien pudo haber elevado recurso de
REPOSICION para que este Despacho volviera a estudiar el tema.

Defecto factico por Indebida valoracion probatoria.

Las falencias en la notificacion, no solo de la existencia de titulo, sino del auto
de mandamiento de pago claramente quedaron plasmadas en el auto que
decreto la nulidad; aunado a lo anterior, al Descorrer el traslado del incidente
en ningln momento se adujo la existencia de un “saneamiento” en virtud
del documento visible a fl. 118 del C.1, sino por un aspecto distinto!, que no
son otros que los documentos anexos al incidente, dentro de los cuales no se

encuentra el fl. 118 y del propio escrito de nulidad.

Ya frente al documento visible a fl. 118 del C. 1, el mismo no puede en manera
alguna sanear la nulidad decretada por los siguientes motivos: (i) Es un
derecho de peticion dirigido al Centro de Servicios Judiciales — Complejo
Hernando Morales Molina — (ii) fue radicado en enero 15 de 2015 en la
Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial (iii) No existe prueba
alguna en el plenario que el referido documento, lo haya incorporado al
expediente la profesional del derecho que representa a los herederos del de
cujus; mas, bien parece ser que la Direccion Ejecutiva Seccional lo re-
direcciond a la OFICINA DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA vy por
eso aparece recibido por dicha oficina el 20 de enero de 2015. (iv) Siendo ello
asi, “donde aparece la actuacion de la abogada de los herederos dentro del

proceso?” La respuesta es, por ninguna parte. (v) El documento tantas veces

! La hoy peticionaria sabia de la existencia del proceso que se desprende de su mismo escrito
y de los documentos que trata de hacer valer como pruebas por lo tanto en sana ldgica juridica, sabia
de la existencia del proceso y la nulidad asi solicitada, se ha saneado en el mejor de los casos.



referido no va dirigido, ni al proceso que nos ocupa, ni a este Despacho, ni al

Juzgado origen — 24 C.M. — ni al 10 C. Mpal. de descongestion.

Suficientes son los argumentos para concluir que el amparo solicitado debe ser
DENEGADO, al no configurarse via de hecho, por indebida valoracion

probatoria atribuible a este estrado judicial.

Adjunto telegramas remitidos a los sujetos procesales, e-mail dirigido a la
abogada de los herederos del de cujus, y otras piezas procesales relacionadas

con el problema juridico que ocupa la atencion de su despacho.

Atentamente

ADRIANA YANETH CORAL VERGARA
JUEZA
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OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Sefores

JUZGADO QUINCE DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
Cra 12 No. 14 - 22 Piso 1

Ciudad

REF. ACCION DE TUTELA No 702-2017-040 DE EDIFICIO PARKWAY RESERVADO Contra JUZGADO
QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA De manera atenta y dando cumplimiento a lo ordenado
por el despacho mediante proveido del 31 de Mayo de 2017, se dispuso: PRIMERO: NEGAR POR IMPROCEDENTE
LA TUTELA PRESENTADA POR EDIFICIO PARWAY RESERVADO CONTRA EL JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE BOGOTA. SEGUNDO: HACER SABER ESTA DECISION A LOS INTERESADOS EN EL TERMINO QUE
ESTABLECE LA LEY Y POR EL MECANISMO MAS EXPEDITO. TERCERO: EN CASO DE NO SER RECURRIDA, REMITIR
LA PRESENTE ACTUACION A LA H. CORTE CONSTITUCIONAL PARA SU EVENTUAL 'REVI$IGN.
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