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Republica de Colombia.

Rama Judicial del Poder Publico 
65 CIVIL MUNICIPAL - BOGOTA

JUZGADO 2 DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO

CLASE DE PROCESO

EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE (s)

EDIFICIO BRASILIA

SEQUNDA INSTANCIA - EECURSO EN EFECTO DEVOLUTIVC
%

DEMANDADO (s)

GLORIA LEONOR RUBIANO l6PEZ

Cuademo N°: 3

RADICADO

110014003 065 - 2004 - 01653 01

110014CW306520040165301
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REPUBUCA OE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PClBLICO 31-0CI-18 9:55 08735

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
COMITE COORDINADOR DE JUECES CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCIDN DE SENTENCIAS DE

BOGOTA

ACTA DE POSESION

Veinticuatro (24) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

ACTA DE POSESION DE LA SENORA LINA MARCELA CRISTANCHO QUINTERO, COMO 
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 5 DE LA OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS 
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C..

En Bogota D.C., Veinticuatro (24) de octubre de dos mil dieciocho (2018), comparecid a LA OFICINA 
DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS 
DE BOGOTA D.C., la seflora LINA MARCELA CRISTANCHO QUINTERO identificada con la cddula 
de ciudadania No. 36.300.561 de Neiva con el fin de tomar posesidn del cargo de Asistente 
Administrativo Grado 05, mediante Resolucldn No. 018 del veinticuatro (24) de octubre de dos mil 
dieciocho (2018).

Por tal raz6n y previas las formalidades legates, el comite Coordinador de Ejecucidn Civil del Circulto 
de Bogota D.C. le toma el juramento de rigor, por cuya gravedad prometid cumplir bien y fielmente 
con los deberes del cargo. Ademds, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 25 de la Ley 
962 de 2005, el posesionado manifestd no estar incurso en causal de incompatibllldad o inhabilidad 
para el ejercicio del cargo.

El posesionado exhibid los siguientes documentos;

• Fotocopia de la cddula de ciudania N° 36.300.561 de Bogota,

• Certificado de Antecedentes expedido por la F^rocuradurla General de la Nacidn.

• Certificado de Responsabilidad Fiscal expedido por la Contralorla General de la Nacidn,

• Certificado de la Personerla.

• Certificado de antecedentes y requerimientos judiciales expedido por el Ministerio de 
Defense - Policfa Nacional de Colombia.

• Certificados de estudios. ^

• Certificado de experiencia laboral. \ \

• Certificado de Registro Nacional de Medida^CoVectivas/^

Para constancia se firma por quienes intervinieron ui\i ve^ Igfda yaprobada.

El comite Coordinador de Ejecucidn Civil del Circuito 
octubre de dos mil dieciocho (2018). a

iota b.C. a los veinticuatro (24) dias de

l\
>INA qon:GLORIA JANN

lAF/OM BOTEROHILDA

CARMEN ELBNA GUTIERREZ BJ IS

£1 posesionado

ORISTANCHO QUINTEROLINA MARCEI
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Rama Judicial
Coraejo Superior de la Judicatura 

Republica de Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADO CIVILES 
MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS DE 

BOGOTA D.C

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION 
DE SENTENCIAS DE BOGOTA.

Carrera 10 No. 14-33 Piso 1°.
Tel: 2438795

Oficio N°. 66739
Bogota D. C., 06 de noviembre de 2019

Senor.
Secretario
OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO (REPARTO). 
Ciudad

?ADICACICN del PROCESO: 11001-40-03-065-2004-01653-00

iPO DE PROCESO: EJECUTIVO

LASE Y SUBCLASE DE PROCESO: SINGULAR

=ECTO DEL RECURSO; DEVOLUTIVO

LASE DE PROVIDENCIA RECURRIDA: 06 DE JUNIO DE 2019

OLIOS Y CUADERNO DE LA PROVIDENCIA: FOLIO 36 DEL CUADERNO DE COPIAS DEL INCIDENTE DE 
ULIDAD.

UMERO DE CUADERNOS Y FOLIOS REMITIDOS: 2 CUADERNOS EN COPIA DE 280 Y 4/fOLIOS

EMANDANTE (S): EDIFICIO BRASILIA NIT 800.095.483-3 

PODERADO: MARIA LUCY GAMBOA RINCON C.C. 51.830.448 T.P 134.5^ 

EMANDADO GLORIA LEONOR RUBIANO LOPEZ C.C. 41.488.952 j/'

PODERADO: -PATRICIA GUZMAN GUTIERREZ C.C 41.427.292 T.P 11.322

Oficina de Ejecucion Wiaaicipal de Bogota.
3SERVACIONES:

cCIBIDO-ENfLA FECHA: FIRMA Y SELLO DEL RESPONSABLE
f. t. X 1 I
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Ka^aiuciiciai REPUBLICA . I COLOMBl
Con^o superior de.a_)udicMur. JUDICIAL
Republics de Colombia

JUZGADOS CIVILES DEL CIRCuXp DE EJECUCIONDE SENTENCIAS

ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO
Fecha: 12/nov/2019 Pdgina 1

11001400306520040165301
CORPORACION
JUZGADOS DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTEN CD. DESP 
REPARTIDO AL DESPACHO

GRUPO EJECUCION CIVIL CIRCUITO 
SECUENCIA FECHA DE REPARTO 

12/noviembre/2019 05:51:183255002

JUZGADO 02 CIVIL CIRCUITO EJEC. DE SENTENCIAS
NOMBRE

GLORIA LEONOR RUNIANO LOPEZ
IDENTIFICACION

41488952
APELLLIDO PARTE

DEMANDADO
n-n.y”i>*n3 ranr^Mt

QSHS&ae
7991 C01036-OF3404 REPARTIDO

EMPLEADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIROJITO DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS 
Bogota D.C. ’ T’7 FNF. 2020

Ref. Proceso: Ejecutivo 
Rad. No.: 110013103 065 2004 01653 00

^SulC^ETCicURSSWAPELAcfoN

Procede el despacho a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el 
incidentante en contra de la decision proferida por el Juzgado Catorce Civil Municipal 
de Ejecucion de Sentencias en el proveido adiado 6 de junio de 2019 en el cual 
rechazo de piano el incidente de levantamiento de los derechos del inmueble sobre 
el cual se levanto el secuestro.

ANTECEDENTES

En la providencia adiada 6 de junio de 2019 se rechazo de piano el incidente 
de nulidad incoado por la opositora.

1.

Contra tal decision el incidentante presento recurso de reposicion y en 
subsidio de apelacion.

2.

En providencia fechada 10 de octubre de 2019 confirmo la decision proferida 
y concedio el recurso de alzada en efecto devolutivo.

3.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Expuso el recurrente que lo pretendido es la nulidad de la actuacion unicamente de 
la actuacion surtida a partir de la peticion elevada por el actor consistente en 
perseguir los derechos sobre el bien cuyo secuestro se levanta, porque se presento 
fuera del termino establecido en la norma.

Precise que presento oposicion a la diligencia de secuestro la cual fue resuelta 
positivamente el auto de fecha 19 de marzo de 2010, por lo cual, no existe duda 
que el despacho ordeno levantar el secuestro del inmueble.

Por lo anterior, si la parte actora pretendia continuar con el embargo del bien debia 
incoarlo dentro de los tres dias siguientes a la notificacion del referido auto; sin 
embargo, lo presento fuera del termino alli previsto o que genera la nulidad de la 
actuacion.

LASG
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CONSIDERACIONES

De entrada advierte el despacho que confirmara la decision recurrida como se 
expond ra

En primer lugar, tengase en cuenta que de conformidad al articulo 130 del Codigo 
General del Proceso 'TeV iuez rechazara de piano /os incidentes aue no esten 
expresamente autorizados oor este codiao v los aue se promuevan fuera de t&mino 
0 en contravencion a to dispuesto en e! articulo 128. Tambien rechazara e! incidente 
cuando no reuna los requisitos formales." Por lo anterior, se evidencia que los 
incidentes rigen por el principio de taxatividad.

A su vez el inciso 4° del articulo 135 ibidem preve: "e/ iuez rechazara de olano !a 
soUcitud de nuHdad aue se funde en causa! distinta de las determinadas en este 
caoitulo o en hechos que pudieron alegarse como excepciones previas, o la que se 
proponga despues de saneada o por quien carezca de legitimacioii'.

De lo anterior, se vislumbra que para que sea procedente impartir tramite a alguna 
peticion nulitiva o incidental debe estar previamente establecida en la ley de lo 
contrario se debe rechazar de piano la misma.

Al respecto, el Tribunal Superior de Bogota indico:

"Las nuHdades procesales estan consagradas para garantizar e! debido 
proceso y ejercicio pleno del derecho de defense. Por consiguiente, la 
actuacion que se adelanta en un proceso comprometiendo en forma grave 
e! derecho de defense, la ley la sanciona mediante la nuHdad, por ta! 
razon nuestro estatuto orocedimenta! civil adooto en esta materia e! 
orincioio de !a taxatividad. en virtud de! cue! e! oroceso es nub en todo o 
en oarte solo oor razon de las causales expresamente sehaladas en !a lev 
(arts. 140 y 141 del C.P.C.).

La doctrine y jurisprudencia del pa fs, vienen sosteniendo que uno de los 
orincioios aue configuren e! reaimen de las nuHdades orocesales. es e! de 
!a esoecificidad. de conformidad con e! cue! las causales de nuHdad de! 
oroceso no son otras aue las aue exoresa v taxativamente have 
consaarado !a lev, aue en orincioio aoarecen descritas en e! art. 140 de! 
C. de P. Civil, oues edemas de conformidad con sentencia de 2 de 
noviembre de 1995 fCorte ConstitucionaD. tambien lo es !a orevista en 
e! inciso final de! articulo 29 de !a Constitucion Political. "(Subrayado fuera 
de texto original).

* Tribunal Superior de Bogota Sala Civil. Bogota, D.C., tres (3) de octubre de dos mil cinco (2005). Magistrada Ponente; Dra. 
Liana Aida Lizarazo V. Ref: ejecutivo con ti'tulo hipotecario de Julio Roberto Lesmes contra Francisco Lopez Benavides y Gustavo 
Rojas Bustamante. Rad. No. 1993 08904 01
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Por su parte, la doctrina ha indicado que "e/ incidente es eminentemente 
taxativOf pues solo se pueden someter a su tramite los asuntos que la ley 
expresamente senale (art. 127 CGPf.

Asi las cosas, una vez revisada la peticion elevada por el recurrente se evidencia que 
se duele porque el a quo se nego a tramitar el "Incidente de nuUdad de todo b 
actuado unba y exdusivamente a partir de! acto procesa! que ordena dar curso a la 
peticion que hace la actora de persecudon de derechos sobre e! blen cuyo secuestro 
se levantd') sin embargo, dicha peticion no se enmarca en ninguna de las causales 
de nulidad ni mucho menos en alguna de las causales para presentar un tramite 
incidental.

Por lo tanto, lo procedente era rechazar de piano la peticion incoada por no cumplir 
los presupuestos normativos para su tramite, asi mismo, si el togado no se 
encontraba conforme con la decision proferida en virtud de la peticion del actor 
debia haber recurrido el auto y no esperar hasta ahora para solicitar la nulidad de la 
actuacion.

En segundo lugar, se evidencia que el recurrente presento en forma primigenia 
oposicion a la diligencia de secuestro como consta en el acta de la diligencia 
practicada el 23 de abril de 2009, la cual fue resuelta en el proveido adiado 19 de 
marzo de 2010, por lo tanto, no era procedente rechazar la peticion nulitiva como 
hizo el a quo porque la incidentante presento oposicion a la diligencia de secuestro 
la cual fue resuelta de forma favorable.

En consecuencia, evidencia el despacho que lo correspondiente era rechazar de 
piano la peticion nulitiva elevada por el apoderado del opositor, por los argumentos 
aqui indicados.

Asi las cosas, se confirmara la decision adoptada por los argumentos aqui expuestos, 
sin que haya lugar a imponer condena en costas contra la parte recurrente, toda vez 
que las mismas no aparecen causadas en la presente encuadernacion.

DECISION

Por lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucion Civil del Circuito de Bogota D.C.

RESUELVE

PRIMERO: Confirmar el auto adiado 6 de junio de 2019 proferido por el Juzgado 
Catorce Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias, dentro del proceso de la 
referenda.

SEGUNDO: No condenar en costas por no encontrarse causadas.

^ Codigo General del Proceso. Parte General. Hernan Fabio Lopez Blanco. Editorial Dupre. Pag. 492,
LASG
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TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, remitir por medio de la Oficina de 
Apoyo las presentes diligencias al Juzgado Catorce Civil Municipal de Ejecucion de 
Sentencias de esta ciudad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N EDUARDO RIVERO SALA 
JUEZ

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
notificaciOn por ESTADO 

La anterior providencia se notitojjor ano fo fedohov gS ENLaal
1s tacidn en ESTADO 

a las 08:00
;

No.
AM

Viviana Andrea Cubillos Ledn 
Profesional Universitario G-12

LASG
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Kama )udicidl
Conscjo Superior dc la Judicalur.i 

Kepublica de Colombia
: OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES ^
^ DELCIRCUliODEEJEGUCldNDESENTENCIAS. ^

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS BOGOTA D.C.

BOGOTA D.C., 03 DE FEBRERO DF 2C20

OFICIO No. OCCES20-AM00421

Senor Juez
JUZGAD014 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA 
Ciudad ♦

REF. EJECUTIVO SINGULAR (SEGUNDA INSTANCIA) No. 2004-1653 (JUZGADO DE 
ORIGEN 65 CIVIL MUNICIPAL) INICIADO POR EDIFICIO BRASILIA NIT. 800095483-3 
CONTRA GLORIA LEONOR RUBIANO LOPEZ C.C. 41.488.952.

En cumplimiento al auto de fecha 27 de enero de 2020, proferido por este despacho, se 
decide sobre el recurso de apelacion interpuesto por el incidentante en contra de la decision 
de fecha 6 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Catorce Civil Municipal de Ejecucion 
de Sentencias de Bogota y se ordena la devolucion del expediente.

Consta de 3 cuadernos con 4, 280 y 44 folios utiles.

Sirvase precede de conformidad.

Cabe resaltar que el presente asunto fue remitido a esta oficina en virtud del acuerdo 
9984/2013 emanado del Consejo Superior de la Judicatura

CUALQUIER ENMENDADURA 0 TACHON ANULA ESTE DOCUMENTO.

Cordial saludo,

98SSi^FEi-’28J=ie

ESTRpiA AIM gEZ A^EZ 
Profesibnal Univ^tario wIBo 1,7 ANCFIICA

LUGO 3-iJL

fe~)QL.

RADICADO

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C. 
Email: csereieccbta(<bcendoj.ramaiu(liadalgov.co 

Telefono; 2437900
FLflbwp- Av\.diri% MOrtbA
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Kama Judicial
Cons^ SnperUx de I» Jadiaktara 

Repdbika de Colombia

JUZGADO CA TORCECIVIL MUNICIPAL DEEJECUCIONDESENTENCIAS 
Bogota, D. C., once (II) defebrero de dosmil veinte (2020)

Proceso No. 065 2004 01653 00

Obedezcase y cumplase lo resuelto por el superior, mediante providencia de fecha 27 de 
de 2020, mediante la cual se confirmo el auto adiado 06 de junio de 2019.enero

Notifiquese,

cada por anotacidn at cstado No. 0022
de 2020. Fiiado a las 8:00 a.m.

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

AM HR
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