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. DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
COMITE COORDINADOR DE JUECES CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA

ACTA DE POSESION

Veinticuatro (24) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

ACTA DE POSESION DE LA SENORA LINA MARCELA CRISTANCHO QUINTERO, COMO
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 5 DE LA OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTAD.C.,

En Bogota D.C., Veinticuatro (24) de octubre de dos mil dieciocho (2018), comparecié a LA OFICINA
DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTAD.C., la sefiora LINA MARCELA CRISTANCHO QUINTERO identificada con la cédula
de ciudadania No. 36.300.561 de Neiva con el fin de tomar posesion del cargo de Asistente
Administrativo Grado 05, mediante Resolucion No. 018 del veinticuatro (24) de octubre de dos mil
dieciocho (2018). )

Por tal razén y previas las formalidades legales, el comité Coordinador de Ejecucion Civil del Circuito
de Bogota D.C. le toma el juramento de rigor, por cuya gravedad prometié cumplir bien y fieimente
con los deberes del cargo. Ademas, de conformidad con lo dispuesto por el articuio 25 de Ia Ley
962 de 2005, el posesionado manifestd no estar incurso en causal de incompatibilidad o inhabilidad
para el gjercicio del cargo. :

El posesionado exhibié los siguientes documentos:

e Fotocopia de la cédula de ciudania N° 36.300.561 de Bogota.

e Certificado de Antecedentes exbedido por la-Procuradurfa General de la Nacion.

s Certificado de Responsabilidad Fiscal expedido por la Contraloria General de la Nacion.
» Certificado de la Personerfa. - - | '

o Certificado de antecedentes y requerimientos judiciales expedido por el Ministerio de
Defensa - Policia Nacional de Colombia.

o Certificados de estudios.

%=

e Certificado de experiencia laboral.
e Certificado de Registro Nacional de Mediday

Para constancia se firma por quienes intervinieron ung

"El comité Coordinador de Ejecucion Civil del Circuito dy .C. a los veinticuatro (24) dias de

octubre de dos mil dieciocho (2018).

//

El posesionado
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"/ Reptiblica de Colombia BOGOTA D.C

JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION

DE SENTENCIAS DE BOGOTA.
Carrera 10 No. 14-33 Piso 1°.
Tel: 2438795

Oficio N°. 66739
Bogotd D. C., 06 de noviembre de 2019

Sefor.
Secretario

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO (REPARTO).
Ciudad

RADICACION DEL PROCESO: 11001-40-03-065-2004-01653-00
1PO DE PROCESO: EJECUTIVO

LASE Y SUBCLASE DE PROCESO: SINGULAR /

*ECTO DEL RECURSO: DEVOLUTIVO

LASE DE PROVIDENCIA RECURRIDA: 06 DE JUNIO DE 2019

OLIOS Y CUADERNO DE LA PROVIDENCIA: FOLIO 36 DEL CUADERNO DE COPIAS DEL INCIDENTE DE
ULIDAD.

UMERO DE CUADERNOS Y FOLIOS REMITIDOS: 2 CUADERNOS EN COPIA DE 28&4F/OLIOS

MANDANTE (S): EDIFICIO BRASILIA NIT 800.095.483-3 \/

PODERADO: MARIA LUCY GAMBOA RINCON C.C. 51.830.448 T.P 134.56
EMANDADO GLORIA LEONOR RUBIANO LOPEZ C.C. 41.488.952

PODERADO: -PATRICIA GUZMAN GUTIERREZ C.C 41.427.292 T.P 11.322
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRGU[TO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogotda D.C. [ ENE 2020 '

" Ref. Proceso: Ejecutivo
Rad. No.: 110013103 065 2004 01653 00

Procede el despacho a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el
incidentante en contra de la decisién proferida por el Juzgado Catorce Civil Municipal
de Ejecuciéon de Sentencias en el proveido adiado 6 de junio de 2019 en el cual
rechazo de plano el incidente de levantamiento de los derechos del inmueble sobre
el cual se levantd el secuestro.

ANTECEDENTES

1. En la providencia adiada 6 de junio de 2019 se rechazé de plano el incidente
de nulidad incoado por la opositora.

2. Contra tal decision el incidentante presentd recurso de reposicidn y en
subsidio de apelacién.

3. En providencia fechada 10 de octubre de 2019 confirmd la decision proferida
y concedio el recurso de alzada en efecto devolutivo.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Expuso el recurrente que lo pretendido es la nulidad de la actuacion Unicamente de
la actuacion surtida a partir de la peticidn elevada por el actor consistente en
perseguir los derechos sobre el bien cuyo secuestro se levanta, porque se presentd
fuera del término establecido en la norma.

Precisd que presentd oposicion a la diligencia de secuestro la cual fue resuelta
positivamente el auto de fecha 19 de marzo de 2010, por lo cual, no existe duda
que el despacho ordend levantar el secuestro del inmueble.

Por lo anterior, si la parte actora pretendia continuar con el embargo del bien debia
incoarlo dentro de los tres dias siguientes a la notificacion del referido auto; sin
embargo, lo presentd fuera del término alli previsto o que genera la nulidad de la
actuacion.

LASG



CONSIDERACIONES

De entrada advierte el despacho que confirmard la decision recurrida como se
expondra

En primer lugar, téngase en cuenta que de conformidad al articulo 130 del Cédigo
General del Proceso ‘[e]l juez rechazard de plano los incidentes que no estén
expresamente autorizados por este codigo y los que se promuevan fuera de término
0 en contravencion a lo dispuesto en el articulo 128. También rechazaré el incidente
cuando no reuna los requisitos formales.” Por lo anterior, se evidencia que los
incidentes rigen por el principio de taxatividad.

A su vez el inciso 4° del articulo 135 jbidem prevé: “el juez rechazard de plano /a
Solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las determinadas en este
capitulo o en hechos que pudieron alegarse como excepciones previas, o la que se
proponga después de saneada o por quien carezca de legitimacior’.

De lo anterior, se vislumbra que para que sea procedente impartir tramite a alguna
peticion nulitiva o incidental debe estar previamente establecida en la ley de lo
contrario se debe rechazar de plano la misma.

Al respecto, el Tribunal Superior de Bogota indicé:

"Las nulidades procesales estan consagradas para garantizar el debido
proceso y ejercicio pleno del derecho de defensa. Por consiguiente, /a
actuacion que se adelanta en un proceso comprometiendo en forma grave
el derecho de defensa, la ley la sanciona mediante la nulidad, por tal
razon nuestro_estatuto procedimental civil adopto en esta materia el
principio de la taxatividad, en virtud del cual el proceso es nulo en todo o
en parte solo por razon de las causales expresamente sefialadas en Ia ley
(arts. 140 y 141 del C.P.C.).

La doctrina y jurisprudencia del pais, vienen sosteniendo que uno de los
principios que configuran el régimen de /as nulidades procesales, es el de
la_especificidad, de conformidad con el cual /as causales de nulidad del
proceso _no son otras_que las que expresa y taxativamente haya
consagrado 1a ley, que en principio aparecen descritas en el art. 140 de/
C. de P. Civil, pues ademds de conformidad con sentencia de 2 de
noviembre de 1995 (Corte Constitucional), también lo es la prevista en
el inciso final del articulo 29 de la Constitucion Politica’. ”(Subrayado fuera
de texto original).

! Tribunal Superior de Bogota Sala Civil. Bogotd, D.C., tres (3) de octubre de dos mil cinco (2005). Magistrada Ponente: Dra.
Liana Aida Lizarazo V. Ref: ejecutivo con titulo hipotecario de Julio Roberto Lesmes contra Francisco Lopez Benavides y Gustavo
Rojas Bustamante. Rad. No. 1993 08904 01
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Por su parte, la doctrina ha indicado que “e/ incidente es eminentemente
taxativo, pues solo se pueden someter a su tramite los asuntos que la ley
expresamente sefiale (art. 127 CGP)*".

|

Asi las cosas, una vez revisada la peticion elevada por el recurrente se evidencia que
se duele porque el a quo se negd a tramitar el “incidente de nulidad de todo lo
actuado unica y exclusivamente a partir del acto procesal que ordena dar curso a la
peticion que hace la actora de persecucion de derechos sobre €l bien cuyo secuestro
se levantd’; sin embargo, dicha peticion no se enmarca en ninguna de las causales
de nulidad ni mucho menos en alguna de las causales para presentar un tramite
incidental.

Por lo tanto, lo procedente era rechazar de plano la peticidn incoada por no cumplir
los presupuestos normativos para su tramite, asi mismo, si el togado no se
encontraba conforme con la decision proferida en virtud de la peticion del actor
debia haber recurrido el auto y no esperar hasta ahora para solicitar la nulidad de la
actuacion.

En segundo lugar, se evidencia que el recurrente presentd en forma primigenia
oposicion a la diligencia de secuestro como consta en el acta de la diligencia
practicada el 23 de abril de 2009, la cual fue resuelta en el proveido adiado 19 de
marzo de 2010, por lo tanto, no era procedente rechazar la peticidn nulitiva como
hizo el a quo porque la incidentante presentd oposicion a la diligencia de secuestro
la cual fue resuelta de forma favorable.

En consecuencia, evidencia el despacho que lo correspondiente era rechazar de
plano la peticidn nulitiva elevada por el apoderado del opositor, por los argumentos
aqui indicados.

Asi las cosas, se confirmara la decision adoptada por los argumentos aqui expuestos,
sin que haya lugar a imponer condena en costas contra la parte recurrente, toda vez
que las mismas no aparecen causadas en la presente encuadernacion.
DECISION
Por lo expuesto el Juzgado Segundo de Ejecucién Civil del Circuito de Bogota D.C.
RESUELVE
PRIMERO: Confirmar el auto adiado 6 de junio de 2019 proferido por el Juzgado
Catorce Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias, dentro del proceso de la

referencia.

SEGUNDO: No condenar en costas por no encontrarse causadas.

2 C4digo General del Proceso. Parte General. Hernan Fabio Lépez Blanco. Editorial Dupré. Pag. 492.
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TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, remitir por medio de la Oficina de
Apoyo las presentes diligencias al Juzgado Catorce Civil Municipal de Ejecucion de

Sentencias de esta ciudad.

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica po tacién en ESTADO
E. 2028

a las 08:00

No. 1O fijado hoy 2 8
AM P ¢
S 17 \\A,Lg

Viviana Andrea Cubillos Ledn
Profesional Universitario G-12
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JUZGADC SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS BOGOTA D.C.

BOGOTA D.C., 03 DE FEBRERO DF 2£20

OFICIO No. OCCES20-AM00421

Senor Juez
JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
Ciudad

REF. EJECUTIVO SINGULAR (SEGUNDA INSTANCIA) No. 2004-1653 (JUZGADO DE
ORIGEN 65 CIVIL MUNICIPAL) INICIADO POR EDIFICIO BRASILIA NIT. 800095483-3
CONTRA GLORIA LEONOR RUBIANO LOPEZ C.C. 41.488.952.

En cumplimiento al auto de fecha 27 de enero de 2020, proferido por este despacho, se
decide sobre el recurso de apelacion interpuesto por el incidentante en contra de la decision
de fecha 6 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Catorce Civil Municipal de Ejecucion
de Sentencias de Bogota y se ordena la devolucién del expediente.

o e
Consta de 3 cuadernos con 4, 280 y 44 folios utiles.

Sirvase procede de conformidad.

Cabe resaltar que el presente asunto fue remitido a esta oficina en virtud del acuerdo
9984/2013 emanado del Consejo Superior de la Judicatura

CUALQUIER ENMENDADURA O TACHON ANULA ESTE DOCUMENTO.
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Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.
Email: cserejeccbta@cendoj.ramajudiacial.gov.co
Teléfono: 2437900
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/ Consejo Superior de la Judicatura
, Repiiblica de Colombia

JUZGADO CATORCE CIVIL M UNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota, D. C., once (11) de febrero de dos mil veinte (2020)

Proceso No. 065 2004 01653 00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el superior, mediante providencia de fecha 27 de
enero de 2020, mediante la cual se confirmo el auto adiado 06 de junio de 2019.

Notifiquese,

o

CIELO JULIETH GUTIERREZ GONZALEZ

AMHR



