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ESMERALDA SALAMANCA BARRERA, mayor de edad, con domicilio y residencia
en la cindad de Bogot4, identificada como aparece al pie de mi firma, abogada en ejercicio,
con T.P. No. 205.359 del C.S. de la J., apoderada judicial de la parte demandante en el
proceso de la referencia, estando dentro del término legal sefialado interpongo RECURSO
DE REPOSICION contra el auto de fecha 23 de marzo de 2021, mediante el cual el juzgado
decreta la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

Son sustento del recurso los siguientes argumentos juridicos y facticos:

JURIDICOS

El numeral 2° del Articulo 317 de la ley 1564 de 2012 establece que:

2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza
ninguna actuaciéon durante el plazo de un (1) afio en primera o ttnica instancia, contados
desde el dia siguiente a la tltima notificacién o desde la ultima _diligencia o actuacién, a
peticién de parte o de oficio, se decretard la terminacién por desistimiento tdcito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrd condena en costas "o
perjuicios” a cargo de las partes.

A su vez los literales “b” y “c” de la misma norma sefialan:

b} Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena seguir adelante la ejecucién, el plazo previsto en este numeral serd de dos (2}
anos;
c) Cualguier actuacién, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpird los términos previstos en este articulo”. (Negrilla y subrayado fuera de
texto)
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FACTICOS

1. Los términos judiciales se definen como el espacio de tiempo dentro del cual los
funcionarios judiciales, partes procesales, terceros, etc., deben realizar los actos
procesales, que son de su cargo. Los términos son imperativos, salvo en los casos de
suspension e interrupcion o prorroga.

Bien es sabido que se pueden interrumpir los términos por causas legales, o suspenderse
por diversos supuestos facticos. Tanto la asamblea permanente de los juzgados realizada
desde el 31 de octubre de 2018 al 11 de enero de 2019, como los paros judiciales de
septiembre y octubre de 2019 y la pandemia generada por el COVID 19, han generado la
interrupciéon de los términos judiciales, y, por supuesto tales circunstancias no se
encuentran reguladas normativamente, sin embargo el estado como titular de la
jurisdiccion en el entendido de que no puede verse perjudicado el usuario ha regulado
estas situaciones a través de Decretos y Acuerdos.

En reiterados pronunciamientos de la Corte Constitucional ha sefialado que cuando se
presenta cese de actividades de los funcionarios judiciales, la interrupcion de la prestacion
continua del servicio tiene efectos en derecho, que, por tanto, es deber del juez establecer
en el caso concreto si el juzgado prestd el servicio para la correcta contabilizacién de los
términos y asi determinar el cumplimiento de la carga procesal (Sent. T 1165 2003; SU
498 2016; y T 432 2018).

Conforme a lo anterior, si ocurren circunstancias de interrupcion no regladas, en donde
las partes no tienen injerencia en la paralizaciéon del servicio, los términos que se estén
cumpliendo se suspenden y los que no hayan empezado a correr se contabilizan hasta que
se normalice la situacién.

2. Con motivo del Acuerdo 11127 de octubre 12 de 2018 del Consejo Superior de la
Judicatura, las sedes judiciales de Bogota se declararon en asamblea Permanente desde el
31 de octubre de 2018 y hasta el 11 de enero de 2019, los despachos judiciales de los
edificios Morales Molina, Camacol, San Remo, Kaysser, Jaramillo y Virrey, se
mantuvieron en cese de actividades permanente.

3. Los términos judiciales estuvieron suspendidos por motivo de paro judicial los dias
12 de septiembre y 2 y 3 de octubre de 2019.
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4. El Decreto legislativo No. 564 de 2020 en su Articulo 1° sefiala. “Suspensién de
términos de prescripcion y caducidad. Los términos de prescripcién y de caducidad
previstos en cualquier norma sustancial o procesal para ejercer derechos, acciones,
medios control o presentar demandas ante la Rama Judicial o ante los tribunales
arbitrales, sean de dias, meses o afios, se encuentran suspendidos desde el 16 marzo
2020 hasta el dia que Consejo Superior de la Judicatura disponga la reanudacién los
términos judiciales.

El conteo los términos de prescripcion y caducidad se reanudard a partir del dia habil
siguiente a la fecha en que cese la suspension términos judiciales ordenada por el Consejo
Superior de la Judicatura. No obstante, cuando al decretarse la suspension de términos
por dicha Corporacion, el plazo que restaba para interrumpir la prescripcién o hacer
inoperante la caducidad era inferior a treinta (30) dias, el interesado tendrd un mes
contado a partir del dia siguiente al levantamiento de la suspensién, para realizar
oportunamente la actuacién correspondiente”.

5. Conforme el ACUERDO PCS8JA20-11567 del 05 de junio de 2020 del Consejo
Superior de la Judicatura, la suspensién de términos judiciales y administrativos en todo
el pais se levant6 a partir del 1 de julio de 2020.

6. La 1ltima actuaciéon procesal corresponde al envio del expediente por parte del
juzgado 21 Civil Municipal de Descongestion de Bogota al Juzgado 13 Civil Municipal de
Ejecucién de Sentencias de Bogot4, actuacion realizada el dia 24 de agosto de 2018.

Conforme a lo anterior, teniendo en cuenta que los términos judiciales han sido
suspendidos por més de 7 meses, no se cumplen los presupuestos seflalados en el literal
“b” del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, por no haber pasado dos aflos desde la Gltima
actuacion de oficio, realizada por el juzgado el 24 de agosto de 2018 a la fecha en que se
profiere el auto terminando el proceso, razon por la cual el despacho debera reponer el
auto recurrido y en su lugar continuar con el trdmite procesal.

Atentamer(ge,

ESMERALDA SALAMANCA BARRERA
C.C. N.2 51.975.105 de Bogota
T.P. 205.359 del C.S. de la Judicatura
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Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudiciat.gov.co>

U 1 archivos adjuntos (176 KB)
RECUCURSO DE REPOSICION PROCESO 2012-00852 JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION. pdf,

Buen dia:

Estando dentro del téermino legal, adjunto memorial con destino al juzgado 13 Civil Municipal de
Ejecuciéon de Sentencias proceso 2012-00852, juzgado de origen 32 Civil Municipal, de Conjunto
Residencial Tayrona Manzana C contra Policarpa Murillo.

Atentamente,

ESMERALDA SALAMANCA BARRERA

Gerente

MULTINACIONAL COBRANZAS Y FINCA RAIZ SAS.
Av, Calle 19 No. 5-51 Of. 1007

Edificio Valdés

Tel 281 07 04

Cel 3124615608 - 3174403050
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OMAR JULIAN RIOS GOMEZ

JUEZ TRECE (13) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
D.C.

E.S.D

TIPO DE PROCESO: Ejecutivo Prendario

DEMANDANTE: GMAC Financiera de Colombia con cesion a Juan de Jesus Llanos Uruefia
DEMANDADA: Liliana Nifio Gallo

JUZGADO DE ORIGEN: 34 Civil Municipal

RADICADO: 2016 - 111

REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION

ANA MARIA GAMEZ RODRIGUEZ, mayor de edad e identificada con Cedula de
Ciudadania No. 52.715.250 de Bogota, abogada en ejercicio y portadora de la Tarjeta
Profesional No. 188.116 del Honorable Consejo Superior de la Judicatura, actuando como
apoderada judicial de la parte demandante-cesionario JUAN DE JESUS LLANOS
URUENA, por poder debidamente otorgado, con el respeto que me caracteriza y por medio
de la presente me permito interponer RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE
APELACION contra el auto de fecha 23 de marzo de 2021 y notificado por estado No. 046
el dia 24 de marzo de 2021, mediante el cual este despacho judicial decretd |a terminacién
del proceso por desistimiento tacito en los siguientes términos:

HECHOS

1. El dia 16 de mayo de 2018, el proceso de referencia fue remitido a la oficina de

ejecucion por reparto.

Que por reparto correspondié a este despacho judicial.

3. Que durante el tiempo transcurrido, este despacho judicial no profiric auto que
avocara el conocimiento del proceso de la referencia ni mucho menos requirid a la
parte demandante-cesionaria a fin de que cumpliera la carga procesal de impulsar
el proceso para que posteriormente decretara su terminacion por desistimiento
tacito.

4. Que el dia 24 de marzo de 2021, esta Judicatura dio por terminado el proceso de la
referencia por “Por configurarse los presupuestos establecidos en ef articulo 317,
No. 2° literal "b", del Cédigo General del Proceso, asi como el canon 2° del Decreto
564 de 15 de abrif de 2020 emitido por el Ministerio de Justicia y del Derecho”.

5. Respecto a la regulacion del desistimiento tacito, se trata de un acto sancionatorio
gue establece un procedimiento para su configuracioén. Una vez el Juez encuentre
que existe una actuacion pendiente por cumplirse, debera emitir un auto solicitando
cumplir [a actuacién en un término perentorio de 30 dias habiles.

6. Que en virtud del derecho de audiencia y de defensa, y al tratarse de una sancion
tan gravosa, lo mas correcto serfa que utilizando las facultades de instruccién y
conduccién del proceso que le otorga la norma, el Juez emita un auto para solicitar
el cumplimiento de la carga procesal y otorgar un término prudencial y en caso de
no cumplirse, decretar el desistimiento tacito.

7. En el presente caso, tal y como se menciond en el numeral 3, nunca hubo en
requerimiento de por medio que permitiera poner en alerta al demandante-
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cesionario para el impulso del mismo, vulnerandose asi el derecho de audiencia y
de defensa mencionado anteriormente con la terminacién del proceso.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO
El articulo 317 del Cédigo General del Proceso es del siguiente tenor literal:

“Articulo 317. Desistimiento tacito: El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes
evenlos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuaciéon promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirio dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se noltificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga
o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva
acluacion y asi lo declarara en providencia en la que ademnds impondra condena en costas.

El juez no podré ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte
demandante inicie las diligencias de noltificacién del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las
medidas caulelares previas.

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el
dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de
parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas "o perjuicios” a cargo de
las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que el
proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena seguir adelante la ejecucién, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

c) Cualquier actuacién, de oficio o a peticién de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira
los términos previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tacito quedara terminado el proceso o la actuacién
correspondiente y se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares practicadas;

e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificaré por estado y sera
susceplible del recurso de apelacion en el efecto suspensivo. La providencia que lo niegue
sera apelable en el efecto devolutivo;




f) El decreto del desistimiento tacito no impedira que se presente nuevamente la demanda
transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia que asi lo haya
dispuesto o desde la notificacion del auto de obedecimiento de lo resuelto por el superior,
pero seran ineficaces todos los efectos que sobre la interrupcion de la prescripcion extintiva
o0 la inoperancia de la caducidad o cualquier ofra consecuencia que haya producido la
presentacion y notificacion de la demanda que dio origen al proceso 0 a la actuacion cuya
terminacién se decreta;

g) Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas partes y en ejercicio
de las mismas pretensiones, se extinguiréd el derecho pretendido. El juez ordenara la
cancelacion de los titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al decretarse el
desistimiento tacito, deben desglosarse los documentos que sirvieron de base para la
admision de la demanda o mandamiento ejecutivo, con las constancias del caso, para asf
poder tener conocimiento de elfo ante un eventual nuevo proceso;

h) El presente articulo no se aplicara en contra de los incapaces, cuando carezcan de
apoderado judicial’.

Podria concluirse, a primera vista, que la cuestion y la decisién tomada por este despacho
judicial y teniendo en cuenta lo preceptuado por la norma anteriormente dicha es ahora
meramente objetiva. Sin embargo, considero que deben atenderse algunas circunstancias
de orden subjetivo, que es necesario explicarlas, ya que el despacho no las tuvo en cuenta,
no sin antes decir que corrido uno de los términos sefialados en la norma (30 dias, un afio,
o dos afios) y para lo que nos atafie, tanto el ultimo, por la inactividad de alguna de las
partes o del juez, vendria como consecuencia obligada la aplicacion automatica del
desistimiento tacito, con todo lo que este implica, concretamente, la terminacion del
proceso, el levantamiento de las medidas cautelares, el castigo de seis meses o {a extincion
de la obligacion si es por segunda vez. Esta es la tesis de la que se vali¢ el juzgado para
decretar el desistimiento tacito, sin que observara otras actuaciones diferentes a la del
cuaderno principal

Alli pasé por alto que como la figura en ciernes responde a la nocién de una sancion a cargo
de la parte que haya actuado con desidia y dejado, por mero capricho o descuido, de
promover las actuaciones que le correspondan, tal omision debe ser total, es decir, no sclo
en las actuaciones procesales principales, sino en todo el expediente y, ademas, es
menester considerar también las actuaciones del juez. Esa es la inteleccion que se le da al
literal c) del citado articulo 317 cuando indica que “Cualquier actuacién (...) de cualquier
naturaleza, interrumpira los términos previstos en este articulo” disposicion que es
perfectamente aplicable a los 3 supuestos que trae el articulo 317,

Los Honorables Magistrados de las altas Cortes como de los distintos Tribunales a nivel
nacional han concluido lo siguiente:

Ahora, sobre la interrupcion, dispone el articulo 317, literal ¢) que: “Cualquier actuacion, de
oficio o a peticién de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira los términos previstos en
este articulo”, de cuyo enunciado se podria inferir que al emplear la expresion “actuacién”,
se esta significando que debe mediar una providencia, sin embargo al revisar de nuevo,
ese parecer y en aplicacion de un criterio teleoldgico, de lo que se trata es de que la parte
evidencie su interés por el tramite o proceso, con prescindencia de que el juez o jueza, haga
pronunciamiento alguno, es decir, se estima ahora y se rectifica el concepto expresado en
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proveido anterior, que basta con la presentacion del escrito de la parte para interrumpir el
plazo; también se produce idéntico efecto, cuando se emite una providencia judicial.

Asi las cosas, tenemos que es importante destacar que de la norma anteriormente
expuesta, se colige que el caso en concreto no es aplicable a ninguna de las causales allf
contempladas, toda vez que si bien es cierto, por parte del demandante-cesionario no se
presentd ningun tipo de solicitud o peticion, también es cierto que no medié por parte de
este despacho judicial, ninguna actuacién o auto que por un lado interrumpiera los términos
previstbos en el articulo 317 del Codigo General del Procesc, ni mucho menos un
requerimiento judicial que permitiera establecer que el proceso se encontraba inactivo en
la secretaria de esta Judicatura.

En relacién con lo dicho anteriormente, la Corte Constitucional en Sentencia C-1186/08 con
ponencia del magistrado Manuel José Cepeda Espinosa dispuso que:

“De acuerdo con la Ley 1194 de 2008, el desistimiento tacito es la consecuencia juridica
que ha de seguirse, si la parte que promovio un tramite debe cumplir con una carga procesal
-de la cual depende la continuacion del proceso- y no la cumple en un determinado lapso.
Asi ocurre, por ejemplo, y de acuerdo con la propia Ley, cuando la actividad se torna
indispensable “para continuar el tramite de la demanda, de la denuncia del pleito, def
llamamiento en garantia, del incidente, o de cualquiera ofra actuacién promovida a instancia
de parte”, y no se realiza (art. 1°, inc. 1°, Ley 1194 de 2008).

En el proceso civil, Ia regla general es que los jueces tienen el deber de impulsar los
procesos y evitar demoras injustificadas, como lo dice el articulo 2°, inciso 2°, de la
Codificacion de Procedimiento Civil: “fclon excepcion de los casos expresamente
sehalados en la ley, los jueces deben adelantar los procesos por si mismos y son
responsables de cualquier demora que ocurra en ellos, si es ocasionada por
negligencia suya”.

En ese contexto, la Ley 1194 de 2008 le da compsetencias al juez para declarar el
desistimiento tacito, sélo si (i) la carga es impuesta a la parte procesal que promovio el
tramite —incidental, por ejemplo-, y por tanto no opera si la actividad esta a cargo del juez o
de la contraparte, y (ii) si el cumplimiento de esa carga es indispensable para proseguir con
el trémite; es decir, si el juez, en ejercicio de sus poderes ordinarios no puede garantizar la
prosecucion del tramite.

La carga procesal que se estima necesaria para continuar con el tramite procesal, debe ser
ordenada por el juez mediante auto que “se notificard por estado y se comunicara al dia
siguiente por el medio mas expedito” (art. 1°, inciso 3°, Ley 1194 de 2008). En el auto, el
juez debera conferirle a la parte un término de treinta (30) dias para cumplir la carga.

Vencido el término precitado, si la parte que promovié el tramite no actia, el juez “dispondra
la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente” (art. 1°, inc. 2°, Ley 1194 de
2008). Es decir, no todo desistimiento tacito significa la terminacion del proceso, ya que la
decisién judicial a tomar dependera de la clase de tramite que esté pendiente de
adelantarse. Por otra parte, si se produce el desistimiento tacito por primera vez, y como
consecuencia se ordena el levantamiento de medidas cautelares, el juez deberé condenar
en costas y perjuicios. En cualquier caso, el auto que decreta el desistimiento tacito “se
notificara por estado” (arf. 1°, inc. 3°, Ley 1194 de 2008).
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De acuerdo con el paragrafo 2° del articulo 1°, si se decrela la terminacion del proceso,
como resultado del desistimiento tacito de la demanda, entonces ésta sélo podré volver a
intentarse después de pasados seis meses, “‘contados desde la gjecutoria de la providencia
que asi lo haya dispuesto” (paragrafo 2°, art. 1°, Ley 1194 de 2008)” (Destacado fuera del
texto).

Asi las cosas, tenemos que en el caso que nos ocupa, no era procedente que este
despacho judicial decretara la terminacion del proceso por desistimiento tacito toda vez que,
i) no hubo una carga procesal impuesta a la parte demandante en los términos que la ley
por parte de esta Judicatura y ii) que en virtud del derecho de audiencia y de defensa, y al
tratarse de una sancion tan gravosa, lo mas correcto seria que utilizando las facultades de
instruccion y conduccion del proceso que le otorga la norma, el Juez emita un auto para
solicitar el cumplimiento de la carga procesal y otorgar un término prudencial y en caso de
no cumplirse, decretar el desistimiento tacito.

El pronunciamiento jurisprudencial mencionado anteriormente es importante, toda vez que
la Corte explica claramente que los derechos ejercidos en el curso de los procesos deben
usarse con probidad y sin desidia. Aunado a lo anterior, la Corte ha indicado lo siguiente en
la misma sentencia:

‘La Ley 1194 de 2008 le da competencia al Juez para declarar el desistimiento tacito, sofo
sii) la carga es impuesta a la carga procesal que promovié el tramite-incidental, por ejemplo-
, ¥ por tanto no opera si la actividad esta a cargo del Juez o de la contraparte; y ii} si el
cumplimiento de esa carga es indispensable para proseguir con el tramite; es decir, si el
juez, en ejercicio de sus poderes ordinarios un puede garantizar la prosecucion del
tramite” (Destacado fuera del texto).

Se resalta lo anterior, pues es totalmente aplicable al Codigo General del Proceso; es decir:
el Juez es el conductor del proceso, y en virtud de ello antes de dar por terminado un
proceso, para garantizar el principio de la efectividad de la administracion de justicia, debe
revisar si con los poderes otorgados en la norma puede impulsar el proceso, cuidandose
de no violar el derecho dispositivo; de lo contrario, si es viable que opere el desistimiento
tacito.

El segundo pronunciamiento de la Corte Constitucional se dio en le marco del Cédigo
General el Proceso, en la Sentencia C-531 de 2013, en |la cual se estudia una demanda en
contra de lo expresado por el literal b} del numeral 2° del articulo 317. Si bien la Corte se
ha declarado inhibida en el presente proceso, es importante resaltar lo siguiente de este
pronunciamiento: “La interpretacion de la norma demandada es subjetiva en cuanto la
aplicacion de esta no afecta el derecho reconocido en la sentencia judicial en firme, sino su
efjecucion, objetos juridicos, que son diferentes y separables”.

En virtud de esta sentencia inhibitoria, podria indicarse que todo lo dispuesto en la
Sentencia C-1186 de 2008 es aplicable a la norma actual del Cédigo General del Proceso,
teniendo en cuenta que la redaccidon de ambas disposiciones es casi igual.

PETICIONES

PRIMERO: Revocar el auto de fecha de fecha 23 de marzo de 2021 y notificado por estado
No. 046 el dia 24 de marzo de 2021, mediante el cual este despacho judicial decret6 la
terminacion del proceso por desistimiento tacito, teniendo en cuenta lo dicho en la parte

ce



Ana Marvie Gamer Rodrneuer
Ahoendn

motiva de este recurso y en su lugar, se proceda a requerir a la parte demandante-
cesionario a fin de que cumpla la carga procesal que esté pendiente por surtirse.
Atentamente,

ANA MARIA GAMEZ RODRIGUEZ

C.C No. 52.715.250 de Bogota
T.P No. 188.116 delC.Sdela J
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5/4/2021 Correo: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota - Qutlook

w

‘RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION CONTRA AUTO DE FECHA
23-DE MARZO DE 2021 Y NOTIFICADO POR ESTADO EL DIA 24 DE MARZO DE 2021
DENTRO DEL PROCESO CON RAD No. 2016 - 111

-

Yulissa Ramirez Gomez <yulissaramirez17@gmail.com>
Lun 05/04/2021 14:44

Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota
<servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 13 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota -
Bogoté D.C. <j13ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂ 1 archivos adjuntos (445 KB)
RECURSO DE REPOSICION DT pdf;

Doctor

OMAR JULIAN RIOS GOMEZ

JUEZ TRECE (13} CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
E.SD

TIPO DE PROCESO: Ejecutivo Prendario

DEMANDANTE: GMAC Financiera de Colombia con cesién a Juan de Jesis Llanos Uruefia
DEMANDADA: Liliana Nifio Gallo

JUZGADO DE ORIGEN: 34 Civil Municipal

RADICADOQ: 2016 - 111

REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION

ANA MARIA GAMEZ RODRIGUEZ, mayor de edad ¢ identificada con Cedula de Ciudadania No. 52.715.250 de Bogota,
abogada en ejercicio y portadora de la Tarjeta Profesional No. 188.116 del Honorable Consejo Superior de la Judicatura,
actuando como apoderada judicial de |a parte demandante-cesionario JUAN DE JESUS LLANOS URUENA, por poder
debidamente otorgado, con el respeto que me caracteriza y por medio de la presente me permito interponer RECURSO
DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION contra el auto de fecha 23 de marzo de 2021 y notificado por estado
No. 046 el dia 24 de marzo de 2021, mediante el cual este despacho judicial decretd la terminacién del proceso por
desistimiento tacito.

Por favor confirmar recibide.

Atentamente,

ANA MARIA GAMEZ RODRIGUEZ
Abogada

https /foutiook.office.com/mail/ AAMKADE 1ZDBINDVILWU4OGEtNGQzMy 1iYzVILTAXOWRIMTdkMDIKYwAUAAAAAACCSSIFDXRETbzisSmJJxPYAQD...
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