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Bogota, 13 de octubre de 2020,

Senores

JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION SENTENCIAS DE
BOGOTA

E.S.D.

ASUNTO: RECURSO

Julian Alfredo Borboén Torres, identificado como aparece al pie de mi firma, en
calidad de cesionario de las demandantes dentro del proceso de la referencia,
interpongo recurso de reposicion y en subsidio de apelacién en contra el auto del
06 de octubre de 2020 publicado en el estado No. 125 del 07/10/2020 proferido por
su Despacho dentro del proceso ejecutivo # 11001400308420170091300, conforme
a las siguientes consideraciones:

1. Sea lo primero advertir que los contratos de cesion se hicieron en uso de la
autonomia negocial de las partes las sefioras demandantes MARIA
CONCEPCION ANDRADE FORERO identificada con cédula de ciudadania No.
39.693.105 e IRMA ROSALBA ANDRADE FORERO identificada con cédula de
ciudadania No. 39.681.251 respectivamente en calidad de cedentes, y el serior
Julidan Alfredo Borbéon Torres identificado con cédula de ciudadania No.
11.224.973 en calidad de cesionario, segln lo establecido en el articulo 1602 del
Cadigo Civil, los cuales gozan de plena validez y son ley para las partes.

2. Visto lo anterior, segun la clausula primera de ambos contratos, la intencion de
las cesionarias demandantes fue la de hacer la transmision de fodos los derechos
adquiridos que poseen y les pertenecen como titulares en el proceso en mencion,
el cual tiene como base de la accién un titulo valor consistente en una letra de
cambio por la suma de $90.000.000 del 14/03/2014 en donde aparece como
girado el sefior CARLOS RUGELLES CASTILLO.

3. En consecuencia, el aqui firmante y cesionario de las demandantes, aceptd con
pleno beneplécito la transmision de estos derechos en el proceso ejecutivo con
radicado No. 11001400308420170091300 que cursa ante su Despacho el
Juzgado 13 Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogoté D.C en contra
del sefior CARLOS RUGELLES CASTILLO.

4. En tal sentido la intencién de las partes aparece claramente plasmada en los
contratos de cesion, toda vez que lo que se pretende es la transmision de todos
los derechos que le corresponden a las demandantes con ocasion de la ejecucion

" del susodicho titulo valor, incluidos los intereses corrientes y moratorios y/o
cualquier otro emolumento que se derive en favor de las cedentes dentro del

proceso referido.
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5. [En este ordenh de ideasisirsefioria; si bien es clerfo a’fos contratos'de cesidn se.
Je:incltyé. €l, adjetivo“lifigiosos?, ‘estor no, esi Bbice’ jpara desconocer ‘la realidad:
sustaricial'y negocial gue se- derival dé:sti contenldo material, ‘haxime cuando o
que-se pretende; gs: la cesidn-de. un' derechor cierto: A determingdo -el cugl esta
previamente delimitado y: singularizadopoyés; cédentes (demandantes) en favor
del cesionario, a:las Tesiilias (cap:tal mas mtereses moratonos V. ‘corrientes -y
cualquierotro emolumento‘que se. I!egarefocasronar) del proceso:coh ocasion de:
|2 efecucion del titulg; valor for, ufi valoR d&: $90:000,000' del 14103/2014 con
radlcado No. 410014003084201i70094300; queigursaen:su Despacho el: Juzgado
13 CivilManicipalde Ejecucién ds Senfencias de; Bogota)DiC:encontra del'sefior
CARLOS RUGELLES GASTILLO:,

6. Popiotra parie, ‘en cuante: a la: cldusula tercery de los referidos ‘contratos de:
cesidh, lo: que. alli‘de: pacto auténorma, libie: y,voluritatiamente fue &l valor fotal de.
cada cesion. por '$30.000.000, paid Un ‘total de*$60 000000, , pagaderos por el
cesionario em favor deilas cedentes con'ceasiém de: la trasferencia de los
déréchos intégras. de ‘cada demaidante .a proriatd de un 50% ‘qué les
corresponde a cada'una paraun toﬂtlal ‘das) 00%3‘ dentroidél | proceso de ejecucion:
del tituio valar ‘por un;valor dei $90.000,000 del '} 12014 :con radicado No.
1100140030 4201[70091300 qgue. cursaﬂ S spa gl Juzgado 13 Civil:
'Mummpal nde :Ejec:ucmn de Sentenclas‘ ‘dé. Bogota IDiC. iEn contra del sefior
CARLOS RUGELLES:GASTILLO:

11

7- En tal senfido no és dabie deducir queg las demiatidantes cesionarias. les asiste:
‘todavia g calidad de acreedoras dentro'del meéncionado; proceso, habida cuenta:
de que las sumas -pactadas en los contratosa de ce516n mcluyen todos los
emolunigntos derivados’ de titulo valor objeto de ejecucmn asi como los que se
establezcan en st favoer. por la actividad. ]urisdlcmonal desplegada por su sefiorfa;
dentro del:proceso deejgcucion con radicado; No: 11001400308420170091300
que cursa 'eén su: 'Despacha el Juzgado 13- 'Civil Muntclpal de Ejecucién. de:
Sentencias de Bogots D:C en contra del sefior CARLOS RUGELLES, CASTILLO.

8. Cabe indicar que en:Un.caso simiifara:Sala-de Decisién Civil Familia del Tribunai’
Superior .del Distrito Judicial de Pereira -en'Actai.del 26/01/2010° M.P: Jaime
Alberto Saraza Naranjo, dentro:del expediente' No. :66001-31-03-001-2003-
00209- 01" en tratdndose de'la’cesion de uh: crédita déritro: del proceso-ejecutivo:
argumento

..§T la lcesion ise produce ,después 'de 'qie ise ha profendo aquelia
sentencra “los efectos)son fos: pmp:as ide: ifai ‘'cesitn: de: crédifos: y no de
derechias litigiosos. Enirealidad, seé frata efi:€stecaso dé una-césion de imn
crédito soimetido al'cobry judicialiqie 1o | ede  perfecoionarse.de manera

distinta' a fa de"un memorial: dmg.'da al juez; si:se:fratara‘de un. titulo valor,
como en esfe caso; bien'se sabe, que siitraspaso: gor;fegla general.opera
mediante.el endoso, 'si se trata de lninstriimento @la:orden, ‘pero.come la

1 Recupen:adc de: htlp thbunalsupenorperewa com/Relatoria:
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insercién de esta especial forma de transmisiin exige, qire se cuente con el
documento que' lo contiene y ello:.ng es pos:b!e porque-el mismo ha sido

mc:orporado a un expedrente la_forma de manifestarlo es por escrifo
presentado ante el juez que conoce del proceso e:ecut:vo (Subrayado es

nuestro).

9. Asf las cosas, con todo respeto su Despactio: debe: afererse’ a 'los. principiosi
constitucionales insertos en los articulos 228 y 229 supéeriores de prevalencia del
derecho sustancial sobre Jo formal y accesa a la administracién de justicia, como
quiera que ho existiendo una ritualidad eSpecifica;para: el caso de la cesion de un
crédito derivado de 'un titulo ejecutivo 'sometitio: & cobro judicial después de
dictado el mandamiento .de pago; lo procedentel es .atenerse ‘a ia intencién
material de las partes plasmada en un documento Siscrito v. protocolizado ante
notario publico, es decir; [6°acordado e 16s. contratos de cesion en cuestion los.
cuales convenientementehan.sido. puestos en conocimiento de su Despacho por
las demandantes y el cesionario, con el fin d& e Se haga la respectiva
sustitucion procesaly sé & haga el correspondlente reconocimiento del derecho
de postulacién al Dr, JOSE ORLANDO: DUARTE RANGEL identificado con
cédula- de ciudadania No. 13.256.394 y T.P. No. 84.422 del 'C.S.J.; sobre &l
particular-la' honorable. Gorte Constltuctonal en Sentencia T-268 del dtecmLIeve
(19) de abril de dos mil diez (2010) M.P. Dr; JORGE: IVAN PALACIO. PALACIO,

manifestd:

“La Corte Constitucional ha sefialado que, por: drspos;cidn del-artlculo 228
Superior, las: formas no deben. convertirse en. .un-obstdculo para fa
efectividad-del derecho.sustancial, sino; ‘que ‘deben propernder por su
realizacion, Es decir, que las normas pmcesa!es son un'medio para lograr
la efectividad de los _derechos__s_ubjetwos y-no fines en: s mismas.. Ahora
bien, ¢on fundamerito: én' el derecho de-acceso* a. la administracion de
Jjusticia y-en el principio de.la prevalenc:a ‘del derecho: sustancial, esta
Corporac;dm ha sostenido 'que en. una providencia judicial puede
configurarse un'-defector procédimernital poi éxceso: ritual -manifiesto”
cuando hay una rentuncia consciente de la verdad juridica objetiva evidente
en los hechos. por exfremo rigor en Ia aplicacién de las normas procesales.”
(Negrillas y subrayas extratexto).

En este sentido, sentada la naturaleza'y la intengion de las partes en los referidos
contratos de cesioh; y teniendo en’ cuenta’ que las cesionarias mediante oficios
del 08/07/2020 dirigidos al entonces.competente Juzgado' 84: Civil: Muhicipal de
Bogot4, los :cuales también' fueron. allegados ‘directamente & su: Despacho
mediante correos ‘electrénicos del'06/08/2020 y del 17/09/2020, solicitaron se
tenga al suscfito en calidad /de, cesionario, demandante; es menester que su
honorahle Despacho ‘proceda de «conformidad]. revocando, reconsiderando y
reformando el auto de marras, profifiendo la: réspectiva, sustlfuclﬁn procesal y el
correspondrente reconocimiento .de! derecho.-de: postulacion al Dr:  JOSE
‘ORLANDO DUARTE RANGEL.




10.Ahora bien, en relacion a la clausula contenida en el literal h) del numeral 7 de
ambos contratos de cesion, es:necesarioraclararle ‘a: su, sefioria que esta fue
estipulada con’ igual autonom[a' ¥ iconviccién ipor las partes con el fin de dar
seguridad jurfdica y estabilidad al trato de cesién, puesto que el propésito es que
los derechos transmitidos -queden salvaguardados ‘por 'las cedentes ante
eventualidades que pudieran socavar su disfrute: ‘por parte’ del cesionario; sin
embargo, esto no fiene caracter ilimitado ni indefinido mucho menos, :en razén a
que muy claramente se fij6 la fecha limite del 6 dejiilio de 2020, dlado a partir del
cual cesa en todo caso la responsabilidad de las demandantes cesionarias, con
lo: cual se. descarta toda. discordancia con lo sefialado en el articulo 1965 del
Cédigo Civil.

11.Asi mismo no sobre. advertir, que: esta clausula’contenida en €l literal h) def
nurrieral 7 de ambos contratos de' cesion, tiene @ su vez equilibrio en el numeral
3 de la clausula 6. de ambos contratos de.césion, el cual ha dlspuesto una
estipulacién compromiisoria- en ‘caso’ de _mcumpllmiento del cesionario, dando
mérito ejecutivo a'los contratos en mencidn. Similarmente se ha establecido por
las' partes involucradas en la clusula 7 de los contratos de cesién, estipulacién
pendl de incumplimiento con: efecto aceleratorio a una tasa del 10% del valor de.
cada confrafo a titulo.de sancion. -

De: acuerdo a. todo lo® anterior; interpongo recurso- de “reposicion y en subsidio de
apelacion en confra del auto del 6.de octubre de 2020 publicado.en el estado No. 125
del 07/10/2020 proferido por s Despacho dentro del proceso ejecutivo #
11001400308420170091300: el cual estaba anteriormente, en el Juzgado 84 Civil
Municipal, de Bogota, con:el finr de que se revoque, feforme, s¢ adecte o modifique,,
por parte del sefior Juez y se lleve a cabo I respectiva sustitucion procesal en favor
del suscrito y se le haga el correspondigante reconocimiento del derecho de postulacion
a st abegado.el Dr. JOSE ORLANDOQ. DUARTE RANGEL identificado con cédula de
ciudadanla No. 13:256.394 y T.P. No. 84.422 def C.S. J

Atentamente,

Notifi cacnones al e-mall borbonjuhan@gmall com
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16/10/2020

Correo: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogola - Outlook

¢ Responder atodos [l Eliminar () No deseado Bloquear

RV: RECURSO DE REPOSICION Y APELACION PROCESO 11001400308420170091300

®

Este mensaje se ha marcado como Confidencial

Juzgado 13 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bo
gota - Bogota D.C.

Jue 15/10/2020 933 PM
Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota

= T

RECURSO DE REPOSICION 32...
1 MB

De: borbonjulian@gmail.com <borbonjulian@gmail.com>

Enviado: martes, 13 de octubre de 2020 8:43 a. m.

Para: Juzgado 13 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j13ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RECURSO DE REPOSICION Y APELACION PROCESO 11001400308420170091300

Bogota, 13 de octubre de 2020,

Senores
JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION SENTENCIAS DE

BOGOTA
E.S.D.

ASUNTO: RECURSO

Por medio del presente adjunto en formato pdf recurso de reposicion y en subsidio

apelacion en contra el auto del 06 de octubre de 2020 publicado en el estado No. 125 del

07/10/2020 proferido por su Despacho dentro del proceso ejecutivo #
11001400308420170091300.

Atentamente,

Julian Alfredo Borbon Torres

Responder Reenviar
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218

n



~ SIGUIENTE
- * LIQUIDACION




219

Bogota D.C. 08-10/2020

SENOR: JUEZ
JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIONDE SENTENCIAS DE BOGOTAD.C.

j13ejecmbta@ cendoj.ramajudicial.gov.co.
E. S D

REF:EJECUTIVO

DTE: IRMA ROSALBA ANDRADE FORERO Y OTRA.
DDO: SR. RUGELLES. /

RDO: 11001400308420170091300.

ASUNTO:1) RECURSO DE REPOSICION EN CALIDAD DE SUJETO PASIVO DE LA
LITIS.2) SOLICITUDES VARIAS PARA PROTEGER DERECHOS |US-
FUNDAMENTALES.

JOSE ORLANDO DUARTE RANGEL, Identificado civil y profesionalmente como anoto al
firmar,obrando con interes juridico relevante al tenor de lo preceptuado en el
articulo:02,04,230,83,95,23,15,13 de la Carta Magna y por ende al Auto que antecede de
fecha;06-10/2020 como Abogado del Cesionario, Sr.Julian Alfredo Borbon Torres, persona
que compro el 100% de los Derechos a las demandantes:50% a cada una en su cuota
partr corrrspondientr! , en el proceso de la referencia,coetaneamente en calidad de sujeto
pasivo de la litis y otras mas! Respetuosa y Comedidamente acudo ante ese honorable
despacho con el fin de presentar solicitudes varias y presentar recurso de reposicion en
terminos de ley si a ello hubiere lugar a la luz de la ley 1564 C.G.P., para obtener Eco
juridico, voz de jerarquia constitucional art.230 ibidem! en ese despacho para mi sagrado
derecho al trabajo por ley 1123 y asi tener acceso a la administracion de justicia en forma
diafana,apoyado en Razones de hecho y de Derecho,respectivamente asi:

1) En cuanto a los hechos que nos atanen: Su sefioria sabe que el acceso a la
administracion de justicia es un derecho fundamental, de rango constitucicnal, inherente e
inalienable.

2)En cuanto al Auto que antecede de fecha 6/10/2020. : Su seforia No se pronuncio en
frénte del poder que me fuere otorgado por mi cliente: el ciudadano de nombre; Julian
alfredo borbon torres con C.C.#11.224.973. para que se reconociera personeria juridica en
mi favor , poder actuar y tener acceso a la administracion de justicia,Al proceso lib remente
sin obstaculo alguno.

3)colateralmente El aquo tal vez olvido dicho pronunciamiento o tal vez? Olvido reconocer
el ejercicio del derecho de postulacion de mi cliente engendrado por el legislador en el art:74
ley 1564.

4)Concatenadamente con el No pro nunciamiento de su sefioria en frente del Poder judicial
otorgado por el ciudadano cesionario, Sr.julian Afredo Borbon Torres, tal vez? Se esta
afectando el art.1602,1603 del codigo civil, deviene de alli contrato de buena fe! entre una
de las partes del proceso referenciado: demandant luego poderdante y apoderado.para
participar de la litis en el proceso referido.

5)Su sefioria no olvide el libre comercio otorgado por el Codigo de comercio en colombla
que los Derechos ascienden, descienden y se extienden.

She <
¢ Dﬂ-jE.):\“L\_—“'

Se1¥ —Sl-o) 3

@fzcd SG d\@

— (Zue" :



Por lo anteriormente expuesto invoco ante su seforia los siguientés pedimentos, para que

por favor si &s del caso los armonice elocuentemente con los imperativos constitucioonales:
art.13,02,23,29,25,15,83,95,230,04.asi :

1) Ese despacho emita una medida Especial de proteccion al derecho al trabajo,al tenor del
art;230 y Se me permita ejercer mi profesion de Abogado facuitado por la ley 1123 E.N.A.
en el proceso de |a referencia.

2) Su seforia ordene mediante auto que asi lo contenga: Reconocer personeria juridica al
suscrito para actuar dentro del proceso referido como Abogado del sr..Julian Alfrede Borbon
torres con C.C.# 11.224.973.En razon al interes juridico que le asiste por haber adquirido y

comprado de buena fe todos los derechos y acciones de las demandantes 100% un 50% a
cada una.en el Rdo:110014003084201800.

3)Ordene su serioria permitir el acceso a la Administracion de justicia del suscrito como

abogado litigante, como el Derecho DE ESTIRPE constitucional altamente pregonado por
las cortes de nuestro pais.

4) El aquo aplique el principio de Equidad en su recta y eficaz imparticion de justicia,
reconozca el hilo conductor, la relacion juridica y contrato existente entre las demandantes
y mi prohijado de: cesion de Derechos.

-

El suscrito recibe notificaciones en la carrera 13#20-49 Barrio sucre de Girardot. Cel: oficina
3143339343.imail: jorduarangel@hotmail.com.

POSDATA: Lo aqui escrito se hace en el ejercicio de mis derechos constitucionales, art.20
derecho a la libre expresion, de buena fe, dentro del marco de las reglas de la sana

critica.presento disculpas si alguna de mis palabras o criterios son tomados en un falso
juucio de conviccion.Gracias!

Con respeto.
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16/10/202 Correo: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota - Outlook

“ fesponderatodos ~ [i] Eliminar (O No deseado Bloquear

RV: Recurso de reposicion

Juzgado 13 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bo
gota - Bogota D.C.

Jue 15/10/2020 2:43 PM
Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota

g2 95 %

202010131603.pdf
130 K8

De: miscelanea y papeleria Sandy sandy <miscelaneaypapeleriasandy@gmail.com>
Enviado: martes, 13 de octubre de 2020 3:06 p. m.

Para: Juzgado 13 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j13ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Recurso de reposicion

CORDIALMENTE:

MISCELANEA Y PAPELERIA "SANDY" GIRARDOT

TEL 8888222
CARRERA 12 No 21-20 BARRIO SUCRE
GIRARDOT CUNDINAMARCA.
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RUGELES CASTILLO Y ASOCIADOS 4L
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Bogota, D.C., Octubre 13 de 2020 e le. { = S 11_-
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.'JEUSZ(SADO 13 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA Teeorso e

\(&EC‘S ]'QOI';

REF. PROCESO No. 11001400308420170091300
DTE. GLORIA DEL PILAR MONROY MORENO
DDO. CARLOS RUGELES CASTILLO

ASUNTO RECURSO DE REPOSICION

En representacion de la parte demandada y en |a oportunidad procesal
interpongo RECURSO DE REPOSICION, en contra de su providencia
de fecha 06 de octubre del afio en curso, notificada por estado el 07 de
octubre de 2020, para que se REVOQUE modifique o aclare en los
términos indicados en la parte final de este escrito.

Para despejar cualquier duda, puntualizo lo siguiente:

1°. MARIA CONCEPCION ANDRADE FORERO E IRMA ANDRADE
FORERO, mediante sendos escritos celebraron CONTRATO
ALEATORIO DE CESION DE DERECHOS LITIGIOSOS, con el doctor
JULIAN ALFREDO BORBON TORRES.

2°. En el negocio juridico en mencion, cada una de las cedentes
manifiesta que sus derechos equivalen al 50% del crédito y que la
cesion de tales derechos litigiosos tiene valor individual de
$30.000.000.00, cuya forma de pago - por cuotas -, la especificaron los
contratantes.

3°. Asi mismo, las partes contratantes acordaron que, en el evento de
ineficacia juridica de los negocios juridicos en cuestién, bien sea por
nulidad o accion de tutela, las cedentes quedaban obligadas a restituir
los dineros recibidos del cesionario, sin objecion alguna-

4°. En cuanto a la naturaleza juridica el contrato celebrado las partes
contratantes son afirmativas y conscientes de que la intencion y el texto
literal corresponden inequivocamente a una cesidon de derechos
litigiosos, atendidas ciertas circunstancias, que podrian afectar la
certeza como derecho cierto y las posibilidades de recaudo de la
obligacién, de ahi que la partes contratantes, conscientes de la situacion
juridica y factica, optaron por celebrar un negocio juridico de CESION
DE DERECHOS LITIGIOSOS.

Calle 128 No. 18-48 Of. 503 cel. 316-4900230
Email: rugelescastillo@hotmail.com



UGELES/CASTILLO Y ASOCIADOS

ABOGADGS

LA PROVIDENGIA RECURRIDA

De acuerdo a la interpretacién que-hace: €l Despacho, del conirato
celebradorentre cedentes y -cesiohatio no-cabe predicarse el caracter
litigiosode la cesién porgue 'seglin su leal saber y entender, hay un
derecho cierto.,

A.lo anterior agrega que: sillas. pafies pretenden ceder el crédito que
aqui se ejecuta, deberan (negrilla fuerai-de; texio), contratar en: los
términos de que da:cuenta'la provfﬂeﬁcfi‘a yrque; sumado. a lo anterior,
debe aclararse (negrilla fuera de fexte);si'lo preteridido es la- cesion y
no la. subrogac;onr del credxto por:cuanto en el .contiato se omtten los
intereses ‘moratorios. 'y que, por lo. 'tantoy i nada se “advierte, las
cedentes podrian tenersé atn. como ‘acreedoras:

Por otro aspecto-en'la prm?idéﬁcia en i"cuef's't’i'é'n"l e afj-rma' iiﬁ.l”é no pued'é
imputérsele“s @ 'I"as !

'S|mrlar" AI efecto cnta, el Art 1975' del C@digo j
que en la cesmn de un credlto a titulol '

n__rE

de: .-:pero' no se hace
responsable de la solvenma del deudor salvo que| $&: cofmprométa
expresamente-a ello.

Se observa de la lectiifa de la providendia: que €l Dégpacho, ho toma
hinguna decision én ¢l sentido de rechazaro: aceptar la cesion de los
derechos litigiosos; 86 limita a interpretar &l contratd y-a prevenir a las
partes contratantes — cedentes y cesionario-, para que:en el futuro. el
contrato que celebren fo hagan.en los términos.que sugiere el Juzgado
y-de paso que las cedentes podrian seguir inferviniendo :en el proceso

‘como acreedoras ensu condicién de titulares de losiintereses de mora.

Por (ltimo, el juzgado: aclara e las:cesioies dé los derechos litigiosos
allegadas, no fueron resueltas de fondo ( no aceptado).

En términos estrictamente’ procesalesi se puede concluir que la
providencia-se limita a descalificar; la eficacia juridica de los negocios
juridicos celebrades por via de. interpretacidn, se advierte pues la
ausencia.de la parte. resolutiva de la misma,‘en donde expresamente se
diga si & Despacho acepfa 0. rechaza: la icesién dei los derechos
litigiosos, .

SUSTENTACION DEL.RECURSO

Con el fin de exponer los argumentos mediante: llosicuales considero
que debe revocarse lasprovidencia recurrida; me permito hacer algunos
camentarios. .
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En primer [ugar, le.solicitc :al D&spacho, gue haga una reinterpretacion
de les-contratos, mediante:el repaso:de lasnormas que consagran dicha
interpretacion.

PRINCIPIO JURIDICO )

El Codigo Civil en los Arts., comprendidos.entre. 1618.a 1624, sefiala
cinco principios sobre la interpretacion de los actos juridicos. La Corte
Suprema de Justicia a su vez, e sentencia 'de agosto 2 de 1935,
consideraque en su conjunto es'un: verdaderoiratado; que se distingue
por su unidad y sabiduiia,:en cuanto las cifadas normas, son una guia
para desenirafiar la intencionalidad de lds dgentes de los actos
juridicos, desdeluego con observancia de: [os iimites-de la autonomia
de la--volun‘tad.,_ qUe n’o son otfos t‘:'|u_'e el 'Orde’ri ;’pﬁb'[i'c“c;' 'y'.el- derecho ajeno.
actos Jundlcos paso de ser SImple sugerencla para convertlrse en una
tarea de forzosa aplicacion que débé hacerél juzgador

Estos pr;‘h‘clplcf)s' son -.I os'sig uientes:

1°, Principio de la intencionalidad. 2°. Pnncx_ple -de:|a especialidad. 3°.
Principio de la efectividaid. 4°.- PI‘InCIpIO de la concordancta 5% Principio
de la favorabilidad.

Detengamonos en ¢l andlisis del pringipio de la intencionalidad y el de
la favorabilidad.

El primero de éstos, ‘estd contenido en el Art..618:que consagra que
conocida claramente la intencion de los contratantes, debe estarse mas
a la intencién que a lo literal de las palabras; 16 que quiere decir, que &l
Cédigo estéa privilegiando [a naturaleza infengional y voluntaria del acto.

En o que respecta con :los nhegocios: jurfdicos: celebrados por los
contrafarites, no solamente la intencién de &llos.es absolutamente clara,
sing gue €sa; intencion se refleja témbién -dé marera diafana en la
literalidad de las ‘palabras.empleadas.

Aqui se puede establetcsr el conitraste de dos situaciones: Entratdndose
de los actos juridiéos debe’ tormarse en cliehia fundamentalmente, la
naturaleza intencional y: voluntaria del :acto juridico. Sise frata de la
interpretacion de- normas jurldlcas 1a, #egla que se "debe aplicar
conforme alart. 27 del‘Cadigo.Civil es la te qué-cuando el sentido de la
ley sea claro; no se desatendera su tenot literal a pretexto. de consultar
su espiritu.

Asi las cosas, y sii el empefio es éncoritrar la intencion de los
contratantes en un negocio juridico, se debe acudir a las palabras
empleadas por ellos, teniendo en .cuenta, las condiciones de los
intervinientes en el negocio juridico, sus, relaciones, negocios etc., efc.,
‘Calle 128 No.18-48 0F 503 cel.316-4900230
‘Email: rugslescastilio@hotmail:com; -
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que en el caso de autos.son aspectos muy-claros, por cuanto en los
documentos ‘que plasman los negocios juridicos celebrados, aparecen
las consideraciones por las cuales hacen el negocio asi como ia
intervencion de profesionales competentes gn derecho, o cual emite
remlsmn a dudas por |gnoranma de ja ley, que no es excusa o por

......

Con lo anterior, viene a perfecto acomodo el principio de la
favorabilidad, que consagra de manera inexcusable que si no es-posible
la aplicacién de las reglas contenidas en‘los principios: 2, 3y 4 en la
interpretacion de los contratos: deben tenerseien cuenta que en las
clausulas ambiguas — en €l supuesto de que tal ambigiiedad exista — la
interpretacion:debe hacerse a favor del deudor y no del acreedor,

Sobre €l particular, el ex profesor de la Universidad: Libre' ALBERTO
TAMAYO LOMBANA, &n su obra MANUAL DE; OBLIGACIONES hace
la siguiente aclaracion: - .

“ Cuando un contrato o una de sus clausulas ofrece dos significaos
opuestos, se fendré en.cuenta aquel sentido Gue favorezca al deudor,
aunque perjudique al acreedor.

Se denomina texio ambiguo al susceptible de interpretarse en dos
sentidos diferentes y opuestos; la norma general es la de su
interpretacién en favor del deudor.

Sin embargo, si'se puede.esiablecer que el texio fue redactado por una
de las partes, se aplicaré en su contra (C.C., Art. 1624). De lo contrario
la parte que redacté el contrato se beneficiara:de su negligencia y aun
de su malicia”.

De ahi que, la jurisprudencia y la:doctrina, es y ha sido reiterativa en el
sentido de que el intérprete debe a través de las reglas de interpretacion
que consagra el Cédigo, deducir de ellas la intencidn o proposito de los
intervinientes en el negocio juridico.

En ningtin caso la interpretacion debe prestarse para que el intérprete
desvirtlie la verdadera' naturaleza de los .negocios juridicos, para
transformarlos en uno distinto,” con la insélita advertericia de que los
contratantes deben proceder a un nuevo contrato, tomando en cuenta
las 'sugerencias del juzgador, con lo cual cbviamente, ademas de
quebrantar determinados principios, se desconocen las reglas de la
autonomia de la voluntad. Valga decir, que no es la voluniad del
juzgador lo que debe primar, sino la voluntad de las partes contratantes.

Complementa lo anterior, una breve incursién sobre la teorfa y los
principios de la autonomia de la voluntad.

Calle 128 No., 18.48 OF. 503 cel; 316-4900230
Email: rugelescastillo@hotmail.com
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" Estos prifcipios estdn definidos 'actualmente, en la docitina y la
jurisprudencia, después de un accidentado proceso! de clarificacion y
superacion, de las.distintas escuelas: hasta:el dia.de hoy.

Para una mejor inteligencia de estos postilados;, iranscribo la

exposicion del tratadista MARIO BAENA &fi s Fratado de Obligaciones.

“De la manera mas pura concepcion del principio- se:defivan: sus; postulados: basicos, que
sera preciso estudiar junto a las limitaciones’ fistoricas que‘las nuevascoffientes juridicas,
filosofico-politicas les han impuesto.,

Las partes sohi absolutamiente libres; de. contratar @ de abstenerse de ‘hacerlo, 'la
negativara celebrar ¢l contrato' no pusde ni' debe ‘acarrear gonsecuencia juridica
alguna;

- Son asf mismo, librés. para discutir las. clausulss: del tohifato v 1& naturaleza de
mismo. En virtud de fal prescripeion, las paries son -auténticas creadoras e
impulsadoras: de la juridicidad desarrollando, lo: que’ se ‘conoce con ‘el nombre .de
contratos: innominados o atipicos y- las.combinaciones: de; contratos o confratos

complejos; a este respecto no. fieneri méas; lifitsicion que el concepto de orden
publico'y el de las buenas costumbres

- Dentro del conjunto de ias |égislaciones: mundiales; ;pueden escoger la que mejor
cuadre & sug’ lntereses yfines; para que fija el contrato. Muchas veces la norma no
cumple otra papél que &l supletivo frente ald yoluntad soberana de 1os particulares;

- Laforma del confratoviene determinada exclusivamente por ef querer de las paries
que eligen. entre la manifestacion tacita: o: expresd, verbal: o escrita, solemne o
consensual y, iadn, -en -ocasiones, es p031b[e atribuirle: al silencio consecuencias
juridicas en Ia formacion del consentimiento:

- 'El poder publico esté instituido precisamenté:para hacer respectar Jas convenciones
de los particulares, como sifueren lsyes. -El:.conéepto puo:de’ la autenomia de la
voluntad €s concomitante cori la coricepcién politica del. Estado Gendame;

- Los contratos deben ser mterpretados recurriendo*“a laiintencion de los contratanies,
infencién que sera tenida como elémento basico.de interprétacion;’

- lLos'efectos de'las obligacio'n_e's"c_o_nt'ra‘c’tualési_son‘u jos que;han querido las partes;,

- El contrato una ve celebrado, solo’ podré.dejarse.sin efécto, en tanto causa eficiente
de las obl:gactones poria, dlsposmtén de.lasi partes’'y por fazones legales, que se
establecen excepcionaimente.” :

El principic de la:autonomia de la voluntad, tiene sus limitaciones, que
tal como o comenta ¢l tratadista ALVARO: PEREZ VIVES, en su
magistral obra sobre TEORIA GENERAL DE'LAS OBLIGACIONES vy
que hoy una vez depurado el principic de formalismos y bajo la egida
del principio de-la buena fe dichas limitaciongs pueden sintetizarse en
los siguientes aspectos:

a). LLas provenientes del-orden piiblico;

‘Calle 128 No. 18-48.0f. 503 cel.’a"l 6-4900230
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b). Las debidas al movimiento legislativo;
c). Las creadas por el retorno al formalismo;
d}. Las impuestas por la jurisprudencia, y

e). Las provenientes de ciertas agrupaciones de intereses.

Finalmente, desec hacer algunas reflexiones 'scbre la eficacia del
negocio juridico de la cesion de derechos litigiosos celebrado entre
cedente y cesionario en el proceso de lag referencia

s Afirma el Despacho, gus “revisados.fos contratos de cesion de
derechos litigiosos. suscrito por las demandantes, IRMA
ROSALBA ANDRADE FORERO Y MARIA CONCEPCION
ANDRADE FORERO, a favor de JULIAN ALFREDO BORBON
TORRES, sea dable advertirique, de:conformidad con el Articulo
1961 del Cédigo Civil Colombiano, Se: cede un derecho litigioso
cuando el objeto directo de la cesion es el:evento incierto de la
Litis, del gue no se hace responsable el cedente (....)". Y-arrenglén
seguido agrega: "resulta. claro quedenirodel presente proceso
hay un derecho cierto del cual no cabria predicar u caracter
litigioso, y mas, al haberse ordenado en proveido diado (sic) 10
de- septiembre de 2019 (FI. 95 Cdno.1) seguir adelante con la
ejecucion en los términos del mandamiento ejecutivo de fecha 03
de hoviembre de 2017 (F. 36 Cdno. 1)".

Réplica:

En relacién con esta afirmacién del !Despacho; debo decir lo
siguiente:

» Como la nota de jurisprudencia nuestro Cédigo habla de derechos
litigiosos, sin especificarlos. De consiguiente, se refiere tanto a los
derechos personales como a los derechos reales. Asi lo ha
aceptado fa docirina.

» “Difiere la cesion de derechos litigiosos de; la simple cesién de
créditos. En ésta el cedente se hace responsable de la existencia
del Crédito (C.C. Articulo 1965), mientras..que en aquelia el
cedente solo transfiere el alea, la contingencia incierta de
ganancia o pérdida del pleito. (Casacién 3 de noviembre de
1954).

Téngase en cuenia gue en la cesién celebrada, esti presente la
contingencia incierta de ganancia_o_pérdida del pleito en _la
medida ‘en_que advierten que si por alguna circunstancia se
lleqara a declarar la nulidad o Ia prosperidad de una accioén de
tutela, las cedentes se obligaban para:con el cesionario, a
Calle 128 No. 18-48 Of. 502 cel.'316-4900230
Email: rugelescastillo@hotmail.com
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restituirie las sumas de dinero |paqadasa por él-.como: gremo de la
ceslon

Téngasetambién cuenta que:esacontingencia incierta de.ganancia

o pérdida del. pleito, solo-desaparece con la ferminacion del proceso
» por pago-efectivo deila obligacion gus sepersigue; de tal manera que

para el caso no es de:recibo el arguimerito de'que dentro del proceso

hay un :derecho: cierto y ‘que por lo mismo nd. cabe predicar su

caracterlitigioso. '

El derecho puede ser CIerto,. pero-el resiiltads de [a litis. es incierio y

como ya se dijo esa ¢ontingencia solo desaparece con el; pago defa
obligacién.

.s. En coriceptode la Corte no son propiamente aplicables a la cesidn
de un dérecho/litigioso, para que-aguélta:se peifeccione, las reglas
relativas a la notificacion al deudor de'la ¢esiénh de los créditos, no
solo pofque no lo'dice laley, 8ino porque constituyendo el derecho
litigioso el evento inciertoide la Litis,.no«se sabe- si hay deudor
mieniras'no termine el'juicio. (Casscion mayo 21 de 1941).

o De ahi que el eiénto ingierfo de I litis objeto de toda cesion
litigiosa, no. se confunde & identifica con 1a rélacién sustancial 0
material debatida et sl ‘proceso, pretéridida por el demandante y
defendida por el démandado. “De 4l queé. sea un bien juridico
auténomo e independiente del derecho disputado; por el solo
hecho de existirel procesoy por lo mismo destinado a extinguirse -
con la extincion; ¢ terminacién de &ste™ ™ De acuerdo. con el Art.
537 del Cédigo de' Procedimiento Civil:.€l. proceso ejecutivo no
termina con la sentencia, 'sino con. el *‘p'ag'o efectivo al actor del
crédito que. se recauda con el producto-del remate de los bienes
cautelados o icon la solucién de la, obligacién por parte del
ejecutado- 0 «de un ‘tercero .que fo haga .a su nombre y
subrogdndose -en el crédito pagado; iy porgue el objeto de la
ces;on es el evento 1ncrerto de la LItIS y no certldumbre de la
como SUJeto paswo de la obligacmn rno ’le puede garantizar al
gjecutante que.con la sold presentacnon de'ld-demanda éste le va

" a pagar efectivamente la-obligacion que-se recauda, ya que esto
depende de la solvencia‘econémica del'deudor y no de la certeza
del detecho(Dimas Sampayo Noguerai—De la Cesidn Litigiosa - ).

La Corte: Suprema en Sala de Casacion Civil en sentencia de 3 de
noviembre de 1954, se refiere a la cesion litigiosa y coincide con el

- Galle 128:No. 18-48 OFf. 503 cel. 316-4900230.
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criterio de los doctrinantes para quienes la cesion de un derecho litigioso
es un contrato. Dice asi la sentencia:

“Pero un contrato por el cual se ceden los derechos litigiosos, es cosa
distinta. Lo que se transfiere en este caso es apenas el evento incierto
de la Litis, o sea, el mismo derecho que un litigante tiene vinculado a
determinado juicio ya iniciado. El derecho se considera litigioso para el
actor o para el reo por la formacion del vinculo procesal, o sea, el
momento en que se notifica judicialmente la demanda”.

Sean suficientes las anteriores reflexiones sobre la interpretacién de los
contratos, la autonomia de la voluntad y la eficacia del negocio juridico
de cesion de derechos litigiosos en el caso presente, para formular con
el debido respeto la siguiente:

SOLICITUD DE REVOCATORIA

El presente RECURSO DE REPOSICION tiene por objeto lo siguiente:

1°. Que se revoque la providencia por las razones expuestas y en su
lugar se acepte la cesién de los derechos litigiosos objeto del negocio
juridico celebrado entre cedentes y cesionario.

2° Prevenir a las contratantes para que aclaren los porcentajes de que
son titulares cada una, segun la adjudicacion en el proceso de sucesion
del Dr. EDUARDO ANDRADE, tal como consta en la escritura que se
acompano con la demanda ejecutiva.

Respetuosamente, {\?; M e . Faniar PG
h 1 t -'};-“- e ""‘“' v.”“ .
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CARLOS RUGELES CASTILLO -l—l—~

C.C. No. 2.917.161 de Bogota - \

T.P. No. 328 del C.Sle—— «
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16/10/2020 Correo: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota - Outlook

% ,Responder atodos [l Eliminar ( Nodeseado Bloquear

RV: memorial Recurso de Reposicion

Juzgado 13 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bo
gota - Bogota D.C.

Jue 15/10/2020 9:40 PM
Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota

<5 9 9 >

MEMORIAL RECURSO DE REP...
4 MB

De: CARLOS RUGELES CASTILLO <rugelescastillo@hotmail.com>

Enviado: martes, 13 de octubre de 2020 12:44 p. m.

Para: Juzgado 13 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j13ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: memorizal Recurso de Reposicion

De: CARLOS RUGELES CASTILLO <rugelescastillo@hotmail.com>
Enviado: martes, 13 de octubre de 2020 10:28 a. m.

Para: Abogada Gloria del Pilar Monroy <gloria@monroyprada.com>
Asunto: RV: memorial Recurso de Reposicion

Dra. Gloria atento saludo le envio el memorial de Reposicidn que presenté via correo electrénico en
la fecha, tengo interés en conversar con usted, envieme el numero de su teléfono.

CARLOS RUGELES CASTILLO

De: CARLOS RUGELES CASTILLO

. Enviado: martes, 13 de octubre de 2020 10:26 a. m.

Para: Juzgado 13 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j13ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: memorial Recurso de Reposicion

Buenos dias solicito informarme el recibo del presente.

Responder Reenviar

https:/foutlook.office365.com/mail/deeplink ?version=20201005002. 11&popoutv2=1
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11/9/2020 Correo Servicio al Usuano Ejecucion Civil Mumicipal - Seccional Bogota - Oullook

RV: memorial DR. CARLOS RUGELES %‘?)

Juzgado 13 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j13ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 10/08/2020 11 39 P

Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov. ;0>

De: CARLOS RUGELES CASTILLO <rugelescastillo@hotmail.com>

Enviado: lunes, 10 de agosto de 2020 2:15 p. m.

Para: Juzgado 13 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. <j13ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: memorial DR. CARLOS RUGELES

aclaracion:

Aclaro el escrito anterior en el sentido de que directamente INTERPONGO RECURSO DE REPOSICION contra el
auto que decreta que el embargo y retencion como medida cautelar se modifique en el sentido de g ie
previamente |la parte demandante debe prestar caucion en la forma y términos de que da cuenta el :scrito
anterior.

De: CARLOS RUGELES CASTILLO

Enviado: lunes, 10 de agosto de 2020 2:12 p. m.

Para: Juzgado 13 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. <j13ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: memorial DR. CARLOS RUGELES

sefor
JUEZ 13 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION SENTENCIAS BOGQOTA
E.S.D.

REF:. PROCESO 2017-0091300
DTE. GLORIA DEL PILAR MONROY
DDO. CARLOS RUGELES CASTILLO -

En relacion a la medida cautelar decretada en el proceso referenciado, ruego a usted que antes de su

.cumplimiento se le ordene al demandante prestar caucion por un valor igual al embargo y secuestro del
remanente, esto es S 344.275.000 si para darle curso a la presente solicitud fuere necesario interpo 1er recurso
de reposicion manifiesto entonces que contra el auto que ordena el embargo del remanente interpongo dicho
recurso para que se modifique en el sentido de que la parte demandante previamente debe caucionir la
medida solicitada.

Respetuosamente,
I ?‘I Ropablica de Colombia
lf: "‘y_- Ram |\Jf. u:ldl del Poder Publico
e - e s BB C 1
CARLOS RUGELES CASTILLO Micinal db Botoy Ba

C.C. No. 2917161 it 1 110 G. P.
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