
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

 
JUZGADO DOCE (12) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE 

SENTENCIAS DE BOGOTÁ 

Carrera 10° n.º 14 -33 – mezzanine 

 

Bogotá D.C., veintidós (22) de octubre de dos mil veintiuno (2021). 
 

Radicado n.° 11001 40 03 068 2006 00364 00   

 

Vistos los informes secretariales que anteceden, que dan cuenta 

que la parte actora allego el arancel judicial con el cual se acredita que 

fueron sufragadas las copias correspondientes al trámite del recurso de 

apelación en efecto devolutivo, por lo tanto, se constata que las copias 

fueron canceladas en término.  

 

En consecuencia, se requiere al área de baranda de la Oficina 

de Ejecución de Sentencias Civil Municipal de Bogotá para que de manera 

inmediata envíen las documentales respectivas al superior, conforme se 

dispuso en el auto de fecha 23 de julio de 2021 (fls.77 a 79). 

 

CUMPLASE,  

 

90. 



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE

SENTENCIAS DE BOGOTA 
OFICINA DE APOYO

ACUEFDO No. FSAA13-9962, 9984 y 9991 de 2013 
CARPEFA 10 No. 14-33 Piso 1

REF. EJECUTIVO No. .\i)0l4003 068 2006 00364 00 de
CENTRAL DE INVERSIONES S.A contra SERGIO ARENAS SILVA

INFORME SECRETARIAL

A los 22 dias del mes de i se informa a la 
titular del despacho que el expediente de la referenda se 
profirio auto por el estado No. 094 de fecha 03 de septiembre 
de 2021, que corrige el numeral 4 de la parte considerativa 
del auto de fecha 23 de julio de 2021, indicando que el recurso 
de apelacion se concede en efecto devolutive, proceso que NO 
fue entregado al area oe BARANDA-RECURSOS con el estado, el 
dia 3 de septiembre el proceso se direcciono desde el area de 
estados al area de juridica, posteriormente a esto ese mismo 
dia de juridica entregan el proceso en el area de letra para 
que repose en el estado del 03 de septiembre de 2021.
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Es precise mencionar que el dia 09 de septiembre de 2021, 
dentro del termino que contempla el articulo 324 del Codigo 
General del Proceso, se acerco la senora Ana Maria Torres Diaz, 
quien fue atendida por la funcionaria Juana Escobar, la cual 
en la constancia secretarial indica que son copias para tramite 
de recurso, omitiendo solicitar el arancel judicial, posterior 
a esto la funcionaria Ena Patricia expide dichas copias como 
copias simples y segun constancia secretarial envia el 
expediente al area de letra, omitiendo que tenia que pasar el












