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MEMORIAL DESCORRIENDO TRASLADO 2015-00164 ACUMULADA

JIMY ARNULFO ROJAS RAMIREZ <jrojas.juridico@gmail.com> \D
Vie 24/06/2022 1629 ¥ ' (}\
Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota ) n\z
<servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> ><&‘/

SENORES

JUZGADO DOCE (12) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA D.C

E S D

REFERENCIA: EJECUTIVO N. 11001400300120150016400
DEMANDANTE: ROSALBA ROJAS HERNANDEZ
DEMANDADO: AGRUPACION RESIDENCIAL PARQUES DE NORMANDIA PH

Cordial Saludo

Encontrandome dentro del término procesal correspondiente, por medio del
presente escrito me permito descorrer traslado conforme auto del 10 de junio de
2022,

Sin otro particular

JIMY ARNULFO ROJAS RAMIREZ
CC. N. 79.497.100 de Bogota

TP N.375.662 del C.Sdela)

Tel: 601 3340440
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SECRETARIA Radicado No. 2022603039001 1

' Fecha: 05/05/2022 2:30.58 p. m.
BOGOTA, ' GOBIERNO 0 A

| ALCALDIA LOCAL DE ENGATIVA i
DESPACHO ALCALDE LOCAL

Bogota D.C.,
EL(LA) SUSCRITO ALCALDE (SA) LOCAL DE ENGATIVA

HACE CONSTAR

Que medlante la Resohuclidn Administrativa y/o registro en pase de datos de propladad horizontal
013 del 30 de Enerc de 2003, fue inscrita por la Alcalkdia Local de ENGATIVA, la Personeria Juridica
para ol (la) AGRUPACION RESIDENCIAL PARQUES DE NORMANDIA - PROPIEDAD
HORIZONTAL, entidad sin énimo de lucro, ubicads en la ACE3#73A-31 de esta ciudad, conforme a
lo previsto en el Articule 8 de la Ley 675 de 2001.

l.a solicitud de inscripcion se agompafia con las fotocapias de la Escritura Publica No. 950 del 29 de
Mayo de 2002, cormda ante la Notaria 22 del Circula Notarlal de Bogota D.C.. mediante la cual se
acogen al réglmen de propledad horizontal que trata la Ley 675 de 2001, la cual se encuentra
. registrada en la Oficina de Instrumentos Publicos en el folio de matricula 50C 1471466 |

Que madiante acta No. 404 del 29 de marzo de 2022 se eligic a:
ELSA MOYA MOYA con DE CIUDADANIA 51682248, quien actuard como Administrador |
y REPRESENTANTE LEGAL durante el periodo del 1 de abril de 2022 al 31 de marzo de 2023

Sa suscribe 1a presente certificacion leniendo en cuenta el articulo 83 de la Constitucion Politica de
Colombia, articulo 8 de la lay 675 del 2001 y el articulo 50 del decreto 854 del 2001 .
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ANGELA MARIA MORENO TORRES ‘
ALCALDE(SA) LOCAL DE ENGATIVA ‘

. La firma mecanica plasmada en el presente documento tiene piena vahdez para efectos legales de ‘
corformidad con el decréto 2150 de 1895 y Resolucion No 447 del 20 de Junio de 2011

fufsmhmumm.mmmhudmrmhhyﬁwu02001 y lus postulados de la buena
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La presents conslancia se expide en Bogotd D.C. ol 08/05/2022 2.30:59 p m
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Bogota, D.C, 25 dgmarzo de 2021

AV Calle 63 Nu 732- 31 Piso 10
“Parques de Normandia”

Respetada Seﬂor-L

|
ROSALBA ROJAS HERNANDEZ, identificada con la cédula de ciudadania
No.41.521.471 de Bogota, como propletaria del apartamento 1003 de la
Torre “A”, de la Av Calle 63 No. 73 A-31 de Bogotd, de la “Agrupacion
Residencial Parqués de Normandia”, que Ud administra, en forma
respetuosa y hacigndo uso del derecho de peticion consagrado en el
articulo 23 de la CNal, y teniendo en cuenta que mis peticiones estan
fundamentadas clusivamente en acervo probatorio judicial,
documental extrap*oceso, los estados financieros, como en la ley 675 de
2.001, especialmente en lo normado en el articulo 30, le solicito:

1. Se me expida PAZ y SALVO a la fecha, por todo concepto,
teniendo en tuenta ademds, que la administracidon me expidio
los tres dGltigmos recibos de caja Numeros 48308, de 13 de
noviembre, 48490, de 16 de diciembre y 48501 de 28 de
diclembre t de 2020, como ANTICIPOS DE CUOTAS DE
ADMINlm¢:{,),N, sin especificar. Ademads, por otros conceptos.

2. S5e tenga en cuenta para ese evento el saldo a mi favor que por la
suma de 54.077.452,44 24 , arroj6 la liquidacion del crédito de
24 de mayo de 2019, debidamente aprobado por el Juzgado 12
civil municipal de ejecucién de sentencias el 24 de julio del
mismo afio 5.019)., razén por la cual, el 10 de diciembre de
también de ese afio, terminé el proceso por PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION, por la suma de $22.920.000.00, como pago de
crédito e intereses y costas del proceso, por $407.000.00.
Sentencia que se encuentra ejecutoriada.

]
|
3. proceda & Quiida d Jotas de &

acion ang 2,019, desde

el mes de abril a Biciembre, las cuales no fﬁ&on tenidas en cuenta en
la liquidacion nombrada de 24 de mayo de 2.019, aprobada por el
juzgado, por lle

r los requisitos propios de una prueba técnhica y

\




legal, siendo |objetada por su abogado  pero  declarada
r cuanto solo conté con seis (06) abonos con corte a
noviembre de!2.016 por la suma de $12.474. 000, cuando la
liquidacién de 24 de mayo de 2.019 , a marzo del mismo afio conto
con 32 abonos PARA CUOTAS ORDINARIAS, los que segun su
abogado fueroh “..informados por mi poderdante...”. (adnon)

La liquidacion en |cita, a;n'mda esta, el 24 de Juiio del mismo aflo
(2.019), por la suma de $22.920.000.00, (VEINTIDOS MILLONES
NOVECII!NTOS VE MIL PESOS Mte), por concepto de pago total de

os y CUATRO MILLONES SETENTA y SIETE ML
INCUENTA Y DOS CON CUARENTA Y CUATRO (
$4.077.452.44 ) § g mi favor, para el proceso Ejecutivo No.
11001400300120150016400, que su administracién propuso contra la

suscrita, se encue#tra ejecutoriada.
{

Ademas, postenormentea esa liquidacion, se hicieron otros pagos por l
la suma de DOS MILLONES QUINIENTOS OCHENTA MIL PESOS

b MONEDA CORRIENTE ($2:580.000) de abril a diciembre de 2.019, y
para el afio 2020, (TRES MILLONES DOSCIENTOS MIL PESOS MTE)

($3.200.000), todos debidamente sustentados. 1
|
|

CUATROCIENTOS

Consecuencialme $ e, el Juzgado mediante auto -sentencia- de 10 de
diciembre de 2.018, dio por terminado el proceso por PAGO TOTAL DE
LA OBLIGACION, ;entendléndose que éste tuvo como fundamento el
incumplimiento en el pago de las cuotas de administracion desde el
mes de septiembre de 2.010 hasta cuando se verificara el pago total de
: la obligacion 1unto con los intereses de mora, los cuales como unicos
items legales, son por los que se procede ejecutivamente (art 30 Ley 675
de 2.001 ) como se pretendid en la demanda y asi se decidio en la
[ sentencia y no cofno “errdnegmente, “ ahora Ud., esta informando en
los estados financieros gque el proceso término por sentencia que
condond a mi favar, Ia suma DE $5.910.599 pesos, al manifestar que: l

2
n diciembre de 2,019 gl juez dicta sentencic ondona_el valor _de
D.599, ganaQ iermingaao €i Process grectanao el re itago de l
ejercicio. La neotificacion fue reciidg ROr I CORIC piedad en enero de \‘
\

MO” (ravas fuert de texto) ‘

Dicha aseveracion estd muy lejos de una verdad real o de una realidad

juridica, pues no fifme transaccion al respecto con la administracion y

hasta la fecha desconozca que Ud., unilateralmente y con la anuencia

de la asamblea lo Fual se requiere, pues se esta disponiendo de dineros o~
de la comunidad o voluntariamente bajo su responsabilidad, me Q» ¥

|
|
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1

hubiera m la suma de (55.910.599), para castigar la
cartera afto 2020, | para que el juez dier.‘-a"por terminado el proceso, en
la forma atipica jue Ud., plantea, con los consecuentes efectos en
contra de la cop‘r;iedad_. razén por la cual le solicito que a mi costa se
me entreguen los idocumentos correspondientes tanto contables como
judiciales gque die“on origen a la condonacion y a la correspondiente
terminacion anorﬂ'\al del proceso, a fin de hacerlos valer frente a dos
sentencias diametfalmente opuestas, y establecer si el proceso del que
fui parte No., 11051400300120150016400 junto con la sentencia , goza
de seguridad jurtlg:lica como la tienen todas las sentencias que se

encuentran en firnﬁe.

Debo manifestar igualmente, que para cualquier persona seria insolito
aceptar la disculpi de que esta condonacion se hizo a sus espaldas, o
porque el abogadp de esta causa lo informo asi . En ambos casos como
dije anteriormente y me lo debe probar mediante documentos, y
judicialmente lo afirma, NO existe esa posibilidad. Si fuera cierto
denunciarfa al juez por prevaricador pues las consignaciones constituyen
documentos publicos. Es mas, exijo una explicacion contable del valor
de la condonacién,

Quiero igualmente RECORDARLE y manifestar mi desconcierto como su
administracion, ejécutd tres procedimientos paralelos para el recaudo
de la cartera en ra del apartamento 1-1003, pesé al proceso iniciado
en el afi0 2.015. |
!

El primero que coirrespormdic) al cobro judicial, el cual curso legalmente
como narré, y que es, el unico vdlido. Ahora dice PUBLICAMENTE que
termind con sente‘tcia que condona cerca de seis millones.

El segundo que cdrresponde al cobro extrajudicial que ademds de ser
irregular lo ejecuta de la siguiente forma: Imputa, por lo general los
abonos, a cuotas ?ecientes y no a las mas antiguas, como debe hacerse
contablemente y no al arbitrio del liquidador, Fracciona un pago en dos
a tres abonos de ‘:uotas. lgualmente lo hace con los intereses. E hizo
cobros por gasto$ pre juridicos y juridicos durante el tramite del
proceso, es decir,| por casi cinco afios, cuando éstos conceptos los
liquida exclusivamente el juzgado, CON LA PRUEBA QUE EL
DEMANDANTE ARRIMA AL PROCESO y asi SOLO lo hizo por la suma de
$30.000.00, que correspondié al pago de notificaciones, como unico
gasto demostrable y no por ($267.084) , que imputd usted a gastos
de cobranza , Junto a otras sumatorlas que detalla mes a mes por
dichos rubros. Adq‘més, el juzgado me condend en costas por $377.000




y no por las sumaz_ que aparecen casi en todos los recibos como pagos
de honorarios entre el que se destaca el valor de $2.906.636, recibo
de pago del que #olidto copia , cuando el juzgado solo condend por
$407.000.00, dinero consignado en deposito judicial a drdenes de la
copropiedad.

El tercer cobro !é) realizaban via telefonica y bajo amenazas los
abogados de la Ior{lja, a quienes unos estados financieros sefialaban que
estaban a cargo m ' proceso y otros con diferente denominacion, cuando
la realidad era qu.J-‘ su apoderado CRISTIAN ANDRES RANGEL llevaba el

proceso como per#ma natural.

Aclaro, que hubo a"gunos recibos de caja que no me fueron entregados,
coma es el caso dela consignacion que por la suma de $1.000.000 de 19
de junio de 2020 ne he obtenido.

|

!

Como han sido violados por Ud., mis derechos fundamentales por

P informar arbitra(ii e ilegalmente y EN forma PUBLICA, a los I
copropietarios a través de los estados financieros, por desconocer ante
ellos , la verdad r,e*l del recaudo por mi efectuado, como igualmente
lo hizo ante la ad;ninl-stracié-n de justicia, a la que le ha atribuido
situaciones irregulares con los calificativos que le dio a la sentencia, |
ademas de no pomer a disposicién del despacho los abonos que he }
efectuado, siendo| que tampoco es de recibo por parte de la
administracion y es&o en abierta contraposicion con las normas juridicas
y contables, 1a iiqn.*idacién"por Ud., efectuada extrajudicialmente pues
los cobros juridicos iy extrajurfdicos se tienen que supeditar a las normas
que regulan la m4:eria y no ha caprichos o invenciones que violan
ostensiblemente de:rechos fundamentales de los asociados, razon por la
cual todas estas situaciones deben definirse y por eso esperé |la

‘ informacién (}FICI+L de ja administracién a través de la prueba
documental- ESTADOS FINANCIERQS- para esclarecer todos estos ‘
hechos. ‘
Atentamente, : J
1
| ./21’,/ i »-”{"/—V’ "/
ROJAS HERNANDEZ
.C. No. 41.521.471 de Bogota. A -—w'-v
Carrera 27 No. 46-80 / e u\,’/"q"\
Tefl 3118271185 v

¢

resrojasgl0@yahoo.com




/N PARQUES DE NORMANDIA 722\

NIT. B30.065 934-4

Bogota, Mayo 7 de 2021

Sefiora

ROSALBA ROJAS HERNANDEZ

Propietaria Apartamento 1003Toma A
Agrupacion residencial Parques de Normandia
Avda Calle 63 N° 73 A - 31

Ciudad

Ref. DERECHO DE PETICION

Respetada senora.

En respuesta a la comunicacion presentada por usted con fecha 26 de marze de 2021 y
. recibido en esta oficina e 29 de marzo de 2021, nos permitimos informar:

Se entrega paz y salvo por todo concepto al corte de abril de 2021

Con el amimo de dar una respuesta clara y precisa sobre los pagos por concepto de
administracion del apartamento 1-1003 de su propiedad, estamos revisando la
aplicacién contable de los mismos y las acciones juridicas que se generaron en el
desarrollo del proceso ejecutivo, la respuesta la enviaremos antes del 31 de mayo de
2021

Atentamente.

| o Sus
& gﬁmgg u;:éNDOZA

A

Avenida Calle 63 N* 73 A-31 lelefono 3101178 Corren: parguesdenar maraha(Bgmail ¢on




Gmasl - DERECHO DE PETICION

| \5

M Gmail . Gladys Suarez <parquesdenormandia@gmail com>
| 1‘3 ?a“lrmt{_ o Peoedls el cee-

I

[N

DERECHO DE PETICION

1 mensaje

Gladys Suarez <paruuasdenormandta@gmau com> 10 de mayo de 2021, 17.38
Para. rosrojast 10@yahon com

Buenas tardes sefiora ROSALBA ROJAS

Enviamos respuesta a su solicitud de fetha 25 de marzo de 2021 y Paz y Salvao al corte de Abnl de 2021

Alentamente

GLADYS SUAREZ MENDOZA
Administracora

4] APTO 1-1003 RESPTA DERECHO DE PETICION REVISION.docx
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N\ PA quUES DE NORMANDIA 753\

NIT. 830.065.934-4

Bogota, Mayo 7 de 2021

Senora

ROSALBA ROJAS HERMANDEZ

Propletaria Apartamento 1003Torra A
Agrupacion residencial Parques de Normandia
Avda Calle 63 N° 73 A =31

Ciudad

Ref. DERECHO DE PETICION
Respetada sefora’

En respuesta a la comunicacion presentada por usted con fecha 25 de marzo de 2021 y
. recibido en esta oficina @ 29 de marzo de 2021, nos permitimos informar:

Se entrega paz y salvo por todo concepto al corte de abril de 2021

Con el animo de dar una respuesta clara y precisa sobre los pagos por concepto de

administracion del apartamento 1-1003 de su propiedad, estamos revisando la

aplicacion contable de los mismos y las acciones juridicas que se generaron en el

desarrollo del proceso ejecutivo, la respuesta la enviaremos antes del 31 de mayo de
B 2021. !

Atentamente,

WA lac ;’
@l csnjovs NDOZA

Ad‘fmntstradora

Avenida Calle 63 N* 73 A-31 Teléfono 3101178 Correo: parguesdenormandia@gmail com
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- - Rama Judicial Juzgado Once (11) Penal Municipal con Funciones de Conocimiento
Consejo Supenor de la Judicatura Sistema Penal Acusatorio de Bogota

U Republica de (T\l.l;a.\!w—(:'n——

Bogota, D. C., quince (15) de julio de 2021

Oficio No. 620/21

TUTELA
Senora
GLADYS SUAREZ MENDOZA
AGRUPACION RESIDENCIAL PARQUES DE NORMANDIA
parquesdenormandia@gmail.com
Ciudad
TUTELA: 110014009011-2021-00122
ACCIONANTE: ROSALBA R_()JAS HERNANDEZ )
ACCIONADO: AGRUPACION RESIDENCIAL PARQUES DE NORMANDIA'Y OTRO

En cumplimiento a lo ordenado en auto de la fecha, me permito correrle traslado
por el término de dos (2) dias, contados a partir del recibo de la presente
comunicacion del escrito  de tutela presentado por ROSALBA ROJAS
HERNANDEZ, en contra de la AGRUPACION RESIDENCIAL PARQUES DE
NORMANDIA y GLADYS SUAREZ MENDOZA representante legal de la referida
propiedad horizontal, para que ejerza el contradictorio, oportunidad en la cual
debera pronunciarse sobre cada uno de los supuestos facticos y pretensiones
expuestos por la accionante y remitir al expediente las prucbas que pretenda hacer
valer.

POR FAVOR ABSTENERSE DE ENVIAR ELL ARCHIVO F ISICO.

Anexo ciento cincuenta y cuatro (154) folios.

CATHERINE ALEJANDRA ARDILA SANCHEZ
Secretaria

Firmado Por:

CATHERINE ALEJANDRA ARDILA SANCHEZ

150 8O0 1

Calle 16 No. 7 - 39, Piso 6°,

Ed. Convida.

Whatsapp 318-3212189

Mail: j1ipmebt@cendoj. ramajudicial.gov.co

Twitter: @j1penalme

Secretaria virtual:https://meet.google.com/crs-zrea-put o
Web: https: //www.ramajudicial gouv.co/web/juzgado-011 penal-municipal-con-funcion de-conocimiento-de-bogota




) Juzgado Once (11) Penal Municipal con Funciones de Conocimiento

- . Rama Judicial ! L 5 A :

P Consejo Superior de la Judicatura Sistema Penal Acusatorio de Bogota
ons é atur:

Republica de Colombia
SECRETARIA

JUZGADO MUNICIPAL "
PENAL 011 DE CONOCIMIENTO BOGOTA, D.C.-BOGOTA D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
Jjuridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
e49e1a4¢960582bce2353972ffff92b89031650e5¢5a108f98037bd757890
778
Documento generado en 15/07/2021 11:22:53 a. m.

Valide éste documento electréonico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Calle 16 No. 7 - 39, Piso 69,

Ed. Conuvida

Whatsapp 318-3212189

Mail: jirpmebt@cendoj. ramajudicial.gov.co

Twitter: @j1penalme

Secretarta virtual:https: //meet.google.com/crs-zrea-put
Web: https: //www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-o11 penal-municipal-con-funcion-de-conocimiento-de

-bogota




J7aN\ PARQUES DE NORMANDIA /77e\ 0
NIT. 830.065.934-4 \

Bogota, julio 16 de 2021

Sefores

JUZGADO MUNICIPAL
PENAL 011 DE CONOCIMIENTO BOGOTA, D.C.-

BOGOTADLC.
Ciudad.

TUTELA: 110014009011-2021-00122
ACCIONANTE: ROSALBA ROJAS HERNANDEZ
ACCIONADO: AGRUPACION RESIDENCIAL PARQUES DE NORMANDIA Y

OTRO

GLADYS SUAREZ MENDOZA, mujer, mayor de edad, domiciliada y
residenciada en esta ciudad, identificada con cédula de ciudadania 35.460.437
de Bogota, actuando como Representante Legal de la Agrupacion Residencial
Parques de Normandia P.H. con Nit 830.065.934-4 me permito dar respuesta
clara, sencilla y precisa a la Accion de Tutela de la referencia, de acuerdo a las
pretensiones de |a accionante, en los siguientes t€rminos:

1- Expedicion de Paz y Salvo a la fecha.

Esta administracion hizo entrega del solicitado paz y salvo por todo concepto a la
Sefiora ROSALBA ROJAS HERNANDEZ al corte del mes de abril de 2021,
remitido este por el servicio de correo de la firma Servientrega, conforme guia y
copia que se adjunta .

2. Se tenga en cuenta el saldo a mi favor de $4.077.452.44 segun liquidacion
del crédito aprobada.

Segun la liquidacién aprobada por el Juzgado 12 civil Municipal de ejecucion de
sentencias en el proceso ejecutivo No 2015-0164 abarca el periodo

Ahora el deposito realizado el 21/01/2019 segun comprobante de deposito
No 0140315375-1 del Banco AV Villas a favor de esta copropiedad por valor de
$ 4.400.000 (valor que se considera saldo a favor) fue aplicado a las diferentes expensas de
administracién a cargo de la copropietaria ROSALBA ROJAS HERNANDEZ vy
corresponde a las causadas después del mes de Julio de 2017 o sea a partir
del mes de Agosto de 2017 de acuerdo a los recibos de caja que se adjuntan.

Hacer relacién cronoldgica de los meses que se aplican confomre lo establece los

RC con el abono de $ 4.400.00 y aportar los recibos de caja que corresponden a
la suma que ella reclama.

Avenida Calle 63 N° 73 A-31 Teléfono 3101178 Correo: parquesdenormandia@gma\l com
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3. Se tenga en cuenta los abonos de los anos 2019 y 2020

En relacién con lo solicitado por la accionante, se adjunta copia de cada uno de los
recibos de caja que corresponden a los pagos realizados por concepto de
expensas de administracion efectuados en los afios 2019 y 2020.

Hacer relacion cronolégica de los meses que se aplican conforme lo establece los
RC de los abonos 2019 y 2020 y aportar los recibos de caja que corresponden a
la suma que ella reclama.

Sefor JUEZ, con fundamento en los hechos relacionados y sin la voluntad de
vulnerar los derechos fundamentales de la sefiora Rosalba Rojas Hernandez
propietaria del apartamento 1003 de la torre A de este conjunto, consideramos
atendida las pretensiones por parte de la administracion del conjunto

PRUEBAS.

1- Copia liquidaciéon de crédito aprobada por el juzgado 12 civil Municipal de
ejecucion de sentencias en el proceso ejecutivo No 2015-0164 correspondiente
al periodo 01/09/2010 al 01/07/2017.

2- Enviamos relacion de pagos y los recibos de caja correspondientes al
deposito de $ 4.400.000.

3- relacion de pagos y los recibos de caja correspondientes a los depdsito
efectuados entre los anos 2019 y 2020

4- Copia del paz y salvo enviado junto con la copia de su prueba de entrega.

NOTIFICACIONES:

En la ciudad de Bogotd, en |la avenida Calle 63 N° 73 A -31 Normandia Segundo
Sector. Correo electronico: parquesdenormandia@gmail.com

GLADYS SUAREZ MENDOZA.
C.C. 35.460.437 DE Bogota
Representante Legal

AGRUPACION RESIDENCIAL PARQUES DE NORMANDIA
Nit 830.065.934-4
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Republica de Colombia
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Nizgado v1 Penal Municipal con Funeiones de Canocimiento de Bogota

Bogota D.C., veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno (2021).

I ASUNTO

Resolver la  accion  constitucional ejercida  por ROSALBA  ROJAS
HERNANDEZ, contra la AGRUPACION RESIDENCIAL “PARQUES DE
NORMANDIA” y la sefiora GLADYS SUAREZ MENDOZA -administradora y
Representante Legal de la agrupacion, por la presunta vulneracion al ejercicio del derecho

fundamental de peticion.

11. FUNDAMENTOS DE LA ACCION

Manifesto la senora ROSALBA ROJAS HERNANDEZ ser propietaria del
apartamento 1003, vivienda que hace parte de la propiedad horizontal Agrupacion
Residencial “Parques de Normandia” ubicada en la Avenida Calle 63 No. 73 A-31 de

esta ciudad.

Indicd que el 25 de marzo de 2021, radico derecho de peticion ante la
AGRUPACION RESIDENCIAL “PARQUES DE NORMANDIA”, administrada por
GLADYS SUAREZ MENDOZA, documento que remitio a la Avenida Calle 63 No. 73
A-31, segin consta en la prueba de entrega de la empresa interrapidisimo del 07 de

abril de 2021 -folio 148 del escrito de tutela-, en el cual solicito:

“(...) 1. Se me expida PAZ y SALVO a la fecha, por todu concepto, teniendo en cuenta,
ademas, que la administracion me expidio los tres ultimos rectbos de caja Numero
48308, de 13 de noviembre, 48490, de 16 de noviembre y 48501 de 28 de
diciembre todos de 2020, como ANTICIPOS DE CUOTAS DE

W
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ADMINISTRACION, sin especificar. Ademas, por otros conceptos.

2. Se tenga en cuenta para ese evento el saldo a mi favor que por la suma de
$4.077.452,44, arrojo la liquidacion del crédito de 24 de mayo de 2019,
debidamente aprobada por el Juzgado 12 civil municipal de ejecucion de
sentencias el 24 de julio del mismo ano (2.019)., razon por la cual, el 10 de
diciembre de también de ese ano, terminé el proceso por PAGO TOTAL DE
1A OBLIGACION, por la suma de $22.920.000.00, como pago de crédito e
intereses y costas del proceso, por $407.000.00. Sentencia que se
encuentra ejecutoriada.

3. Se proceda a liquidar las cuotas de administracion ano 2.019, desde el
mes de abril a dictembre, las cuales no fueron tenidas en cuenta en la liquidacion
nombrada de 24 de mayo de 2.019, aprobada por el juzgado, por llenar los requisitos
propios de una prueba técnica y legal siendo objetada por su abogado pero declarada
“improspera” por cuanto solo conté con seis (06) abonos con corte a noviembre de
2.016 por la suma de $12.474.00, cuando la liquidacion de 24 de mayo de 2.019, a
marzo del mismo ano conto con 32 abonos PARA CUOTAS ORDINARIAS, los que
segtin su abogado fueron “... informados por mi poderdante...” -sic-.

Aunado a ello, manifest6 que el 07 de abril amplié su requerimiento luego de la
asamblea ordinaria del 28 de marzo, y que durante los dias 07 y 26 de mayo la
accionada dio contestaciéon a su reclamaciéon, no obstante, consideré que la
respuesta emitida por la administradora de la Agrupacion Residencial “Parques De
Normandia” va en contravia de su derecho fundamental de peticion, toda vez que
los planteamientos y las explicaciones dadas frente a su estado de cuenta son

disimiles, mentirosos, caprichosos, oscuros, erraticos y de mala fe.

Por lo anterior, solicitd se ampare su derecho fundamental de peticion y se ordene
a la seiiora GLADYS SUAREZ MENDOZA -Administradora y Representante Legal de la
Agrupacion Residencial “Parques De Normandia™, emitir una respuesta clara y precisa a la
peticion radicada 25 de marzo de 2021, sin dejar de lado el estado contable del

apartamento 1003 de la Torre “A”.

Adjunté copias de: consignaciones en el Banco Av. Villas correspondientes a los
nimeros 0122000518-7,0122088526-2, 0122088519-4, 012288521-7, 0122088519-
4, 0122088510-0, 0128081713-5, 0122088525-5, 0128081712-8, 0129658483-0,
0128081712-8, 0129658483-0, 0134017181-8, 0140315375-1, 0140315375-4,
0140315375-9, 0144050949-8, 0144050902-3, 0146992935-2, 0146992938-3,
0150082014-3, 0150082015-0, 0139844413-1, 0140223243-3, 0139844438-4,
013984440-7, 0139844442-1, 0139844434-6, 0139844435-3, 01574317044,
0157431703-7, 015743706-8, 015743708-2; recibos de caja Nos. 00040745,
00041026, 00051058, 00041250, 00041058, 00041747, 00041748, 00042323,
00042606, 00042921, 0043111, 043275, 00043351, 00044788, 44097, 45102,
45254, 45595, 45745, 45873, 46023, 46206, 46293, 46419, 46771, 47860, 48306,

(38 ]
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48490, 48501; respuesta a radicacion 11006478 suscrita por la jefatura del Banco
Av. Villas; estado de cuenta expedido por la accionada; liquidacion de costas suscrito
por la secretaria del Juzgado 86 Civil Municipal de Bogotd, con su constancia;
demanda ejecutiva de la Agrupacion Residencial “Parques De Normandia™; captura
de pantalla estado de cuenta apto 1-1003, con sus ancxos; certificado del 13 de marzo
de 2019; acuerdo de pago suscrito entre la accionante y la accionada; estado de
cuenta en mora expedido por la Agrupacion Residencial “Parques De Normandia™;
proceso ejecutivo singular de minima cuantia; informe de gestion correspondiente
al periodo abril de 2020 a febrero de 2021 suscerito por la accionada; certificado de
tradicién matricula inmobiliaria No. 50C-1477359; derecho de peticion del 25 de
marzo de 2021, junto al certificado y prucba de entrega de la empresa
interrapidisimo; alcance al derecho de peticion de 7 de abril de 2021, con certificado
y prueba de entrega de la empresa interrapidisimo; respuestas del 7y 26 de mayo de
2021 de la accionada junto a las guias del 10 y 26 de mayo; certificado del 28 de abril

de 2021.

III. ANTECEDENTES PROCESALES

Mediante auto del 15 de julio de 2021, este Despacho avoceo el conocimiento del
asunto y dio traslado de la demanda a la entidad accionada, a fin de garantizar sus

derechos a la defensa y contradiccion.

IV. RESULTADOS PROBATORIOS

1. La Administradora y Representante Legal de la Agrupaciéon Residencial
“Parques De Normandia”, GLADYS SUAREZ MENDOZA, refiri6 que emitié una
respuesta oportuna y de fondo a la solicitud elevada por la accionante, explicando
uno a uno el motivo por el cual emitio tal contestacion el 07 y 26 de mayo de 2021,
de manera que si la demandante est4 inconforme con el sentido de la respuesta, no
por cllo se le esta vulnerando el derecho de peticion y, en consecuencia, pide se

niegue la accion constitucional.

Allegd copia de: certificado de propiedad horizontal suscrito por la alcaldesa de la

localidad de Engativé; oficio 619 de 2021; captura de pantalla donde consta la
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respuesta al derecho de peticion de fechas 10 y 26 de mayo de 2021; guias No.
9120526033 v 9120526260; liquidacion de intereses por mora; respuesta a derecho
de peticion del 7 y 26 de mayo de 2021; certificados del 28 de abril de 2021; recibos
de caja del apartamento 1-1003de la accionante; recibos de caja Nos. 00037082,
00037114, 00037115, 00037292, 00038686, 00038940, 00038965, 00039253,
00039254, 00039333, 00039589, 00039739, 00039875, 00040013 00040243,
00040430, 00040539, 00040745, 00041026, 00041058, 00041250, 00041385,
00041747, 0041748, 0042323, 00042606, 00042728, 00042921, 00043111,
00043275, 00043351, 00044047, 00044108, 00044405, 00044599, 00044788,

44907, 45102, 45254, 45595, 45745, 45873, 46023, 46293, 46419, 46613, 46771,
47491, 47860, 48110, 48308, 48490, 48501; liquidacion de intereses moratorios;

V. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

1. En primer lugar, es necesario precisar que de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 86 de la Constitucion Politica de Colombia, en concordancia con el articulo
37 del Decreto 2591 de 1991 y con lo preceptuado en el Decreto 1983 de 2017, este
Juzgado es competente para resolver la presente accion de tutela al estar vinculada

un particular.
i. Lalegitimacion por activa

En virtud del articulo 86 de la Constitucion Politica, la tutela es un medio de
defensa de derechos fundamentales, que toda persona puede instaurar “por si misma
o por quien actiie a sunombre”; por lo tanto, siendo ROSALBA ROJAS HERNANDEZ

la titular del derecho, se halla facultada para solicitar la satisfaccion de este.
ii. La legitimacion por pasiva

Segtn la jurisprudencia de la Corte Constitucional, este requisito procesal se

satisface “con la correcta identificacion de las personas o autoridades responsables de la amenaza
o vulneracion de los derechos fundamentales invocados, destacando a la vez que su adecuada

integracion persigue garantizar a los presuntos implicados el derecho a la defensa y, por esa via,
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permitirles establecer el grado de responsabilidad que les pueda asistir en los hechos que son

materia de la controversia constitucional™.

Frente a lo anterior, la Constitucion, en su articulo 86, inciso final, establecio que
la accion de tutela contra particulares opera cuando: (i) El particular esté encargado de la
prestacion de un servicio ptiblico; (ii) la conducta del particular afecte grave y directamente el
interés colectivo; (iil) en aquellos eventos en los cuales ¢l accionante se encuentre en estado de

subordinacién o indefensién frente al particular accionado.

Al respecto, el articulo 42 del Decreto 2591 de 1991, al desarrollar tal prescripcion

indico:

“La aceidn de tutela procederda contra acciones u onusiones de los particulares en los
siguientes casos: Cuando la solicitud sea para tutelar a quien se encuentre en situacion
de subordinacién o indefension respecto del particulur contra el cual se interpuso la
accion. Se presume la indefension del menor que solicite la tutela.”

De cara al asunto, emerge evidente descartar las dos primeras hipétesis, toda vez
que la entidad demanda no (i) esta encargada de prestar un servicio pablico, y (ii)

las actividades ejercidas no comprometen la afectacion de un interés colectivo.

Ahora bien, frente al presunto estado de subordinaciéon o indefension de la
solicitante, especificamente en asuntos de copropiedad-propiedad horizontal, la

Corte Constitucional establecio:

“(...) Respecto de las copropiedades, si bien puedin darse casos de hipdtesis de
indefension, lo cierto es que, por regla general, lo que se observa es la existencia de
una relaciéon juridica basada en la Ley 675 de 2001, que establece una serie de
facultades a favor de la asamblea general, del consejo de administracion y del
administrador que, desde el punto de vista de los residentes y/o copropietarios,
conducen a una situacion de subordinacion de los sequndos frente a las decisiones que
se adoptan por los primerostisl, Asi se constata, por ¢jemplo, en el articulo 37 de la ley
en cita, en donde se seiiala que la asamblea general puede “decidir, salvo en el caso
que corresponda al consejo de administracion, sobre la procedencia de sanciones por
incumplimiento de las obligaciones previstas en esta ley y en el reglamento de
propiedad horizontal, con observancia del debido proceso y del derecho de defensa
consagrado para el caso en el respectivo reglamento de propiedad horizontal”.
Igualmente, en el articulo 51, se establece que los admnistradores pueden, entre otras
cosas, “cobrar y recaudar, directamente o a través de apoderados cuotas ordinarias y
extraordinarias, multas, y en general, cualquier obliyacion de caracter pecuniario a
cargo de los propietarios u ocupantes de bienes de dominio particular del edificio o
conjunto, iniciando oportunamente el cobro judicial ¢ las mismas, sin necesidad de
autorizacion alguna” (...)™.

Asi las cosas, se tiene que en el sub judice se cumple este requisito de

procedencia, habida cuenta que la tutelante se encuentra en estado de

{ Auto 257 de 2006. M.P. Rodrigo Escobar Gil,
*T-061 de 2018 M.P. Luis Guillermo Guerrero
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subordinacion frente a la Agrupacion Residencial “Parques de Normandia”, por
cuanto esta en la obligacion de cumplir con las determinaciones adoptadas por este

6rgano de direccion y manejo dentro de la comunidad por mandato de la Ley

En ese sentido, la accionada se encuentra legitimada por pasiva en la presente
causa, por cuanto, presuntamente estd vulnerando el derecho fundamental de
peticion de ROSALBA ROJAS HERNANDEZ.

1

iti. Trascendencia iusfundamental del asunto

En cuanto a este presupuesto de procedibilidad, se ha decantado que se cumple
cuando se demuestra que el caso involucra algin debate juridico que gira en torno
al contenido, alcance y goce de cualquier derecho fundamental®, y en el presente

asunto se refiere a la presunta vulneracion del derecho fundamental de peticion.

iv. El agotamiento de los mecanismos judiciales disponibles, salvo la

ocurrencia de un perjuicio irremediable (subsidiariedad);

L.a Jurisprudencia Constitucional ha establecido en virtud del articulo 86 de la
Carta Politica que la accién de tutela es un medio judicial con caracter residual y
subsidiario, que puede utilizarse frente a la vulneracion o amenaza de derechos
fundamentales cuando no exista otro mecanismo de defensa de lo invocado, o
existiéndolo, no resulte eficaz e idéneo, o se requiera acudir al amparo como

mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

Sobre el particular, teniendo en cuenta que la accionante no cuenta con otros
mecanismos para obtener respucsta a la peticiéon que elevé, la accion de tutela resulta

ser el mecanismo eficaz de proteceidon de su derecho.

v. La evidente afectacion actual de un derecho fundamental

(inmediatez).

Se ha considerado jurisprudencialmente que debe existir un término razonable,

posterior a la ocurrencia de los hechos para que los ciudadanos recurran a la tutela

1Sentencia SU-617 de 2014, entre otras.

6
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como mecanismo para garantizar la proteccion inmediata de sus derechos

fundamentales®.

En el caso objeto de andlisis, el tiempo transcurrido entre la presentacion de la
peticion (25 de marzo de 2021) y la interposicion de la aceion de tutela (15 de julio
de 2021) es de cuatro meses aproximadamente, el cual resulta razonable para este

Despacho.

En conclusion, dado el cumplimento de los requisitos de legitimacion por activa,
legitimacion por pasiva, trascendencia iusfundamental, subsidiariedad e inmediatez,
el Despacho encuentra procedente la accion de tutcla, por lo que realizara el analisis

del problema juridico en lo atinente al fondo del asunto.

3. La presente accion de tutela gira en torno a la presunta vulneracion del derecho
fundamental de peticion de la sefiora ROSALBA ROJAS HERNANDEZ, quien
indico que la administradora de la AGRUPACION RESIDENCIAL “PARQUES DE
NORMANDIA”, GLADYS SUAREZ, no atendié ¢n debida y completa forma la

solicitud, por lo que siente conculcada su garantia fundamental.

A voces del articulo 23 de la Constitucion, el derccho de peticion es la facultad que
tiene toda persona de presentar solicitudes respetuosas a las autoridades por

motivos de interés general o particular y a obtener una pronta resolucion.

A su vez, el articulo 14 de la Ley 1755 de 2015, que reglamenta el derecho de
peticion, establece que las peticiones en general sc resolveran dentro de los quince
(15) dias siguientes a su recepeion, mientras que, las peticiones de documentos y de
informacion se decidiran dentro de los diez (10) dias siguientes a la fecha de su
recibo, y las relacionadas con consultas se resolverin dentro de los treinta (30) dias

siguientes.

Sin embargo, con ocasion del Estado de Finergencia Econémica, Social y

Ecologica se expidio el Decreto 491 de 2020, cuyo articulo 5° establece:

“ARTICULO 5. Ampliacién de términos para atender las peticiones. Para las
peticiones que se encuentren en curso o que se radiquen durante la vigencia de la

+ Sentencia SU-g61 de 1999.
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Emergencia Sanitaria, se ampliaran los términos senalados en el articulo 14 de la Ley
1437 de 2011, asi:

Salvo norma especial toda peticion debera resolverse dentro de los treinta (30) dias
siguientes a su recepeion.

Estara sometida a término especial la resolucion de las siguientes peticiones:

(i) Las peticiones de documentos y de informacion deberan resolverse dentro de los
veinte (20) dias siguientes a su recepeion.

(ii) Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las autoridades en
relacion con las materias a su cargo deberan resolverse dentro de los treinta y cinco
(35) dias siguientes a su recepcion.

Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la peticion en los plazos aqui
senalados, la autoridad debe informar esta circunstancia al interesado, antes del
vencimiento del término senalado en el presente articulo expresando los motivos de la
demora y senalando a la vez ¢l plazo razonable en que se resolverd o dara respuesta,
que no podra exceder del doble del inicialmente previsto en este articulo.

En los demas aspectos se aplicara lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011.”

Desde luego, la no resolucion de la solicitud dentro del término legal puede

entranar violacion del derecho constitucional fundamental de peticion.

Sobre el contenido especifico de tal garantia, la Honorable Corte Constitucional,

ha senalado que:

“...El derecho de peticion es una garantia constitucional recogida en el articulo 23 del
texto superior”. Con arreglo a ¢l. ha sido definido por parte de esta Corporacion” como
la facultad que tiene toda persona en el territorio colombiano’ para formular
solicitudes —escritas o verbales'-, de modo respetuoso’, a las autoridades publicas, y

en ocasiones a los particulares y, al mismo tiempo, para esperar de ellas la respuesta
congruente a lo pedido.

Se trata de una garantia que ha de materializarse con independencia del interés para
acudir a la administraciéon  privado o publico-, o de la materia solicitada
informacion, copias, documentos o gestion. Y su ejercicio no puede depender de
formalidades.”"’

5 “Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de interés general o
particular y a obtener pronta resolucion. El legislador podra reglamentar su ejercicio ante organizaciones privadas para
garantizar los derechos fundamentales.”

o Sentencia C-007 de 2017. M.P, Gloria Stella Ortiz Delgado

7 Sentencia C-818 de 2011. M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub

* En principio la posibilidad de ejercer el derecho de peticién en forma verbal derivo de la inexistencia de norma estatutaria
que restringiera su uso (Sentencia T-098 de 1904. M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz. “La ausencia de norma juridica - legal,
reglamentaria o estatutaria - que obligue a la peticionaria a presentar en forma escrita la solicitud de afiliacion a la entidad
demandada, le resta fuerza y validez a la argumentacion del juez de tutela, quien estima improcedente la interposicion de la
accién de tutela por no haberse dado a la autoridad la oportunidad de pronunciarse sobre la solicitud de inscripeion. La
tendencia racionalizadora de la actividad estatal. que propugna la formalizacién de los asuntos que se suscitan entre el Estado
y los particulares, debe ser morigerada, en lo posible, con la posibilidad constitucional y legal de ejercer verbalmente o por
escrito ¢l derecho fundamental de peticién conforme cabe esperar del estado social de derecho y de la consideracion de los
funcionarios como servidores pablicos, amén de que el principio de la buena fe ampara, en principio, salvo norma positiva en
contrario, la invocacion verbal de peticion,”). ‘I'ris la expedicion de la Ley 1755 de 2015, la solicitud verbal qued6 legalmente
consagrada como una de las modalidades del cjercicio del derecho de peticién, en el entendido de que debe haber constancia
de aquella.

o Sentencia C-951 de 2014. M.P. Martha Victoria Sachica Méndez

w Sentencia T-044 de 2019
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Se tiene entonces, que, para satisfacer la garantia fundamental de peticiéon de un
ciudadano, es menester que la entidad a la que se impetra proceda a resolverlo, como
ya se mencion0, en forma oportuna, precisa y congruente, comunicando su decision
al peticionario, sin que ello implique de manera alguna acceder a las

pretensiones puestas a consideracion.

Bajo este contexto, y atendiendo el nicleo esencial de este derecho, la
jurisprudencia reiterada de la Corte Constitucional, en especial en la C-007 de 2017,
ha referido que la respuesta a las peticiones debe cumplir con las siguientes

caracteristicas para considerar satisfecho el derecho de peticion:

“(i) Prontitud. Que se traduce en la obligacion de la persona a quien se dirige la
comunicacion de darle contestacion en el menor tiempo posible, sin que exceda los
términos fijados por la Ley 1755 de 2014. En aras de fortalecer esta garantia el
Legislador previé que la ausencia de respuesta pucde dar lugar a “falta para el
servidor publico y (...) a las sanciones correspondientes de acuerdo con el régimen
disciplinario.”"’

(ii) Resolver de fondo la solicitud. Ello implica que es necesario que sea clara, es decir,
inteligible y de facil comprensién ciudadana; precisa de modo que atienda lo solicitado
y excluya informacién impertinente, para evitar respuestas evasivas o elusivas;
congruente, o que se encuentre conforme a lo solicitado de modo que lo atienda en su
totalidad; y consecuente con el tramite que la origina, cuando es el caso en que se
enmarca en un proceso administrativo o una actuacion en curso, caso en cual no puede
concebirse como una peticion aislada.

(iii) Notificacion. No basta con la emision de la respucsta sino que la misma debe ser
puesta en conocimiento del interesado y, ante el juez de tutela. Ello debe ser

- 1"
acreditado.

Decantado lo anterior, y de cara al caso concreto, se tiene que la senora
ROSALBA ROJAS HERNANDLEZ, el 25 de marzo de 2021 presentd peticion ante
la accionada -la cual amplié el 07 de abril de 2021-, en ¢l cual solicitd “ro. Expedicion de paz
y salvo por todo concepto, 20., se tuviera en cuenta el saldo a mi favor de $4.077.452.44, producto
de la liquidacién por mi propuesta y aprobada judicialmente y 30., Procediera a tener en cuenta
los abonos anos 2.019 y 2.020, imputables a las cuotas de administracion sucedidas como a las

Juturas.” -sie-.

No obstante, frente a tales manifestaciones la accionada -en cabeza de la
administradora, la seniora Gladys Suarez Mendoza-, manifesto que el o7 de mayo de 2021 le
comunicaron a la actora que le entregarian el correspondiente paz y salvo al corte de

abril de 20212, resolviendo con ello el punto 1 de la solicitud, mientras que frente a

1 Ley 1755 de 2014, Articulo 31
=Anexando certificados del 28 de abril de 2021

9
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los dos restantes se le informé “que con el animo de dar respuesta clara y precisa
sobre los pagos por concepto de administracion del apartamento 1-1003, estamos
revisando la aplicacién contable (...) y las acciones juridicas (...), la respuesta la

enviaremos antes del 31 de mayo de 20217,

Fue asi, como el 26 de mayo se le dio contestacion a los puntos restantes de la

peticion, donde se le comunico a la demandante lo siguiente:

“(...) En ningun momento esta uadministracion o el Consejo cuestionaran la decision del
Honorable Juez de la Republica. A contimuacion, se describe la cronologia de las cifras registradas en la
contabilidad de la copropiedad, lo que nos llevé al resultado presentado a la asamblea general del 28
de marzo de 2021,

1- Il 5 de agosto de 2014, la administraaon da poder a la firma Soctedad Administradora de Cartera
"SAC LTDA" para iniciar el proceso ¢jecutivo por el valor adeudado vencido al 31 de julio de 2014
a cargo del apartamento 1003 de la torre A de su propiedad, por valor de $8.293.396.

2- El 03 de febrero de 2016, con la mediacion de la firma de abogados SAC L1DA, se firma acuerdo
e pago frente al monto de las obligactones cobradas en el proceso ejecutivo inchuyendo las cuotas de
administracion generadas a enero inclusive de dos mil dieciséis por la suma de Diecisiete Millones
Novecientos Cucatro Mil Ochocientos Setenta y Ocho Pesos ($17.904.878) Moneda Corriente, transar el
proceso citado en la suma de Quince Millones Trescientos Veintidos Mil Trescientos Cuarenta y Tres
Pesos Mda Cte. ($15.322.343.00) que usted cancelaria de la siguiente forma:

a) Consignacion de Doce Millones de Pesos Mda Cle. ($12.000.000) en la cuenta corriente
078067980 del banco Av. Villas de la Agrupacion Residencial Parques de Normandia, a la fecha
de la firma del acuerdo de pago, el cual fue hecho cumplido.

by El saldo de Tres Millones Irescientos Ventidds Mil Trescientos Cuarenta y Tres Pesos
($3.322.343) Moneda Corriente «on consignacion en la cuenta 078067980 de la Agrupacion
Residencial Parques de Normandlia para el dia treinta y Uno (31) de julio de Dos Mil Dieciséis
(2.016), pago que no se cumplio, lo que obligo a dar continuacion al proceso ejecutivo en su
contra,

3- También usted se comprometié a pagar las cuotas de administracion a partir del mes de febrero de
2016, lo cual no cumpli, las cuotas desde marzo hasta agosto de 2016 no se cancelaron
oportunamente, ademdas del incumplimiento del pago del saldo citado en el numeral 2b) de esta
comumnicacion.

4- Como consecuencia de lo anterior, contablemente los pagos realizados por usted desde
septiembre de 2016 hasta diciembre (e 2019 fueron aplicados a las cuotas mas vencidas de la deucdla,
recaudando intereses de mora equivalentes a una y media veces el interés baneario corriente certificado
porlasuperintendencia financiera, ciusados en cada pertodo y estableciendo el valor correspondiente
a honorarios, por lo cual el saldo de su obligacion al 31 de diciermbre de 2019 asciende a la suma de
$5.910.599.

Al conocer la decision del jurgado, la administracion debe registrar contablemente su
obligacion para dejarla en cero 1 se aplica al 31 de diciembre de 2019, lo que implica
una afectacion a los estados financieros de la copropiedad, disminuyendo los

resultados de gercicios anteriores, que se denomina condonacion o castigo del saldo citado en el rmomeral
4, por valor de $5.910.599.

Pormotivos de la pandemia por COVID 19, no fue posible realizar la asamblea general del ano 2020, lo
que atraso precisar las cifras de este proceso.

Iin cuanto al proceso glecutivo, usted presenta al uzgado liquidacion de la deuda en mayo de 2019,
correspondiente a sentencia de julio de 2017, con saldo de su obligacién al corte del mismo mes,
revisada la iquidacion se establece lo siguiente:
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1- Se relacionan cuotas de administracion pendientes por pagar desde septiembre de 2010 hasta
Julio de 2017 con los correspondientes intereses de mora, el valor adeudado se cancela con los abonos
realizados entre febrero de 2016 hasta enero de 2019, los que son aplicados cronolégicamente.

2- Con el abono por $ 4.400.000 del 21 de enero de 2019 cancela saldo final sequin la liquidacion por
$692,517.56 (folio 169) quedando remanente de $3.707.452.414.

3-Il acumudado de las cuotas de administracion por pagar desde agosto de 2017 y hasta enero de
2019 cuotas que no estan incluidas en la liquidacion presentada por usted asciende a $3.154.000 y
el remanente de $3.707.452.44 (citado en el item anterior) s¢ aplica a los intereses causados por
$596.331.28 y se abona a cuotas de administracion $3.111.121.16 quedando al cierre de enero de 2019,
saldo a su cargo por $42.878.84.

4- Los pagos realizados desde febrero de 2019 y hasta diciembre de 2020, se aplican a las cuotas
correspondientes de cada mes y al corte de mayo de 2021 se establece saldo de $913.888.47 a su
[favor y se registra contablemente como anticipo para aplicar « cuotas futuras de admiristracion.

Como soporte de lo anterior, enviamos liguidacion de intereses por mora aplicando la tasa
certificada por la Superintendencia Financiera y cuotas de administracion desde agosto de 2017
hasta mayo de 2021.1Los pagos que realizan los propietarios de unidades privadas en propiedad
horizontal, stestén al dia, se registran como anticipo para aplicar a futuras cuotas de administracion.
Por lo antertor, se deja daro el motivo del informe a la asamblea general de copropietarios realizada el
pasado 28 de marzo de 2021 y el saldo de los pagos realizados por usted al corte de mayo 31 de 2021.”

En ese orden de ideas y de cara a la jurisprudencia descrita, se evidencio, -frente
al primer requisito-, que la accionada emitio respuesta a la peticion de la
accionante los dias 07 y 26 de mayo de 2021, la cual cumple igualmente con los

requisitos de fondo y forma, al dar respuesta a los requerimientos.

Asimismo, -en cuanto al segundo requisito-, esto es, una decision de fondo,
se tiene que con la respuesta emitida se resolvio su peticion, pues la demandada se
ocup6 de cada uno de los puntos citados por la secnora ROJAS HERNANDEZ,
contestacion que efectivamente el despacho cito de manera completa lineas atras,
para demostrar la resolucion efectiva de cada uno de los interrogantes de la

demandante.

Ahora, frente al -tercer requerimiento- (notificacion de la decision), se tiene

que estas respuesta fueron enviadas al correo electronico rosrojas610@gmail.com y
a la direccion carrera 27 No. 46-80. Direcciones de notificacion aportada por la

actora en su escrito de tutela.

Conforme a lo anterior, hay dos aspectos que sc le deben precisar a la sefiora
ROSALBA ROJAS, el primero, es que la respuesta a la peticion no_implica

aceptacion o resolucion favorable a lo solicitado, pues la comprension de la

materialidad de ese derecho fundamental es la obtencion de respuesta oportuna, de
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fondo, clara, precisa y congrucnte, como lo reiterdé la Corte Constitucional en

sentencia C-951 de 2014:

“Reglas del derecho de peticion

“(...) a) El derecho de peticton es determinante para la efectividad de los
mecanismos de la democracia participativa. Ademas, porque mediante él se
garantizan otros derechos constitucionales, como los derechos a la informacion, a la
participacion politica y a la libertad de expresion.

b) El nucleo esencial del derccho de peticion reside en la resolucion pronta y

oportuna de la cuestion, pues de nada serviria la posibilidad de dirigirse a la
autoridad si ésta no resuelve o se reserva para si el sentido de lo decidido.

¢) La respuesta a las peticiones debe cumplir con los requisitos de: 1. oportunidad,
2. resolverse de fondo con claridad, precision y congruencia con lo solicitado y 3.
Ser puesta en conocimiento del peticionario. Si no se cumple con estos requisitos, se
incurre en una vulneracion del derecho constitucional fundamental de peticion.

en una respuesta escrita. (...)" - Subraya fuera del texto original-

De manera que, a partir de lo expuesto, con fundamento en las pruebas aportadas
por las partes intervinientes en csta accion de tutela, es claro que la peticion elevada
por la demandante fue resuelta de manera clara y completa antes de surtirse el

tramite preferente de esta accion constitucional.

En segundo lugar, se debe indicar que una vez leido el acervo probatorio esta juez
constitucional encontr6 que el motivo que suscitd esta accion constitucional
corresponde a una polémica generada por las decisiones adoptadas por la
Administracion de la Agrupacion Residencial “Parques de Normandia”, razon por la
cual, el Despacho le informa que de conformidad a lo dispuesto por la Corte
Constitucional en sentencia T-174 de 20173 “Por regla general, debe acudirse a los
mecanismos ordinarios de defensa judicial que ofrece aquella regulacion, entiéndase: la via
extrajudicial a través de la conformacion de (a) un Comité de Convivencia y (b) mecanismos
alternativos de solucion de controversias (articulo 58 de la Ley 675 de 2001), (¢) la via jurisdiccional
a través del proceso verbal sumario de unica instancia, y (d) el proceso policivo cuando la

controversia se trata de la tenencia o posesion de un bien o la tenencia de mascotas que perturban

la convivencia”.

En ese orden de ideas, se negard el amparo deprecado como quiera que no se
probo la existencia cierta del agravio, lesion o amenaza del derecho fundamental de
peticion.

“ M.P. Cristina Pardo Schlesinger.
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En consccuencia, ¢l Juzgado Once Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Bogota D.C., administrando justicia, en nombre de la

Republica y por autoridad de la Ley,

VI. RESUELVE

PRIMERO. NEGAR el amparo al derecho de peticion solicitado por ROSALBA
ROJAS HERNANDEZ identificada con la cédula de ciudadania No. 41.521.471

expedida en Bogota, por las razones expuestas en ¢ste proveido.

SEGUNDO. NOTIFICAR a los sujetos procesales por el medio mas expedito el
presente fallo, informandoles que puede ser impugnado dentro de los tres dias

siguientes, contados a partir de su notificacion.

TERCERO. Si no fuere impugnado, enviese la actuacion a la Corte
Constitucional para su eventual revision, dentro del término indicado en el articulo

31 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIANA MARCELA RODRIGULZ BERMUDEZ
JUEZ

Firmado Por:

DIANA MARCELA RODRIGULZ BERMUDEZ
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 011 PENAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO
MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 ¥ el decreto reglamentario

2364/12



> . Rama Judiaial

- Radicado: 110014000011-2021-00122

Consejo Superior de la Judicatira ad 11001400901 s
Nl =Mt Accionante; Rosalba Rojas Hernandez
Republica de Colombia Accionado: Gladys Suarez Mendoza

Rep. Legal de la Agrupacion Residencial
“Parques De Normandia™-

Codigo de verificacion:
300209f5bg5fdf49bg9a856f17¢4de7d6c20d36ecdacdg7bgfef16e082090
bie

Documento generado en 28/07/2021 06:42:47 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



SERORES: P
JUZGADO DOCE (12) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DI SENTEMCIAS DE BOGOTA D.C. J,L>
E S, D.

REFERENCIA: EJRCUTIVO Na. 11001 40 023 001 2015 00164 00
DEMANDANTE: ROSALBA ROJAS HERNANDEZ
DEMANDADO: AGRUPACION RESIDENCIAL PARQUES DI NORVANDIA PH

JIMY ARNULFO ROJAS RAMIREZ identificado personal + protesionalmente como aparece con mi
firma, en mi calidad de apaderado judicisl de la AGRIIDPACION RESIDENCIAL PARQUES DE
NORMANDIA PH dentro del proceso del epigrafe v encontrandome dentro del términa legal, por
medio del presente escrito pracedao a descorrer el traslace otirgado conforme auto del 10 de junio
de 2022 de la siguicnte mancra:

EN CUANTO A LOS THLCIIO S

1. PARCIALMENTE CIERTO: Porque conforme la iquidarion de crédito aprobada por el despacho
en auto del 24 de julio de 2019 se reconocieron abonos « vetuados a favor del proceso (2015-
00164) por VEINTIDOS MILLONES NOVECIENTOS ViEINT < MIL PESOS ($22.920.000) y de los
. cuales, indica el despacho CUATRO MILLONES SETENTA Y SIETE MIL CUATROCIENTOS
CINCUENTA Y DOS PESOS CON CUARENTA Y CUATR(O CERTAVOS ($4.077.452 44) son un saldo
a favor del demandado.

Pero no es cierto gque esta liquidacion de crédito cubo a sepan o indica la demandante “hasta la
cuota del mes de marzo inclusive de 2019”7 Pues soli: con echar un vistazo a la liquidacion de
crédito que abra a falios, se evidencia que estd se clectue conforme al auto del 19 de julio de
2017; Osea hasta julio de 2017 y no como equivocadamente lo reclama la demandante hasta
marzo de 2019.

Z. NO ES CIERTO-QUE SE PRUEBE: Pues los pagos que refiore 11 demandante y que dice haber
efecrnado en el periodo (abril-diciembre 2019) no « brar a folios y tampoco aporto copia de
cllus ¢n la presente accién, aspecto necesario para establec 1 L veracidad de lo manifestado

3. NOES CIERTO: No puedo aceptar si la demandante requirt teleténicamente a by administracion
de la Agrupacian Residenclal Parques de Normandia ['h; poro ciertamente si lo hizo por escrito
mediante la radicacion de derecho de peticion el pasad: 25 de marzo de 2021, el cual fue

. resuelto dentro de los términos correspondientes por e administracion de la agrupacion y
enviado a la accionante Sra. ROSALBA ROJAS HERNANDEY «1 7 4e mayo de 2021 en donde junta |
a la respuesta del derecho de peticion presentado se u:cluyo ¢l PAZ Y SALVO que la demandante |
hahia solicitado en su escrito. |

Ahora al no encontrarse la demandante satisfecha con i re pucsta dada por la administracion a ‘
sus reclamos, decide impetrar accion de tutela con radicaco 11001400911-2021-00122 del 15

de julio de 2021 que correspondié al Juzgado Once (11 [Penal Municipal con funciones de

conocimiento de la cludad de Bogora, cuando ya habia recibido ol PAZ Y SALVO solicitado

En este orden, el 16 de Julio de 2021 quien fuera la ady unmisiradora de la Agrupacion Residencial
Parques de Normandia Ph, Sra. GLADYS SUAREZ da cospuosta respecto a la devolucldn de los
dineros que solicita la copropietaria ROSALBA ROJ/ s 111 RNANDEZ, indicando claramente el
rumbo de los CUATRO MILLONES SETENTA Y SIETE Mil ¢ UATROCIENTOS CINCUENTA Y DOS ‘
PESOS CON CUARENTA Y CUATRO CENTAVOS ($4.077 452 14

4. PARCIALMENTE CIERTO: La asistencia del apoderadc de la Agrupacion del Conjunto
Residencial desde el inicio de la respectiva accion contorm: Lo cstablece el art 28 de la ley 1123
de 2007; De atro lado resulta parcialmente cierto que 'a totalid «d de los abonos aplicados cn la
liquidaciéon de crédito aprobada fueron 32 y no como equivicad unente sefalada la demandante
que fueron 35.

o |

ES CIERTO: En el sentido que la liquidacion de credito aprobada cubre exclusivamente las
cuotas ordinarias de administracién conforme auto e ar lens seguir adelante del 24 de julio

de 2017




6. Esta afirmacién no constituye un e ho, ¢s meramente un supuesto de derecho.

SUBRE LAS PRETENSIONES

ME OPONGO. a cada una de las que piesenta la demandante, en virtud a que la obligacién quc
reclama en su escrito, YA fue satisiech. por parte de la AGRUPACION RESIDENCIAL PARQUES DF
NORMANDIA PH conforme las pruebas aportadas y de acuerdo a solicitud realizada por la misma
demandante ROSALBA ROJAS HEKNANDEZ.

Asilas cosas y con base a lo anterlor me permito proponer las siguientes excepciones:

PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION

Conforme escrito del 25 de Marzo de 20 1 presentado por la Sra, ROSALBA ROJAS HERNANDEY a la
administracion de la AGRUPACION R!SIDENCIAL PARQUES DE NORMANDIA PH., en el cual
conforme Numerales 1y 2 solicita guie s« |v expida PAZ y SALVO a la fecha y por todo concepto y que
para cllo se tuviera en cuenta el saldo 1 su favor par CUATRO MILLONES SETENTA Y SIETE MIL
CUATROCIENTOS CINCUENTA Y DoS PESOS CON CUARENTA Y CUATRO CENTAVOS
($4.077.452.44)

El pasado 10 de Mayo de 2021 quien fu ra [ Administradora de la agrupaciéon residencial, remitia
via correo clectrénico a la direecion ~os: 150 L0@yahoo.com y a la Carrera 27 # 46-80 en la ciudad
de Bogotd, por intermedio de |1 enpresa de mensajerfa SERVIENTREGA mediante guia
N9120526033 un documento denomin.do respuesta derecho de peticién y PAZ Y SALVO; El cual
indica que la Sefiora ROSALBA ROJ4S HERNANDEZ identificada con cedula de ciudadania
N.41.521471 de Bogotd, propictaris del apartamento 1003 de la torre A se encuentra a PAZ Y
SALVO paor todo concepto hasta el 30 de Abril de 2021,

De otra parte resulta importante scnal r que conforme rastrco web realizado al envié con guia
N.9120526033 la empresa de mensjc1 4 SERVIENTREGA reporta como positiva la entrega de la
correspondencia en la direccion Carrers 27 # 46-80 en la ciudad de Bogotd, el dfa 11 de mayo de
2021 alas 15:54 PM.

COFRO DE LO NO DEBIDO

La hquidacion de crédito aprobada por ¢ despacho, conforme auto del 24 de julio de 2019 fue obra
a lolios (163-171), reconoce a favor de 11 AGRUPACION RESIDENCIAL PARQUES DE NORMANDIA
PIL las obligaciones pretendidas de acucrdo al auto de mandamiento de pago del 15 de abnl de
2015 con excepeién de la suma reclamaca por concepto de cuota extraardinaria de 2014, v precisa
que las cuotas que se causen en e ouoso del proceso seran aquellas hasta la cjecutoria de la
sentencia.

Conforme a lo anterior la liquidacion ¢~ credito aprobada, reconoce las obligaciones generadas
segun el titulo ejecutivo que se presentd ‘omc base de la accion, desde Septiembre de 2010 hasta el
mes de Julio de 2017, fecha en la cual el d spacho profiere auto que ordena seguir adelante.

Aungue la liquidacion de crédito ap oh. Lo reconoce las cuotas causadas hasta el mes de Julio de
2017 y delermino la existencia de un salio a favor del extremo demandado de CUATRO MILLONES
SETENTA Y SIETE MIL CUATROCIENTO . CINCUENTA Y DOS PESOS CON CUARENTA Y CUATRO
CENTAVOS ($4.077.452.44), la parte ¢ mandada mediante escrito del 25 de marzo de 2021
radicado en la administracion de la 1gre pacion residencial, solicito (i) conforme Numerales 1 y 2
que le sea expedido PAZ y SALVO a - techia por todo concepto (se entiende a la de la radicacion del escrito)
¥ (1i) se tenga en cuenta para este ovente el saldo a favor por la suma de CUATRO MILLONES
SETENTA Y SIETE MIL CUATROCIENTO . CINCUENTA Y DOS PESOS CON CUARENTA Y CUATRO
CENTAVOS ($4.077.452.44).

Ahora bien y de acuerdo a la soliciiud presentada por la demandada ROSALBA ROJAS
HERNANDEZ en su escrito del 25 ¢ murzo de 2021, la administracion de la Agrupacion
Residencial Parques de Normandia Ph, para acceder a su solicitud y generar el PAZ y SALVO
solicitado, aplico todos los abanos que sc reconocieron a favor del proceso (2015-00164) por
VEINTIDOS MILLONES NOVECIENTO VI 'NTE MIL PESOS ($22.920.000) incluyendo los que indica




el despacho CUATRO MILLONES SETENTA Y SIETE MIL CUATUOCIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS
CON CUARENTA Y CUATRO CENTAVOS ($4.077.452.44) cono saldy a favor del demandado.

Por esto y como se observa el PAZ y SALVO, que se remito por intermedio de la empresa de
mensajeria SERVIENTREGA mediante gufa N.9120526037% el 1) de mayo de 2021 previa solicitud de
la demandada, da cuenta que la obligacion perseguida en conta de la demandada ROSALBA ROJAS
HERNANDEZ quedo a PAZ y SALVO hasta cl mes de Abril e 10021 y no al mes de Julio de 2017
como se indica en la liguidacién de crédito aprobada.

Por lo anterior y ante la ausencia del valor reclamado por I« cemandante como un saldo a su favor,
pues este fue aplicado para la expedicion del PAZ y SALVO ce acuerdo a su solicitud “se tenga en
cuenta el saldo a su favor por la suma de $4.077.452.44", se conigur 1 el cobro de lo no debido.

TEMERIDAD Y MAI A FE

Pretende la Sefiora ROSALBA ROJAS HERNANDEZ con (a radicacion de la presente accion
acumulada (2015-00164-00), insistir en el reconocimicnto nucvamente de los dineros que a
solicitud directa de ella ya le fueron acreditados, en ~um. de CUATRO MILLONES SETENTA Y
SIETE MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS €O CUARENTA Y CUATRO CENTAVOS
($4.077.452.44),

Olvidando la solicitud efectuada por ella mediante escrito ¢ pasado 25 de marzo de 2021 a la
agrupacion de vivienda, en la cual conforme Numerales 1y ¢ jide jue se le expida PAZ y SALVO a la
fecha y por todo concepto y que para ello se tuviera c¢n cuonta ¢f saldo a su favor por CUATRO
MILLONES SETENTA Y SIETE MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS CON CUARENTA Y
CUATRO CENTAVOS ($4.077.452.44).

Pretendiendo aparentemente beneficiarse (i) de la aplicacion de los dineros que segun liquidacion
de crédito eran un saldo a su favor (ii) con el PAZ v SAI VO vntregado por la administracion de la
Agrupacién Residencial, que reconocia una fecha futura 1 o d-terminada en la liquidacion de
crédito (i) al reclamar que se ordene a su favor el pago e ¢ ineros que ella misma salicito fueran
aplicados a su favor,

Nétese también su sefiorfa que pasa por alto la demand.nte man festar al despacho que el pasada
10 de Mayo de 2021 quien fuera la Administradora de la agri pacion residencial, remitio via correo
electronico a la direccion rosraias6 10@yahoo.com y ala Carrera 27 # 46-80 en la ciudad de Bogota,
por intermedio de la empresa de mensajerfa SERVIENTREG . y mediante guia N.9120526033 un
documento denominado respuesta derecho de peticion y TAZ ¥ SALVO. Sin que a la fecha la
demandante haya manifestado situacién contraria al recilndo e [ informacion remitida por correo
electrénico y por correo urbano.

En este aorden de ideas la accion acumulada presentada por la demandante, se encuentra llamada al
fracaso y debe ser declarada la terminacién de la presente ¢ usa por pago total de la obligacién a
tavor de la AGRUPACION RESIDENCIAL PARQUES DE NOERMANDIA PH en sentencia que ponga lin al
presente litigio.

Para que scan tenidas en cucnta en la presente contestacion @ con destino al proceso, me permito
aportar las siguientes:

PRUEBAS

1. Escrito del 25 de marzo de 2021 presentado por la ¢-fiora ROSALBA ROJAS HERNANDEZ
dirigido a la Agrupacién Residencial Parques de Noriandia Ph, con la solicitud conforme
Numecrales 1y 2 que se le expida PAZ y SALVO a L fecl a v por todo concepto y que para ello
se tuviera en cuenta el saldo u su favor de CUATR. MILLONES SETENTA Y SIETE MIL
CUATROGIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS CON CUARENTA Y CUATRO CENTAVOS

($4.077.452.44).

2. Copia de comunicado de mayo 7 de 2021 dingido a la - encra ROSALBA ROJAS HERNANDLEZ
- propietaria del apartamento 1003 torre A de parte d la .dministracién de la agrupacion
residencial.




3. Copia del PAZ y SALVO emitido por 1y adnunistracion de la Agrupacién Residencial Parques
de Normandia correspondicnte .| apartamento 1003 de la torre A al 30 de Abril de 2021

4. Soporte de envio de respuesta .l cumunicado del 25 de marzo de 2021 y PAZ y SALVO al
corte de Abril de 2021, remitido 21 10 de mayo de 2021 (17:39), desde la direccion de correo
electronico (parguesdenors o 4@ ¢ mail.cam) al correo (rosrojas610@yahoo.com)

5 Copla de la guia N9120 26033 Jde la empresa de mensajeria SERVIENTREGA con
destinatario la Carrera 27 # 1o-t 0 en la ciudad de Bogota,

f.  Rastreo Envié -Servientrege We o, que demuestra la entrega del comunicado remitido por la
Agrupacion Residencial Pa ques de Normandia Ph a la dircccton Carrera 27 # 46-80
(direccién de notificacion) en techa 11 e mayo de 2021 dirigido a la Sra. ROSALBA ROJAS
HERNANDEZ.

~J

Accién de tutrela presentads por demandante contra la Agrupacion Residencial Parques de
Normandia Ph.

8. Respuesta derecho de peticion de |y Agrupacion Residencial Parques de Normandia Ph,
enviado a la Sefiora ROSALBA RUOJAS HERNANDEZ el 16 de julio de 2021.

9. Fallo de tutela de la accion prescntada por la demandante contra la Agrupacion Residencial
. Parques de Normandia Ph dl 2¢ de julio de 2021

Del Senor juez. 2

> il
JIMY ARNULFO ROJAS RAMIBEZ
/ C CNo.79.497.100 de Baﬁotzi
, T. P No.377.662 del Honorable C.Sde la |
lf e-mail;j nxias.igﬁdé‘:i_i:mail.com

\
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JUZGADO DOCE (12) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

DE BOGOTA
Carrera 10 n.° 14-33 mezzanine

Bogota D.C., nueve (9) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
Radicado n.° 11001 40 03 001 2015 00164 00

Para todos los efectos legales a que haya lugar téngase en cuenta
que la demandada Agrupacion Residencial Parques de Normandia PH se notificé
personalmente a de la orden de apremio librada en su contra, quien dentro del

término de traslado contesto la demanda y propuso excepciones.

A fin de continuar con el tramite pertinente y de conformidad con lo
previsto en el numeral 1° del canon 443 del Codigo General del Proceso corrase
traslado de las excepciones de mérito propuestas por la ejecutada (fl. 9 a 26) a
la parte demandante por el término de diez (10) dias para que se pronuncie sobre

F q

ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretenda hacer valer.

De otro lado, por la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles
Municipales de Ejecucion de Sentencias de Bogota, acreditese el cumplimento
de lo ordenado en el parrafo final de la providencia obrante a folio 5 de este

paginario.

NOTIFIQUESE

_Q/‘L‘lf]'\‘*--.( 5 ktg‘l\t,.jc

JOHANNA| MARCELA MARTINEZ GARZON

Juez
| JUZGADO DOCE LIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS |
DE BOGOTA.

Bogota, D.C., doce (12) de septiembre de 2022
* | Por anotacion en estado n. 154 de esta fecha fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m

Profesional Universitario,

DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ



