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:Tglrg'tl)'llgls\DOS DEL H. TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE

BOGOTA D.C. (SALA CIVIL)
E. S. D.

: TUTELA CONTRA LAS PROVIDENCIAS PROFERIDAS
REF: :ggl?.hcl)s I.)JFJZGADOS DOCE (12) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 22 DE SEPTIEMBRE DE 2021 Y EL
JUZGADO SEGUNDO (2°) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 28 DE JULIO DE 2022, EN EL ESTADO No.
64 DE FECHA 29 DE JULIO DE 2022 Y NOTIFICADA EL DIA 1° DE AGOSTO
DE 2022 DENTRO DEL PROCESO EJECUTIVO No. 2012-1513, QUE
INTERPUSO LA DEMANDANTE SENORA TRINIDAD RUIZ RUIZ EN CONTRA
DEL SENOR EUSEBIO MARCELO CHIA UCULMANA (Q.E.P.D.) Y LOS
SENORES RAFAEL ANTONIO CHIA MELO, WANG-LI CHIA SALAS,
MEIKUANG CHIA MURCIA, MEILING CAROLINA CHIA FLORES Y LUIS
ALBERTO CHIA BARRAGAN Y DEMAS HEREDEROS INDETERMINADOS
DEL CAUSANTE YA NOMBRADO.

GERARDO A. ESTRADA RODRIGUEZ, mayor de edad, domiciliado y residenciado en
la ciudad de Bogota, identificado con la cédula de ciudadania No.17.151.328 de Bogota
y Tarjeta Profesional No. 58.271 del C.S. de la J., al H. Magistrado Ponente y a la H.
Sala de Decision Civil del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, que por
reparto deban conocer de la presente tutela, con todo respeto le manifiesto que
actuando en nombre y representacion de la sefiora TRINIDAD RUIZ RUIZ, mayor de
edad, domiciliada y residenciada en la ciudad de Bogota, identificada con la Cédula de
Ciudadania No. 51.898.456 de Bogota, acudo respetuosamente ante su Despacho en
ejercicio del derecho de la ACCION DE TUTELA, consagrado en el Articulo 86 de la
Constitucion Politica de Colombia, reglamentado por el Decreto 2591 de 1.991 y demas
normas pertinentes y concordantes con el presente caso, con el fin de reclamar la
proteccion a los derechos constitucionales fundamentales violados por los Juzgados 12
Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota, que profiero el auto de fecha 22
de septiembre de 2021, decretando la terminacién del Proceso Ejecutivo No. 2012-1513
por desistimiento tacito y el Juzgado 2° Givil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de
Bogo_ta, de fecha 28 de julio de 2022, en el Estado No. 64 de fecha 29 de julio de 2022
y notificada el dia 1° de agosto de 2022, por medio de la cual CONFIRMO el auto de

fecha 22 de septiembre de 2021, que declaro la terminacion del Proceso, por

desistimiento ta.cito, se anulen, a fin de que se restablezcan los derechos

fundamentales violados, al DEBIDO PROCESO (Art. 29 de la C.

IGUALDAD (ART. 13 de la CN.), a la PRIMA((:IA DE LA RECA:\_II)I'DESRSE()C;ROEALAUS\
FORMAS (Art. 53 de Ia C.N.), DERECHO DE ACCESO EFECTIVO A LA
?Bmg\:?;R:\r?ION DE JUSTICIA (Art 229 de la C.N.) y DERECHO A LA SEGURIDAD
o (Art. 2 de la C.N.) y se dlsppnga continuar con el tramite procesal pertinente
eniendo en cuenta la sentencia proferida por el Tribunal Superior del Distrito Judicial dé

Santa Rosa de Viterbo - Boyaca - Sala Unica. d
» de fecha 25 de feb
anexa, a fin de obtener un pronunciamiento ajustado a derecho. S0 6 2020, e g

PETICIONES

Por medio de la presente Accidn se solicita *

Carrera 10 No.1 9 01.1010, Vel
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de
PRIMERO.- TUTELAR los derechos fundamentales al DEBIDO 'DIROPCREI\S/& é |ﬁnb259 Y
la C.N.). DERECHO A LA IGUALDAD (Art.13 de la C.N.). a la PRIMACIA DE LA
REALIDAD SOBRE LAS FORMAS (Att. 53 de la C.N.), DERECHO AL ACGESO A LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA (Art 229 de la C.N.) y DEREC

JURIDICA ( Art. 2 de la C.N.)

SEGUNDO.- Declarar que las providencias expedidas por el Juzgado 2° (Izglltac:j?::
Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota, el dia 28 de julio de 2022, en el Estad
No. 64 de fecha 29 de julio de 2022 y notificada el dia 1° de agosto de 2022, segur21
comunicaciones del mismo Juzgado, que se anexan, que con_ﬁrmc_) el auto de.fe_ch_a 2
de septiembre de 2021 y declaro la terminacion del Proceso_ Ejecgtlvo, por de5|st|_m|ento
tacito, proferida por el Juzgado 12 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de
Bogota, violo los derechos fundamentales al Debido Proceso, Derecho a I_a lgu'ezldad.
Primacia de la Realidad sobre las Formas, Derecho al Acceso a la Administracion de
Justicia y Derecho a la Seguridad Juridica.

TERCERO.- Como consecuencia de las peticiones anteriores, se disponga continuar
con el tramite procesal correspondiente, ya sea decretando la nulidad constitucional de
los autos citados, de conformidad con el Articulo 29 de la Constitucion Politica en
concordancia con los Articulos 83, 228 ibidem, por la ilegalidad de las providencias,
que no atan al Juez como lo tiene sentado la Jurisprudencia, como quiera que
tratandose de un Proceso Ejecutivo, en el cual ya se profirio medidas cautelares dentro
de la sucesion del causante EUSEBIO MARCELO CHIA UCULMANA (Q.E.P.D.) y
como consecuncia de ello, una vez se produzca la Particion de la Sucesion No. 2016-
0676 del causante EUSEBIO MARCELO CHIA UCULMANA (Q.E.P.D.), en el Juzgado
3° de Familia de Bogota, se le pague a la demandante sefiora TRINIDAD RUIZ RUIZ, la
obligacién que se ejecuta mediante el Proceso No. 2012-151 3, que cursa actualmente
en el Juzgado 12 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota y que atenta
contr_*alel D_epido Proc;gso, Primacia de la Realidad sobre las Formas, Acceso a la
Administracion de Justicia, Derecho a la Igualdad y Derecho a la Seguridad Juridica.

HECHOS Y OMISIONES

(Q.E.P.D.), es decir, que la

Sucesion que hoy se tramita en el Juzgado 3° de Familia de Bogota, no habia iniciado

4.- Tenindo en cuenta i
2016, al 4 lo anterio se Presentd un memoria| ¢ dia 15 de diciehbre d
e

’

Carrera 10 No.16-39 01.101
0, Tel. 2432739
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ordenara ¢l embargo de la Sucesién No. 2016-0676 dle demandad_olseﬁor EUSEBIO
MN‘?CELO CHIA UCULMANA (Q.E.P.D.), se anexa copia del memorial.

5.- El Juzgado 23 Civil Municipal de Descongestion de Bogota, con baze ein ladzcl?gggzg
ordeno mediante auto de fecha 17 de mézlr-zg ((1::; ﬁ\01ljbﬁlue\zﬂrgtr)\jaxg((aa g Pof) S ot
herenciales del sefior EUSEBIO MARC (Q.E.P.D.), es .
i iali i ha 3 de abril de 2017, dirigido
icion quedo materializada en el Oficio No. 0186 de fe.c. e 10
g(iltigggcﬁ) 3° de Familia de Bogota, por el Juzgado 23 Civil Munlc_;lpal de Descong(:.ﬁst_lon
de Bogotd, que se radico el dia 3 de abril de 2017, se anexa copia del auto y del oficio.

6.- El Juzgado 3° de Familia de Bogota, mediante Oficio No. 91121 de fecha 10 de
mayo de 2017, ordeno la medida cautelar solicitada, es demr,~ el embargo de LI;IJ;
derechos herenciales del causante, en favor de la demandante sefiora TRINIDAD R

RUIZ, se anexa copia del oficio.

7.- Asi las cosas el Juzgado 23 Civl de Descongestion de Bogota, resol\{lo enviar el
Proceso Ejecutivo, a reparto a los Juzgados Civiles Muni_ciples de Ejecucion ,d‘?
Sentencias de Bogota, correspondiendole contiuar el tramite al Juzgado 12 Civil
Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota, donde se en_cuentra _actuqlmente,
Despacho que desidio dar por terminado el proceso por desistimiento tacﬂg, sin tener
en cuenta las medidas cautelares que existian a favor del Proceso Ejecutivo y de la
demandante sefiora TRINIDA RUIZ RUIZ, violando de esta forma el Debido Proceso,
Primacia de la Realidad sobre las Formas, Acceso a la Administracién de Justicia,
Derecho a la Igualdad y Derecho a la Seguridad Juridica.

A.- PRESUPUESTOS DE LA PRESENTE ACCION DE TUTELA

Teniendo en cuenta que la accion de tutela contra providencias judiciales solo procede
cuando es el unico medio con que cuenta la persona afectada para la proteccion del
derecho fundamental violado con la actuacién del Juez, se solicita a través de este
mecanismos se le protejan los derechos fundamentales vulnerados por las decisiones
judiciales tomadas en el Proceso Ejecutivo No. 2012-1513, ya que en su
pronunciamiento no se tuvo en cuenta el fallo de la sentencia, que ordeno seguir
adelante con la ejecucion y las medidas cautelares ordenadas oportunamente a favor
de la sefiora TRINIDAD RUIZ RUIZ, a fin de obtener un pronunciamiento ajustado a
derecho, a favor de la de la aqui demandante.

De Relevancia constitucional contiene los hechos aqui denunciados, se trata nada
menos que la violacion del debido proceso contenido en el Articulo 29 de Ia
Constitucién Politica, teniendo en cuenta que la accién de tutela contra providencias
judiciales solo procede cuando es el Gnico medio con que cuenta la persona afectada
para la proteccion del derecho fundamental violado con la actuacién del Juez, se solicita
a través de este mecanismos se le protejan los derechos fundamentales vulnerados por
las decisiones judiciales tomadas en el Proceso Ejecutivo No. 2012-1513.

Carrera 10 No.16-39 01.1010, Tel. 2432739
Edificio Segmros Bolivar-Bogoti D.C.
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B.- PRIMACIA DE LA REALIDAD SOBRE LAS FORMAS (Art. 53 de la C.N.)

Que el H. Tribunal y la H. Sala de Decicion Civil, deben tener en cuenta la supremacia
de la realidad sobre las formas consagradas en el Art. 53 de la C.N., para el presente
caso.

C.- DERECHO AL ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA (Art. 229 de la
C.N.)

Al haberse proferido los autos del 22 de septeimbre de 2021, por el Juzgado 1? Civil
Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota, que decreto la terminacion tacita del
proceso Y la sentencia de fecha 28 de julio de 2022, en el Estado No. 64 de fecha 29 Fig
julio de 2022 y notificada el dia 1° de agosto de 2022, proferida por el Juzgado 2° Civil
del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota, que confirma la desicion del
Juzgado 12 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota, le negd a la
demandante sefiora TRINIDAD RUIZ RUIZ, el derecho fundamental, acceder a la
administracion para obtener un pronunciamiento acorde al ordenamiento juridico.

Con relacion a este derecho fundamental la tutela T 476 de 1998, la Corte
Constitucional al respecto indica que : “El derecho constitucional de acceso a la
administracion de justicia, ha sido calificado por la Corte como un derecho
medular, es decir como la garantia real y efectiva que el Estado le ofrece al
individuo, de poder acudir, para resolver las controversias que surjan con otros
individuos u organizaciones y con el mismo Estado, ante un juez, "...con miras a
obtener una resolucion motivada, ajustada a derecho, y dictada de conformidad
con el procedimiento y las garantias constitucionales previstas en la Constitucion
y en la ley." En esa perspectiva, para que el acceso a la administracion de justicia
sea efectivo, no basta con que el juez le dé tramite a la solicitud, es necesario que
éste proceda a la resolucion de las peticiones, previo el analisis y la ponderacion
de las pruebas y los argumentos que se alleguen al respectivo proceso, o que el
recopile, lo cual le permitira arribar a una decision razonada y razonable, ajustada
en todo a las disposiciones de la Constitucién y la ley...”

D.- DERECHO A LA IGUALDAD.- El Articulo 13. de la Constitucién Politica contempla
que: “Todas las personas nacen libres e iguales ante la ley, recibiran la misma
proteccion y trato de las autoridades y gozaran de los mismos derechos,
libertades y oportunidades sin ninguna discriminacion por razones de sexo, raza,
origen nacional o familiar, lengua, religion, opinion politica o filoséfica....”

De_ conformidad con lo expuesto en el citado Atticulo, se tiene que a mi poderdante
sefiora TRINIDAD RUIZ RUIZ, le fue vulnerado el derecho fundamental a la igualdad,
para acceder a una cumplida administracion de justicia.

E.-DERECHO A LA SEGURIDAD JURIDICA (Art. 2 de laC.N.,)
En la presente accién, también se invoca el

consiste a obtener una decision acorde con la
hecho que no se da en el presente caso.

principio de la seguridad juridica que
normatividad u ordenamiento juridico,

Con relaciéon al principio de Seguridad
establece:"..3. La seguridad juridica es un
juridicos occidentales. La Corte ha s
constitucional y lo ha derivado del pream

juridica la sentencia T-502 de 2002
principio central en los ordenamientos
enalado que este principio ostenta rango
bulo de la Constitucion y de los articulos 1, 2,

Carrera 10 No.16-39 OL1010, Tel. 2432739
Edificie Seguros Belivar-Begoti D.C.
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‘ RN ) ora autdnoma para desconocer la jorarquia normativa, on parlic
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dimension, De una parte, estabiliza (sin 1o cual no existe cortoza) las compotonc ‘}“““
la administracion, el legislador o los juecos, do manora que los (:Iu(lmlt.uu;u no m;, o
sorprendidos por cambios do competencia, Por otia parte, otorga ‘(.m ozi 'ﬁ)‘ ] e
momento en el cual ocuntiid la solucidn del asunto sometido o (.mml(Imm.‘q.ml
Estado. En el plano constitucional ollo se aprecia on Ia ‘nxlr;u.)'n(:lu”(lu !1;unn:m
perentorios para adoptar decisiones logislativas (C.N, Arts, 160, I('.’,. I(‘,.-l, I(»(‘ ,lel\l;)
otros) 0 constituyentes (C.N. At 375), para intontar ciortas acclonos puablicas ((:. . ll.
242 numeral 3), para resolver los juicios deo control constitucional abstracto (G.N, Art,
242 numerales 4y 5). En ol dmbito legal, las normas do procodimionto (‘)i‘.lnl)lmzun
téminos dentro de los cuales so deben producir las declstones Judicialos (Codigos do
Frocedimiento Civil y el Codigo General del Proceso),

Asl, siendo claro e indiscutible que también los administradores de justicia dobon
respeto a la Constitucion y a las leyes, mas ain on ol ojorcicio do sus compotoncing,
ello implica que las decisiones judiciales han de sor adoptadas con estricto apogo al

ordenamiento jurldico, en el cual la primacla de los derechos fundamentales ocupa un
lugar significativo,

En la jurisprudencia de esta corporacion se vino desarrollando asf la nocién de la via do
hecho, al igual que, especialmente en los ultimos aitos, la concepcion do algunos
requisitos generales de procedencia y, sobre todo, causalos ospociales  do
procedibilidad. Con todo, es preciso tener en cuenta que la accion de amparo se
encuentra reservada para aquellos eventos en los cuales se presente una verdadaora
conculcacion de un derecho fundamental, lo cual suelo traducirsoe en actuaciones
ostensiblemente opuestas al ordenamiento juridico, al punto de requerirse la
intervencion del Juez de Tutela como tnica via para su restablecimiento, pues de otra
forma ese instrumento consignado en el Articulo 86 Superior \habria de convertirse en
un mecanismo especial de enmienda de las decisiones judiciales, interpretacion que

resulta por completo ajena a la especial naturaloza con la cual ha sido concebida 1a
accion de tutela.

Que se declare que puestos do
hecho en el tramite del Proce
sefiora TRINIDAD RUIZ RUI
administracion de justicia.

presente en esta actuacion, se configurd una via de
so Ejecutivo No. 2012-1513, en contra de Ia demandante
Z y que atenta contra el debido proceso y el acceso a la

Quc_e se tutele el derecho al debido proceso y el derecho al acceso a la administracion
de justicia, entendido como el interés legitimo que asiste a las personas en su espera
de que el Juez, de una parte, se sujete a los procedimientos establecidos en la ley y
que la resolucion del conflicto se haga sin quebranto alguno de la ley que los gobierna.

Corpg consecuencia de las anteriores declaraciones y para ovitar la consumacion de un
perjuicio iusfundamental iremediable, se ordene a los Juzgado 12 Civil Municipal de
Ejecucm_n de Sentencias de Bogota y al Juzgado 2° Civil del Circuito de Ejecucion de
Sentencias de Bogota, tomar las medidas correctivas sobre las irregularidades de lo

Carrora 10 No.16-39 01.1010, Tel. 2432739
Ldificlo Scguros Bolivar-Bogoth D.C.
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actuado y resolver lo que en derecho corresponda, decretando la nulidad de lo actugdo
que ordeno la terminacién del Proceso Ejecutivo No. 2012-1513 en forma t’aCIta,
contenida en el Articulo 29 de la Constitucion politica, en concordancia con los Articulos
83, 228 ibidem, ora por la ilegalidad de las providencias dictadas que no atan al Juez
como lo tiene sentado la jurisprudencia.

PRUEBAS
Allego a la presente accién las siguientes:

-Copia de la providencia que declaro el desistimiento tacito del Proceso Ejecutivo No.
2012-1513, por el Juzgado 12 Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota,
sin tener en cuenta las medidas cautelares, en favor de la demandante.

-Copia de la sentencia que profirio el Juzgado 2° Civil del Circuito de Ejecucion de
Sentencias de Bogots, que confirmo el desisitimiento tacito, sin tener en cuenta las
medidas cautelares, en favor de la demandante.

-Copia de la sentencia de fecha 27 de octubre de 2015, proferida por el Juzgado 39
Civil Municipal de Descongestion de Bogota, que ordeno seguir adelante con la
ejecucion, en el proceso ejecutivo No. 2012-1513

-copia del memorial que se presento al Juzgdo 23 de Civil Municipal de Descongestion
de Bogota, el dia 15 de diciembre de 2016, con el cual se solicito el embargo del
Proceso de Sucesion No. 2016-0676, en el Juzgado 3° de familia de Bogota

-Copia del auto de fecha 17 de marzo de 2017, proferido por el Juzgado 23 Civil
Municipal de Descongestién de Bogota, en donde esta decretando el embargo de los

derechos herenciales del causante sefior EUSEBIO MARCELO CHIA UCULMANA
(Q.E.P.D.).

-Copia del Oficio No. 0186 de fecha 3 de abril de 2017, proferido por el Juzgado 23
Civil Municipal de Descongestion de Bogota, dirigido al Juzgado 3° de Familia de
Bogota, decretando la medida,

-Copia del Oficio No. 01121 de fecha 10 de mayo de 2017, proferido por el Juzgado 3°
de Familia de Bogota, informandole al Juzgado 23 Civil Municipal de Descongestion de
Bogota, el embargo de la medida cuatelar solicitada.

-Copia de la sentencia del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de
Viterbo - Boyaca - Sala Unica, de fecha 25 de febrero de 2020, proferida por H.
Magfistarado Ponente Dr. EURIPIDES MONTOYA SEPULVEDA.

DERECHO

nvoco los Articulos 86, 2, 13, 29, 53, 229, 83, 228 de la Constitucion Politica de

|
Colombia. El Decreto 2591 de 1.991 y demas normas pertinentes y concordantes con el
presente caso.

Para los efectos consagrados en el Decreto 2591 de 19
g_rayedad del juramento que, con anterioridad a esta accion
similar por los mismos hechos,

91, manifestamos bajo la
no se ha promovido accién

Carrera 10 No.1 6-39 01.1 010, Tel. 2432739
Edificio Seguros D.C.
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ANEXOS

Los documentos relacionados en el acapite de las pruebas.

Traslado para las partes.

Copia para el archivo del Despacho.

Poder debidamente conferido al suscrito por la sefiora TRINIDAD RUIZ RUIZ.

DIRECCIONES Y NOTIFICACIONES

Las recibiremos en la Secretaria de su Despacho o en la Carrera 10 No. 16-39 Of.
1010, del Edificio Seguros Bolivar de Bogota, celular 3123906402, Correo Electronico:

nirida.rincon@hotmail.com.

Del Honorable Magistrado Ponente y la H. ala Civil;

W
GE OA.ES DA UEZ

C.C. No0.17.151.328 de Bogota
T.P. No.58.271 del C.S. de la J.

Carrera 10 No.16-39 01.1010, Tel. 2432739
Edificio Seguros Bolivar-Bogota D.C.




Honorables
MAGISTRADOS DEL H. TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE

BOGOTA D.C. (SALA CIVIL)
E. S. D.

TRINIDAD RUIZ RUIZ, mayor de edad, domiciliada y residenciada en la ciudad de
ania No. 51.898.456 de Bogotd, al H.

Bogota, identificada con la Cédula de Ciudad . al'l
Magistrado Ponente y a la H. Sala de Decision Civil del H. Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogotd, que por reparto deban conocer de la presente tutela,
respetuosamente le manifiesto que confiero poder especial, amplio y suficiente al Dr.
GERARDO A. ESTRADA RODRIGUEZ, igualmente mayor de edad, domiciliado Y

Cédula de Ciudadania No.

residenciado en esta ciudad de Bogota, identificado con
de la Tarjeta Profesional NO.

17.151.328 de Bogota, Abogado titulado e inscrito portador N
para que en mi nombre y representacion

58.271 del Consejo Superior de la Judicatura,

inicie ante ese Despacho una ACCION DE TUTELA, Art. 86 de la C.N., en contra dt? los
Juzgados 12 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota, que profirio el
auto de fecha 22 de septiembre de 2021, decretando la terminacion por desistimiento
tacito del Proceso Ejecutivo No. 2012-1513 y el Juzgado 2° Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota, de fecha 28 de julio de 2022, en el Estado No.
64 de fecha 29 de julio de 2022 y notificada el dia 1° de agosto de 2022, por medio de
la cual confirmo la terminacion del Proceso Ejecutivo, decisiones con las cuales violaron
los Derechos Constitucionales Fundamentales como el DEBIDO PROCESO (Art. 29 de
la C.N.), DERECHO A LA IGUALDAD (ART. 13 de la C.N.), a la PRIMACIA DE LA
REALIDAD SOBRE LAS FORMAS (Art. 53 de la C.N.), DERECHO DE ACCESO
EEECTIVO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA (Art. 229 de la C. N.) y DERECHO
A LA SEGURIDAD JURIDICA (Art. 2 de la C.N.) y demas normas constitucionales que

se ajusten al presente caso.

En consecuencia, mi apoderado queda expresamente facultado para recibir, conciliar,
sustituir, reasumir, desistir, transigir y demas facultades inherentes al mandato que
ordena el Art. 74 del C.G. del P.

Sirvase H. Magistrado Ponente y a la H. Sala de Decision Civil del H. Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota, reconocerle personeria a mi apoderado.

Adicionalmente informo al H. Magistrado Ponente y a la H. Sala de Decision Civil del H.

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, bajo la gravedad del juramento, no
haber presentado ninguna accién de tutela contra los mismos hechos y circurlstggpias

que se expresan en el escrito de tutela. e Py

Del Honorable Magistrado Ponente y la H. Sala de Decision Civil;

ikl R il

INIDAD RUIZ RUIZ G ENCIAD
C.€. No. 51.898.456 de Bogota

ACEPTO;

ERARDO A. ESTRADA RODRIGUEZ

C.C. No. 17.151.328 de Bogota
T.P. No. 58.271 del C.S. de la J.



