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Senores:
JUZGADO 55 CIVIL MUNICIPAL de Bogota, D. C. 
E. S. D,

REF; Ejecutivo. £
MARIA LEON0R Al^AREZ 
PEDRO GILBERTOrESPfflA^INCHE 
PODER - Incidente Desembargo.

De:
Contra:
Asunto;

NANCY LUZ GONZALEZ DE ESPITIA, mayor de edad identificada 
como aparece en mi firma, con Domicilio en Bogota, D. C, lugar este donde recibo 
Notificaciones en la Carrera 49 C No. 20 - 50 Sur Interior 2, en mi calidad de 
POSEEDORA con animo de Senor y Dueno, otorgo PODER al Abogado Doctor 
RAMON IGNACIO PANTALEON ORTEGA con C. de C. No. 13.250.781 de 
Cucuta, y T. P. No. 22SR0 del C S de la .I para que en mi nombre y

______ » sobre el bien que fue
Ivil Municipal de descongestion de Bogota, 

D. C., el cinco de Agosto del 2004 dentro del Despacho Comisorio No. 145 
Radicado 4052 7621.

representacion instau 
secuestrado por el JuzgacJo QuIiT

ite de DesemI

Asi mismo y dada mi precaria situacion economica, y siendo cabeza de hogar, 
solicite en mi favor AMPARO POSESORIO en mismo escrito 6 escrito separado.
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ACTA NOTARIAL

En la Ciudad de Bogota, Distrito Capital, a los veinticinco (25) dias del mes de 
Agosto de ano dos mil cuatro (2.004), comparecio ante el Notario Doce (12) 
del Circulo de Bogota, MYRIAN BETTY GONZALEZ GONZALEZ con 
cedula de ciudadania No 41.475.598 de Bogota, y manifiesto: Que de 
conformidad con lo dispuesto en el Art. 1° del Decreto 1557 de 1.989, 
precede a hacer las siguientes declaraciones:

PRIMERA: Me llamo MYRIAN BETTY GONZALEZ GONZALEZ mayor de 
edad,. De profesion hogar ama de casa, reside en la Carrera 37 A No 10 - 21 
Sur de Bogota. D. C.

SEGUNDA: Manifiesto bajo la gravedad de juramento que conozCo de toda la 
Vida a la senora NANCY LUZ GONZALEZ DE ESPITIA y me consta 
personalmente que cuando su esposo PEDRO GILBERTO ESPITIA 
QUINCHE a quien tambien conozco, se fue a vivir con otra mujer a 
comienzos del ano 1.989 NANCY LUZ GONZALEZ DE ESPITIA se quedo 
con el inmueble o casa de la Carrera 49 C No 20 - 50 Sur. Interior 2 y tiene 
la posesion a nombre propio con animo de duena de dicha casa a quien yo 
tengo como propietaria, donde vive con sus hijos, y se que atraviesa dificil 
situacion economica.

Hago constar la anterior afirmacion bajo la gravedad del juramento con el 
destine a medio de prueba Judicial.

EL (LA) DECLARANTE.

EL NOTARIO DOCE

BERNI FRANCISCO ESCALONA'-CASTILLA 
NOTARIO DOCE DEL CIRCULO DE BOGOTA

IMPORTANTE. - Lea bien su declaracion. - retira de la Notaria NO. se 
aceptan cambios ni reclames

X
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ACTA NOTARIAL

En la ciudad de Bogota, Distrito Capital, a los veinticinco (25) dias del Mes de Agosto del 
Ano dos mil cuatro (2-004), comparecio ante el Notario Doce (12) del Circulo de Bogota, 
LUZ MARINA HERNANDEZ DE JIMENEZ con C. de C. No. 41.412.400 de Bogota, y 
manifesto; Que de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 1° del Decreto 1557 de 
1.989, precede a hacer las siguientes declaraciones:

PRIMERA: Me llamo LUZ MARINA HERNANDEZ JIMENEZ mayor de edad, naci el 5 
de Septiembre de 1.946, soy pensionada, reside en la Carrera 82 C No. 54 A 12 SUR 
Manzana 39 Interior 3 Apartamento 102 de Bogota,

SEGUNDA: Manifiesto bajo la gravedad del juramento que conozco desde hace 
aproximadamente veintisiete (27) anos a la Senora NANCY LUZ GONZALEZ DE 
ESPITIA a quien frecuento por lo menos dos veces al mes en los ultimos dos anos, y me 
consta personalmente que ella es separada de su esposo PEDRO GILBERTO ESPITIA 
QUINCHE a quien tambien conozco, por eso se que la Senora NANCY LUZ GONZALEZ 
DE ESPITIA cuando se separo quedo con el inmueble o casa de la carrera 49 C No. 20 - 50 
Sur Interior 2 donde desde Enero de 1,989 tiene a posesion a nombre propio y con animo de 
duena de dicha casa a donde yo la visito y donde vive con sus hijos, y me consta que su 
situacion economica es precaria, es decir, escasamente tiene con que comer como se dice.

Hago constar la anterior afirmacion bajo la gravedad del juramento con destino a medio de 
prueba judicial.

EL (LA) DECLARANTE.

cTcTnoT f//V/2 C2>

BERNI FRANCISCO ESCALONA CA 
NOTARIO DOCE DEL CIRCULO DE BOGOTA. uV

IMPORTANTE.- Lea bien su declaracion.- retirada de la Notaria NO. se acepttwi o^mbiojj 
ni reclames.



RAMON IGNACIO PANTALEON ORTEGA
Doctor en Derecho y Ciencias Sociales 

Abogado Especializado en Derecho Procesal 
Carrera 4 No. 18 - 50 Oficina 406 Telefono 2 81 92 49 

FAX 2 27 03 97 Celular 300 555 62 70 - BOGOTA - COLOMBIA.

Senores:
Juzgado 55 CIVIL MUNICIPAL de BOGOTA. D. C. 
E. S. D.

REF: Ejecutivo
MARIA LEONOR ALVAREZ 
PEDRO GILBERTO ESPITIA QUINCHE 
INCIDENTE DESEMBARGO.
NANCY LUZ GONZALEZ DE ESPITIA. 
INCIDENTE DESEMBARGO.

De;
Contra;
Asunto;
Interesada:
Solicitud:

La Sefiora NANCY LUZ GONZALEZ DE ESPITIA, mayor de edad, con Domicilio en 
Bogota, D. C., quien recibe NOTIFICACIONES en la Carrera 49 C No. 20 - 50 Sur 
Interior 2 de Bogota, D. C.

Interesada:

Apoderado Interesada:
El suscrito RAMON IGNACIO PANTALEON ORTEGA, mayor de edad identificado 

como aparece en firma, Abogado con T. P. No. 22580 del C. S. de la J., con Domicilio en Bogota, D. C., 
donde recibo NOTIFICACIONES en la Carrera 4 No. 18-50 Oficina 406, actuando en nombre y 
representacidn de la Senora NANCY LUZ GONZALEZ DE ESPITIA conforme a escrito PODER que 
Acepto y allego en original debidamente presentado, solicitando me sea reconocida personeria para 
actuar.

PETICI6N.

En nombre y representacion de la precitada interesada previo el tr^mite pertinente y 
sehalado al INCIDENTE solicito se hagan las siguientes 6 semejantes Declaraciones:

1- Que la Sehora NANCY LUZ GONZALEZ DE ESPITIA tiene la posesion real y material sobre el 
inmueble con nomenclature Carrera 49 C No. 20 -50 Sur Interior 2, de Bogota, D. C.

2- En consecuencia de lo anterior Decretar el Levantamiento de Embargo y Secuestro sobre el 
inmueble antes mencionado, y que fuera secuestrado dentro del Despacho Comisorio 145 
radicado 4052-7621 por el Juzgado 15 Civil Municipal de Descongestibn el pasado cinco de 
Agosto del 2004.

3- Condenar al Pago de costos y costas a quienes solicitaron la medida.

HECHOS.

a- La Senora NANCY LUZ GONZALEZ DE ESPITIA es poseedora real y material del 
inmueble, desde mediados del mes de Enero del afto 1.989, en que su esposo que 
aparece como propietario inscrito, la abandonb yendose a convivir con otra persona, 

b- Es asi c6mo la Senora NANCY LUZ GONZALEZ DE ESPITIA con animo de senora y 
duena del inmueble de la Carrera 49 C No. 20-50 Sur Interior 2 de Bogota, desde
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entonces sin interrupcion ha venido ejerciendo la posesidn en forma quieta, publica y 
pacifica, cancelando los servicios y dando el cuidado al bien como propietaria en su 
^nimo, sehorlo que la ley protege, y donde siempre ha residido es decir, su destine 
siempre ha side su propia vivienda.
Acto de sehorio tambien lo es, que sabiendose duena y senora a fin de que su Esposo 
no fuera a vender, resolvio demandar la separacidn de bienes con el fin de embargar, 
pero que posteriormente fue desembargado ello ocurrio entre 1.990 y 1991, sin que en 
su animo por ello estuviese reconociendo propiedad alguna en su esposo, continuando 
en nombre propio con la posesion con el mismo animo de sehora y dueha.
En ese ^nimo, la Sehora NANCY LUZ GONZALEZ DE ESPITIA, viendo y creyendo que 
el Sehor MIGUEL RODRIGO ROBAYO ESPITIA prime de su esposo habia embargado 
el bien de comun acuerdo, procedio a cancelarle el valor ejecutado, de lo cual el mismo 
Sehor ROBAYO ESPITIA puede dar raz6n de quien le pago.
Con el pago que realizara la Sehora NANCY LUZ GONZALEZ DE ESPITIA agoto sus 
ahorros quedando economicamente en situacibn lamentable, escasamente como ella 
misma dice, pana para medio comer.
Con relacion al Sehor PEDRO GILBERTO ESPITIA, el mismo se comprometio por 
entonces en 1.990 a pagar el predial del inmueble como parte de la cuota de alimentos 
lo que al parecer ha venido cumpliendo, sin que por ello la Sehora NANCY LUZ 
GONZALEZ DE ESPITIA le reconozca como propietario.
Al momenta de practicarse la diligencia y ante la ignorancia de la interesada, se llevb a 
cabo el diligenciamiento comisionado en donde se le hace entrega en depbsito de lo 
que ella posee con animo de sehora y dueha.

c-

d-

e-

f-

g-

PRUEBAS.
Invoco como Medios de Prueba los siguientes:

Documentales:
- Declaracibn Extrajuicio sobre la posesibn, rendida por MYRIAN BETTY GONZALEZ 

GONZALEZ.
- Declaracibn Extrajuicio sobre la posesibn, rendida por LUZ MARINA HERNANDEZ 

JIMENEZ.
Solicito se decrete la ratificacibn de las anteriores declaraciones extrajuicio, de las precitadas 
sehoras ambas mayores de edad con domicilio en Bogota, D. C., quienes pueden sercitadas en 
las direcciones que describen en sus declaraciones extrajuicio.

Declaraciones;
Solicito se sirva Decretar la practica de declaracibn a las siguientes personas, todas mayores de 
edad con Domicilio en Bogota quienes pueden ser citadas por intermedio de la Interesada 
incidentante, y declararan sobre la posesibn y hechos que interesen al incidente, lo cual es el 
objeto de la prueba;
MIGUEL RODRIGO ROBAYO ESPITIA
DALIA ESPERANZA MONTANA CORREA Cra. 49 C No. 20-50 Sur Interior 29.
MYRIAM BETTY GONZALEZ 
LUZ MARINA HERNANDEZ JIMENEZ

DERECHO
y/6co los Affe>687 num. 8,135 y 161 del C. de P. C., Art. 656,658,669,762,980,981 del CC. 
lembs normas p^inentes y atinentes de las obras citadas.

Respetwpsamente

"tramOi ORTEGA
j3<r5558J81dfeCucuta.
P. 22580 deTOideiaJ.
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IGNACIO PANTALEOhl Of^icA

Doctor en Derecho y Ciencias Sociales 
Abogado Especiali^o en Derecho Procesal 

Carrera 4 No. 18 - 50 QRcin^]^Crele1bno 2 81 92 49 
FAX 2 27 03 97 Celular 300 555 6270~eQGa[i^COLOMBIA.

RAMON

7^^'7
<.

Senores:
Juzgado 55 CIVIL MUNICIPAL de BOGOTA. D. C. 
E. S. D.

REF: Ejecutivo
MARIA LEONOR ALVAREZ 
PEDRO GILBERTO ESPITIA QUINCHE 
INCIDENTE DESEMBARGO.
NANCY LUZ GONZALEZ DE ESPITIA. 
AMPARO DE POBREZA

De:
Contra:
Asunto:
Interesada:
Solicitud:

RAMON IGNACIO PANTALEON ORTEGA, mayor de edad identificado como aparece 
en mi firma, Abogado titular de la T. P. No. 22580 del C. S. de la J., en nombre y representacion de la 
Sehora NANCY LUZ GONZALEZ DE ESPITIA, elevo la siguiente:

PETICION ESPECIAL.

Con fundamento en el Capitulo IV del Titulo XII del C. de P. C., Arts. 160 y ss., solicito con todo 
respeto y habida consideracidn que la interesada Seflora NANCY LUZ GONZALEZ DE ESPITIA, no 
esta en condiciones economicas que le permitan atender la Defensa de sus derechos a que se contrae 
el incidente propuesto, ni los gastos pertinentes que genere, ya que menoscabaria su propia 
subsistencia, lo cual en nombre y representacibn de mi Poderdante se afirma bajo juramento, sirvase 
concederle el amparo de pobreza.

Las declaraciones extrajuicio que se allegan, dan cuenta del estado dificil economico de la interesada.

■OadOsel eyemb, mi remqneracion al tenor del Art. 164 del C. de P. CV., sera lo que se senate como 
Agenci^n Derecho. \

Respetu«sament<

ITEGA
3.250^1 ddCucuta. 

■ TP.22560deT&4delaJ.
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JUZGADO CIMCUENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
Bogota D.C., seis de septiembre de dos mil cuatro

RAD. No. 03-0186

Previo a considerar el escrito elanterior,
memorialista este a lo dispuesto en auto de fecha agosto 
24 del ano - cuaderno principal.en curso

Notifiquese.

El Juez,

GUILL

aUZGADO 55 CIVIIi HUNICIFAIi DE BOGOTA D.C.
Ell ANTERIOR AUTO 3E HOTIFICO FOR E3TADO No.

oasEiaiuimo DE HOY

EL 3ECRETARI0,

JOSE WILSON ALTUZARRA AHADO
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JUZGADO CIMCUEMTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
Bogota D.C., trace de octubre de dos mil cuatro

RAD. No. 03-0186

En consideracion al informe anterior y previ
imprimirle el tramite al escrito de incidente, 
interesada dentro del termino de

ii
la parte 

(5) dies preatecinco

; de Gonformidad concaucion por la suma de $ OCO*^ 
el art. 687 No. 8 del C.P.C.

Reconozcas al Dr. 
como apoderado de la peticionaria, 
para los fines del poder allegado.

RAMON IGNACIO PANTALEON ORTEGA, 
en los terminos y

Notifiquese.

El Juez,

JUZGADO 55 CIVIL MUlHIC A D.C. 
ITADO No.EL ANTERIOR AUTO 3E NOTIFICO Pi 

(6^ ---------------
DE HOY

EL 3ECRETARIO,

J03E WILSON ALTUZARRA AMADO



JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
Bogota D.C., trece de octubre de dos mil cuatro

RAD. No. 03-0186

En consideracion al escrito a folio 6, tenga en 
cuenta el memorialista que al amparo de pobreza 
solicitado no es procedente, toda vez que el argumento 
del incidente involucra con una prestacion de caracter 
economico; de conform!dad con el art. 160 del C.P.C.

Notifiquese.
I

El Juez,
(2) Y(ta dHx 

GUILLERMO iTTIA B.

3UZSADO 55 FTOTl. ffitlWICTP^T. n C

TADO No.El. ANTERIOR AUTO,

EL 3ECRETARI0,

JOSE WILSON ALTUZARRA AHADO
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RAMON IGNACIO PANTALEON ORTEGA
Doctor en Derecho y Ciencias Sociales 

Abogado Especializado en Derecho Procesal 
Carrera 4 No. 18 - 50 Oficina 406 Telefono 2 81 92 49 

FAX 2 27 03 97 Celular 300 555 62 70 - BOGOTA - COLOMBIA.

Sefiores;
Juzgado 55 CIVIL MUNICIPAL de BOGOTA, D. C. 
E. S. D.

1C-3

o> r
oEjecutivo No. 2003 - 0186.

MARIA LEONOR ALVAREZ 
PEDRO GILBERTO ESPITIA QUINCH 
INCIDENTE DESEMBARGO.
NANCY LUZ GONZALEZ DE ESPITIA. \ 
AMPARO DE POBREZA 4
Recurso de Reposicidn.

REF: 'O 'C\ ■
Y •

De:
• <->

rContra:
Cuaderno:
Interesada:
Solicitud:
Asunto:

cCih>

RAMON IGNACIO PANTALEON ORTEGA, mayor de edadjdentifici^o como aparece 
en mi firma, Abogado titular de la T. P. No. 22580 del C. S. de la J.,^n;fi^mbre y re^sentacidn de la 
Seflora NANCY LUZ GONZALEZ DE ESPITIA, interpongo Recurs^^ Reposicidn^en subsidio de 
Apelacidn (Art. 162 indso final c. P. c.) contra el Auto que NIEGA el A^ARO DE PO^RtZA; e igualmente 
en contra del Auto que ordena prestar caucidn por la suma de $ 90d^00,00>^^-'^

RAZONES:

Se afirma y debe entenderse bajo la gravedad del juramento, que la interesada Seflora NANCY LUZ 
GONZALEZ DE ESPITIA, no estd en condiciones econdmicas que le permitan atender la Defensa de 
sus Derechos a que se contrae el incidente propuesto, ni los gastos pertinentes que genere, ya que 
menoscabaria su propia subsistencia, por lo que se solicitd concederle el amparo de pobreza, 
allegdndose dos (2) declaraciones extrajuicio que dan cuenta del estado dificil econdmico de la 
interesada; e igualmente solicitd que dado el evento, mi remuneracidn al tenor del Art. 164 del C. de P. 
C., serd lo que se seflale como Agendas en Derecho.

El Juzgado, decidid negar el amparo precitado, considerando no ser procedente 
toda vez que el argumento del incidente, involucre una prestacidn de cardcter econdmico de 
conformidad con el Art. 160 C. P. C.

El articulo 160 del C. de P. C., establece la procedencia del AMPARO DE POBREZA, salvo “ cuando 
pretenda hacer valer un derecho litigioso adquirido a titulo oneroso"

Valga advertir, que la interesada, jamds ha adquirido a titulo oneroso, es decir, mediante precio o suma 
de dinero alguna, y menos como contraprestacidn reciproca, para que sea onerosa, la posesidn que 
alega, y que abandond su esposo. Como se precia por naturaleza misma, no aparece el elemento 

oneroso.

Ahora bien, en los tdrminos que el juzgado considera “involucre una prestacidn de cardcter econdmico “ 
no es lo mismo que pretender hacer valer “derecho litigioso” adquirido a titulo oneroso, que es de 
naturaleza totalmente diferente; y menos podemos hablar de “derecho litigioso” por cuanto entre las 
partes y la incidentante interesada, no existe en tdrminos de ley “litigio” alguno como tal.



o

IHadicho el CONSEJO DE ESTADO;

“Evidentemente, el objeto de este institute procesal es asegurar a los pobres la defensa de sus 
derechos, coloccindolos en condiciones de accesibilidad a la justicia, dentro de una sociedad 
caracterizada per las desigualdades sociales. Para ello los exime de los obstdculos o cargas de caracter 
econdmico que aun subsisten en el camino de la solucidn jurisdiccional, como son los honorarios de 
abogado, los honorarios de los peritos, las cauciones y otras expensas. El amparo de pobreza es 
desarrollo del derecho constitucional a la justicia (predmbulo y art. 58 de la constitucidn) y desarrollo del 
principio procesal de la igualdad de las partes en el proceso (Art. 4 del C. de P. Civil). Per esto dentro 
del contexto de un ordenamiento juridico democrdtico, este ultimo debe tener amplia aplicacidn miixime 
cuando vastos sectores de la poblacidn del pais viven en la pobreza y no pueden por ello ejercer 
eficazmente el derecho publico subjetivo de accion ( Curia pauperibus clausa est). Todas estas 
consideraciones sirven para poner de presente que la ley no ffya un tdrmino preclusivo para formular la 
solicitud de amparo. Por esto y a pesar de que el juicio se halla ya en alegaciones de las partes, se 
revocar^ el auto suplicado, en orden a garantizar hasta el ultimo momento de la actuacion la igualdad 
de las partes en el proceso. “ (Auto jun. 4.1981. Mag. Pon. Agustin Vargas Africano.).

Por las anteriores razones solicito comedidamente se sirva revocar los autos objeto de recurso, y en su 
lugar AMPAI interesada, accediendo al Amparo de Pobreza solicitado.

Respetudsamente;

iLEOW ORTEGA
CP4^5I 
tP. 22980

'4Tde Cl cuta.
0. S. d'llaJ.

& VtL th c FiJO EN LIST}.
HOY OIASART
DEL C. P. C. SIENDO LAS 8 

£( SecretariOi
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MARIA LEONOR ALVAREF'^e^^fe GILBERTOREF ; EJECUTIVO. 
ESPITIA-# 2003-186 >5.

En mi calidad de apoderado de la demandants en el proceso de la referenda, a 
usted solldto :

Rechazar de piano el inddente de levantamiento de secuestro interpuesto. por 
no haberse prestado oportunamente la caudbn ordenada en auto del 13 de 
octubre de 2004, el que se encuentra ejecutoriado.

1.

Correr trasiado del avalCio presentado por ia parte que represento.o

Respetuosamente,
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iJUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL
7t:. <

. j/*Bogota D.C. diez de noviembre de dos rail cuatro.
Rad.03-0186

SjPjjjjjji Se decide el recurso de reposicion y la concesion de la apelacion 

irapetrada en subsidio por el apoderado judicial de la mcLdentante NANCY 
'I^LUZ GONZALEZ DE ESPITIA contra el provddo del 13 de octiibre del ano 

en curso, por raedio del cual se nego el araparo de pobreza soHcitado.

Senala el recuirente, como sopoite de su inconformidad, en sintesis, 
que su prohijada no adquirio a titulo oneroso la posesion que preiende alegar.

Se considera:

El amparo de pobreza previsto en el articulo 160 del C. de P. C., se 
concede a toda persona que no se halle en capacidad de atender los gastos de 
un proceso sin redudr lo que es indispensable para su prqpia subsistencia, y la 
de aqudlos frente a los que tiene obligaciones aliraentaiias, neg^dose esta 
garantia a quien pretenda hacer valer derechos litigiosos a titulo oneroso.

Garantia que, como lo e:puso la Corte Suprema de Justicia, se 
traduce piincipalmente “m el aspecto economico y que conlleva a exonerar al 
amparado, de conprmi^d con el articulo 163 del Codigo de Procedimiento 
Civil, de cumpltr con las cargos (pie en este sentido surgen dentro del proceso 
y que se contraen a prestar cauciones, expensas, honorarm a los auxiliares 
de la justicia y costas procesales. De otra parte, le reconoce el derecho para 
cpie se le nombre un apoderado Judicial, sin perjuicio de que continue con el 
que designo para (que lo asistiera en el proceso" (Auto No.267, M.P. Pedro 
LafontPianetta 23/11/1998).

Ahorabien, para que tenga lugar el amparo de pobreza, basta que el 
demandado hagala afirmacion b^o juramento que se consideraraprestado con 
la presentacion del escrito, segiin se desprende del precepto 161 ibidem, sin 
que se exija prueba alguna de la insolvencia economica, pues como lo anoto el 
Alto Tribunal, se concede “...e/ amparo de pobrem a quien no se halle en 
capacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo necesario 
para su propia subsistencia y la de las personas a quienes por ley debe 
alimentos, salvo cuando pretenda hacer valer un derecho litigioso adipiirido a 
titulo onerososin que porlo demds exija la ley procesal prueba alguna de la 
incapacidad economica, dado que solo abide a que la manifestacion de esa 
situacion especial se haga bajo la gravedad del juramento, sobreentendido 
por el hecho mismo de la presentacion de la solicitud" (auto No. 194, M.P. 
Jorge Santos Ballesteros, 07/09/1998).

Al ^licar los anteriores postulados al caso de autos, se colige que el 
irapediraento advertido por el despadio en el auto atacado, para negar el 
araparo de pobreza, no se configura, pues, dertamente, lo que por esta via se



pretende hacer valer no es un “derecho litigiosb adquiiido a titulo oneroso”, 
sino im hecho como lo es la posesion, drcunstancia diferente de la prevista 
por el legislador.

Adem^, como la situacion economica qne se describe en la 
solicitud no requiere de pruebas diferentes a la manifestacion del interesado, 
foizoso es concluir que la misma debera tener acogida fevorable.

) ■
Por lo expnesto, el Juzgado

RESUELVE:

1." REVOCAR el auto atacado.

2- En consecoencia, CONGEDER el amparo de pobreza foimulado 
por la incidentante, quien queda por ello exonerada de prestar 
suministrar expensas, caicelar honor^os a los aimliares de la justicia y 
costas procesales.

cauciones.

3." El escrito visible a folios 4 y 5 de este cuademo, tramitese como 
incidente, de el y sus anexos, corrase traslado d ejecutante por el teimino de 
tres (3) dias.

Notifiquese
ElJuez,

/ ■'X,

Qo- .CiiGUILLi RAOTBOTTIAB.

;0 5’it'
■ i>•%u. ’_____rvii

■■ '""jlfi’A;
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Senor
JUEZ 55 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

S.E.

: EJECUTIVO. MARIA LEONOR ALVAREZ contra PEDRO GILBERTO
ESPITIA-# 03-0186

Como apoderado de la demandante, a usted soHcito decretar a instancias de la 
parte que represento, el INTERROGATORIO DE PARTE a la incidentante 
NANCY LUZ GONZALEZ DE ESPITIA.

Respetu osamente,

\
E^AFAU^USm ALARCON 
C.C. # 79^291.799 Bogota 
T.P. # 6^.873 C.S. de J.

MEZ

j DLL
r
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO 

Bogota D.C. dieclocho de
CML mNICIPAL 

enero de dos mil cinco.

Rad. 03-I86
Abrese a pruebas et incldente 

dentra del cual, se practicardn;

DE LA PARTE INC1DENTA^4TE.

[.-Para su esfimacic

propuesto porel t4rmIno legal

ion legal la documenfal.

2.- Decretase la 
RODRIGO ROBAYO PSPITIA recepcion de los testimonios de MIGUEL 

y DALIA ESPERANZA MONTANA CORREA. Para 
se fllQ la hura de las ^'.oo del dfames de /{Dord^O_______del presente afto, Cftesele

senalada por el art. 224 del C. de P.C.

asta dillgencia,
del

en la forma

3.- Decretase la recepcion de los testimonios de MYRIAM BETTY 
GONZALEZ y LUZ MARINA HERNANDEZ JIMENEZ. Para esta dillgencia 
fija IQ hero de las 7/on del dfa del mes de
__ .................................__del presente ano. Cftesele en la forma senalada
por el art. 224 del C. de P.C,

/

. 50

DE LA PARTE INCIDENTADA. 

[.= Para su estimacion legal la documental

2.- Decretase interrogatorio de parte a NANCY LUZ GONZALEZ 
DE ESPITIA, Para esta dillgencia, se fija la hora de las o'C> del
dfg.^.^__del mes de del presente afto

i Notiffquese. 
El Juez, /

u aaQUIL R, lb^ia B,

JUZGApO ss CIVip^MCrAL DCifoGOTA D.C. 
tL AttfMtjOK auto se NOTIRCd POR ESlADO No
dXD

"C,
ELSECRETARIO,

JOSE WILSON .ALTUZARRA .AMADO

I

A



JUZGADO UNCUENTA Y UNCO CIVIL MUNIUPAL 
CALLE14 *7-3^ EDIRCIO NEMQUETEBA PISQ IS ] ^BOGOTA, DC.

. (A)
MIGUEL RODRIGO ROBAYO ESPITIA 
DAUA eSPERANZA MONTA/^A CORREA

r' »

L

CARRERA 49 C* 29-59 SURINT. 29. 
Sogoii D. C
017

COMUNICX)LE MEDIANTE AUTO DE FECHA 18 de ENERO de 2005, DEBE 
COMPARECER A ESTE DE5PACH0 EL DIA 11 DE MARZO DE 2005 A LAS 
9:00 AM. PARA LA DIUGENCIA DE HrECEPCION DE TESTJMONIOS 
DENTRO DEL PROCESO NO. 03-018^

JOSE Wli^ON Ah^TUZARRA AMADO 
SECRETARIQ '



JUZGADO CINCUENTA Y UNCO CIVIL MUNIUPAL 
CALIE 14 t?-36 EDIFiaO NEMQUETEBA PISO 18

24 EH
BOGOTA, DC.
SBfiOP (A)
MYRIAM BETTY GONZALEZ GONZALEZ 
LUZ MARINA HERNANPE^ JIMENEZ 
CARRERA 37 AH W-21 SUR.
SoffotiD. C
01$

COMUNICOLE MEDIANTE AUTO DE FECHA 18 de ENERO de 2005, DEBE 
COMPARECER A ESTE DESPACHO EL DIA 11 DE MARZO DE 2005 A LAS 
2:00 PM. PARA LA DIUGENCIA QEJrECEPCI6n DE TESTIMONIOS 
DENTRO DEL PROCESO NO. 03-018j^ /\-w

JOBE wiLi^on a4tvzapra amado 

SECRETARIO
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JUZGADO UNCUENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
CALLE 14 #7-56 EDIFICIO NEMQUETEBA. PISO 18

'' / :BOGOTA, DC.
SEfiOP (Ay 
NANCY LUZ GONZALEZ DE ESPITIA 
CARRERA 49 C* 20-50 5UR INT. 2 
BogotiD. C

jr

015
COMUNICOLE MEDIANTE AUTO DE FECHA 18 de ENERO de 2005, DEBE 
COMPARECER A ESTE DESPACHO EL DI^ 16 DE MARZO DE 2005 A LAS 
9:00 AM. PARA LA DIUGENCIA DE 
PROCESO NO. 03-0186. X

RROGATORJO DEN7R0 DEL

JOSE Wil^N ALTUZARRA AMADO 
5ECRETMIO /



\

i
J

AUDIENCIA PARA TESTIMONIOS. Ejecutivo, MARIA LEONOR ALVAREZ 
contra PEDRO GILBERTO ESPITIA QUINCHE. 0186-03

aUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL- Bogota D. C., 
once de marzo de dos mil cinco, siendo las nueve de la 

fecha Y hora fijadas para evacuar testimonios en el
con asocio de su 

en audiencia en el recinto del

a

manana,
caso de la referenda, el suscrito juez 
secretario se constituye 
despacho. Transcurridos quince minutos, 
que no se 
ci rcuns tancj^^,

se deja constancia 
hicieron presente las personas. En estas 

cierra el acta y se firma por quienes en
ella intervinieron.

7U \UttEl Juez,
GUIL TIA B.

Loa apoderado/ leb'parteb.

[ON 'ANTALEON ORTEGA

EDGAR AUGJIlST0~/tLARCON GC^EZ
/El secretario.

/ /
JOSE iriLsoN UZARRA AMADO

\

It
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AUDIENaA PARA TESTEMONIOS. Ejecutivo. MARIA LEONOR ALVAREZ Vs. 
PEDRO GILBERTO ESPITIA 0186-03

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL- Bogota D. C., a once de marzo 
de dos mil cinco, siendo las dos de la tarde, fecha y hora fljadas para evacuat testimonios 
en el caso de la referencia, el suscrito juez con asocio de su secretario se con^ituye en 
audiencia en el recinto del despacho. Asiste el apoderado de la dein andante Dr. EDGAR 
AUGUSTO ALARCON GOMEZ, el apoderado del incidentante Dr. RAMON IGNAQO 
PANTALEON ORTEGA y los testigos citadds MYRIAM BETTY GONZALEZ 
GONZALEZ C.C. 41.475.598 y LUZ MARINA HERNANDEZ DE JIMENEZ C.C. 
41.412.400, a quienes se les toma el juramento de rigor por cuya gravedad prometieron 
decir la verdad y se les infwma sucintamente sobre el objeto de la prueba. Se inicia con el 
testimonio de MYRIAM BETTY GONZALEZ GONZALEZ, quien sobre sus generales 
de ley expuso; mi nombre es como esta escrito, nacida en Bogota, estado civil viuda, 
ocupacion hogar, resido en la Calle 3? No. 2-50 sur de Bogota y soy cunada del demandado 
y hermana de la incidentante. PREGUNTADO POR EL DESPACHO: Manifieste si conoce 
a la quienes son parte en este caso, en caso afirmativo, desde hace cuanto tiempo y por que 
razon. CONTESTO: A la demandante no la conozco: A1 demandado lo conozco hace como

caso con mi hermana NANCY LUZ GONZALEZ.veinte anos desde que se 
PREGUNTADO: Manifieste al despacho lo que le conste en relacidn con los hechos 
materia de este proceso. CONTESTO: Mi hermana siempre, desde hace como veintipico de 
anos habita la casa de la carrera 49 No 22-50 sur Tejar manzana 29 interior 2 de esta 
ciudad. Se que la compraron porque vi las escrituras de venta Los compradores eran 
PEDRO GILBERTO y no me acuerdo si tambien esta mi hermana PREGUNTADO: 
Manifieste si lo sabe a que persona le ccxnpraron la casa que refiere y cuanto pagaron por 
ella CONTESTO: No senor, no se. PREGUNTADO: Manifieste si el demandado senor 
PEDRO GILBERTO ESPITIA habito o habita actualmente la casa y en que condicion lo 
hace. CONTESTO: El habito la casa hastahace como quince anos que estan separados con 
mi hermana. Ese es separacion de hecho y ellos estaban casados por la Iglesia. 
PREGUNTADO POR EL APODERADO DE LA PARTE INCIDENTANTE: Usted ha 
manifestado una separacion de hecho entre su hermana NANCY y PEDRO ESPITIA desde 
hace quince anos ^oximadamente, manifieste al despacho si tiene conocimiento si el 
senor PEDRO ESPITIA durante ese tiempo a que se refiere ha regn^ado o ha recidido en el 
inmueble a que se refiere. CONTESTO: No senor, [^1 no ha vuelto a vivir en esa casa. 
PREGUNTADO: Sirvase informar al despacho quien^ residen o conviven en el inmueble. 
CONTESTO: Ahi vive mi hermana NANCY GONZALEZ y dos de sus hijos PEDRO y 
NUBIA. PREGUNTADO: Segun su respuestas anterior, infoime al despacho si la senora 
NANCY o alguno de sus hijos pagan ariendo por residir en dicho inmueble. CONTESTO: 
No pagan arriendo. PREGUNTADO: Informe al despacho quien paga los servicios que 
tiene dicho inmueble, citando que servicios son. CONTESTO: Mi hermana NANCY 
GONZALEZ paga los servicios de acueducto, energia, gas y teltfono. PREGUNTADO: 
Informe al despacho si tiene conocimiento cuales es la razon o motivo o bajo que 
circunstancias el sena PEDRO ESPITIA se separd de su esposa NANCY GONZALK. 
CONTESTO: El se separo porque consiguio otra senora. PREGUNTADO: Informe al 
despacho usted como hermana de NANCY con que fi'ecuencia le visita. CONTESTO: Casi 
todos los dias. PREGUNTADO POR EL APODERADO DE LA PARTE ACTORA: En 

de la palabra el ^oderado maniflesta ‘Toda vez que la declarante tiene vinculo de 
familiaridad con la incidentante y solicitante de la prueba, me permito tacharla por 
sospechosa ya que su declaracidn estaria viciada de parcialidad a favor de la misma”. De la 
tacha se cotre traslado al ^oderado de la incidentante quien en uso de ella manifiesta 
“Solicito al senor Juez con todo esprto que al momento de tomarse una decision al respecto 
de la tacha propuesta, se sirva considerar que el aspecto del vinculo de familiaridad con la

uso
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ittcidentante petmite a la testigo dar a conocer su situacioti y en cuanto a las respuestas por 
ella dadas, como apodetado de la incidentante no obsetvo parcialidad alguna”. POR EL 
DESPACHO, frente a la tacha propuesta, considerada que se presenta una de las 
situaciones expte^mente consagradas en el att. 217 del C. de P C. que podria afectar la 
credibilidad de la testigo y en consecuencia, en su m^ento oportuno entrara a hacer la 
valoracion correspondiente sobre los hechos que la testigo expone”. PEEGXJNTADO; 
Sirvase hacer una desciipcion del inmueble en que habita la incidentante. CONTESTO: Es 
un primer piso y la mitad esta con azotei Consta de tres habitaciones, un garge, una sala y 
un comedw, bano y eocina. PREGLTNTADO; Sirvase inform ar cual es la ocupacion act^ii^^ 
de la sehora NANCY LUZ. CONTESTO: Ella en la casa recibe costuras para hacer 
remiendos. PREGUNTADO; Sirvase informat de que fuente provienen los diner os con que 
su hermana cancela los servicios publicos del inmueble que habita. CONTESTO. Tiene 
ayuda de las hermanas, es especial mia porcpie tiene un gmpo de otadon en la casa y ese 
grupo se encarga de recoger mercado y con sus trabajitos se ayuda para pagar servicios. 
PREGUNTADO; Sabe si su hermana NANCY LUZ ha hecho mejoras en el inmueble en 
^e reside. CONTESTO. No senor no ha hecho mejoras. PREGUNTADO; Sirvase 
infotmar si tiene conocimiento acetca de la persona que cancela los impuestos que graban 
el inmueble. CONTESTO; No tengo ni idea. PREGUOTADO; Sabe usted si el inmueble se 
encuentra a paz y salvo por concej^o de impuestos. CONTESTO; No puedo afirmar si esta 
a paz y salvo o no. PREGUNTADO; Sabe usted quien cancelo las cuotas de un credito 
hipoteca'io que soporta el inmueble a favor del BANCAFE. CONTESTO; No se. NO MAS 
PREGUNTAS. Se sigue con el testimomo de la senora LUZ MARINA HERNANDEZ 
DE JIEMENEZ, quien sobre sus generales de ley expuso; mi nombre es como ^a escrito, 
nacida en Sura (Cund.), estado civil viuda, ocupacion hogar, resido en la Carrera 78 N. bis 
B No. 54 A-12 sur manzana 39 apartamento 102 interior 3 y sin parentesco con ninguna de 
las partes ni la incidentante. PREGUNTADO POR EL DESPACHO; Manifieste si conoce 
a la quienes son parte en este caso, en caso ailrmativo, desde hace cuanto tiempo y por que 
razon. CONTESTO; A la demandante no la conozco. A1 demandado lo conozco ^ toda la 
vida porque vivi con los p^jas de ellos. A dona NANCY LUZ GONZALEZ la conozco 
hace como diecisds anos porque ella era la esposa de PEDRO. PREGUNTADO; 
Manifieste al despacho lo que le conste en relacidn con los hechos m^eria de este ptoceso. 
CONTESTO; NANCY ha vivido ahi en el barrio Tejar, junto a los suegros de ella, unos 
diecisMs anos, cuando vivia con el esposo ella no vivian ahi, no estoy segura si el vivio ahi. 
Ellos PEDRO y NANCY compraron la casa. Eso lo se porque yo iba devisita y me 
contaron alia donde los suegros de NANCY. PREGUNTADO. Manifieste si lo sabe a que 
persona le compraron la casa que refiere y cuanto pagaron por ella. CONTESTO; No senor, 
no se. PREGUOTADO; Manifieste si el demandado senor PEDRO GILBERTO ESPITIA 
habito 0 habita actualmente la csea y en que condicion lo hace. CONTESTO; Ellos se 
separaron hace cono dieciseis anos de NANCY y el no vive ahi. PREGUNTADO POR EL 
APODERADO DE LA PARTE INCIDENT AN IE; Usted ha manifestado una sepatacion 
entre NANCY y PEDRO ESPITIA desde hace dieciseis anos ^oximadjanente, manifieste 
al despacho si tiene conocimiento si el senor PEDRO ESPITIA durante ese tiempo a que se 
refiere ha regresado o ha recidido en el inmueble a que se refiere. CONTESTO; No el no 
ha vivido en el inmueble de NANCY. PREGUNTADO; Sirvase informa' al despacho 
quienes residen o conviven en el inmueble. CONTESTO; NANCY y los hijos. 
PREGUNTADO; Segun su respuestas anterior, informe al despacho si la senora NANCY o 
alguno de sus hijos pagan atriendo pa residir en dicho inmueble. CONTESTO; No ellos no 
pagan arriendo. PREGUNTADO; Informe al despacho quien paga los servicios que tiene 
dicho inmueble, citando que servicios son. CONTESTO; Tiene tel^ono agua, luz y gas y 
los paga NANCY. PREGUNTADO; Infame al despacho si tiene caiocimiento cuales es la 
razon o motivo o bajo que circunstancias el sena PEDRO ESPITIA se separo de su esposa 
NANCY GONZALEZ. CONTESTO; Paque se file a vivir con otra senaa.
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PREGUNTADO; Informe al despacho usted con que frecuencia visita a la senora
NANCY. CONTESTO; A veces voy seguido y a veces me demote en '
PREGUNTADO POR EL APODERADO DE LA PARTE ACTORA: Sirvase hacer una 
descripcion del inmueble en que habita la incidentante. CONTESTO; La casa tiene un 
garaje, una sala, dos alcobas, coctna, bajo y en la parte de tras tiene un salita grandecita. £s 
u primer piso. PREGUNTADO; Sirvase infotmar cual es la ocupacion actual de la senora 
NANCY LUZ. CONTESTO; Ella hace aireglos de costura y ve de la casa. 
PREGUNTADO; Sirvase infotmar de que fiiente p'ovienen los dineros con que la senora 
NANCY cancela los servicios publicos del inmueble que habita. CONTESTO; De lo que 
gana en las costuras. PREGUNTADO; Sabe si la senora NANCY LUZ ha hecho mejoras 
en el inmueble en que reside. CONTESTO. No senor no ha hecho mejotas. 
PREGUNTADO; Sirvase infotmar si tiene conocimiento acerca de la persona que cancela 
los impuestos que graban el inmueble. CONTESTO: Ella los cancela. PREGUNTADO; 
Sabe usted quien cancelo las cuotas (fe un oedito hipotecario que soporta el inmueble a 
favor del BANCAFE. CONTESTO: No se. PREGUNTADO; Ya que manifiesta conocer al 

PEDRO GILBERTO ESPITLA, sirvase infotmar en que ano contrajo matrimonio con
un diciembte.

ir como sets meses.

se

senorla senora NANCY LUZ. CONTESTO: Hace como 25 anos en 
PREGUNTADO. Sirvase infotmar hace cuanto compraron el inmueble el sehos ESPITIA y 

esposa. CONTESTO: No estoy segura. PREGUNTADO; Sirvase manife^at si la 
del inmueble fue hecha despu^ de malrimonio. CONTESTO: Si. PREGUNTADO;

reHlui^o para la compta del inmueble. CONTESTO; No. NO MAS 
otado el oqfet^ de la audiencia, se tetmina y se firm a el acta pot quienes

su
compra
Sabe quien sumini^ 
PREGUNTAS. k£ 
en ella intervinieifon.

ElJuez,

El apoderado de la demani
ALARCON GOEDG

El ^oderado de la incidentanM,

.NTALEON ORTEGAo:
jLos testigos.

ONZALEZ GONZALEZAM B

LUZ M^NA HSWANDEZ DE J

/ yJOSE MLSON ALTUZARRA AMADO
El secr^ario.



AUDIENCIA PARA INTERROGATORIO DE PARTE A LA INCIDENTANTE. 
Ejecutivo. MARIA LEONOR ALVAREZ Vs. PEDRO GILBERTO ESPITIA. 0186-
03:

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL- Bogota D. C., a dieciseis de 
marzo de dos mil cinco, siendo las nueve de la mafiana, fecha y hora fijadas para 
evacuar interrogatorio de parte en el caso de la referenda, el suscrito juez con 
asocio de su secretario se constituye en audiencia en el recinto del despacho con la 
asistencia del apoderado de la parte actora, Dr. EDGAR AUGUSTO ALARCON 
GOMEZ, el apoderado de la incidentante Dr. RAMON IGNACIO PANTELEON 
ORTEGA y la declarante Sra. NANCY LUZ GONZALEZ DE ESPITIA C.C. 
51.606.978, a quien se le recibe el juramento de rigor y se le informa la forma en 
que debe absolver las preguntas que se le formulen y la prohibicion de dar 
respuestas evasivas o difusas. Sobre sus generales de ley la absolvente manifesto: 
mi nombre es como esta escrito, nacida en Bogota (Boy), estado civil figuro como 
casada pero estoy separada, ocupacion hogar y cocer en la casa, edad 45 anos de 
edad y soy interesada en el incidente de desei^bargo. PRIMERA PREGUNTA: 
Informe al despacho si usted ha realizado mejoras en el inmueble ubicado en la 
carrera 49 C No. 20-50 sur interior 2 de esta ciudad. CONTESTO; Lo unico que hice 
fue quitar un piso de madera que habia y echar cemento. Eso fue hace como unos 
siete anos. SEGUNDA PREGUNTA; Informe al despacho quien es la persona que 
cancela impuestos predial y de valorizacion que gravan el citado inmueble. 
CONTESTO; El impuesto lo cancelo yo, pero aclaro, yo pago el impuesto con una 
Plata que me da PEDRO ESPITIA el me da $5,000 diarios y el impuesto de la casa. 
TERCERA PREGUNTA; Cuando contrajo matrimonio con el senor PEDRO 
GILBERTO ESPITIA. CONTESTO; El 8 de diciembre de 1979. CUARTA 
PREGUNTA. En que fecha adquirio el senor PEDRO GILBERTO ESPITIA el 
inmueble a que nos hemos venido refiriendo. CONTESTO: 
esa casa en 1988 no me acuerdo exactamente la fecha. QUINTA PREGUNTA. 
Quien suministrd el dinero para la compra del inmueble antes mencionado. 
CONTESTO; Eso lo compramos entre los dos, vendimos un carro, vendimos 
nuestros electrodomesticos y nos prestaron una plata. SEXTA PREGUNTA; Diga 
como es cierto si o no que usted sabia de la existencia de la deuda del senor 
PEDRO GILBERTO ESPITIA con la senora MARIA LEONOR ALVAREZ. 
CONTESTO; no sabia. SEPTIMA PREGUNTA: Diga como es cierto si o no, que 
usted sabia de la existencia del presente proceso antes de la practica de la 
diligencia de secuestro. CONTESTO. No, yo me entere fue en la diligencia de 
secuestro. OCTAVA PREGUNTA: Sirvase informar en que circunstancias llegd 
usted a vivir al inmueble que se persigue en este proceso. CONTESTO; Pues 
cuando nosotros compramos el inmueble nosotros nos fiiimos para la casa pero lo 
cierto es que el PEDRO ESPITIA duro como tres meses Vivien do ahi y luego se fue 
con DALIA ESPERANZA MONTANA porque ella estaba embarazada y se fueron a 
vivir. NOVENA PREGUNTA: Sirvase informar si uded ha formalizado la separacion 
de cuerpos y/o de bienes con el senor PEDRO GILBERTO ESPITIA. CONTESTO; 
No, pues una vez intente pero no lo hicimos no separacion de cuerpos ni de bienes. 
DECIMA PREGUNTA; Sabe usted de la existencia de la sociedad denominada 
TEJIDOS Y CONFECCIONES ELILSE LTDA. CONTESTO: Lo que se es que 
una empresa que es de GILBERTO ESPITIA el papa de RO ESPITIA. 
PREGUNTADO POR EL DESPACHO; Informe al despacho en que fecha su esposo 
PEDRO GILBERTO ESPITIA se fue de la casa como lo afirma en esta audiencia. 
CONTESTO; Fue en enero del afio 1989. PREGUNTADO. Informe al despacho 
como fue la negociacion que se realize por parte de su esposo y usted.

Nosotros compramos

es
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CONTESTO; Nosotros compramos la casa juntos pero en la escritura no figura sino 
el. se la compramos a un senor MENDOZA pero como que era patrimonio de varies. 

MAS PREGUNTAS. Se flrma el acta por quienes en ella intervinieron, una vez

lefda y aprobada.
NO

El Juez, aa
lA B.L BGUIb

i.
La declarante,

LEZ DE ESPITIANANO

ILos apoderados,
EZALARCONEDGAI^U

EON/pRTEGAMONll.

El Secretario LA.
JOSE WILSON ALTUZAfWA AMADO
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Senor
JLTEZ 55 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

80GQU.0&E, S. D.

EJECUTIVO. MARIA LEONOR ALVAREZ contia PEDRO GILBERTOREF ;
iSPITIA- # 2003-0186

Como apodei’ado de la demaiidaiite en el proceso de la refei’encia, agotado 
como se encuentra el debate probatorio respective, a usted soHcito FALLAR 
EL INCIDENTE DE LEVANTAMIENTO DEL SECUESTRO, teniendo en cuenta 
las siguientes consideraciones :

La posesion esta Uamada a probarse mediante la prueba testimonial, 
ya que es mediante esta prueba que puede acreditarse el elemento sicologico 
que coiiUeva esta figura, que no es otro que el atUrntiS dfjtnlfUis , la intencion 
intima de comportai'se como amo y seiior de una cosa y que se hace evidente 
ante las demas personas en consideracion al medio social en que se 
desenvuelve el poseedor. La prueba documental puede servir como apoyo de 
la testimonial, mas nunca suplirla.

1.

La unica declaracidn testimonial que merece apreciarse es la de la 
aeiiora LUZ MARINA HERNANDEZ JIMENEZ, toda ves que respecto de la 
e-tenora MYRIAM BETTY GONZALEZ se formuld tacha por sospechosa, dada 
su condicion de hermana de la incidentante y sobre quien existen suficientes 
rasones para considerar que su declaracidn estA ^Aciada de parcialidad a 
favor de eUa (art, 217 C, de P=C,)

2.

La testigo en mencion unicamente relato que le consta que la 
incidentante se encuentra viviendo en el inmueble desde cuando el 
demandado dejo el hogai’, no sabe si eUa realize mejoras alii, ni que pague 
los impuestos del mismo con sus propios estipendios. Es mas, no sabe desde 
cuando es que esta habitando el inmueble, al punto de que no sabe la 
direccion del iimaueble sobre el cual se pretende probar la posesion. A 
contrario sensu, le consta que quien comprd el inmueble fiie el esposo de la 
pretendida poseedora y ftie quien la Uev6 a ^dvir alH. En pocas palabras su 
declaracidn a duras penas acredita que la setlora mcidentante estd 
ejerciendo un dereclio precario de liabitacidn, que es diametraimente 
distinto a la posesion.

O.

El intei’rogatorio de pai'te corrobora lo dicho por la testigo Luz Mai'ina 
Hernandez en el sentido de que la detentacion que ejerce la senora Nancy 
Luz Gonzalez de Espitia es a titulo precaiio, teniendo en cuenta que segiin 
su declai’acion, Uego a vivu- al inmueble ya como con^nge del demandado, 
quien posteriormente dejo el itimueble dgandola a ella junto con los hijos 
comunes, desde entonces se encuentra separada de hecho de el y no ha 
formalizado los trdmites para la disolucidn de la sociedad commcal y en 
cuanto al impuesto predial quien lo ha venido cancelando es el seiior Pedro 
Gdtaerto Espitia. De tales hechos no se deaprende aiquiera un indicio que 
denote que la set'iora Nancy Luz de Espitia eate ejerciendo actos de sehorio 
respecto del inmueble que habita, toda vez que la detentacion proviene del 
mismo demandado, la qj 
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Maria Elizabeth Pirazan Pena 
Edgar Augusto Alarcon Gomez 

Abogados
aociedad conyugal, la que ae encuentra vigente y ha reconocklo como dueho 
del itiinuehle a au eapoao.

El articulo 2530 del codigo civil establece que la prescripcion 
adquiaitiva ae auapende entre cdnjTAgea, exiatieiido la poaihilidad de 
reaiiudai’se una ves cese la causa de la suspension, es decir una vez termine 
el vinculo matrimonial. Quiere eUo decu que mientras una persona este 

^^sada con otra no puede atriburrse la calidad de poseedor de los bienes de 
su conyuge y menos de la sociedad conyugal y que el tiempo que dure el 
vinculo mah'imonial se descuenta del tiempo necesario para ganar por 
prescripcion adquisitiva los bienes; lo que nos lleva a la conclusion 
contundente de que la senora Nancy Luz Gonzalez de Espitia esta impedida 
legalmente para atribuirse la calidad de poseedora del inmueble social que 

* dgura en cabeza de su esposo y asi serd mientras continue casada con 61. 
Esta poderosisima razdn, contenida en norma de orden pUblico y por tanto 
de obUgatorio cumpUmiento, debe bastar para que el incidente sea faUado en 
su contra.

5.

Por si lo antei'ior fiiera poco, debe teneise en cuenta que la obligacion 
que se recauda nacio en vigencia de la sociedad conyugal que tiene el 
demandado con la incidentante, que los bienes que la forman estan 
Uamados a sei vir de garantia general para el pago de las deudas de la misma 
y que mientras no sea declarada en estado de disolucion, las obligaciones 
pesaran sobre eUa y los bienes de cada uno de los conyuges.

6.

Respetuosamente,

/
EDGAR ^GTI^ ALARCpN GOME: 
C.C. tt 1.799 de Bogota
T.P. # 67.673 C.S. de J.

AL D€SfACHO DiL S«, JUIZ iHfCmkW 
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JUZGADO GINCOENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
Bogota D.C., primero de abril de dos mil cinco.

PvAD. No. 03-0186

observe elel escrito anterior,
auto de esta misma fecha.

Atendiendo 
memorialista lo ordenado en

Notifiqiiese. ■

El Juez,
(2)

OTTIA B.GUILL

;CIML|DE,,B<5&0IA D.C
^"lOPOR ESTADO No.

JUZGArO 55. CIVIL
anterior auto se no

DE HOY •t *

BL SECRETARIO,

\hJOSE WILSON ALTUEAKRA AMADO

\

S



iCt-Sicat^iA
■•>1 t
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JUEZ 55 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

S.E. D.

I0601A.DXL
rSCIBiO

REF : EJECUnVO. # 2003-0186. MARIAKLgQMPR ALVAiRK contra PEDRO

QILBERTO ESPIT1A QUINCHE

Como apoderado de la demandarte. INTERPONGO RECURSO Dp REPOSIClOf^, 

EN SUBSIDIO APELACION, en contra de su providencia del 1° 

por medio de la cual se dispuso comisionar al juez de Barranquilla para 

de un testimonio.

los cursan^s, 

■Scepcion

Pretendo la revocatoria fntegra del auto, p^-a que en su luga- se deniegue la 

comision y sefalle el incidente de levantamiento del embargo.

A todas luces resulta improcedente por inoportuna la solicitud elevada por el 

apodersdo y a la cual se a:cedio el juzgado, ya que nunca antes hab'a informado 

que la persona a citar se encuerrtra domiciliada en otra sede judicial. Por el contrario, 

en el memorial en que solicito la prueba manifesto que la senora DALIA 

ESPERANZA MONTANA se encuentra domiciliada en Bogc^a, con direccion carrera 

49 C # 20-50 Sur Interior 29, que es el inmueble objdo de la medida cuyo 

levantaniento se pr^ende.

Acorde con lo anterior, mediante ad:o del 18 de enero de 2005, el despacho senalo 

fecha para la recepcion del testimonio de la mencionada persona, para elll de 

mafizo de 2005 a las 9 de la manana y fte en ese precise memento en que el 

solicitante de la prueba cae en cuenta de que la sefrora Montana no esta viviendo en 

la Ciudad.
f ••

El articulo 219 del C. de P.C. establece que en la solicitud de la prueba debe 

enunciarse el nombre, domicilio y residencia del testigo, datos estos que resuftan 

elementales para saber a que sitio se le envia la citation respectiva 0 si se 

comisiona ai ju« de su domicilio pa-a que por su inteimedio se le recepcione la 

declaracion. Pero lo que no permke la ley es que a ufcima bora y luego de haberse



decretado, se suministre como direccion del testigo, una que quede fuera de la sede 

del despacho.

No resulta equitativo para con la parte que represento, que se permita la practica de 

una prueba a traves de comisionado, que no se habi'a solicitado en su oportunidad 

y cuando se tuvo el termino pa"a ello, lo que incide en un retardo adicional de la 

actuacion, faltando asf al deber de lealtad para con la contraparte.

EN SUBSIDIOAPELO.

Respetuosamente,

IGU^O ALARCqt-TGOMEZ 

C.C.i^9'29^1.799 Bogota 

T.P.# 67.873 C.S. de J.

EDG.
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Barranquilla, Marzo 15 de 2005.
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Senor.
Juez 55 civil municipal de Bogota 
E, S. D. ^ i^i:tQUDS I . ' ,' "**

Ref: Proceso Ejecutivo OJ- 0186‘;-----
Maria Lepnor Alvarez contra 
Pedro Gilberto Espitia Q.

Senor Juez:

Yo DALIA ESPERANZA MONTANA CORREA, mayor de edad 
identificada como aparece al pie de mi finna. Manifiesto al Senor Juez 
que no piide asistir el dia viemes 11 de marzo de 2005 al juzgado por 
cuanto me encuentro residente y domiciliada en la ciudad de 
Barranquilla, donde recibo notificacion en la calle 33 N° 45-60, Local 6. 
Con el presente escrito acompano certificacion de vecindad, solicitando 
al Senor Juez comisionar al Juez civil municipal de Barranquilla. Para 
que me reciba la declaracion que el juzgado a bien tenga o la parte 
interesada.

Atentamente

i A MONTANA CORREADALIA ESP 
CC. N° 51.954.156 de Bogota.
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^Articuto 34 Oscrsto 2148 ds 1983 
Antaa ml ANA DOLORES MEZA CABALLERO, 
Notarw Primera del Ctrouio de Barranqialla, 
comp«'«cid DALIA ESPERAMZA MONTAAA 
CORREA quien exhibid CC 51.9S4.1S6 de 

BOGOTA y fnanifastd qua I* Erma y huaHac 
que aparecen en el presente docitmerfto son 

suyas y qua al contanido dal mismo as darto.

EL PRESI REi CINIENTO SE HACE 
:NCIA DEL USUARIO.POl
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Hof* 08:32 am /. ^
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SA/QoMo/ ^n/meyci, Va

DECLl^CION JURADA PARA FINES EZTRZ^OCESALES 
ARTICDLO 299 DEL C. DE P.C.

ACTA 03605

capital del Departamento del 
quince (15) dias del mes de

(2.005), ante rai, ANA DOLORES MEZA
con^arecid: 

con la cddula de
ciudadania ntunero 51.954.156 expedida en Bogotci D.C, de estado civil Ukrera con unidn marital de hecho, de nacionalidad Colombiana, de 
ocupacidn coraerciante, residente en la calle 80C No.35D-37 Apto.2 de 
Barranquilla, quien bajo la gravedad del juramento el cual se entiende 
prestado con la sola finaa de este documento, manifestd: "PRIMERO: Que 
como declarante afirma no tener ninguna clase de iir^edimento legal o 
moral para rendir estas declaraciones juramentadas las cuales presta 
bajo su unica y entera responsabilidad. SEGUNDO: Que conoce la
responsabilidad que implica jurar en falso conforme al C6digo Penal. 
TERCERO: Que las declaraciones que aqui se rinden versan sobre hechos de 
los cuales da plena f6 y testimonio en raz6n de que le consta
personalmente. CUARTO: "Que desde el dia 21 de dicierabre de 2.004, soy 
vecina del Distrito Especial de Barranquilla y actualmente me encuentro 
domiciliada en la calle 80C No.35D-37 Apto.2 de esta ciudad.
presente prueba sumaria va dirigida a: JUZGADO 55 CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, CON FINES PERTINENTES. Leida y aprobada se firraa por quienes en 
ella hemos intervenido. La presente declaracibn se hace a insistencia y 
ruego del usuario. Derechos Notariales: $7.710,oo (Decreto 1681 de
1,996, en concordancia con Resolucibn 6810 de diciembre 27 del 2.004), 
IVA, 16%.$1,234,00

Ciudad de Barranquilla D.E.,
Republica de Colombia, a los 
afto dos mil cinco

Primera del Circulo de Barranquilla, 
identificado(a)

En la 
AtlAntico, 
raarzo del 
CABALLERO, Notaria 
OALIA ESPERANZA MONTANA CORREA,

La

EL DECLARANTE

/•a Duliius Muu C«itiuU(io

(U
*^*»**%%v.?.*** •
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Senor
JUEZ 55 CIVIL MUNICIPAL de BOGOTA, D. C. 
E. S. D. cn

I ' ** 8 :xt

I <t
REF: cEjecutivo No. 2003 - 0 186 

MARIA LEONOR ALVAREZ 
PEDRO ESPITIA.

De;
Contra:
Cuademo: INCIDENTE.

t

)Como Apoderado de la SeAora NANCY LUZ GONZALEZ dentro 
de la referenda, y estando decretada la Prueba a piacticarse a la SeAora 
DALIA ESPERANZA MONTAKIA CORREA,contodo respeto solicito alSeOor 
Juez, se sirva de ser procedente, comisionar al Sefior Juez Civil Municipal de 
Bartanquilla (Reparto), a fin de que practique dicha Declaracidn, en virtud de 
que 6sta Seflora se traslad6 y reside en dicha ciudad, en la Cale 80 C No. 35 
D - 37 Apartame^ 2 Barrio La Florida de Barranquilia.

Res petUosam ante,

ALEON ORTEGA
Jtil'dr COcuta 
kiC.C.delaJ.

I

• r • F
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
Bogota D.C., primero de abril de dos mil cinco.

RAD. No:* 03-0186

! Afftndiencio el escrito anterior, comisionase al 
seftor Juez. Civi|. Municipal de Barranquilla - ATLANTICOpp 
para que se sftv^ recepcionar el testimonio de DALIA 
ESPERANZaLmONTANA fcORREA, ^ quieh se'’Idbaliza en la Calle 
80 C No. ‘35D-37 A^^rtamento '^Z Barrio ^loridg,.^

- IH30I0MI jn; > .
Librese defej>acho comisorio con los insertos del 

caso, incluyendo el escrito de 
contestacidH^*'

I

incidente y su 
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h-erl-aib sbleai y dbelafitj • ' 
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Notifiquese.
5ln •! ■ 'I

El Juez,
(2) (luDO OTTIA B.ill\GUIL

i ■• A.r^lCMGJ KJi-}."^ J OlA D.C.'AL DEJUZGAIX) 55 CIVIL MUNb 
BL ANTERIOR AUTO SB

h -■flUi .'UBSTADO No.

BL SBCRETARIO,

JOSE WILSON ALTUZARRA lDO

12JIAY0 2005
EN LA FECHA SE ELABORO

OFI'I j f-s 
Ifi-MAIE i-<i 

CtSfACHO No.
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BStOL JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO CINCDENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL 
Bogota, D.C. veinticinco de abril de dos mil

cinco.
RAD. No. 03-0186

Precede el despacho por via de reposicidn a
por medio del cual se 
DALIA ESPERANZA MONTAflA

revisar el auto anterior 
decretd el testimonio de 
CORREA, por comisionado.

Para resolver, se CONSIDERA:

Es bien sabido que toda decision judicial 
debe fundarse en las pruebas oportunamente allegadas 
al' proceso, atendido el principle de la necesidad de 
la prueba. Art. 174 del C.P.C.

Para el case en estudio el decretd de la 
prueba testimonial de la seftora antes citada, 
ajusta a derecho y las exigencias previstas por el 
art.

se
219 ibidem; el hecho de que la testigo se haya 

traslado a otra ciudad, 
para no decretar la prueba y menos que no se pueda 
evacuar por comisionado, 
la misma cumpli6 con la carga que le impone el art. 
219 ibidem.

no es ello raz6n suficiente

pues la parte interesada en

para tal evento.

Asi las cosas y sin mAs 
sobre el caso, no se 
censor por lo que se mantendrA el auto recurrido.

consideraciones
acogen los argumentos del

Por lo expuesto, el juzgado
RESUELVE:

MANTENER el auto censurado, por lo antes
anotado.

NOTIFfQUESE

El Juez,
7

BOTTIA B.GUILLERMi
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JUZOADO 55 CIVIL MUNK3PAL OB BOGOTA D.C.
EL ANTERK»
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DESPACHO COMISORIO No. 276
/

EL JUZGADO aNCUENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D. C.

A L S E R O R:

JUB CIVIL MUNICIPAL DE BARRANQUIILA- ATLANTICO (REPARTO)

HACE SABER:

Que en el proceso EJECUTIVO No.OS-0166 MARIA LEONOR ALVAREZ en 
contra do PEDRO GiLBERTO ESPITIA OUINCHE. So cHct6 un auto quo a 
conttnuacl6n so Iranscitbe;

“JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL MUNI 
Bogota D. C.. PRIMERO DE ABRIL DE DOS MIL CINCO

“Para Bevor a cobo aucHencIa do fostimonlo do kt soAora DAUA 
ESPERANZA MONTANA CORREA, se comblona ai Sonor JUEZ CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANQUILLA- ATLANTICO a quion so lo Hbronfi despacho 
corrAorlo con tos insertos nocescvlot.

NOT1FIQUESE.
EL JUEZ (FDO.)

GUILLERMO RAUL BOHIA BOHORQUQ

I N S E R T O S

Obra conr^o apoderado do la parte ocfora el (la) Dr. (a). EDGAR AUGUSTO 
ALARC6n GOMEZ. Wen«flcado{a) con C.C. No. 79.291,799 y T. P, No. 
67£73delC.S.delaJ.

La Sta. DALIA ESPERANZA MONTARA CORREA, so loccHtea en la CL 80 C 
N0.3S M7 APTO 2 BARRIO LA FLORIDA

Para la pracBca y cffligenclamiento del presente a la mayor brevedad 
posible. se expide despacho corrvisofto con los Insertos del caso hoy 12 de 
mayo do 2005

JOSE WILSON ALTUZARRA AMADO 
Secretorto



A

DESPACHO COMISOWO No.276

EL JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D. C.

A L S E N O R:

JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE BARRANQUILLA> ATLANTICO (REPARTO) 

HACE SABER:

Que en el proceso EJECUTIVO No.03-0186 MARIA LEONOR ALVAREZ en 
contra de PEDRO GILBERTO ESPfTIA QUINCHE. Se cBcf6 un auto quo a 
conttnuacl6n se transcrfbo:

"JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL MUNI 
Bogota D. C., PRIMERO DE ABRIL DE DOS MIL CINCO

”Pora Hovar a cobo audlencia do tostimonlo do la soflora DALIA 
ESPERANZA MONTANA CORREA, SO comblona al Softor JUEZ CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANQUILLA- ATLANTICO a quien se le Ibrord despacho 
comisoflo con los Insertos necosorlos.

NOTIHQUESE,
EL JUEZ (EDO.)

GUILLERMO RAUL BOHIA BOHORQUEZ

I N S E R T O S

Obra como opodorodo do la parto actora ol (la) Dr. (a), EDGAR AUGUSTO 
ALARC6n GOMEZ. Identlflcado(a) con C.C, No. 79.291.799 y T. P. No. 
67.873 C.S. do la J. Y ©I Dr. RAMON IGNACIO PANTALE6n ORTEGA. 
Identtncc^(a) con C.C. No. 13.250.781 y T. P. No. 12580 del C.S. do la J.

La Sra. DALIA ESPERANZA MONTANA CORREA, so locaNza on la CL 80 C 
No.351>37 APTO 2 BARRIO LA FLORIDA

Para la prdctlca y dffigondamlonto dol prosonto a la mayor brovodod 
postble. so expide despacho corrtsorlo con los Insertos del caso tK>y 12 de
mayo de 2006

JOSE WILSON AITUZARRA AM^^ 
Secretailo aYia

yi'Ji Wrm
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Seiior
V ^>4JUEZ 55 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA 3?' '"'V

A CZ m
Ol-.-a

c:^ £>E. S. D. f sO o§
CO fOi G.o ■S'a• •REF : EJECUTR^O. MARIA LEONOR ALVAREZ co: 

ESPITIA-# 2003-0186
PEDRO,«flILBERTO

;i
r

Como ^oderado de la demaaidante, teniendo en client a que :

El despacho comisorio # 275, elaborado en mayo 18 de 2005 a efecto de 
evaciiar ima diligencia en la ciiidad de Barranqiiilla, ftie retirado por la parte 
interesada el 15 de junio de 2005.-

El mencionado desiiacho fae radicado sin los iiiseitos correspondientes y por 
tal motivo fue deviielto por el juzgado comisioiifflio el dia30 de jimio.

1.

■>

A la fecha el apoderado de la incidentante no ha retirado de niievo el comisorio 
con los insertos para la evaciiacidn de la pmeba.

Con lo anterior se demiiestra que es ostensible el desinteres de la parte interesada en 
evaciiar la pnieba relacionada con el comisorio tantas veces menciona:lo, por lo ciial 
sohcito ;

Entrar a decidir el iiicidente con fundamento en las pruebas recaudadas y en las 
consideraciones consignadas en el escrito del 17 de marzo de 2005.
Solicitud subsidiaiia ; En el evento en que no se acceda a la anterior, sin^ase 
conceder al interesado im ti^rmino pnidencial para que retire y chligencie 
correctamente el comisorio.

1.

Lo anterior teniendo en cuenta que el termino probatorio iM^incidente de 

levantamiento de secuestro se encuentra ostensdilerqjJnt^’^^qi^|p^•5^n^>■ ^^ puede 
quedar en la indefinicion en esperade una pmeba que el jolicitont^wsllffiieiliiostra^o 
interes enpracticar.

f »• .‘V ,

f ' ■
*

1
■A •ALARCON COHEZ / , -1r- / .riop'bCa /- 9 :

O.F. '67. 73 C.S. J.i;u •’ ■7’
nr.-qn'fP:

Tt ■

{ A' ■y i-r

i 0 v' 1 *
wlv' u m

L -•mm. D.c.}i
(

EL SteCHBTAmO

\
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JUZGADO CINCUENTA Y CINQO CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., veintinueve de julio-de dos mil cinco

RADICACION No. 03-0186

Hasta tanto
Ila recepcion del 
MONTANA COP.IIEA, 
incidente propuesto.

no se lleve a cabo la prueba de 
testimonio de DALIA ESPERANZA

no se continuara con el tramite del

Por tanto,
despacho comisorio al Juzgado 11 Civil Municipal de 
Barranquilla con los insertos senalados, 
practicar la prueba decretada, 
hacerse por correo certificado.

por la secretaria, devuelvase el

a fin de 
remisipon que debera

Notifiquese.

El Juez,

GUILljERMO; RAUL BOTTIA B.

g »JT0 AKrafjd

a jOi HOI^ ... .j
9
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RqkMica de Colombla

Rmma Judicial
JuiEfgadu 55 Ci¥il Municipal dn Bogota

Calk 14 No. 7~36Pkol8 
Bogota P.C

OFiaO No.1934 
6 DE SEPTIEMBRE DE 2005

seRores
JUZGADO 11 aVIl MUNiaPAL 
BARRANQUIILA

REFERENCIA: EJECUTIVO No.03-0186 MARIA LEONOR ALVAREZ en 
contra de PEDRO GILBERTO ESPmA QUINCHE

Comsdidamente ie informo a Ud. que mediante provktencia del 29 de julio del 

pres^te aKo, se ordend r^ibr d despacho oomisoho No.275 de fedia 12 de 
mayo de 2005, con los insertos d^ caso, para que sea practicar ia prueba decretada

Sirvase proceder de conformidad.

Cordiatmenta^

CARtDS EDGARD GALEANO S^CEDO 
Secretarlo



Senor
JUEZ 55 CIVIL MUNICIPAL DE BOCiOTA

D.S.E.

Ref; Ejecutivo # 2003-0186. MARIA LEONOR ALVAREZ Vs PEDRO G. ESPiXm. _J

En mi calidad de apoderado judicial del actor en el proceso de la referencia, me permito 
solicitar se sirva RESOLVER EL INCIDENTE, toda vez que ;

La parte incidentante ha mostrado total desinteres en la practica del testimonio de la 
sefiora DAJ.IA ESPERANZA MONTANA., quien jamas justifico la inasistencia y 
solo le basto la manifestacion de estar residenciada en Barranquilla para que el 
Juzgado accediera a la Comision sohcitada.

Una vez realizado el Comisorio, el apoderado tampoco se interesa en dihgenciar 
correctamente, por tal razon fue devuelto sin diligenciar.

1°

^ p

El Despacho diligentemente y con el fin de evacuar la citada diligencia elaboro el 
oficio # 1934 desde el dia 06 de Septiernbre del presente afto de 2005y hasta el dia 
de hoy no se ha retirado para su diligenciamiento.

Con la conducta omisiva de la incidendante, s6lo se deduce que pretende dilatar el fallo del 
incidente, lo que debe evitar el H. Despacho, por lo que solicito :

3“

Resolver el incidente con base en las pruebas recaudadas

Del Senor Juez, respetuosamente :

in
EDGAll
C.C. H

GUSjp ALARCON GOMEZ 
de Bogota 

T.P.# 67.873 del C.S.de la J.



AL CESPACKO DLL SR. JUEZ IKFORMANL.- !

H?!mpQ Si □ Ho □ Allfgs Copias Si □ Ho □ I 
I el aufo enterisr 

csterior so cnoientra ejscuioriedj

Se subsei^i cn
2 Ho s» dio cumpliraiesio

□
3 La prcvidsnciii 
h Vencie e! termino de Ireslado del recurso de repasicior 
5 Veudo cHsrmino els Iraslodo anlerici l2(s) parie(i) se 

PreRuncialarcn) ers iicBspo SIq Hcq

□
□

/ □

6 Vends cl iermine probitcrio
7 ElferiKinodee;»ji‘iSj.i3i;ier!lovencioel (!csl ewplar.i 

io pulfltMCiones en llesiqo S!q
_ avffo anterior
Li 9 Se prejefitTiTanteiicr ^olidtud para resolver

^ SEP 20».

□
N^l(A) no comprecio 

8 Dando cuinpli!^□

\ 10 Otfos

1BOGOTA, D.C. .
21 ifis

!EL SECRETARIOI
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL

veintiocho de septiembre de dos milBogota D.C., 
cinco

RADICACIONNo. 03-0186

V.

haya dado cumplimiento a loUnaordenado en auto del 29 de julio del presente afio,
vez se

se resolver^ el incidente formulado.

For secretaria dejese constancia de la fecha 
de remision del oficio 1934 del 6 de septiembre del 
ano que avanza.

Notifiquese.

2I
Cl a

a2$i. r*V.,
a**;'

i 55 dviL \^ciPiU.i3K IkidcrfAnc:

AUTO S S NOnFKX) ESTADO Na
3 0 SEP2^—^IS HOY

KL SECRET ARID,

miEDOAiy ANO SALCEDOC
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Seflor
JUEZ 55 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

D.S.E.

REF ; EJECUTIVO. MARIA LEONOR ALVAREZ contra PEDRO GILBERTO 
ESPITIA QUINCKE- # 2003- 0186

Como apoderado del demandante, teniendo en cuentaque:

A trav6s de auto del 18 de eneio de 2005 se ahri6 a piuebas el incidente de 
levantamiento de secuestro propuesto por la seftora Nancy Luz Gonzalez Espitia.

Mediante auto del \° de ahril de 2005 se dispuso comisionar al juez de BazranquiUa 
para larecepcion de un tesdmonio en el incidente de levantamiento de secuestro.

El juzgado ha emitido dos despachos comisodos a efecto de evacuar la prueba, con 
fechas 18 de mayo y octubre 19 de 2005, sin que hasta el momento se tenga noticia 
alguna sobre el resultado de los mismos.

Segihi lo dispuesto por el articulo 137 del C. de P.C. el t6rmino probatorio de los 
incidentes es de diez (10) dias, transcuiridos los cuales se debe entrar a fallar el 
mismo.

El articulo 118 del mismo estatuto establece que los teiminos son inq)ronogables, 
salvo disposidon en contrario.

Teniendo en cuenta lo anterior y en vista de que ha sido ostensible la morosidad del 
inddentante en evacuar la pnieba por 61 soHdtada, hasta el punto de que el presente 
Ueva m^ de un ailo sin resolverse a pesar de que la norma establece en un maximo 
de diez (10) dias su duraddn, a ust^ sohdto entrar a fallar el inddente sin m^ 
dilad6n, con fundamento en las pniebas hasta ahora recaudadas y teniendo en cuenta 
las consideradones consignadas en mi memorial del 5 de marzo de 2005.

Respetuosamente,

IMEZALARCC^
C.C.f^9'291.799B<^dt4 
T.P.# 67.873 C.S.deJ.

rou!EDG.
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JUZGADO CINCUENTA YCINCO CIVIL MUNICIPAL
Bo^td, D,C„ diedecho (1S) de Enero de dos mil sets (2006)

REF.PROC.No 03-1S6

Pfeviafflent^, libfeae comumoticiofl t^legfafioa al JUZGADO ONCE 
CIVIL MUNICIPAL DE BARRANQUILLA a fin dc quc sc sirva infomiar a la 
mayor brevedad posible 31 ya evacuo la dili^ncia encomendada en el despacho
oomisoHO No. 275 de 12 de mayo de 2005j o en su defecto el estado actual de las

eticm.

NOTIFtQUESE

ticH'aaiau
BOtUIA/BOHORQUEZGUIs O

M
mCVEH^t am. paiDTjcceraac

kirro AMIBHIOR POR Al«TA£H!M EH EL
HOY, eU

»0H>

/ c*m 'Oi ICEDO
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JUZGADO CINCUENTA Y aNCQ CIVIL MUNIOPAL „ 
CLL 14 # 7-16 EDinCIQ Namauat-aba PISO 18

nBOGOTA, DC.
SENOP. (A)
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL
BARRANQUILLA

BOGOTA

TELEGRAMA No. 0051

COMUNICOLE MEDIANTE AUTO DE FECHA 18 DE ENERRO DE 2006, SE 
SIRVA INFORMAR A LA MAYOR BREVEDAD POSIBLE SI YA SE EVACUO, 
EL DESPACHO COMISORIO # 0275 DE 12 DE MAYO DE 2005, 
ORDENADO DENTRO DEL PROCESO EJECUTIVO # 2003-0186.

CARLO



y'

Maria Elizabeth Pirazan Pena 
Edgar Augusto Alarcon Gomez 

Abogados

Sefior
JUEZ 55 aVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

S. D.E.

: EJECUnVO. MARIA LEONOR ALVAREZ contra PEDRO CttLBERTO ESPITIA- #
2003/0186

Como apod^'ado de la demandante, por CUARTA OCASION solicito se sirvafallar el incid^ite 
de levantflmiento del aecuestro del inmueble que se persigue, toda vez que no se ha demostrado 
interns ea evacuar el testimonio en la chidad de Baranqulla y que loe t^inoe establecidos en la 
ley se encu^tran ostensibl^ente vencidos.

Respetuosamente,

C.C.#
T.P.#67.

Calle 13 No. 7 - 90 • Oficina 407 • Teiefonos: 341 1640 - 341 1120 • A. A. 29474 • Bogota, D.C.
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JUZGADO CINCUENTA TCINCO CIVIL MUNICIPAL 
Bogptd, D.C., veintitris (23) de Febnro de dos mil sds (2006)

REF.PROC.No 03-0186

Previamente, nuevnunente b comnnicuciDn telegdific» eti
auto que antcccde, pucs en cl telegcama visible a fL 38 del infolio sc citaron dos 

lB^*^Tiudade9, esto es, RARRANQUILLA y BOGOTA, siendo lo cotrecto 
BARRANQUILLA.

NOTIPtQUESE

Jd



JUZQAPO___ OMOjeWTA___1___ QMCQ____CIVIL MUNiaPAL
CLi 14 # 7"a& .BDlFICIQ NimqiiiWba PISQ 19

V
BOGOTA, D.C.

SEROR (A)
JUZGAOO ONCE CIVIL MUNIQPAL 
BARRANQUILLA

1f--.

TELEGRAMA # 0176

Comunidindole mediants auto de fecha 18 de Enero dsJZpOB, se sirva INFORMAR 
a la mayor brevadad an lo posibla si YA SE EVACUjO^TDasppcho Comisoiio # 0275 

Mayo de 2005, ordenada den^deTp # 2003 -0186.EJide

CARLOS BDOARD GALEANO SALCEDO
SECRETARIO

/ r‘



Maria Elizabeth Pirazan Pena 
Edgar Augusto Alarcon Gomez 

Abogados 4

Senor:
JUEZ 55 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E. S. D.

I Ref: Ejecutivo # 2003/0186 MARIA LBONOR ALVAREZ 
I Contra PEDRO OILBBRTO ESPITIA

Como apoderado de la demeindante, por QUINTA OCASION solicito fallar el 
incidente de levantamiento del inmueble que se persigue, toda vez que no se 
demostrado interes en evacuar el testimonio en la Ciudad de Barranquilla y que 
los terminos establecidos en la ley se encuentran ostensiblemente vencidos.

Respetuosamente,

n.i

Calle 13 No. 7 - 90 • Oficina 407 • Telefonos: 341 1640-341 1120 • A. A. 29474 • Bogota, D.C.
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JUZGADOCINCUBNTA YCINCO CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D.C., tmniisieie (27) do Mar^ ds dos m'lsets (2006)

REF.PROC.No. 03-1S6

EnTengiwe en cuentA qiie el teniiino pfobatorio #e encuentra vencido,
a £n dc cmitu pronunciamicnto rcspccto del incidente dcfume ingrese 

de9embflj:go foxmulado.
NOTIFfQUEj^E^\
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M
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SALCEDO
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WZGMDO CINCUENTA r cmCO CIVIL MUNIOPAL 
Bogota D.C., dioz da mayo da dos mil ooia.

Proceso N° 03-0186.

Se decide el Incldente de desembargo Incoado por NANCY LUZ GONZAleZ DE 
ESPZTlAr dentro del proceso ejecutivo singular adeiantado por MARIA LEONOR 
ALVAREZ en contra de PEDRO GILBERTO ESPITIA QUINCHE.

ANTECEDENTES:L

Se persigue con el tr^mlte Incidental Instaurado, d levantamlento de las 
medidas cauteiares que recaen sobre d Inmueble ubicado en la Carrera 49 C N* ** 20-50 sur 
Interior 2 de esta ciudad, bien que fue embargado d 26 de marzo de 2003^ y secuestrado 
d 5 de agosto de 2004 por parte del Juzgado 15 Civil Municipal de Descongestidn de ^ 
Ciudad.

Respecto dd bien citado en precederKia, dega la parte incidentante que desde 
d mes de enero de 1989 viene ejerclendo actos de seAora y dueffa, fecha en que su 
esposo que aparece como propietario dd mlsmo bien la aband^^ que <^ce la p«»5i6n 
tranquila, pa^ca e ininterrumpida y sin reconocer otro poseedor o dueno, teniendo en 
cuenta que cancda los servicios pubiicos y por lo que solidta d levantamiento de las 
medidas cautdares que afectan al bien rafz.

n. CONSIDERACIONES

1. El articuk) 687 procedimental, en su numeral 8°, otorga ai tercero que no 
se opuso a la prKtica de la diligenda de secuedro, la posibilidad de liberar los bienes 
compromeddos en una ejecuddn que )e results extraAa, en la medida en que demuestre 
al Juez de conoclmiento^ que tenia la posesidn material de estos al tiempo en que aquella 
se practico.

2. La posesldn material, es definida por d articulo 672 del Cddigo Ovil, como 
la tenencia de una cosa determinada con d animo de senor y dueno, sea que d dueno o 
d que se da por tal, tenga la cosa por si misma, o por interm^io de otra persona.

De la anteHor definicldn se collge que la posesidn es una simple reladdn de 
hecho, que implica la vinculacion de la voiuntad de una persona (animus), a una cosa 
determinada (corpus), como si esa rdacion emanara dd derecho de propiedad; por ello, 
para obtener la declaracldn de la posesidn a su favor debe demostrarse Inequivocamente 
dicha exteriorizacion de dominio sobre las cosas corporales redamadas.

Debe resaltarse que la propiedad es una cuestldn q|ena al debate, por io que, 
en d incldente que surge como consecuencia de la opwicidn de un tercero ai secuestro de 
los bienes embargados en una ejecucion, solo se controvierte d poder jun'dico de la 
pososion motorial que tenga d opositor d dia dd secuestro, de manera que todo lo 
atinente al derecho de dominio queda descartado.

3. Descendiendo ai caso en concrete, resulta necesario establecer en calidad 
de que, la incidentante se encontraba ostentando d inmueble en mencion, al tiempo de la

* Decretado mediants auto del 26 de fetxsro de 2003 (foUo 5 C. 2) y registrado con el oficio 645 del 12 de

marzo del mitmo mes y afio (folio 7 C. 2).



Por tanto^ se tendrin en cuerrta las condiclones en que ladlligencia de secuestro. 
peticionaria ingreso al bien y la forma como se comporto durante el tiempo de la 
ocupadon, con el fin de verificar la presenda de los dementos propios de dicha pos^on, 
para d momento en que se llevd a cabo la dlligencia ordenada en este proceso, esto es, d 
5 de agosto de 2004.

4. Ahora bien, siguiendo d rigor procesal de la carga de la prueba, corrsagrado 
en d artfculo 177 de la legisiacidn procedimental y que reposa prindpaimente en la 
exigenda para la persona que afirma algo de justificarlo con d fin de persuadir sobre la 
verdad, se colige que a la incidentante le incumbe demostrar los fundamentos de hecho 
en que se apoyan sus pretenslones, pues, evldentemente, no basta su sola versidn para la 
prospeiidad dd cargo con d cual se pretende el reconocimlento dd derecho reclamado, 
en razon de que toda decision judicial, debe furularse en las pruebas regular y 
oportunamente aportadas al proceso^.

Al ser la posesidn un hecho, la prueba mte Iddnea para su vertflcacldn es la 
testimonial, lo que no impiica que sea el unko demento de jukio que permita deducirla, 
pues results claro que se pueden aportar o sollcitar otra clase de medlos de pruebas que 
sirvan para fljarta, complementarla o d«;vlrtuarla segOn las circunstanclas de cada case en 
particular. Sin embargo, es pertinente senalar que por ser un hecho perceptible por los 
senbdos, d testimonio se consbtuye en d medio mm calificado para que pueda dar buena 
cuenta de la posesidn que se alega, ya que permits establecer si la tenencia se ha 
traducldo en actos de conservacldn, preservacldn, expiotacldn, mejoramiento y defensa de 
la cosa.

Entonces, examlnadas en cor\Junto las pruebas recaudadas, este Juzgador 
encuentra que los testigos en sus rdatos no destacan la presenda de actos posesorios de 
naturaleza exclusiva y excluyente, sino que por d contrario, sus expresiones se reducen a 
la constatacldn de que la Incidentante habita d Inmuebie junto con sus hfjos; debididose 
resaltar que la circunstanda probada no es sufldente para que se tenga como poseedora, 
pues hadtar no es poseer, toda vez que la primera de eilas, es la tenencia de una cosa o 
d disfmte de un derecho por una persona y, la ultima referida, requiere, ademas de la 
tenencia o el disfhjte, la Intencidn de asumir la cosa o derecho, como suy^, esto es, que 
se tenga sobre d bien en posesidn f^ltades de las cudes otras personas no las puedan 
ejercer, tales como, recoger fixitos, hacer mejoras, en pocas palabras, actitudes del 
poseedor como si fuera un verdadero dueho.

Pues a voces dd artiiculo 775 dd Codigo Qvil la mare tananda es la que se 
ejerce sobre una cosa, no como dueno, sino en lugar o a nombre dd dueho, esto es, 
reconociendo dominio ajeno, d cual se reflda en la falta de uno de los dementos m^ 
rdevante para la conflguracldn de ^ fendmeno, pues aunado a lo dicho en d Inciso 
anterior la tercerista en d interrogatorio rendido expuso que ingreso al inmuebie porque 
junto con su esposo lo compraron en 1988 con d dinero que se obtuvo de la venta de un 
carro y de sus dectrodomdsticos y de un prdstamo que adquirieron, pero d dnlco que 
aparece como propietario inscrito es d sefior PEDRO GZLBERTO ESPITIA.

En este orden de Ideas, obsdrvese que los testigos no ponen en evidencia que 
la incidentante, con los actos materiales que realiza sobre el inmuebie, hubiere actuado 
con el animo de sefiora y dueha con repudio de los eventuales derechos que pudiere tener 
d propietario inscrito, circunstanda que desdibuja d dementos animus que exige la ley 
para que d fendmeno de la posesidn se configure.

<Ait.l74delc.deP.c.

^ CHccloinrlo JurMIco Esposo, Pig> 770.
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As( las cosas, y ante la Inexistencia de un nutrido material probatorio que 
dertamente acredite la posesion reclamada, habra de declararse el fracaso del 
incidentante propuesto.

Por virtud de lo expuesto, el Juzgado

m. RESUELVE

DECLARAR lA IMPROSPERIDAD dd Incldente dePRIMERO:
desembargo, promovldo por NANCY LUZ GONZAlEZ DE ESPITIA confbrme a lo 
indicado en la parte considerativa de este auto..

En consecuenda^ MANTENER las medidas qjecutivas que 
recaen sobre d (nmueble ubicado en la Carrera 49 C 20-50 sur Interior 2 de esta 
dudad.

SE6UND0:

TERCERO: Sin condena en costas.

NOTXFIQUESE
d Juez,

.BGTTIABOHO [QUEZ

JUZGADO 55 CIVIL MUNOML DE BOGOTA D.C.

CARLOSE
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Repiliblica de Colombia

Rama Judicial
juzgadu 55 Civil Municipal da Bogota

Calls M No. 7-36 PIS0 18 
Bogota D.C.

OFiaO No.1934 
6 DE SEPTIEMBRE DE 2005

seRores
JUZGADO 11 CIVIL MUNiaPAL- 
BARRANQUILLA4:

REFERENCIA: E3ECUTXVO No.03-0186 MARIA LEONOR ALW^REl en 
contra de PEDRO GILBERTO ESPITIA QUINCHE

Comedidamente le informo a Ud. que mediante providenda del 29 de Julio del 

presente aPio, se ordend remitir el despacho comisorio No.275 de fecha 12 de 
mayo de 2005, con los insertos de) caso, para que sea practicar la prueba decretada

Sirvase proceder de conform idad.

Cordialmen^^

GAttANO'CARLDSEI
Secretario BOGcr:;^/

;w.:GAD0 5u riT/';V ii„ r,
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DESPACHO COMISORIO No.i2^ 10 A Cj: 3qJUrJ

lol
EL JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D. C.

A L S E N O R:

Utl^ ^ JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE BARRANQUILLA- ATLANTICO (REPARTO)

H A C i

Que en el proceso EJECUTtVO No.03-0184 MARIA LEONOR ALVAREZ
PEDRO GILBERTO ESPITIA QUINCHE. 5e dlcto un auto que a

5 A B E R;

en
contra de 
contlnuacl6n se transcrtbe:

"JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL MUNI 
Bogota D. C., PRIMERO DE ABRIL DE DOS MIL CINCO

“Para llevar a
ESPERANZA MONTANA CORREA, se comislona al Senor JUEZ CIVIL 
MUNICIPAL DE BARRANQUILU- ATLANTICO a qulen se le llbrard despacho
comfeorto con los Insertos necesarlc«.

cabo audlencla de testimonlo de la senora DALIA

NOTIFIQUESE,
EL JUEZ (EDO.)

GUILLERMO RAUL BOHIA BOHORQUEZ 

I N S E R T O S

Obra como apoderado de la parte actora el (la) Dr. (a). EDGAR AUGUSTO 
ALARC6n GOMEZ, Identlflcado(a) con C.C. No. 79.291,799 y T. P. No. 
<47.873 del C.S. de la J. Y el Dr. RAMON IGNACIO PANTALEON ORTEGA, 
Identlflcado(a) con C.C. No. 13.250.781 y T. P. No. 12580 del C.S. de la J.

La Sra. DALIA ESPERANZA MONTANA CORREA, se locallza en la CL 80 C 
No.35 D-37 APTO 2 BARRIO LA FLORIDA

Para la practica y dlllgenclamlento del presente a la mayor brevedad 
posible, se expide despacho comlsorto con los Insertos del caso hoy 12 de
mayo de 2005 ^

r r',-'
JOSE WIIBON AlflUZARRA' AMApO 

V Secretartp'

/0l

/ 4f~
A-/



Rad.: 510-05.

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL.- Barranquilla, Junio veinte 
(20) de dos mil cinco (2005).

El Despacho al estudiar el presente Despacho Comisorio 
remitido del Juzgado 55 Civil Municipal de Bogota, dictado dentro 
del proceso Ejecutivo No. 03-186 promovido por MARIA LEONOR 
ALVAREZ contra PEDRO GILBERTO ESPITTA QUINCE, encuentra 
que el mismo no fue enviado con los insertos del caso, como son 
copia de la demanda, copia del auto que ordeno la comision, copia 
del anexo que solicito 
ESPERANZA MONTANO CORREA y copia de los poderes que obran 
en el expediente, por lo que se ordenara remitir nuevamente el 
Despacho Comisorio No. 0275 de fecha doce (12) de mayo de dos 
mil cinco (2005), a dicho Juzgado para que remita los documentos 
relacionados anteriormente.

el testimonio de la sehora DALIA

En merito a lo expuesto, se

RESUELVE:

Remitase nuevamente el Despacho Comisorio No. 275 de 
fecha mayo 12 de 2005 al Juzgado Cincuenta y Cinco Civil 
Municipal de Bogota, a fin de que se sirva enviarlo nuevamente a 
este Despacho, con los insertos del caso, conforme a las 
motivaciones que anteceden.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lik JUEZ,
^QjjXiad
/PAULINA

ACS.

1



1UZGAD0 ONCE CIVIL —
EDIFICIO CENTRO CIVICO plSdSETS-e^):- 

BARRANQUILLA-------------

Barranquilla, Junio 23 de 2005.

Oficio Nro. 1351/05

Senor
JUEZ CINCUENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA.

ASUNTO: DESPACHO COMISORIO 0275 PROVENIENTE DEL 
JUZGADO 55 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.

Por medio del presente me permito comunicarle que este 
despacho mediante auto fechado Junio 20 de 2005, ordeno 
remitirle nuevamente el Despacho Comisoho No. 275 de fecha 
mayo 12 de 2005, emitido ustedes a fin de que sea enviado
nuevamente a este despacho con los insertos de caso, tal como 
se indico en dicho auto.

De usted ^entam^Ae,

ALBA ROSA
Secretaria.

ON SANCHEZ

A
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REF: 00510-01

INFORME SECRETARIAL:
Senora juez, paso a su despacho el presente Despacho Comisorio No. 275 enviado por el 
Juzgado 55 Civil Municipal de Bogota, el cual habia sido devuelto por este Despacho por 
no haber sido enviado con los debidos insertos del caso. Sirvase proveer.- 
Barranquilla, Septiembre 18 de 2.006.

El Secretario,

ALFCMSa ANDRADE REALES.

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL, Barranquilla, Septiembre Dieciocho (18) de dos 
mil seis (2.006).-

Visto el anterior informe secretarial, se observa que en auto de fecha Junio 20 de 2.005, se 
remitio nuevamente el despacho comisorio No. 275 al Juzgado 55 Civil Municipal de 
Bogota, por no contener copia de la demanda, copia del auto que ordeno la comision, copia 
del anexo que solicito el testimonio de la senora DALI A ESPERANZA MONTANO 
CORREA y copia de los poderes que obran en el expediente, y este fue nuevamente 
enviado mediante oficio No. 1.934 y recibido en este juzgado el 8 de Mayo de 2.006, sin 
contener los debidos insertos para la practicar la comision ordenada.

En consecuencia, este despacho procedera a remitir nuevamente el despacho comisorio No. 
275 al Juzgado de origen, por no contener los debidos insertos del caso.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

Remitase nuevamente el despacho comisorio No. 275 de fecha 12 de mayo de 2.005 al 
Juzgado Cincuenta y Cinco civil Municipal de Bogota a fin de que se sirva enviarlo 
nuevamente a este despacho con los debidos insertos del caso como son copia de la 
demanda, copia del auto que ordeno la comision copia del anexo que solicito el testimonio 
dc la senora D/VLLV ESPEIUANZA MONT/\NO CORREA y copia de los poderes que 
obran en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

^0

Cumplido con oficio No. 2.302.

A.T.

)


