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German Rubiano Carranza \& * Abogado Especializadp T

Experto én Cobro Cartera: Civil - Penal - Comercial /)
Sefiores:~"* ‘ "
JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. (REPARTO
E. S D

: Otorgamiento de Poder Demanda ejecutiva de menor cuantia de: ANGELICA
NRIA MAYA PARDO. Contra: MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN.

Yo ANGELICA MARIA MAYA PARDO , mayor de edad, y vecina de esta ciudad,
identificada como aparece el pie de mi correspondiente firma, en mi calidad de
tenedora y beneficiaria del titulo valor letra de cambio No. 01, por valor de
VEINTICINCO MILLONES DE PESOS ( $25.000.000.00) dentro del proceso de la
referencia, al sefior Juez con todo respeto me permito informar que otorgo poder
especial, amplio y suficiente al Dr. GERMAN RUBIANO CARRANZA, igualmente
mayor de edad y vecino de esta ciudad, e identificado con la cédula de ciudadania
No. 19.477.271 de Bogota, de profesion abogado en ejercicio con tarjeta profesional
No. 72.187 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, para que en mi
nombre y representacion  inicie y lleve hasta su terminacion proceso ejecutivo
singular de minima cuantia en contra de la sefiora MARTHA LUCIA USECHE DE
GAITAN, persona mayor de edad y con vecindad en esta ciudad, identificada con
Cedula de ciudadania No C.C. No 39.561.127, respecto al titulo valor, letra de
cambio No. 01, por valor de VEINTICINGO MILLONES DE PESOS
($25.000.000.00) suscrita en fecha 1 de Junhio del 2012y con fecha de
vencimiento el 1 de julio de 2012.

Mi apoderado queda ampliamente facultado para pedir pruebas, recibir, tutelar
transigir, desistir, formular las pretensiones que en derecho estime pertinentes,
sustituir libremente, reasumir el presente poder y en general, para todo cuanto
juzgue conveniente en procura del cumplimiento cabal del poder conferido y
dentro de las facuitades de ley.

Sefior Juez sirvase reconocer.personeria al doctor German Rubiano en los términos
y para los fines del presente mandato.

Con todo respeto,

[h iy o ok Pqte@
AN 1

CA MARIA MAYA PARDO
C.C. No. 39.797.105 de Bogota.

| epto el angerior memgrial poder
Qkﬂﬁx R

GERMAN RUBIANO CARRANZA
T.P.72.187 de C.S.J .
CC. 19.477.271 de Bogota
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Centro Comerdial J.R carrera 28 A No. U/ﬁjlf)f 205 A Tel. 2-019647,4-660381 -
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DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL | *» Le i ’ - « -
Y RECONOCIMIENTO DE TEXTO . :
ANTE EL NOTARIO 53 DEL CIRCULO DE BOGOTA,
Comparecid: \

MAYA PARDO ANGELICA MARIA

Quien se identificé con: . .
CC. No. 39.797.105 de BOGOTA D.C. . , ] SRR IR ' &
yla T.P No.: del C8.J, |

quien presentd personalmente e| escrito contenido en este 3 -
documento dirigido a: .
JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA . . - . ,
¥ ademds declard que la firma y Iz huella que aparecenenel | o - ! w '
mismo son suyas y que el contenido es cierto,

De conformidad con el Art. 68 del Decreto Ley 960 de 1970.

BOGOTA D.C. 25/09/2012 1:24 p.m
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gemzan &uEmno Carranza 8¢, Abogado Especializado j
Experto Cobro Cartera -Catedritico Civil Penal Comercial '
Sefior ]
JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. (Reparto).
E. S D

\ Ref. Proceso Ejecutivo de menor cuantia de ANGELICA

: MARIA MAYA PARDO contra MARTHA LUCIA USECHE DE
GAITAN.

GERMAN RUBIANO CARRANZA, mayor de edad y de esta vecindad identificado’con -
Cédula de Ciudadania No0.19.477.271. de Bogota, Abogado en ejercicio con Tarjeta
Profesional No.72.187 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi
calidad de apoderado de la sefiora ANGELICA MARIA MAYA PARDO, “también mayer
de edad y de esta vecindad identificada con cedula de ciudadania N6.39.797.105 de
Bogota, en su calidad de tenedor y beneficiario de un (1) titulo valor letral de cambio; por
medio del presente escrito me permito formular ante su despacho Demanda Ejecutiva de
menor cuantia en contra de la sefiora, MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN -
identificada con C.C. No 39.551.127, igualmente mayor de edad y vecina‘de esta ciudad,
para que se libre a favor de mi mandante y en contra de los demandados, Mandamiento -
de pago por las sumas que indicaré en la parte petitoria de esta Demanda; ;
HECHOS :
1. La demandada sefiora, MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN se obllgo para conmi |
mandante, a cancelar un (1) titulo valor Letra de cambio No.01,  por valot de
VEINTICINCO MILLONES DE PESOS ($25.000.000.00) para el dia 1 de Julio de 2012,
titulo valor que fuera suscrito el dia 1 de Junio de 2012.
2. La demandada sefiora, MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN, se obllga para con ml :
mandante a pagar un interés de plazo equivalente a la tasa maxima legal vigente .
certificada por la Superintendencia Bancaria, intereses estipulados legalmente en el Art.
884 del C. Co y ley 45 de 1.990. :
3. La demandada sefiora, MARTHA LUCIA USECHE DE: GAITAN, no ha cancelado el
capital ni los intereses de plazo ni tampoco los moratorios, desde que se hizo exigible la
obligacion, esto es, desde el dia 1 de Julio de 2012, derivandose una gbligacion clara
expresa, liquida y actualmente exigible.
4. Que la sefiora ANGELICA MARIA MAYA PARDO, me confirié poder espeCIal ampllo y
suficiente para iniciar la acciéon cambiaria. :

PRETENSIONES : :
Solicito, Sr. Juez librar mandamlento ejecutivo en contra de los Demandados ya favor de :

mi mandante

1. En contra de la demandada sefiora, MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN se
obligo para con mi mandante, a cancelar un (1) titulo valor Letra de cambio No.01,
por valor de VEINTICINCO MILLONES DE PESOS ($25.000.000.00) para el dia 1 de :
Julio de 2012, titulo valor que fuera suscrito el dia 1 de Junio de 2012.. .

2. Por los intereses de plazo equivalentes a la tasa maxima legal autonzada a partlr del ;
dia 1 de Junio del 2012 hasta el dia 1 de julio de 2012.

3. Los intereses de mora equivalentes a la tasa maxima legal autonzada a partir del: dla 1 :
de julio del 2012, y hasta que se cancele el total de la obligacion, intereses
estipulados legalménte en el Art. 884 del C. Coy ley 45 de 1.990.

4. Las costas del proceso.

DERECHO

Centro Comercial J.R carrera 28 A No. 17-40 Of, 205 A Tel. 2-019647,4- 660381
Cel. 310-8036482,3125807137, 3138129105
E-MAIL rubiano88@ Gmail.com.
Bogota D.C
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Gernzan Q{u&dno Carranza }l60gac{o Especza[zzac{o
Experto Cobro Cartera -Catedritico Civil Penal Comercial

Invoco como fundamento de Derecho, las siguientes Normas: Articulos 619 a 670, y 712

a 751 del Cédigo de Comercio y 488 y siguientes del Cddigo de Procedimiento Civil, y

demés Normas concordantes o Complementarias. :
PROCEDIMIENTO

Se trata de un Proceso Ejecutivo Singular de menor cuantia, Procedimiento reglado

ﬁorme al Titulo XXVII, Capitulos | a VI del Cédigo de Procedimiento Civil.

COMPETENCIAY CUANTIA
Es usted competente Sr. Juez, por el lugar de cumplimiento de la obligacion, por la
vecindad de las partes y por la cuantia la cual la estimo inferior a TREINTA MILLONES
DE PESOS ($30.000.000.00).

PRUEBAS ‘ .
Me permito, aducir como prueba un (1) titulo valor letra de cambio No.01 por valor de
VEINTICINCO MILLONES DE PESOS ($25.000.000. oo) base del presente Proceso.

ANEXOS .
Anexo con la presente Demanda, el Titulo Valor referido, certificacion expedlda por la
SupenntendenCIa Bancaria donde constan los intereses Iegales copia de la Demanda
para archivo, copia de la Demanda para el traslado y el poder a mi conferido. :

NOTIFICACIONES

- El suscrito apoderado las recibiré en la secretaria del- Juzgado o en: la carrera 28 A
No. 17-40 Ofic. 205 A Centro Comercial J.R. de Bogota. :
- Mi poderdante sefiora ANGELICA MARIA MAYA PARDO en la carrera 28 A No. 17-

40 Ofic. 205 A Centro Comercial J.R. de Bogota.
- La demandada sefiora MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN en la calle 57 H
No.71F40 sur Conjunto Residencial Surbana | etapa interior 15 apartamento 302.

(adew-sordodn e Calle.S7 t+ H#AM1F -5 C.Residemac/- 80#% o

Q/Fagu nYer, 1S ap:tkéwe\/rb 307
Del Sr. Juez muy atentamente,

m NO CARRANZA.

C.C. 19.477.271, de Bogota
T.P.72.187 de C.S

Centro Comercial J.R carrera 28 A No. 17-40 Of. 205 A Tel. 2-019647,4-660381
Cel. 310-8036482,3125807137, 3138129105
E-MAIL rubiano88@ Gmail.com.:
Bogota D.C

ik
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» JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
CARRERA 10 No. 14-33 PISO 6. TELEFAX. 3411802
BOGOTA, D. C.

, INFORME DE RADICACION
3 "

Numero de proceso 1 1 001 4003001 0-201 3- ? @

",

I
i
3
000000000000000000000000000000000000000000000
RELACION DE ANEXOS PRESENTADOS CON LA DEMANDA:
: i
.‘ PODER s < NO
’/
PRESENTACION PERSONAL EN PODE sl NO
[ETRADBE L - :
CLASE DE TiTULO CAMBIO PAGARE CHEQUE FACTURA
ESCRITURA CONTRATO SENTENCIA OTRO
ANEXOS
DEMANDA CON PRESENTACION PERSONAL st no £
‘ TASLADOS DE LA DEMANDA ' st / ¥ NO
) /
COPIA DE LA DEMANDA PARA EL JUZGADO sl /( NO
OBSERVACIONES
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_ JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL
+ BogotaD.C. veintisiete (27) de febrero de dos mil trece (2.0 13).

PROCESO No. 2013-228

Conforme se solicita en el escrito que antecede, y por cumplirse los

Ay cquisitos sefialadas en el articulo 75 del C. de P.C, y articulo 25 del C. G.

del P., en concordancia con el articulo 488 ibidem, SE RESUELVE:
LIBRAR mandamiento de pago por la via ejecutiva SINGULAR de
MENOR cuantia, a favor ANGELA MARIA MAYA PARDO contra
MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN por las siguientes sumas de
dinero:

a. Por la suma de $25.000.000,00 por concepto de capital de la
obligacién incorporada en la letra de cambio con fecha de vencimiento 1
de julio de 2012.

b. Por los intereses moratorios sobre el capital del literal anterior, que
certifique la Superintendencia Financiera, liquidados de acuerdo a su tasa
méxima legal autorizada, desde el 2 de julio de 2012 hasta que el pago se
verifique. Art. 111 Ley 510 de 1999.

c. Por los intereses de plazo causados sobre la suma del literal a),
liquidados a la tasa mdxima legal autorizada causados desde 1 de junio de
2012 hasta el 1 de julio de 2012.

Sobre costas se resolverd oportunamente.

Notifiquese esta providencia a la parte demandada en la forma indicada en
el articulo 498 en concordancia con el numeral 1° del articiilo 509 del C. de
P. C, advirtiéndole que dispone de cinco dias para pagar o diez dias
proponer excepciones. :

Recondcese personeria a GERMAN RUBIANO CARRANZA, como
apoderado de la parte demandante en logtéminos y para los fines del poder
conferido.

Notifiquese,

\v

JUZGADO 10 CIML DEL MUNICIPAL s
NOTIFICACION POR ESTADO

La provdencla anteriorse nofficé por ESTADO N°
hoy

24

alahora de lgs8.00 A.W 5
SECRETARIA, _ Fin np..
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Genmah Rubiano Carranza 3¢, Abogado Especializado

Aukifiar de fa Justicia 5 Civif — Penak

Sefior (45RA "14-1RR= 5 1405
JUZGADO DECIMO (10} CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

E. S. D,

“Eeer. Progeso No. 2013-0228  Fjecutivo de Minima Cuantia De: ANGELICA
MARIA MAYA PARDO contra MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN.

CERMAN RUBIANO CARRANZA, mayor de sdad y vecino de esia ciudad,
identificado civil v profesionalmente como aparece al pie de mi correspondiente
firma, en mi condicién de Apoderado Judicial de la parte aciora dentro del proceso
de la referencia, al Sefior Juez con todo respete, me parmito allegar copia
sutentica de la  constancia  expedida por menssjeria  especializada
INTERBAPIDISIMO. Con  NIT.800.251.568-7 con licencia del Ministerio de
Comunicaciones No. 1188 v licencia del ministerio de tranaporiss No. 00525 GUIA
Ma 700001122731 donde se notiflca 2 i3 sefiors MARTHA LUCIA USECHE DE
GAITAN en su condicion de demandada dentro del proceso de la referencla en la
cual se informa que la demandada recibio la respeciiva notificacion, esio con gl fin
de que se de i tramits pertinenie con base en io normado en sl Arl. 28 dela ley

794 =i concordancia con el A, 318 del G.P.C.

Ruago a su sefforia en el evento que no se nresznten los demandados slaborar el
correspondienie AVISO de acyerdo als gstablecido en el Arf, 320 del C.P.C.

Cordiaimente,

C LYo

SERMAN RUBIANOC CARRAN
CC. 19.477.271 de Bogota
T.P. 72187 del C.8.4.

Anexo lo enunciado

Centro Comerdial JR carrera 28 A No. 17-40 Of. 205 A Paloquemao Tel. 2019647, Telefax 860381
Cels. 3128120105-3108036462
E-mall rublansB8@gmall.com
Bogsta D.C.
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Certficada B, 50 1

|- CERTIFICADD:
1SO 9001

NIT. 800.25%.569 -7
CERTIFICADO DE ENTREGA

INTER RAPIDISIMO S.A. Con Licencia del Ministerio de Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones No. 1189y
atendiendo lo establecido en la ley 794 del 2003, se permite certificar ia entrega del envio con las siguientes caracteristicas.

AY

» Datos del envio
Numero de Envio . 700001122731
Centro Servicio Origen 1281 - PTO/BOGOTAICUND/COL/AVENIDA JIMENEZ # 8 - 50
Ciudad de origen BOGOTA .
Ciudad de desfino BOGOTA\CUND\COL )
Fecha y Hora del Envio 2.5/0212014 14:43:06
Contenido ART 315

Datos del Remiitente
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO JUZGADO 10 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

.

Nombre del remitente

Direccién del remitente o bRA 10 14-33PS6
Teléfono del remitente 0 .
' T Datos del destinatario
‘”pmbre del destinatario MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN ’
Qreccién del destinata;;o - CLL 57H 71F - 50 SUR CONJ RES SURBANA 1 ET 15 AP 302 )
Teléfono del destinatario 0 " )

4

Observaciones

3

CONJ RES SURBANA 7 ET 15 AP 302

Entregado A
Nombre de quien recibe ELISA RODRIGUEZ
Cedula de quien recibe 523680551 )
Fecha y hora de entrega 26/02/2014 0:00:00
Gula Certificacion 3000000385974
e . .
l 57 BoceTANCIND CoL e — I l l I " " I" " " u Ill
5 :‘i’.t:m:m.. N TI0TA D342108 p.m 2B HORAS " NOTIFICACIONES
BlEas STl N 700001122731
e wiillo — HAMA JUBTCIAL DEL PODER PUBLICO o FERRTHA TOCIA USECHE DE GATTAN . #F
S P ocarmee S atoocenscn - 1§
e £
hrmesae (o o e 1T
” CRA 10 14 - 33 PS 6 CLL 57H 71F - 30 SUR CAN) RES SURBANA § EY 15 AP _jo (__ g
- 5“/.;‘8‘(;:8";';% e ! soun:r.’-'f"‘—_;m-‘“ l m—r?sﬁm; 5 Lo m’n-—u-a.i r.i.o'-.‘:" g
‘ - : . e - - 3
RN STV TP v o oot &
. I s S st Qr\h]nq Nl ol | O N e : i
1) A ~L Lo TRT T e fvdipoieriat R
S Eol 6505 gy B 2 = A :
r y . O e de e sl e 1 {3
Fy - S __¢_?—‘ G Sy ."::-:-Q;'—" R R i e w—d g e 5
e o T e au el Ao Lk ~ v P el E)
¥ CIHI RES SURBANA 3 ET 8 AN 307 | Co;m; ol i+ 7,:33‘,8‘5 2
iy Lienue pineTic 11e ‘mnz'ﬂ;;?‘ ,é'g&"::f;m;"; A% PRY SIS i;;g'th £80 L3CO e v FRUEBA OE BNTREGA .s ﬂ

CON LO ANTERIOR SE CONFIRMA dUE EL DESTINATARIO VIVE O LABORA EN ESTE LUGAR.
LA CUAL REPOSA&N EL,ARCHIYO DE NUES]’R& EMERESA,POE DISPOSICION DE LA DIAN,
entro Nacional de Logistica
Carrera 30 No. 7 - 45 PBX: 560 5000 Fax: 562 5000

www.interrapidisimo.com Bogota D.C. Colombia

.
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P Rama Judicial del Poder Publico 1 : >?<
JUZGADO DECIMO (10) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C ‘

« Carrera 10 No 14-33 piso 6 . M

CITACION PARA LA DILIGENCIA
DE NOTIFICACION PERSONAL
ART 315 DEL C.P.C

|

COMUNICA A: MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN
DIRECCION: = Calle 57 H No. 71F-50 sur Conjunto Residencial Surbana | etapa interior 15
apartamento 302

No. radicacion proceso  Naturaleza del proceso  Fecha de Providencia .

2013- 0228 EJECUTIVO 01 de marzo de 2013
Demandante Demandados

ANGELICA MARIA MAYA PARDO MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN

SIRVASE COMPARECER A ESTE DESPACHO DENTRO DE LOS CINGO
DIAS HABILES SIGUIENTES A LA ENTREGA DE ESTA COMUNICACION,
DE LUNES A VIERNES DE 8:00 A.M a 1:00 P.M. 2:00 P.M a 5:00 P.M., CON
EL FIN DE NOTIFICARLE PERSONALMENTE LA PROVIDENCIA:

PROFERIDA EN EL INDICADO PROCESO.
CLAL oy

Empleado Responsable Parte Intere ada

German Rubiano Carranza
Nombre y Apellidos Nombre y Apellidos
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JUEZ 10 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA AQ/

BOGOTA D.C.

EJECUTIVO No. 2013-0228
DE ANGELICA MARIA MAYA PARDO
CEQNTRA: MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN.

MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN, mayor de edad, domiciliado en
esta ciudad, identificada como aparece bajo mi firma, actuando
como demandada en el proceso de la referencio,
comedidamente me dirfjo ol Estrado a su Digno Cargo, para
manifestarle que confiero Poder Especial, amplio v suficiente al Dr.
ROBERTO CARLOS GONIALEZ CARDENAS, abogado en ejercicio,
mayor de edad, domiciliado en esta ciudad, identificado como
aparece bajo su firma, para que en mi nombre y representacion, se
notifique del auto de apremio, conteste la demanda, proponga

, excepciones y ejerza mi defensa tecnica en ‘e‘l;;prgceso de la
“ referencia.

Otorgo al doctor GONZALEZ CARDENAS, amplias facultades, entre
ellas las ESPECIALES DE: conciliar judicial o extrajudicialmente, recibir
y cobrar a su nombre todos los dineros u ordenes de pago
provenientes del presente proceso asi como las costas del mismo,
desistir, confesar, sustituir, recasumir, transigir, proponer tachas de
falsedad, interponer toda clase de recursos, y en general todas
aquellas concemientes y necesarias de acuerdo con el Articulo 70
del C. de P.C., para el cumplimiento del mandato encomendado.

Atentamente,

C. C. No. 39.551.127 DE GIRARDOT CUND.
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' ACTA DE NOTIFICACION PERSONAL . ' %=

o , 4
;,\ " EnBogotd D. C.alos 7. ce 0\3“\ afio dos mil caforce sé”

- hace presente la e\ sr{deiho (a).

CTATN %@(\'m\e?—, (e} _&(\0& identificado con C.C.

39.8\2 .H\O de _2coha en su calidad de

del proceso Ao\v3 ~12R i a

quien se le notifica EL AUTO de fecha _23 Xeb®yre Z0\3  por
medio del cual se libra mandamiento ejecutivo. Enterado del
contenido del mismo se le corre traslado por el término legal de

DIEZ (10) dias y se le hace entrega del traslado correspondiente.
! En constancia firma como aparece.

. QUIENSE N .\,
Qi A

\ |
\%@Xe ﬁ%ﬁ%@\m\e& C&ﬂéﬁﬁqﬁ

Quien notifica

‘QQO\O\ me% W\

4

NOTA: SI USTED HA RECIBIDO ART 320 C. P. €. CON
ANTERIORIDAD ESTA NOTIFICACION NO SERA TENIDA EN
CUENTA.

o QO&X
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ger‘;nan Rubiano Carranza | s¢. Abogado Especializado

Auxiliar de la Justicia ' Civil - @ena[ Comercial
Sefior & 3
JUZGADO DECIMO (10) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D. q:«-,

E. S. D. -

)
r-—l

’"\J

REF: Proceso Ejecutivo No. 2013-0228 de ANGELICA MARIA MAYA PARD@
contj MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN

GERMAN RUBIANO CARRANZA, mayor de edad y vecino de esta .ciudad,
identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi correspondiente
firma, en mi condicion de Apoderado Judicial de la parte actora dentro del proceso
de la referencia, al Sefior Juez con todo respeto, me permito allegar copia
autentica de la constancia expedida por mensajeria especializada
INTERRAPIDISIMO. con NIT. 8000.251.569-7 con licencia del Ministerio de
Comunicaciones No. 1592 y licencia del ministerio de transportes No.00595 GUIA
No 700001322818 donde se notifica a al sefiora MARTHA LUCIA USECHE DE
GAITAN, en la cual se informa que la demandada dentro del proceso de la
referencia recibié la respectiva NOTIFICACION POR AVISO, esto con él fin de
que se_le de el tramite pertinente con base en lo normado en el Art. 29 de la ley
794 en concordancia con el Art. 315 y 320 del C.P.C.

Por lo anteriormente expuesto ruego a su sefioria que en el evento que el (a)
demandado (a) no se notifique personaimente ante su despacho y conteste la
demanda, se Dicte la respectiva sentencia.

Cordialmente,

GER RUBIANO/CARRANZA
CC. 19.477.271 de Bogota
T.P. 72 187 del C.3.J.

Anexo lo enunciado en 5 folios

Centro Comercial J.R carrera 28 A No. 17-40 Of. 205 A Paloquemao Tel. 2-019647, Telefax 660381
Cels. 3128129105-3108036482
E-mail rubiano88@amail.com
Bogota D.C.




Y o Czd.Postal / Cludad Destino / Pal

? P / BOGOTA\CUND\COL .
INTER RAPIDRIHO S A.

Nombre del servicio
Mensajerfa Expresa

d

Factura de venta
Gii-R-02

RA 28 A NO 17-40 OFC 205 A,

700001322818

MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN

(T/600251569.7 Fecha y hara de Admisién Tiempo estimado de entrega Tigo del -nJ”_nE

=il o ¥ e 28/03/2014 01:58:35 p.m 29 HORAS NOTIFICACIONES

D e Femeestata VA iskmreiomedates tarertt

©F] 7 CREE R 207704 3¢l 17 do Septiomira de 2012

< Nimero de [dentificacion ¥ Nombre o razon sochi I Nimero de ldentiicazion Nombre o ratén socisl

n.. 108036482 < °~ GERMAN RUBIANO . * F4o .

M. Correo electronico N "W Teléfono ' Correo electronico
30

G x

. Direccién

ZJCLL 57H 71F - 50 SUR CONJ RES SURBANA ET. 1 INT 1 o

Cod. Postat / Cludad Origen f Pals Tipo de empague Liquidacion peso por volumen Peso xVolumen Peso Real No.de esta Pieza{ Toral Pleras
/ BOGOTA . SOBRE MANILA Dcmx Ocmx Ocn o} 1 _H 1
£ . i . 6,000 4 \
| Dice contener 0 OS DE DEVO O Valor comercial del envio
R ZO._.HﬂHﬂ?nHOZ ART 320 [[] peseenoctdo $ 5.000,00
Fecha primer Intento de entregn D Rehuzado Valor del transporte
[J No Reside
oh | tes _ Afio _ Hora ] No Reclamad $  7.100,00
- iy Acepto s 3 Fecha de entregado | Aviso primera visita 1 Direccién Ereada
w - documerko, t\\\\). Dt _ Mes _ Ao NG, ] owes Valor vvw_aa de seguro
b/ Finfiay sello | T Hora militart Fecha segundo Intento de entrega Fecha de devolucion s 100,00
w] « . Dix _ Mes _ Afc _ Hors iy _ Mes _ Afio Yalor atros coneeptas
ol . . HMensajero que entrega Aviso yegunda visita Guia de devolucién
= : $ 0,00
-4 ‘Norrbre y vio ad mamerts No. No.
M Menrajare o punte que Obserracianes [ Forma de pago s Valor total *
— cepclonistat ONJ RES SURBANA ET. 1 INT 15 APT 302 Contado 7.200,00
Licencla MINTIC 1188 - Licencia Min. Transporte 00595 www.interrapldisimo.com  daf felcll @interrapidisimo.com REMITENT
{ 700001322818 . Bagota, D.C. Garrera 30 No. 7- 45 PBX: 560 5000 Fax: 560 5000 E

solucién DIAN NO._320000868749 DE.2012 JO2 £10 Dexde 700000000001 Hasta 700000100000
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, Rama Judicial del Poder Piblico ; |
JUZGADO DECIMO (10) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

Carrera 10 No 14-33 piso 6 5B rrarr
DILIGENCIA m—_—
DE NOTIFICACION POR AVISO 20 Hag 10
Art. 320 del C.P.C. LICENcy

uN COMUNI&CI

C@ﬂJ NICA A: MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN
DIRECCION: CALLE 57 H No. 71F-50 SUR Conjunto Residencial Surbana I etapa interior
15 apartamento 302

No. radicacion proceso Naturaleza del proceso Fecha de'Pro,videncias

2013-0228 Ejecutivo 01 de marzo, de 2013
Demandante ‘Demandados
ANGELICA MARIA MAYA PARDO MARTHA LUCIA USECHE DE§ GAITAN

Por intermedio de este aviso le notifico la providencia calendada el 01 de -~
marzo de 2013 donde se admitié la demanda ___y profiri6 mandamiento de
pago __X____, enla que se ordeno citarlo __X__, o dispuso proferida en el

~ indicado proceso. ' ' :
Se advierte que esta notificacién se considerara cumplida al flnahzar el dia
siguiente al de la FECHA DE ENTREGA de este aviso. _
Si esta notificacion comprende la entrega de copias de documentos, usted
dispone de tres dias para retirarlas de este despacho judicial, vencidos los.
cuales comenzaran a contarse el respectivo termino de traslado. Dentro de,
este Ultimo podra manlfestar lo que considere pertinente en defensa de sus

intereses.

PARA NOTIFICAR AUTO ADMISORIO DE DEI\/IANDA O MANDAMIENTO.

DE PAGO.
Anexo: Copia Informal: Auto mandamiento de pago, auto admlsorlo y copia:

simple de la demanda en (__) folios Utiles.

J@\ﬁ w@)%ﬂf 9(@

Empleado Responsable - Parte Interesada:;

German Rubiano Carranza
" Nombre y apellidos
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) quma’n Rubiano Carranza 9¢. Abogado Especializado QVQ |
Experto Cobro Cartera -Catearrcitico\'@én Civil ®Penal Comercial

Sefior | /ﬁ

JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. (Reparto).
E. S. D

Ref. Proceso Ejecutivo de menor cuantia de ANGELICA
MARIA MAYA PARDO contra MARTHA LUCIA USECHE DE

] GAITAN.

GERMAN RUBIANO CARRANZA, mayor de edad y de esta vecindad identificado con
Cédula de Ciudadania No.19.477.271. de Bogota, Abogado en ejercicio con Taijeta
[Profesional No.72.187 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi
calidad de apoderado de la sefiora ANGELICA MARIA MAYA PARDO, también mayor
de edad y de esta vecindad identificada con cedula de ciudadania No.39.797.105 de. .
Bogota, en su calidad de tenedor y beneficiario de un (1) titulo valor letra de cambio, por
medio del presente escrito me permito formular ante su despacho Demanda Ejecutiva de
menor cuantia en contra de la sefiora, MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN
identificada con C.C. No 39.551.127, igualmente mayor de edad y vecina de esta ciudad, -
para que se libre a favor de mi mandante y en contra de los demandados, Mandamiento
de pago por las sumas que indicaré en la parte petitoria de esta Demanda. :

, . HECHOS ,
1. La demandada sefiora, MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN se obligo para con mi .
mandante, a cancelar un (1) titulo valor Letra de cambio No.01," por valor de
VEINTICINCO MILLONES DE PESOS ($25.000.000.00) para el dia 1 de Julio de 2012,
titulo valor que fuera suscrito el dia 1 de Junio de 2012. : o
2. La demandada sefiora, MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN, se obliga para con mi
mandante a pagar un interés de plazo equivalente a la tasa maxima legal vigente

certificada por la Superintendencia Bancaria, intereses estipulados legalmente en el: Art. _ -

884 del C. Co yley 45 de 1.990. . ,
3. La demandada sefiora, MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN, no ha cancelado el
capital ni los intereses de plazo ni tampoco los moratorios, desde que se hizo exigible Ia

obligacion, esto es, desde el dia 1 de Julio de 2012, derivandose una obligacion clara, . )

expresa, liquida y actualmente exigible. , , ,
4. Que |a sefiora ANGELICA NIARIA MAYA PARDO, me confirié poder especial amplioy -
suficiente para iniciar la accién cambiaria. ‘ . o

PRETENSIONES ) o
Solicito, Sr. Juez librar mandamiento ejecutivo en contra de los Demandadps y afavor de -
mi mandante: ’

1. En contra de la demandada sefiora, MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN se
obligo para con mi mandante, a cancelar un (1) titulo valor Letra de cambio N©.01,
pofvalor de VEINTICINCO MILLONES DE PESOS ($25.000.000.00) para el dia 11 de
Julio de 2012, titulo valor que fuera suscrito el dia 1 de Junio de 2012.. o

2. Por los intereses de plazo equivalentes a la tasa maxima legal autorizada a partir del -
dia 1 de Junio del 2012 hasta el dia 1 de julio de 2012. " o

3. Los intereses de mora equivalentes a la tasa maxima legal autorizada a partir del dia 1
de julio del 2012, y hasta que se cancele el total de la obligacion, intereses
estipulados legalmente en el Art. 884 del C. Co y ley 45 .de 1.990.

4. Las costas del proceso.

DERECHO

/ :
Centro Comercial J.R carrera 28 A No. 17-40 Of. 205 A Tel. 2-019647,4-660381
Cel. 310-8036482,3125807137, 3138129105
E-MAIL rubiano88@ Gmail.com.
Bogota D.C
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g{;nhan Rubiano Carranza - \ﬁ?{] Abogado Especializado

Experto Cobro Cartera -Catedrdtico Civil Penal Comercial

Invoco como fundamento de Derecho, las siguientes Normas: Articulos 619 a 670,y 712
a 751 del Coédigo de Comercio y 488 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Civil, y
demas Normas concordantes o Complementarias.

PROCEDIMIENTO :
Se trata de un Proceso Ejecutivo Singular de menor cuantia, Procedimiento reglado
conforme al Titulo XXVIl, Capitulos | a VI del Cédigo de Procedimiento Civil.

COMPETENCIAY CUANTIA
Es usted competente Sr. Juez, por el lugar de cumplimiento de la obligacion, por la
vecindad de las partes y por la cuantia la cual la estimo inferior a TREINTA MILLONES
DE PESOS ($30.000.000.00).

PRUEBAS : :
Me permito, aducir como prueba un (1) titulo valor letra de cambio No.01 por valor de
VEINTICINCO MILLONES DE PESOS ($25.000.000.00), base del presente Proceso. .

ANEXOS ,
Anexo con la presente Demanda, el Titulo Valor ‘referido, certificacion expedida por la
Superintendencia Bancaria donde constan los intereses legales, copia de la Demanda
para archivo, copia de la Demanda para el traslado y el poder a mi conferido.

NOTIFICACIONES

- El suscrito apoderado las recibiré en la secretaria del Juzgado o en.la carrera 28 A
No. 17-40 Ofic. 205 A Centro Comercial J.R. de Bogota. S
- Mi poderdante sefiora ANGELICA MARIA MAYA PARDO en la carrera 28 A No. 17-

40 Ofic. 205 A Centro Comercial J.R. de Bogota. : .
- La demandada sefiora MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN en la calle 57 H -
No.71F-80 sur Conjunto Residencial Surbana | etapa interior 15 apartamento 302.

Del Sr. Juez mu atehtamente,

igiéo CARRANZA.

4

C.C. 19.477.271. dé Bogota
T.P.72.187 de C.S.J.

/
Centro Comercial J.R carrera 28 A No. 17-40 Of. 205 A Tel. 2-019647,4-660381
Cel. 310-8036482,3125807137, 3138129105
E-MAIL rubiano88@ Gmail.com..
' Bogota D.C
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CERTIFICADO DE ENTREGA

Con Licencia del Ministerio de Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones No. 1189 y

1ICONTEC

CERTIFICADO

“is0 %001 .
Cartfcado No. 56 AH

atendiendo lo establecido en la fey 794 del 2003, se permite certificar la entrega del envio con las siguientes caracteristi

Numero de Envio

" e aw w

Centro Servicio Origén

4t

Fecha y Hora del Envio

Ciudad de origen
Ciudad de destino

Contenido

Nombre del rémitenté

* Direccién del remitente
Teléfono del rémitente
bre del destinatario
Direccion del destinatario

Tel&fono del destmatano

-

CONJ RES SURBANA ET. 11NT 15 APT 302

Datos del envio
700001322818
1281 - PTO/BOGOTA/CUND/COL/AVENIDA JIMENEZ # 8 - 50

BOGOTA
BOGOTA\CUND\COL
28/03/2014 13:58:35
NOTIFICACION ART 320

Datos del Remiitente
GERMAN RUBIAN.O

CRA 28 ANO 17-40 OFC 205 A.
31080360482
Datos del destinatario
MARTHA LUCI/{ USECHE DE GAITAN
CLL57H 71F - 50 SUR CONJ RES SURBANA ET. 1 INT 15 APT 302M

-

0

.

Observaciones

H Entregado A
Nombre de quien recibe ALEXANDER RODRIGUEZ
*
Cedula de quien recibe 1
Fecha y hora de entrega 29/03/2014 0:00:0p
Gula Certificacion 3000000458468
I > 3] aocorp.\cuu'o\cot. Wensajcria Expresn | I |”" “ " ” I“II
5 o PR s pe SIHGRAS T meTiTCacioNES
N 2l 70000132281
- 2 GERMAN R\JI!]ANO o MARTHA LUCTA USECHE OB GATTAN g
E 3 °u°3%04u: R e wearsiy fs-’—-d Twgres clerwamn s A P F i;
' ERA'ZR A NO 17-40 OFC 205 A TLL'S7H 71F - 50 SUR CONI RES SURBANA ET. 1 INT LS A0k
3 87 BocoTa T SOBRE MANTLA. l Stuvs Bunes > * § .
k b S — ST L = =
ND"'!“C‘oﬂ ART 320 [7] Fovetoms e ‘1 S.GBO,GD
2 I Py 7] Armartn
I| { .:L\Jé’ f{p& ¥ (S > M"T" ' ," o] tw nevee !’ 7.106.60
El[ ity : 7T /IR e - e L -
sl vl LTIV & i, W 3 i . b ]
1 a — o PR ey - BN S - s+ 000
2 M e ( o) s e 2 »
- 49 XTIy FERVETE - Cakkbasd 3
& CON3 RES SURBANA BY.. l!“" 18 APY 302 Conlado ‘l 7.200,00 3
l TaCANIIYINE Tirengla RIBTRS 1454 - u«-n&:m .0'_ c.mbggnw e e ke 60 5055 pinteraria sl roes PRUEHA DE ENTREGA g

Ce i Zaep 'B\FlCAE'OVES

NA LEGW
UPERTOR BERIONA

JUDICIALES

[PV |

|
CON LO ANTERIOR SE CONFIRMA QUE EL DESTINATARIQ VIVE O LABORA EN ESTE .UGAR..m—
LA CUAL REPOSA EN EL ARCHIVO DE NUESTRA EMPR OR DISPOSICION DE LA DIAN.

Centro Nacional de Logistica
Carrera 30 No. 7 - 45 PBX: 560 5000 Fax: 562 5000
www.interrapidisimo.com Bogota-D.C. Colombia
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Rama Judicial del Poder Bublico /
JUZGADO DECIMO (10) CIVIL MUNICIPAL DE BOGQ:TA D.C. :
Carrera 10 No 14-33 pi§o 6 e @J
DILIGENCIA = =
DE NOTIFICACION POR AVISO + /

Art. 320 del C.P.C. o

]

4= fiHR

b

e

CC‘NICA A: MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN
DIRECCION: CALLE 57 H No. 71F-50 SUR Conjunto Residencial Surbana| etapa lnterlor
15 apartamento 302

No. radicacion proceso Naturaleza del proceso Fecha de Pr_o.videnci‘as'

2013-0228 Ejecutivo 01 de marzo, de 2013 - ?<x
Demandante ' ‘Demandados ‘
ANGELICA MARIA MAYA PARDO MARTHjA LUCIA USECHE DE:GAITAN

. Por intermedio de este aviso le notifico la providencia calendada el 01 aeg

P e ke TR

marzo de 2013 donde se admitié la demanda ___ vy profiri6 mandamiento de.
pago _ X , en la que se ordeno citarlo __X__, o dispuso proferida en el:
indicado proceso ' :
Se advierte que esta notificacién se considerara cumplida al fmallzar el dia
siguiente al de la FECHA DE ENTREGA de este aviso. _
Si esta notificacion comprende la entrega de copias de documentos usted
dispone de tres dias para retirarlas de este despacho judicial, vencidos los.
cuales comenzaran a contarse el respectivo termino de traslado. Dentro de.
este Ultimo podra manifestar lo que considere pertinente en defensa de sus

intereses.

PARA NOTIFICAR AUTO ADMISORIO DE DEMANDA O MANDAMIENTO.
DE PAGO.

Anexo: Copia Informal: Auto mandamiento de pago, auto admlsorlo y COpIeF
simple de la demanda en (__) folios Utiles. ‘

Empleado Responsable Parté Int’eresada‘?

ClLf~

German Rubiano Carranza
Nombre y apellidos =/ Nombre y apellldos

2
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JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., Siete (07) de Mayo de dos mil Catorce (2014)

Proceso 2013-228

S5

Estese a lo dispuesto en auto de la misma calenda, toda vez el aviso visible a
folio 28 del expediente, no contiene en forma adecuada la fecha de la
providencia a notificar, y en ese sentido la notificacion personal de la
demandada se encuentra desarrollada en debida forma, motivo por el cual se
tiene por notificada a la demandada en forma personal como quedé consignado

en proveido separado.

Notifiquese (4), QQ
@D O O e O =
ELISA MUNAR CADENA

-JUEZ-

JUZGADO 10 CIVIL DEL MUNICIPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

la providencia anterior se nofificé por ESTADO
Ne &S .¥dehoy . e @ la hora de las 8.00

A" a'g MAY 2078

SECRETARIA

jees



ROBERTO CARLOS GONZALEZ CARDENAS

Sefor

JUEZ DECIMO (10) CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C.

E. S. D. 18876 "4-APR-23 14519

REF: PROCESO No. 2013-0228
EJECUTIVO DE ANGELICA MARIA MAYA PARDO
CONTRA MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN

ROBERTO CARLOS GONIZALEZ CARDENAS, mayor de edad,
ciudadano en ejercicio, vecino de esta ciudad, identificado
como aparece dl pie de mi firma, Abogado fitulado y en
gjercicio, inscrifo con la Tarjeta Profesional NOmero 190.826
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura: En mi
colidad de apoderado judicial de la Sefiora MARTHA LUCIA
USECHE DE GAITAN, mayor de edad, vecina y domiciliada en
Silvania Cundinomarca procedo a contestar la demanda y
proponer excepciones de fondo en los siguientes términos:

EN CUANTO A LOS HECHOS MANIFIESTO LO SIGUIENTE:

1. En cuanto ol PRIMER HECHO: ES PARCIALMENTE CIERTO
PERO EN LA FORMA COMO ESTA REDACTADO EL HECHO
GENERA CONFUSION. Lo gue realmente sucedié es que mi
poderdante si se obligo a pagar la suma de dinero que
obra en el titulo v si es la fecha de creacién del titulo,
incluso la letra es de mi prohijada pero los espacios en
blanco llenados por la demandante no concuerdan con la
realidad del negocio paciado, estos espacios fueron
llenados abusivamente en contra del verdadero negocio
pactado, el cual iba a ser pagadero al aio siguiente esto
es 1 de Junio de 2013.

2. En cuanto al SEGUNDO HECHO: ES PARCIALMENTE CIERTO. Si
se obligo pagor un interés pero este no fue el mdximo
legal vigente.

3. En cuanto al TERCER HECHO: NO ES CIERTO, es falso de
toda falsedad, indicar que no se ha cancelado suma
alguna, tal y como se demostrara y se allegara la
respectiva prueba documental, se abono de acuerdo al

JIZ 10 VR PR

2 ABMCA DES I

’{rﬂ

ri

negocio pactado, pero la demandante inicio una ocmo oL onaty

v.

Regonzalez626@gmail .com
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ejeculiva cuando la fecha acordada no se habia 9§/
cumplido, para Junio de 2014 tendria que haberse Q/
cancelado la suma total de dinero, mi cliente estaba @
cumpliendo a cabadlidad con io reaimente acordado.

4. En cuanto al CUARTO HECHO: NO ES UN HECHO.

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA Bk

s

En cuanto a las pretensiones de la demanda me opongo a Z\' o5
’ cada una de ellos y me permito contestarlas en la siguiente S
‘ forma:

1. En relacion con la PRIMERA PRETENSION, tal y como se
demostrard en las presentes diligenciaos mi cliente no
debe la totdlidad de la letra de cambio, se abono en una
gran proporcidon de la suma exigida, de manera dolosa
cobra la fotdlidad del fitulo valor la parte demandante.

2. En relacién con la SEGUNDA PRETENSION, me opongo
rotundamente, toda vez que el negocio pactado para ser
cancelado no fue a un mes si no a dos (2) afos, por lo cual
para la fecha en que abusivamente lleno la fecha de
exigibilidad esta no lo erq, por ello no puede proceder esta
pretension.

®

3. En relacién con lo TERCERA PRETENSION, le solicito no ser
declarada, teniendo en cuenta que la fecha de
exigibilidad no fue la planteada por las partes esta fecha
fue llenada de forma abusiva por la demandante, con solo
revisar el titulo se puede determinar que existen dos tintas y
dos caligrafias distintas y tal y como se probara para la
fecha de que inicio la accidén ejecutiva mi cliente no
estaba en mora.

4. En relacién con la CUARTA PRETENSION, me opongo a la
pretension toda vez que al momento de incoar la presente
demanda la actora no era exigible para su pago el titulo
valor objeto de las presentes diligencias, por tal razdn no
proceden la condena en costas.
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ROBERTO CARLOS GONZALEZ CAR
EXCEPCIONES DE FONDO @

1. EXCEPCION INTEGRACION ABUSIVA DEL TITULO VALOR! 4/5

DENAS

La presente Excepcidn la formula el suscrito toda vez, que con
solo revisar el titulo se nota a simple vista que este fue llenado en
jos espacios en blanco de forma abusiva y no teniendo en
cuenta el origen y el pacto del negocio acordado entre las
partes.

Como primera medida tengamos en cuenta que se acordd la
suma pactada la cual es de puino y letra de mi cliente pero se
acordd el plaozo de dos anos esto es primero (1) de junio de
2014, para cancelor la obligacidon, pero en el caso de que
pudiese pagar antes lo haria. De manera involuntaria mi cliente
dejo el espacio en blanco sin darse cuenta, pero mi prohijada
nunca pensdé gue la demandante de forma abusiva y en
contravia del negocio pactado llenaria los espacios sin razén
alguha y mucho menos llenarlo con otra fecha, no la que fue
pactada para el cumplimiento de la obligacion.

Para ello en la etapa probatoria se demostrara, como la fecha
fue pactada y se desconoce la razédn por la cual casi dos afos
antes de la fecha de su cumplimento, la demandante hace
exigible el titulo valor, llenado de forma abusiva los espacios en
blanco que ingenuamente dejo mi poderdante.

Se pacto una suma de sefecientos cincuenta mil pesos
($750.000) moneda corriente durante los dos primeros afios, y
para el primero de Junio de 2014, se harian cuentas de cuanto
debia mi cliente y se cancelaria el total de la deuda.

Es claro sefor Juez que con solo revisar el fitulo valor,
encontramos dos fipos de escritura, la que contiene la fecha de
creacion y el valor obligado a pagar es de mi cliente perola
escritura que llena la fecha de exigibilidad es de ofra persona la
cual fue llenada sin las instrucciones del acuerdo previo entre la
demandante y mi cliente y en total contravia de lo estfipulado
en el articulo 622 del Cédigo de Comercio.

Por lo anterior y tal y como se demosirara en la etapa
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2. EXCEPCION DE FALTA EXIGIBILIDAD DE LA OBLIGACION. 959<

Causa confusion, la habilidad con que la accionante pretende /bé
hacer exigible el presente titulo valor y con casi dos afios de
anterioridad, busca hacer exigible un titulo valor e iniciar una
demanda con el fin de quitarle su patrimonio, cuando se
demosirara gque se cancelo la obligacidn en los tiempos
estipulados y para la fecha que alega el cumplimiento de la
obligacién y para la fecha de radicacion de la demandag, mi

cliente estaba al dia en atencidén al acuerdo de voluntades

entre la acreedora y mi cliente.

Mi cliente estaba pagando la suma de setecientos cincuenta
mil pesos ($750.000) M/Cte. Pues este fue el frato pactado entre
las partes y mediante la prueba documental se probara que asi
se hizo,

Por lo anterior v tal v como se demostrara en la etapa
probatoria Sirvase declarar probada la excepcidn propuesta.

3. EXCEPCION DE CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION.

Manifiesto al despacho en la presente Excepcidén que mi cliente
estaba cumpliendo con la obligacién en la forma pactada esto
es la suma de setecientos cincuenta mil pesos {$750.000) M/Cte.
Durante los dos primeros anos y al final de este periodo se
hacian cuantas y se definia el valor adeudado, ante la
posibilidad de pagar antes de la fecha estipulada, en ese orden
de ideas, al momento de iniciar la accién y en la supuesta
fecha de exigibilidad, la demandada estaba al dia en sus

pagos.

Por lo anterior v tal y como se demostrara en la etapa
probatioria Sirvase declarar probada la excepcién propuesta.

4, EXCEPCION DE PAGO PARCIAL DE LA OBLIGACION.

La presente excepcion la formulo para probar que-..

efectivamente mi cliente nunca estuvo en mora, de ;efmq;” "

abusiva lleno los espacios en blanco del fitulo valor para bggggjg}/@::i :
Bl
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ROBERTO CARLOS GONZALEZ CARDENAS

un inexigibilidad inexistente, peor lo mas ruin de este proceso es
aseverar ¢ue no se cancelo ni un solo peso de capital e
intereses.

Se aporta prueba documental donde se evidenciaria todas las
excepciones propuestas y en lo que atafie a la presente
excepcion se allegara prueba documenial de los pagos
redlizados mes a mes de acuerdo a lo pactado entre las partes.

Por lo anterior vy tal v como se demosirara en la etapa
probatoria Sirvase declarar probada la excepcidn propuesta.

5. EXCEPCION DE ABUSO DE LA POSICION DOMINANTE.

La presente excepcidn se propone en atencibn a que en
provecho de la demandante y aofectando gravemente a mi
cliente, abuso de su posicion de acreedora vy sin llenar el titulo
valor con el acuerdo de pactado sino por el contrario de forma
abusiva, inicio una accién ejecutiva con un titulo valor el cual
no era exigible para su fecha en atencién a las instrucciones
planteadas y de acuerdo a los pagos realizados se demostrara
el abuso de la posicidn dominante.

Por lo anterior y tal y como se demostrara en la etapa
probatoria Sirvase declarar probada la excepcidn propuesta.,

6. EXCEPCION DE TEMERIDAD Y MALA FE

La presente excepcion se da a partir de lo esbozado en las
anteriores excepciones donde se demostrara como la
demandante de forma temeraria y actuando de manera
dolosa actudé en coniravia del negocio pactado llenando de
forma abusiva Los espacios en blanco y no conforme al
acuerdo pactado entre las parfes.

Por lo anterior y tal y como se demostrara en la etapa
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7. EXCEPCION GENERICA

En caso de que su sefioria halle probados los hechos que
constituyen una excepcion que no haya planfeado el suscrito,
le solicito sefior juez con todo mi respeto se sirva reconocerla y
declararla en la sentencia

PRUEBAS

I DOCUMENTALES:

1. Copias simples de las consignaciones hechas por mi
cliente o lo demandante en su cuenta en veintiuno (21)
folios Gtiles.

2. Poder para actuar en las presentes diligencias

Il. INTERROGATORIO DE PARTE

Sirvase Sefor Juez, sefialar fecha y hora en la cudl su H.
Despacho, se constituird en Audiencia Publica a efecto de
recepcionar el Interrogatorio de Parte que en forma escrita u
oral le formularé a la demandanie ANGELICA MARIA MAYA
PARDO sobre los hechos de la demanda, contestacién sus
excepciones y contestacion de la misma.

iti TESTIMONIOS

Sirvase Sefior Juez, FIJAR FECHA Y HORA para llevar a cabo la
diligencia de testimonios en la secretaria de su despacho para
que informen sobre lo que le conste sobre los hechos vy
excepciones de la presente demanda.

Sirvase sefior Juez citar en la secretaria de su despacho a la
sefiora  CARMEN ELISA RODRIGUEZ, mayor de edad domiciliada

en este distriito capital, para que narre lo que le conste sobre los
hechos, pretensiones, excepciones y contestacidon de las
mismas guien se encuentra domiciliada en la Calle 57 H, No. 71F

50 Sur, Conjunto Residencial Surbana 1 etapa Interior 15 Aplgz== -
302 en Bogotd. D.C. AR

. ::.;:,d\‘,,\/, X
CALLE 128 No. 8 - 23 OFICINA 403 / TELEFONO: 2 863726 / 31061310125 [ = &/
Regonzalez626@gmail.com \u,\ﬁgxs_'gﬂggsfﬁp”
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ROBERTO CARLOS GONZALEZ TARDENAS

iil. OFICIOS \ W(

Sirvase sefior Juez Oficiar ol Banco Davivienda, para gue
informen al despacho sobre la cuenta de Ahorros No.
002870096043 si la sefiora ANGELICA MARIA MAYA PARDO
identificada con C.C. No. 39.797. 105 es o fue la titular de la
cuenta en referencia v si desde que fecha hasta que fecha fue
la fitular.

Sirvase sefior juez proceder de conformidad oficiando al ente
citado para probar los pagos debidamente redlizados a la
demandante.

NOTIFICACIONES

1. Las del suscrito las recibiré én la secretaria de su
despacho o en mi oficina Profesional ubicada en la Calle
12B No, 8-23 oficina 403 de Bogotd D.C,

2. Las de la demandada MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN,
en la vereda Yayata, Sector Los Palmas Finca Villa Liliona
en el Municipio de Silvania Cundinamarca.

3. Las del demandante en la direccién sefialada en el
expediente.

Del sefor juez

Atentamente,

/ \{\ .
ROBE gé GCONZALEZCARDENAS

C.C. No: 79.813.610 de Bogotd
1. P. No.,—190.826 del C.S. Dela J.

Regonzalez626@gmail .com
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JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL
Bogot4 D.C., Siete (07) de Mayo de dos mil Catorce (2014)

Proceso 2013-228

1- Téngase en cuenta que la demandada MARTHA LUCIA USECHE DE
GAITAN, a través de apoderado judicial, se notifico personalmente del
mandamiento de pago librado en su contra, como de ello da fe el acta visible a

folio 21, quien contest6 la demanda y propuso excepciones.

2- De las excepciones propuestas por la demandada, se corre traslado a la

parte actora conforme el articulo 510 del C. de P. C.

3- Se reconoce personeria al abogado ROBERTO CARLOS GONZALEZ
CARDENAS, como apoderado de.la parte demandada, en los términos y para

los efectos del poder conferido.
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{\RTHA ELISA MUNAR CADENA
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JUZGADO 10 CIVIL DEL MUNICIPAL
NOTIFICACION.POR ESTADO *

La providencia anterior se nofificé por ESTADO
N° S S de hoy a la hora de las 8.00
AM
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German Rubiano Carranza 7 Abogado Especializado
Experto en Cobro Cartera Civil ®enal Comercial
Sefior E E
JUEZ DECGIMO (10) CIVIL MUMQIPAL DE BOGOTADZT.
o
E. S. z D. %
= I
ry =

REF. Proceso Ejecutivo No. 2(7’[’3 0228 de ANGELIC

ANMARIA MAYA PARDO contra
MARTHA USECHE DE GAITAN =

GERMAN RUBIANO CARRANZA, mayor de edad y vecino de esta ciudad, identificado
civil y profesionalmente como aparece al pie de mi correspondiente firma, en mi
condicion de Apoderado Judicial de la parte actora dentro del proceso de la referencia,
al Sefior Juez con’ todo respeto, me permito dar traslado a la contestacion de la
demanda y a las excepciones propuestas de la demandada MARTHA USECHE DE
GAITAN, de acuerdo al articulo 510 del C.P.C., para lo cual solicito tener en cuenta lo
siguiente:

1. EN CUANTO A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

Afirma la demanda que es parcialmente cierto el HECHO primero, acepta que el valor o
monto a pagar es correcto como también la fecha de creacién del titulo, aduciendo que
los espacios en blanco fueron llenados por la demandante de manera abusiva, ya que
se habia pactado el pago total de la obligacion el 01 de junio de 2013.Afirmacién
totalmente mentirosa, ya que lo que se planteo de manera puntual era el desembolso
del dinero y la posibilidad de cancelar el capital en el menor tiempo posible sin
establecer fecha alguna, y de haberse fijado como lo dice la demandada en junio de
2013, ¢Por qué razon no se diligencio el titulo valor de una vez?, dejando esta
constancia.

En cuanto al tercer HECHO se dice por parte de la demandada que es falso de toda
falsedad, que no se ha cancelado suma alguna, afirmacién que hacemos para
establecer que la suma dé veinticinco millones de pesos {$25.000.000), entregada a la
demandada en calidad de préstamo no ha sido canceladia, confundiéndose la misma
demandada ya que primero afirma que el plazo era para junio de 2013 y ahora afirma
que era para junio de 2014, lo que le resta credibilidad a su dicho y como se probara no
venia cumpliendo a cabalidad el pago de los interés de plazo al punto de quedar en
mora.

En cuanto a las pretensiones aduce la demandada que no es cierfo que debe la
totalidad del valor de la letra, sin embargo lo linico que allego fue copia de los
respectivos pagos extemporaneos de los intereses de plazo, no es cierto como lo afirma
la demandada que existiera un pacto o acuerdo para cancelar el capital durante dos
anos, tampoco estaria ningin acreedor obligado a mantener ninguna estipulacion en la
medida en que entra en mora en el pago de los intereses, es decir, la mora en los
intereses conlleva el cobro inmediato del capital contenido en el titulo valor.

En cuanto a la tercera pretension debe tenerse en cuenta el articulo 622 del cédigo de
comercio: -

Centro Comercial J.R carrera 28 A No. 17-40 Of. 205 A Tel. 2-019647,4-660381
Cel. 310-8036482,3125807137, 3138129105
E-MAIL rubiano88@ Gmail.com.
Bogota D.C




German Rubiano Carranza A Abogado Especializado
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Art. 622.-“Si en el titulo se dejan espacios en blanco cualquier tenedor legitimo podrd lenarlos,
conforme a las instrucciones del suscriptor que los haya dejado, antes de presentar el titulo para el
efercicio del derecho que en él se incorpora.

Una firma puesta sobre un papel en blanco, entregado por el firmante para convertirlo en un titulo-valor,
dard al tenedor el derecho de llenarlo. Para que el titulo, una vez completado, pueda hacerse valer contra
cualquiera de los que en él han intervenido antes de completarse, deberd ser llenado estrictamente de
acuerdo con la autorizacion dada para ello...”

Como se observa claramente mi"prohijada sefiora ANGELICA MARIA MAYA PARDO es
la tenedora del titulo valor y procedié a diligenciar dicha letra con el fin de hacerla
efectiva, no se observa o se allega por parte de la demandada ninguna carta de
instrucciones que obligue a mi poderdante a diligenciarla en términos diferentes.

En cuanto a la cuarta pretension si es exigible el pago del titulo, ya que se encontraba
en mora en el pago de los intereses pactados al momento de incoar la demanda.

Finalmente y en relacién a la excepciones de fondo propuestas por la demandada,
desde ya solicito a este despacho declararlas NO PROBADAS, mas concretamente la
de integracion abusiva del titulo valor, se insiste que el art 622 del C.C. faculta de
manera taxativa al tenedor del titulo para diligenciar los espacios en blanco por no
existir ninglin acuerdo o carta de instrucciones, se afirma por parte de la demandada
que se concedid por parte de la sefiora ANGELICA MAYA un plazo de dos afios para
pagar el capital afirmacion que es mentirosa, poco creible ya que si esto hubiese sido
cierto ¢por que la demandada no diligencio carta de instrucciones?, o mejor todavia por
que no exigid que en el fitulo valor llevara o se consignara esta fecha, de suerte que
son estas dos las Unicas pruebas serias y creibles que permitirian concluir que Ia
demandada tendria razén, pero a falta de estas dos circunstancias se debe. presumir
que en ninglin momento se pacto plazo alguno para el pago de esta obligacion, es decir
el pago de capital, se reitera lo que la demandante acordé fue prestar una suma de
$25.000.000 de pesos como capital y en el momento en que la deudora tuviese la
capacidad econdmica para cancelarlos se recibiria esta suma, siempre y cuando no
existiera mora en el pago de los intereses, lamentablemente la incapacidad econémica
de la sefiora MARTHA USECHE hizo que entrara en mora y por su puesto que no le
quedaba otro remedio a la demandante que iniciar la accidn ejecutiva, nos parece que
no es suficiente aducir que la letra o la tinta no corresponde a la de la demandada, ya
que estas circunstancias son insignificantes frente a la facultad que tiene el acreedor
(ART 622 del C.C.) para diligenciar los espacios en blanco.

En cuanto a la excepcion de falta de exigibilidad de la obligacién, se reitera que no
existe carta de instrucciones que obligue a mi patrocinada a no iniciar accién judicial
durante dos arios, asi la sefiora USECHE pague de manera extemporanea o tardia los
intereses.

En cuanto a la excepciéon de cumplimiento de la obligacion, esta debe declararse NO
PROBADA por las mismas razones que se han aducido anteriormente, en el mismo
sentido la excepcion de pago parcial de la obligaciéon tampoco debe prosperar, ya que
de acuerdo a las consignaciones efectuadas por la demandada se observa que lo Unico
gue cancelo fue los intereses de plazo de manera extemporanea y dificiimente ha
podido pagar o abonar a capital, que en algunos meses inclusive si se observa se
hacen abonos y ni siquiera se cumple con el pago total de estos intereses hay meses
en los cuales ni siquiera pudo pagar los intereses pactados, como es el caso de los
meses de junio, julio, agosto y septiembre de 2012, ¢Entonces como pudo pagar

Centro Comercial J.R carrera 28 A No. 17-40 Of. 205 A Tel. 2-019647,4-660381
Cel. 310-8036482,3125807137, 3138129105
E-MAIL rubiano88@ Gmail.com.
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capital?, recuérdese que frente a la liquidacién del crédito primero se tendran los
abonos efectuados como pago a intereses y si sobra se abonara a capital, para el caso
gue nos ocupa no ha podido la demandada si quiera pagar de manera juiciosa los
intereses de plazo, mucho menos los de mora.

No es gl:ierto como lo afirma la demandada que de manera abusiva mi poderdante inicio
accion ejecutiva, adviértase que el referido titulo valor se suscribié en fecha 01 de junio
de 2012 e igualmente se tomo como referencia el para el pago del capital el 01 de julio
de 2012 ($25.000.000), de ofra parte se tiene que la demanda se radico el 29 de
septiembre de 2012, si se revisan los pagos a intereses efectuados por parte de la
pasiva se observa los siguiente:

Fecha abono Valor abonado mes causado abono ames valor mtereses pendientes
go 5 /96/ W&%@ 8%? gﬁ@{ Rl A N 2 5 R
ggé;é&ps/zmz”» - 500:0004
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Es decir que para el mes de septiembre de 2012, mes en el cual se radico la demanda
tenia un saldo pendiente de cancelar en intereses de un millén setecientos setenta mil
pesos $1.770.000 pesos.

Es decir que si existi6 una razén suficiente para iniciar el cobro juridico de esta
obligacion, pues adviértase que el pago de los intereses de plazo se debe cancelar de
manera anticipada sih embargo la demandada solo empieza a cancelar mucho después
que el dinero le fuera entregado. La mora en el pago de los intereses pagados de esta
obligacion es tan palpable que a la fecha adeuda por concepto de intereses SEIS
MILLONES DOSICENTOS SETENTA MIL PESOS ($6.270.000).

Fecha abono Valor abonado mes causado abono a mes valor intereses pendientes
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PRUEBAS

Sirvase sefior Juez tener en cuenta las documentales aportadas al proceso, tanto por la
demandante como por la demandada, igualmente negar por improcedente e
inconducente el testimonio de CARMEN ELISA RODRIGUEZ , ya que no es testigo
presencial de los hechos, menos aun participo en la suscripcién del titulo, sin embargo y
si su despacho lo considera pertinente solicito_se _escuche el testimonio del sefior

S

EYECID VELANDIA-el cual puede ser nofificado en la carrera 28 A No. 17 — 40
"OFICINA 205 A esposo de mi prohijada ANGELICA MARIA MAYA quien si tiene
conocimiento directo de cuando y en que términos se suscribio el referido titulo valor
objeto de litigio, quien informara al despacho las condiciones, y los pagos efectuados
por la sefiora MARTHA USECHE.

Por lo anteriormente expuesto y una vez se practiquen las pruebas decretadas por su
despacho solicito declarar no probadas las excepciones y en su lugar decretar la
continuacion de la ejecucion.

Cordialmente,
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GERWIAN RUBIANO CARRANZA, . . ., :
C.C. 19.477.271 de Bogota ;o
T.P.'72.187 DEL C.S.J

Centro Comercial J.R carrera 28 A No. 17-40 Of. 205 A Tel. 2-019647,4-660381
Cel. 310-8036482,3125807137, 3138129105

E-MAIL rubiano88@ Gmail.com.
Bogota D.C
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JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL
Bogotd D.C., Tres (03) de Junio de dos mil Catorce (2014)
Proceso 2013-228

Estando el proceso al Despacho se dispone abrir a pruebas el presente
proceso por el término de Ley (art. 510 del C. de P.C.), en consecuencia se

decretan las oportunamente peticionadas, asi:

DECRETENSE, PRACTIQUENSE Y TENGANSE COMO PRUEBAS
LAS SIGUIENTES:

L

A FAVOR DE LA PARTE EJECUTANTE:

1.-DOCUMENTALES: En lo que sea susceptible de prueba, ténganse
como tales los documentos aportados con la demanda

2.-TESTIMONIOQ: Para lg cual se fija la hora de las _}@:3%® del dia

't del mes de Dﬁ«b@ 2D _del afio 2014, para que comparezca a este
despacho EYECID VELANDIA. Citesele en legal forma, librandose
telegrama.

Respecto de la prueba testimonial de la Sefiora ANGELICA MARIA
MAYA, tenga en cuenta el profesional del derecho que ze dicha prueba es
inconducente, pues no puede la actora sélicitar su propio testimonio,
maxime si se solicitd interrogatorio de parte solicitado por la pasiva.

II.
A FAVOR DE LA PARTE EJECUTADA:
2.1.- DOCUMENTALES: En lo que sea susceptible de prﬁeba, téngase

como tales los documentos aportados por la parte demandante y las
solicitadas en el acépite de pruebas del libelo introductorio.

2.2.- INTERROGATORIO DE PARTE: Para Jo cual se fija la hora de
las V30 AM. del dia 2. del mes de _ Je#jodel afio 2014, para que
comparezca a este despacho la Sefiora ANGELICA MARIA MAYA PARDO,
en calidad de demandante .Notifiquese conforme con lo dispuesto en el
articulo 205 del C. de P.C.



——

2.3.-TESTIMONIO: Para lo cual se fija la hora de las // /30 del dia
L del mes de  TJeutv o del afio 2014, para que comparezca a este
despacho CARMEN ELISA RODRIGUEZ. Citesele en legal forma,

librandose telegrama.
2.4. OFICIOS: Oficiese a la entidad indicada en el acapite de pruebas, del

escrito visible a folio 29 para que proceda conforme, emitiendo los
documentos solicitados y las respectivas certificaciones.

NOTIFiQUESE,
m Q/ﬂ 0 0 0Q
THA ELISA MUNAR CADENA

-Juez-

JUZGADO 10 CIVIL DEL MUNICIPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

La pr vaencio anterior se nofificé por ESTADO
Ne. é de hoy @ hora de las 8.00
AM. 8¢ JUN 201

SECRETARIA
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JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
CARRERA 10 No.14-33 PISO 6

OFICIO No. 1749
JUNIO 12 DE 2014

SENOR

BANCO DAVIVIENDA

CIUDAD

REF.

PROCESO EJECUTIVO No. 110014003010-2013-228

DEMANDANTE  ANGELICA MARIA MAYA PARDO
DEMANDADO MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN

De conformidad con lo dispuesto en auto calendado con fecha 03 DE JUNIO DE
2014, proferido dentro del proceso de la referencia, se ordend requerirle para que
informen con destino a este Despacho sobre la cuenta de Ahorros No.
002870096043 si la sefiora ANGELICA MARIA MAYA PARDO identificada con
CC. No. 39797105 es o fue la titular de la cuenta referenciada y si desde que
fecha hasta que fecha fue la titular.

Sirvase proceder de conformidad, al momento de contestar lo pertinente anotar el
nuimero del proceso y nombre de las partes.

Lo anterior para los fines pertinentes.

Atentamente,

DIANA PATRICIA ORTIZ OSORIO
SECRETARIA



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Demandante: Angélica Maria Maya Pardo
Demandado:  Martha Useche de Gaitan
Proceso: interrogatorio de parte- Ejecutivo No. 2013-228

INTERROGATORIO A ANGELICA MARIA MAYA PARDO

Bogotd D. C., alos dos (02) dias del mes de Julio del afio dos mil catorce (2014),

siendo las nueve y treinta (09:30a.m.) de la mafiana.
EL DESPACHO

Da inicio a la audiencia sefialada por auto anterior de fecha 03 de Junio de 2014, la
suscrita Juez, en asocio de su secretaria se constituye en audiencia ptiblica conforme
lo estipulado en el articulo 208 del C.P.C. A la practica de la audiencia se hace
presente el Doctor GERMAN RUBIANO CARRANZA identificado con la cédula de
ciudadania No. 19477271 de Bogotd y T.P. No. 72187-D3 del C. S. de la J., como
apoderado de la parte actora. La absolvente ANGELICA MARIA MAYA PARDO
identificada con la cédula de ciudadania ntmero 39797105 de Bogotd D.C. y el
Doctor ROBERTO CARLOS GONZALEZ CARDENAS identificado con C.C No.
79813610 y T.P No. 190826 del C. S. de la J. Obrando como apoderado de la parte
demandada. El Despacho procede a tomarle el juramento de rigor previo las
formalidades legales y por cuya gravedad promete decir la verdad y nada mas que la
verdad en la declaracion. Sobre sus generales de ley contesto: Me llamo e identifico
como quedo consignado anteriormente, mayor de edad, estado Civil Casada o natural
de Bogoti estudios Bachillerato residente en Villa de Leyva. El despacho deja
constancia que en el plenario no obra sobre cerrado contentivo de preguntas.
PREGUNTADO: sirva informar al despacho como fue el negocio objeto de la
presente diligencia de acuerdo a a letra de cambio que usted allego para el cobro
ejecutivo contra la sefiora MARTHA LUCIA USECHE. CONTESTO: ella fue a mi
casa, y me pidi6 una cantidad de dinero prestada 25.000.000 millones de pesos ,
estuvimos hablando mas o menos 15 0 20 dias que los necesitaba urgente, me dijo que

eramds o menos por 1 mes que ella al mes me los pagaba, entonces yo hable con una



familiar mia y le pedi el favor y le consegui los 25 millones de pesos, quedamos que a
un mes me los cancelaba PREGUNTADO: sirva informar al despacho si usted lleno la
letra de cambio con al cual esta demandado a la sefiora MARTHA LUCIA USECHE,
se le pone de presente el folio 2 del cuaderno principal CONTESTO: la letra est4 llena
por ella misma, la letra es de ella PREGUNTADO: sirva informar al despacho si usted
pacto con la hoy demandada MARTHA LUCIA USECHE algtin tipo de interés de
plazo o moratorio y en caso afirmativo indique que porcentaje. CONTESTO: si es
cierto. Ella se comprometi6 a pagar el 3% de interés, en ese momento que se le presto
el dinero, aparte de que era solo por un mes la tasa estaba como al 2.3% pero igual
como uno esta sustentado puede cobrar el 1.5% mas y entonces se dejo el interés por
el 3% a demds que solo era por un mes. PREGUNTADO: sirva informar al despacho
si usted reconoce algin abono que haya efectuado la hoy demandada MARTHA
LUCIA USECHE cuyas copias se allegaron en la contestacion de la demanda, pongo
de presente los folios 30 al 50 del cuaderno principal. CONTESTO: estas
consignaciones si son ciertas que me las hizo, pero no por abono al dinero que debia,
si no por el pago de los intereses que se habian pactado. PREGUNTADO: sirva
informarle al despacho si usted conocia la direccion o lugar donde vivia la
demandada MARTHA LUCIA USECHE CONTESTO: no sefior, conozco la casa de
la hija y al apto del sobrino que me la recomendo a ella. El apoderado de la parte
demandada manifiesta no tener més preguntas. No siendo otro el objeto de la

presente se termina y se firma, una vez leida y aprobada por todas sus partes.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Demandante:  Angélica Maria Maya Pardo
Demandado: Martha Useche de Gaitan
Proceso: Ejecutivo No. 2013-228

TESTIMONIO A EYECID VELANDIA SILVA

Bogota D. C., alos dos (02) dias del mes de Julio del afio dos mil catorce (2014), siendo las
diez y treinta (10:30a.m.) de la mafiana.

EL DESPACHO

Da inicio a la audiencia sefialada por auto anterior de fecha 03 de junio de 2014, la suscrita
Juez, en asocio de su secretaria se constituye en audiencia pablica. A la prictica de la
audiencia se hace presente el Doctor ROBERTO CARLOS GONZALEZ CARDENAS
identificado con la cédula de ciudadania No. 79813610 de Bogota y T.P. No. 190826 del C. S.
de la J., como apoderado de la parte demandada. El absolvente EYECID VELANDIA SILVA
identificado con la cédula de ciudadania ntmero 79961354 de Bogota D.C. y el Doctor.
GERMAN RUBIANO CARRANZA identificado con C.C No. 19477271 de Bogota y T.P No.
72187-D3 del C. S. de la J. obrando como apoderado de la parte demandada. El Despacho
procede a tomarle el juramento de rigor previo las formalidades legales y por cuya gravedad
promete decir la verdad y nada mas que la verdad en la declaracion. Sobre sus generales de
ley contesto: Me llamo e identifico como quedo consignado anteriormente, mayor de edad,
" estado Civil Casado o natural de Bogota estudios Bachillerato residente en Bogotd.
PREGUNTADO POR EL DESPACHO: El despacho procede a ilustrar al testigo sobre el
asunto materia del proceso y a interrogarlo sobre lo que sepa o le conste del mismo.
CONTESTO: realmente yo sabia que mi esposa ANGELICA MARIA MAYA le habia
prestado 25 millones de pesos a la sefiora MARTHA USECHE porque ella me comento q
estaba preocupada porque la sefiora le estaba incumpliendo en los intereses
PREGUNTADO POR EL DESPACHO: seglin su repuesta anterior que intereses le estaba
incumpliendo la sefiora Martha Useche CONTESTO: los intereses de plazo al-3%.
PREGUNTADO POR EL DESPACHO: teniendo en cuenta que eran los intereses de plazoy
entendido que a la fecha como quedo diligenciado en el titulo valor, daria la posibilidad de
cobrar un mes porque dice que venia incumpliendo frecuentemente CONTESTO: ella
ANGELICA MARIA MAYA ella me comentd que le iba a prestar la plata por un mes de
plazo luego ella volvié y me comento que la sefiora MARTHA LUCIA no podia cumplir para

pagar en un mes, y Martha dijo que no tenia para pagarlo entonces que se diera un plazoy



decidimos darle ese plazo PREGUNTADO POR EL DESPACHO: inférmele al despacho,
qué plazo solicito la sefiora Martha Useche para el pago de la obligacion CONTESTO: no
sé, sé que se le dio un plazo pero no se de cudnto. PREGUNTADO POR EL DESPACHO:
tiene usted conocimiento si el titulo valor letra de cambio se cre6 con espacio en blancos,
para que posteriormente fueran diligenciados CONTESTO: no se PREGUNTADO POR EL
DESPACHO: tiene usted conocimiento en qué forma se hacian los pagos de la obligacion
CONTESTO: hasta que yo supe ella le estaba pagando un interés del 3% mensual
PREGUNTADO POR EL DESPACHO: tiene conocimiento usted de una vez efectuada la
operacién aritmética de lo que pago6 la sefiora Martha Useche, que saldo quedo por pagar
CONTESTO: no se PREGUNTADO POR EL DESPACHO: tiene conocimiento de quien
creo y diligenci6 la letra de cambio CONTESTO: no s¢, ella solo me comento que iba a
prestar la plata pero no se més. El Despacho manifiesta no tener mas preguntas. Procede a
interrogar el apoderado de la parte actora. PREGUNTADO: sabe usted o recuerda o tuvo
conocimiento, en qué fecha se suscribi6 el titulo valor letra de cambio objeto de este litigio
CONTESTO: hasta donde yo supe eso fue en junio de 2012. PREGUNTADO: de acuerdo a
sus respuestas anteriores sabe usted o se enter6 las razones por las cuales se dio inicio a la
accion ejecutiva CONTESTO: se inici6 el proceso ejecutivo por el incumplimiento en los
intereses que se le habia dado plazo a la sefiora MARTHA LUCIA USECHE y finalmente
ella manifest6 que la tinica manera que ella iba a pagar dicha obligacion era vendiendo la
casa que nosotros inicialmente ella nos habia manifestado que tenia como prenda y al ver el
incumplimiento decidimos iniciar el proceso. PREGUNTADO: cuando usted se refiere a un
inmueble y dice que servia como prenda a que se estaba refiriendo. CONTESTO: en el
momento de la sefiora MARTHA LUCIA USECHE peditle el favor a mi esposa del
préstamo, llevo como constancia un certificado de libertad de una casa para demostrar que
ella tenia un respaldo a dicha deuda. PREGUNTADO: en respuesta anterior afirma usted
que se dio inicio al proceso ejecutivo por incumplimiento, quiere usted precisarle al
despacho a que se refiere con el término incumplimiento CONTESTO: incumplimiento en el
sentido de que en varias oportunidades, la sefiora MARTHA LUCIA quedo mal con los
intereses que se habian pactado para la prorroga de dicho pago. PREGUNTADO: acorde con
su respuesta anterior sabe usted si la sefiora demandada Martha lucia Useche se encuentra
al dia en el pago de intereses o sabe usted en caso contrario hasta que fecha efectud el pago
de intereses. CONTESTO: hasta donde yo tengo conocimiento la sefiora MARTHA pago
intereses desde Junio del 2012 hasta Diciembre de 2013, e inclusive existe unos pagos del
2014 cancelando intereses de los meses atrasados. PREGUNTADO: tuvo usted la
oportunidad de conversar con la sefiora MARTHA LUCIA USECHE frente al tema del pago
del titulo o sus intereses. En caso afirmativo cuando o como. CONTESTO: si tuve la
oportunidad de conversar con ella, en varias oportunidades telefonicamente, solicitdndole
muy cordialmente que se pusiera al dia en la mora que ella tenfa y diciéndole pues que
cuando iba ella a cancelar la obligacion. PREGUNTADO: en las oportunidades en que usted
afirma converso con la sefiora MARTHA USECHE cuales fueron las respuestas dadas por
ella. CONTESTO: al principio me dijo que ella se iba a poner al dia y finalmente en otras
oportunidades me dijo que iba a vender la casa para pagar la obligacion y desde luego
empez6 nuestra preocupacion ya que ese inmueble era la tinica garantia que nosotros



teniamos. El apoderado parte actora manifiesta no tener mas preguntas. Procede a
interrogar el apoderado de la parte demandada. PREGUNTADO: informe al despacho si
usted le consta o tieme conocimiento sobre la solvencia econ6mica de la demandante
ANGELICA MARIA MAYA PARDO para prestarle a mi cliente la sefiora MARTHA
USECHE la suma de 25.000.000 millones de pesos. CONTESTO: como se le informa
anteriormente al despacho mi esposa consiguié prestado con un familiar la suma de
25.000.000 millones de pesos que le presto a la sefiora MARTHA USECHE. El apoderado
de la parte demandada manifiesta no tener més preguntas. No siendo otro el objeto de la
presente se termina y se firma, una vez leida y aprobada por todas sus partes.

LAJUEZ
N Q/ ’
ARTHA ELISA MUNAR CARENA
APODERADO PARTE DEMANDADA
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ABSOLVENTE
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Demandante: Angélica Marfa Maya Pardo
Demandado:  Martha Useche de Gaitan
Proceso: Ejecutivo No. 2013-228

TESTIMONIO A CARMEN ELISA RODRIGUEZ USECHE

Bogota D. C., alos dos (02) dias del mes de Julio del afio dos mil catorce (2014),

siendo las once y treinta (11:30a.m.) de la mafiana.

EL DESPACHO

Da inicio a 1a audiencia sefialada por auto anterior de fecha 03 de junio de 2014, la
suscrita Juez, en asocio de su secretaria se constituye en audiencia ptiblica. A la
practica de la audiencia se hace presente el Doctor ROBERTO CARLOS
GONZALEZ CARDENAS identificado con la cédula de ciudadania No. 79813610 de
Bogota y T.P. No. 190826 del C. S. de 1a J., como apoderado de la parte demandada.
La absolvente CARMEN ELISA RODRIGUEZ USECHE identificada con la cédula
de ciudadania ntimero 52368055 de Bogotd D.C. Y el Doctor. GERMAN RUBIANO
CARRANZA identificado con C.C No. 19477271 y con T.P No. 72181 D3 obrando
como apoderado de la parte actora. El Despacho procede a tomarle el juramento de
rigor previo las formalidades legales y por cuya gravedad promete decir la verdad y
nada mas que la verdad en la declaracion. Sobre sus generales de ley contesto: Me
llamo e identifico como quedo consignado anteriormente, mayor de edad, estado
Civil Unién libre o natural de Girardot estudios Bachiller residente en Bogota.
PREGUNTADO POR EL DESPACHO: El despacho procede a ilustrar al testigo
sobre el asunto materia del proceso y a interrogarlo sobre lo que sepa o le conste del
mismo. CONTESTO: todo lo sé, yo le presente a mi tia MARTHA USECHE a la
sefiora ANGELICA MARIA MAYA para que le prestara el dinero, estoyenterada que
también firmo la letra pero no que la haya llenado. Y convinieron en junio de 2014
como fecha de pago, y més o menos en marzo me llego unos papeles para MARTHA
LUCIA una demanda y le dije a mi tia y me dijo que la leyera y le contara y nos dimos
cuenta que la sefiora ANGELICA estaba demandando a mi tia por esa cantidad, y se
supone que mi tia le estaba pagando al dia, creo que hasta ese momento mi tia dejo

/OU



consignarle y no entiendo porque la sefiora angélica puso mi direccién y no la de mi
tia porque ella sabia la direccion de mi tfa, y la seiora ANGELICA estaba enterada
donde vivia mi tia porque ella le dio las escrituras de la casa como en garantia de la
deuda. PREGUNTADO POR EL DESPACHO: estuvo usted presente en el momento

de la suscripcion de la letra de cambip CONTFESTO: de ese dinero no, pero en otras

ocasiones cuando le presto si, pero en esta ocasién no estuve. PREGUNTADO POR

EL DESPACHO: por el conocimiento que usted tiene por los préstamos que hacia la
sefiora ANGELICA MARIA con anterioridad a través de que se respaldaba
CONTESTO: con letra que llenaba la sefiora ANGELICA MARIA MAYA.
PREGUNTADO POR EL DESPACHO: recuerda usted que espacios de la letra de
cambio llenaba la sefiora ANGELICA MARIA AMAYA CONTESTO: llenaba los
espacios del valor y mi tia firmaba, y dejaba los espacios en blanco respecto de la
fecha de vencimiento y de los intereses que tenia que pagar la persona.
PREGUNTADO POR EL DESPACHO: por el conocimiento que tiene de los
préstamos que acostumbraba la sefiora ANGELICA MAYA informe al despacho si se
tenia pactada carta de instrucciones para llenar con posterioridad los espacios en
blanco CONTESTO: no sefiora. PREGUNTADO POR EL DESPACHO: tiene
conocimiento si de los pagos que venia haciendo MARTHA USECHE hasta la
presentacion de la demandada estaba cancelada la suma pactada o debia algo més.
CONTESTO: si yo estaba enterada de que mi tia terminaba de pagar la letra firmada
en junio de 2014, quedaban pagos pendientes y que habian acordado como fecha de
vencimiento en junio de 2014, hasta que en la fecha de la demanda mi tia me dijo que
ella le estaba cumpliendo a dofia angélica y que no sabia porque la demandada
PREGUNTADO POR EL DESPACHO: el esposo de la demandante en la versién que
rindi6 manifest6é que lo acordado con la demandada era pagar la deuda en un mes
inférmele al despacho que sabe usted respecto del tiempo para pagar la obligacion.
CONTESTO: no era pactado por un mes, se acababa de pagar la denda a mitad de
afio de 2014. PREGUNTADO POR EL DESPACHO: tiene conocimiento de cuanto
ascendi6 el capital prestado y a que suma de interés se estaban cobrando y porque
periodo CONTESTO: al 10% mensual sobre los 25 millones de pesos.
PREGUNTADO POR FL DESPACHO: informele la despacho teniendo en cuenta su
respuesta anterior si respecto de ese pacto de intereses la sefiora USECHE venia
pagando esa tasa de interés CONTESTO: si los 25 millones estaban incluido el 10%'y
ella venia pagando las cuotas, no se de esos 25 millones que ellas pactaron que suma
correspondian a los intereses. PREGUNTADO POR EL DESPACHO: ha manifestado
usted que la sefiora ANGELICA MARIA también fue acreedora suya, de las
obligaciones que tuvieron ustedes dos la sefiora ANGELICA MARIA igualmente
incluia en la cantidad de dinero que prestaba inicialmente una parte para intereses
CONTESTO: ella me prestaba la plata y a eso le sumaba el 10% mensual y eso lo
divida en los meses que yo le iba a pagar. El despacho manifiesta no tener mas

b



preguntas. El apoderado de la parte actora procede a interrogar. PREGUNTADO:
afirma usted en respuesta anterior que tiene conocimiento que la obligacién incluia
intereses del 10%, sabe usted entonces porque razon la seiiora MARTHA USECHE
efectuaba pagos de 750.000 pesos mensuales desde el mes de Junio de 2012 en
adelante. CONTESTO: estaba enterada que mi tia firmo a letra de 25 millones en el
2012 donde iba incluido el capital y los intereses de 10% y ellas habian cuadrado al
cuota de 750.000 pesos que venia pagando cumplido hasta el momento que llego la
demanda a mi casa y tengo entendido que mi tia dejo de pagarles. Ella me dijo que
venia pagarle cumplidamente la cuota que ellas habian pactado. PREGUNTADO:
sabe usted o recuerda si al momento de diligenciarse la letra de cambio cual fue la
razon para que no se dejara establecido o estipulado el interés al que usted hace
mencién esto es del 10%. CONTESTO: no lo recuerdo o creo que eso no quedo ahi
estipulado porque ella siempre dice que presta es al 3% y no al 10% por eso no quedo
estipulado ahi. PREGUNTADO: sabe usted o se enterd porque razon la sefiora
MARTHA USECHE no completo o diligencio la letra de cambio objeto del litigio
CONTESTO: porque ellos siempre llenaba las letras, ellos decian firmeme aqui y le
decia que firmara la direccion el celular el valor y siempre ellos terminaban de llenar
la letra, siempre asi es el caso, a veces en las letra habfan tres tipos de letras las firma
mi tia, la parte que llenaba la hija y el resto lo terminaban ellos no sé si era dofia
ANGELICA o el esposo. PREGUNTADO: siendo un derecho de todo deudor el de
diligenciar una carta de instrucciones estableciendo las condiciones en que debe
diligenciarse la letra de cambio sabe usted, porque razon la sefiora Martha useche no
diligencio una carta de instrucciones o suscribi6 un documento, constancia de pago
de intereses del 10% por adelantada segtin usted CONTESTO: por confiada.
PREGUNTADO: de acuerdo al conocimiento que usted tiene quiere usted informarle
al despacho que sumas de dinero ha cancelado la seiiora MARTHA TUCIA USECHE
y si en la actualidad se encuentra al dia o ha dejado de pagar. CONTESTO: de
muchos pagos, porque en muchas ocasiones mi tia cuando no podia ir personalmente
a pagar los intereses ella dejaba la plata conmigo y ella llamaba a dofia angglica y ella
le decia que ya se la entregd la plata, en ocasiones también fui con mi tia a entregarle
la plata, y también de las consignaciones no se cuanto es la totalidad de la plata,
estaba enterada que hasta junio de este afio se pagaba la deuda y llego la demanda y
mi tia dijo que no iba a seguirle pagando por la demanda. Pero ella venia al dia con la
cuotas. PREGUNTADO: en respuesta anterior afirmo usted que también era
acreedora de la sefiora Angeélica maria Maya, quiere informar si usted le cancelo estos
valores adeudados por usted CONTESTO: yo tengo un acuerdo de pago con dofa
angélica por una deuda que cubri con ella que ya estaba finalizando y me colgué

como en 2 cuotas y me empezaron a acosar y amenazar y yo acudi a una demanda y
allase lleg6 a un acuerdo y le estoy pagando a la sefiora angélica consignandole a una
cuenta que ella me dio y tengo plazo para pagar mi deuda el 30 de diciembre de 2015.

(&



PREGUNTADO: segtin el acuerdo al que usted hace referencia que interés se pactd
para el pago de estos dineros y si en este acuerdo también se aplico un 10% de
intereses como lo ha referido CONTESTO: si porque yo demande a la sefiora angélica
por usura porque ella me estaba cobrando la plata al 10% ella me contrademando y
ella levo las letras que yo le firme pero ahi las letras ella le dijo a la fiscal que ella le
estaba cobrando al interés normal de los banco que era al 2. Algo % y ella me cobro el
interés y lo que me habia prestado al 3% supuestamente ella presento eso como
pruebas y sumaron el valor de la plata que me presto y al 3% yo si no tuve como
comprobar que yo le pagaba al 10% vy ella si presento las pruebas que yo
supuestamente le pagaba al 3%, como nunca le firme nada de recibido.
PREGUNTADO: que prueba tiene usted para establecer que la sefiora marfa angélica
maya le cobro el 10% de intereses adelantados a la sefiora Martha useche
CONTESTO: vuelvo y digo, todo fue confianza y se habl6 y se les fueron pagados las
cuotas capital e interés al 10% ella llenaba en un cuaderno iba tachando pero no
llenaba en las letras no le conviene, era.ep el cuaderno personal de ella. El apoderado
de la parte actora mamflesta no tener mAs preguntas. Nroasi‘endo otro el objeto de la

presente se termina y se firma, una vez leida y aprobada pot ; todas sus partes.
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JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., Siete (07) de Julio de dos mil Catorce (2014)

Proceso 2013-228

Estando el proceso al Despacho, se advierte que las pruebas decretadas
mediante proveido calendado 03 de junio de 2014 han sido evacuadas en
debida forma, toda vez que se han realizado los interrogatorios de parte
solicitados por ambas partes, y mediante oficio No. 1749 de junio 12 de 2014
(folio 58) se realizo la prueba de oficios solicitada por la pasiva, el cual fue
retirado por la procurador judicial de la demandada, sin que hasta el momento
haya mostrado interés en el recaudo de dichas pruebas, puesto que no ha
manifestado el tramite dado a dichos oficios.

Luego entonces, se tiene en cuenta que la etapa probatoria se encuentra

precluida. En firme éste proveido regrese el proceso al despacho para proveer lo

jees

"que en derecho corresponda al articulo 510 del C. de P.C.
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NOTIFIQUES
MARTHA ELISA MUNAR CADENA

-Juez-

NOTIFICACION POR ESTADO

JUZGADO 10 CIVIL DEL MUNICIPAL
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Lla pn v%gncia anferior se nofificé por ESTADO

a la hora de las 8.00

secreraria__ 1 0 JUI 2014 ‘

(8



IR
Bonghis N

i

Y

2

GNGS.

aals

-



JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., Veinticinco (25) de Julio de dos mil Catorce (2014)
Proceso 2013- 228

En atencion a lo dispuesto en el inciso 2° del auto precedente, por Secretaria
coOrrase traslado a las partes para que presenten estas sus alegatos de
conclusion, durante el término sefialado en el articulo 510 del C. de P.C.

NOTIFIQUESE (4), ‘ Q@\
mCQ O Y, oo
| THA ELISA MUNAR CADENA

-Juez-
Q‘ JUZGADO 10 CIVIL DEL MUNICIPAL
NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se nofific6 por ESTADO
Ne de hoy a la hora de las 8.00
AM.
SECRETARIA,
v,

jccs



German Rubieno Carranza . @é Aboygado ﬂspeci'alizadbl

Experto en cobro dz Cartera Civil @enal Comercial
bu\\o '
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Sefior Q |
JUEZ DECIMO (10) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.,
E. & D

REF: Procest Elecutive N° 2013-0228 de ANGELICA MARIA MAYA PARDO contra /’Q
MARTHA USECHE DE GAITAN -

GSERMAN RUBIANO CARRANZA, mavor de edad v de esta vecindad, identificado
civil y profestonalmente como aparece al ple de mi comespondlente firma, en mi,
condicién de apoderado de la parte actora dentro def proceso de la referencia, al " .
seffor juez con todo respeto le solicito precluir la etapa probatoria y ordenar alegatos °
de conclusion.

Toda vez que el dia de ayer 02 de julio de 2014, se practicaron todas y cada una de
las dillgenclas decretadas por su despacho, por tanto resta alegar de conclusion a fin
de que se emita sentencia, -

a
E Y
a

Cordiaiments, -

\

GERMAN RUBIANO CXRRANZA
C.C.19.477.271 de Bdgots D.C.
TP. 72.187 C.5.4.

JUZ 18 CIVTL fPRL

17455 *4-JUL- 3 16:02

Centro Comercial LR. PH carrera 268A No. 17-400Ofc. 205 A Tel. 2019647,
Telefax 4660381 Cel.3108036482-3125807137-3138129105
E-MAIL rublano88@gmail.com. *
Bogoté D.C:
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JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., Veinticinco (25) de Julio de dos mil Catorce (2014)
Proceso 2013- 228

Estese a lo dispuesto en auto de la misma fecha visto a folio 69 de la presente
encuadernacion.

NOTIFIQUESE (4), QQ
= PaO o Now

THA ELISA MUNAR CADENA

-Juez-

JUZGADO 10 CIVIL DEL MUNICIPAL

. NOTIFICACION POR ESTADO

- La providencia anterior se nofific6 por ESTADO
Ne de hoy a la hora de las 8.00
AM.
SECRETARIA

jees
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,» German Rubiano Carranza \g{ Abogado Especializado .
X

Experto en copropiedades Civil-Penal-Comercial
Sefior = _
JUEZ DECIMO (10) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAB.C. E
E. S. D = =

= o
REF: Proceso ejecutivo No. 2013-0228 de ANGELICASIARIA MAYA EARDO
contra MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN. =

GERMAN RUBIANO CARRANZA, mayor de edad y de esta vecindad,
identificado tal y como aparecer al pie de mi correspondiente firma, en mi
condicidn de apoderado de la parte actora, dentro del proceso de la referencia, al

sefior juez con todo respeto y dentro del termino legal me permito alegar de
conclusién en los siguientes términos:

EN CUANTO A LOS HECHOS:

Se tiene que mi prohijada sefiora ANGELICA MARIA MAYA PARDO radico
proceso ejecutivo en contra de la sefiora MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN,
dentro del libelo demandatorio se establecié que la demandada se obligo para con
mi mandante a cancelar un'titulo:valor:fetra de cambio, por valor de $25.000.000
de pesos para el dia 01 de julio-de 20’-1'2‘, que dicho titulo se suscribié el dia 01 de

~junio de 2012, una vez se decreto el rh‘a‘ndamiento de pago, se notifico en debida

forma la sefiora USECHE DE GAITAN '~pjcgr medio de apoderado dio contestacién
a la demanda. Dentto de la contestaciénvde la-demanda, la sefiora USECHE DE
GAITAN reconoce que el valor o mohto ‘a pagar es correcto, como también la
fecha de creacion del titulo sin embargo -aduce que los espacios en blanco fueron
llenados de manera abusiva agregando ademas que ya se habia cancelado el
monto de 'la obligacién, aunado a lo anterior a que la misma demandada se
confunde frente al plazo, ya que afirma que el plazo otorgado por mi mandante era
hasta junio de 2013 y posteriormente afirma que el plazo era hasta junio de 2014,
si bien es cierto la demandada allega copia .de las consignaciones efectuadas,
documentales que permiten deducir.el-pago de intereses del 3% mensual sobre el
capital equivalente a $750.000 pesos, afirmando la demandada que lo pactado era
pagar-‘el capital por un termino de dos afios, propone la demandada excepciones
tales como integraciéon abusiva del titulo valor, aduciendo que los espacios en
blanco fueron diligenciados de manera abusiva, asi mismo propone la excepcion
de falta de exigibilidad de la obligacién dado que se habia pactado dos arios de
plazo para el pago de capital, finalmente propone la excepcion de cumplimiento de
la obligacién aduciendo que a la fecha ha venido cumpliendo con el pago de los
intereses pactados. ' - :

Frente a la contestacion de la demanda y las excepciones propuestas, la parte
actora dentro del traslado deja claro que existe contradiccién en el dicho de la
demandada, en igual sentido considera que las excepciones deben ser declaradas
no probadas atendiendo a que el articulo 622 del C. Comercio autoriza o faculta de
manera taxativa al tenedor del titulo para diligenciar los espacios en blanco
cuando no existe acuerdo o carta de instrucciones que establezca los términos en
que el titulo valor debe ser diligenciado y que para el caso en concreto la
demandada sefiora USECHE DE GAITAN no dejo claro en ningn documento los
términos en que debia ser diligenciado el titulo valor, asi mismo dentro de dicho
traslado se muestra y se establece la sumas canceladas por la demandada como
intereses, esto es la suma de $750.000 pesos mensuales y como con el devenir
del tiempo la mora en el pago de estos intereses se hace palpable al punto que
para enero de 2014 se efectlian pagos de intereses de manera extemporanea y
que corresponden a meses anteriores.

Edificio sabanas calle 12 B No. 9-33 Of. 605-606 Tel. 2-817982
Telefax 3-376297 Cel. 3108036482-3125807137
E-MAIL rubiano88@gmail.com
Bogota D.C
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El despacho decreta las pruebas a practicar Tecepcionando el interrogatorio de
ANGELICA MARIA MAYA PARDO alli de manera puntual mi prohijada deja claro
que la cantidad prestada a la sefiora MARTHA USECHE DE GAITAN fue de
$25.000:000 de pesos , que la sefiora pidid estas sumas de dinero para cancelar
en un mes, condicionado a que si tenia alguna dificultad para el pago de capital la
sefora ANGELICA MARIA MAYA PARDO podria extender el plazo siempre y
cuando cancelara la suma de $750.000 pesos mensuales equivalentes al 3% de
intereses, asi mismo se pudo establecer que quien habia diligenciado la letra
habia sido la sefiora MARTHA LUCIA USECHE, finalmente fue enfatica la

deponente en afirmar que los valores cancelados correspondian a intereses y no a
capital.

De ofra parte fue escuchado el t'estimoqio del sefior EYECID VELANDIA SILVA
testigo que igualmente afirma tuvo conocimiento de la negociacion efectuada entre
la sefiora ANGELICA MARIA MAYA v MARTHA USECHE, agregando que
efectivamente el valor por el cual se suscribié el titulo valor fue por la suma de
$25.000.000 de pesos, que el interés que se pacto fue del 3%, que inicialmente se
acordé un plazo de solamente un mes pero que igualmente se amplio este termino
en la medida en que cancelara cumplidamente los. intereses, agrega el testigo que
tuvo conocimiento que la sefiora MARTHA USECHE se atraso en el pago de los
intereses y que fue esta la razén por la cual se dio inicio al proceso ejecutivo,
maxime que se enteraron que la sefiora pretendia vender la casa, misma que
habia servido de garantia de pago de los $25.000.000 de pesos prestados, segtry
certificado de libertad y tradicidn, afirma igualmente el testigo qué en varias
oportunidades converso con.la demandada telefénicamente solicitando se pusiera
al dia en el pago de los intereses y fue la sefiora MARTHA USECHE que le
informo de manera directa que su pretensién era vender el inmueble Unica
garantia. Finalmente se escucho el testimonio de la sefiora CARMEN ELISA
RODRIGUEZ USECHE quien afirma tener la calidad de sobrina de la sefiora
MARTHA USECHE, afirma que fue ella esta testigo quien la presento con la
sefiora ANGELICA MARIA, agrega que su tia venia pagando al dia, dejando de
consignar a la sefiora ANGELICA MARIA, agrega que la sefiora ANGELICA tenia
conocimiento de la casa y su direccion, inmueble que servia de garantia de la
deuda, reconoce que se dejaron algunos espacios en blanco en el titulo valor,
reconoce igualmente que la sefiora MARTHA USECHE en ningin momento
diligencio carta de instrucciones, niega e insiste que el compromiso era cancelar la
obligacion a junio de 2014, agrega igualmente que se venia pagando un interés
del 10% mensual sobre los $25.000.000 de pesos, afirma igualmente que esta
testigo también fue deudora de la sefiora ANGELICA MARIA MAYA dice Ia testigo
no recordar por que razénse pacto el 3% como intereses de plazo, agrega
también que los espacios en blanco eran llenados por la demandante, frente a el
porque la sefiora MARTHA USECHE no diligenci6 carta de instrucciones afirma
que por confiada, reconoce que en muchas ocasiones la tia no podia ir a pagar
intereses y dejaba el dinero con su sobrina, reconoce igualmente la testigo que
ella CARMEN ELISA RODRIGUEZ en su calidad de deudora se colgé en el pago
de su acreencia en dos cuotas y que en la actualidad le esta cancelando, agrega
que en el acuerdo final se acord6 un interés del 10%, finalmente agrega que no
tiene prueba de que se venga cobrando el 10% de intereses.

DE LAS CONCLUSIONES

Como se puede observar claramente el titulo valor letra de cambio, cumple con los
requisitos exigidos por la ley que ‘es una obligacion clara, expresa y actualmente
exigible, dado que el monto que aparece dentro del titulo valor corresponde a la
suma de $25.000.000 de pesos, que el plazo estipulado para el pago de la

Edificio sabanas calle 12 B No. 9-33 Of. 605-606 Tel. 2-817982
Telefax 3-376297 Cel. 3108036482-3125807137
E-MAIL rubiano88@gmail.com
Bogota D.C
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obligacién fue inicialmente de un mes y condicionado a ampliar dicho plazo en la
medida en que la sefiora MARTHA USECHE pagara de manera puntual los
intereses del 3% mensual, finalmente es claro que como se pudo probar por las
, mismas documentales allegadas al plenario por la demandada MARTHA USECHE
que se venian cancelando sumas de $750.000 pesos de manera extemporanea.

No es cierto que las partes hayan acordado sumas diferentes, menos aun que
dentro del valor del capital se hayan incluido intereses, tampoco es cierto que se
este cobrando el 10% de interés de plazo como lo afirma la demandada y su
testigo que curiosamente es su sobrina y quien también es deudora, desde ya
tachamos el testimonio de la sefiora CARMEN ELISA RODRIGUEZ USECHE ya
que consideramos que es una testigo sospechosa, ya que tiene un interés directo
en proteger los interés de su tia MARTHA USECHE y pretende declarar de
manera mentirosa como retaliacion al cobro que se le esta efectuando también
como deudora, se insiste si la ley faculta a la demandada MARTHA USECHE a
diligenciar la totalidad del titulo valor, ¢Por qué no lo hizo?, si la ley permite
elaborar una carta de instrucciones a la deudora ¢Por qué la sefiora MARTHA
USECHE no elaboro dicha carta de iristrucciones?, finalmente -es contradictorio

Eﬁg ! que se diga que se esta cobrando el 10% de intereses cuando de acuerdo a las

documentales aportadas por la demandada MARTHA USECHE facilmente se
colige que la suma cancelada mes a mes es de $750.000 pesos sobre
$25.000.000 de pesos y no de $2.500.000 de pesos correspondientes al 10%
como lo quiere hacer ver la demandada.

En cuanto a las excepciones propuestas relacionadas con la integracion abusiva
del titulo valor, la demandada no logr6 probar su afirmacién atendiendo a que el
articulo 622 del C.C faculta al tenedor del titulo para que de manera taxativa
diligencie los espacios en blanco, tampoco la demandada logro probar la
excepcion denominada falta de exigibilidad de la obligacion, en el entendido que
no allegé prueba alguna que permitiera inferir que efectivamente se otorgo dos
afos de plazo para él pago de esta obligacién, menos aun que el capital contenido
dentro del titulo valor haya sido cancelado en su totalidad, por tanto la excepcion
de pago de cumplimiento de la obligacion y/o excepcion de pago parcial de la
obligacién no deben prosperar, pues se probo fehacientemente que los intereses
pactados son del 3% mismos que fueron cancelados de manera extemporanea y
que dieron motivo a la accién ejecutiva.

i Por lo anteriormente expuesto ruego al despacho ordenar continuar con la
ejecucion de la obligacion, ordenando a la demandada el pago total del capital en
la suma de $25.000.000 mas los intereses en mora causados y no pagados, como
tambien los gastos y costas procesales y agencias en derecho.

, En estos términos se da traslado a las alegaciones de la parte actora.

Cordialmente,

GERMAN RUBIANO CARRANZA
C.C. 19.477.271 d¢ Bogota
T.P.72.187 DEL C.S.J.

; Edificio sabanas calle 12 B No. 9-33 Of. 605-606 Tel. 2-817982
' Telefax 3-376297 Cel. 3108036482—31?_5807137
E-MAIL rubiano88@gmail.com
Bogot4 D.C
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ROBERTO CARLOS GONZALEZCARDENAS

Sefor fﬁ%
JUEZ DECIMO (10) CIVIL MUNICIPAL &
BOGOTA D.C.

E. S. D. 1704l "14-JUL-17 16=44

REF: PROCESO No. 2013-0228
EJECUTIVO DE ANGELICA MARIA MAYA PARDO
CONTRA MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN

ROBERTO CARLOS GONIALEZ CARDENAS, mayor de edad y
vecino de esta ciudad, abogado en ejercicio, identificado civil
y profesionalmente como aparece al pie de mi firma, obrando
como apoderado de la sehora MARTHA LUCIA USECHE DE
GAITAN, dentfro del proceso de la referencia, por medio del
presenfe escrito me permito alegar de conclusién
encontréndome dentro del témino legal de la siguiente
manera: '

Como primera medida sefiora Juez se deben desestimar las
pretensiones de la presente demanda, para ello téngase en
cuenta lo siguiente:

En lo demanda objeto de las presentes diligencias, El
apoderado de la activa de manera audaz propuso en el libelo
demandatorio el total del valor de la letra de cambio por
veinticinco Miliones de Pesos ($25.000.000.00)M/cte. intereses
de plazo e intereses de mora, al confestar el suscrito la
demanda y proponer excepciones allegando los pagos Yy
argumentar como fue el a¢uerdo real del negocio, le parecié
muy sencillo a la demandante acomodar su historia arguyendo
en el interrogatorio de parte que absolvié el dia Dos (2) de Julio
del presente anuario y que obra en el folio 60 del cuadermno
principal ante la pregunta si se habian pactado algin fipo de
interés de plazo y moratorio y la demandante respondié * ella
se comprometié a pagar el 3 % de inferés”.

En ese orden de ideas téngase en cuenta que una es la historia
inicial donde se argumenta que los infereses a cobrar son los
maximos autorizados y son los que aparece en el titulo valor y
ofra muy distinta es la historia con la que pretende no hacer
validos los pagos de mi cliente argumentando un valor excesivo
de Usura a mi cliente. Mi pregunta es simple si en verdad la
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demandante estaba cobrando intereses de mora tan altos
porque no lo indico en la demanda inicial, sencillaomente tal y
como lo indico la testigo Carmen Elisa Rodriguez Useche a folio
65 del cuaderno Principal los pagos estaban pactados 10s
intereses en la letra de cambio y por eso se pacto una suma Fija
para el pago de la obligacibn en cuotas mensuales de
setecientos Cincuenta Mil Pesos M/ Cle.

Téngase en cuenta sefiora Juez que la demandada estd
faltlando a la verdad porque en el tfitulo valor indica que los
intereses son los mdaximos legales y en el interrogatorio de parte
estd cobrando abusivamente ofiro tipo de intereses, sumado a
eso téngase en cuenta Seforia, que los intereses pactados son
muy distintos a los que sefiala en el citado interrogatorio.

Ofro punto a tener en cuenia es la excepcién de fondo
propuesta por el suscrito  EXCEPCION DE INTEGRACION ABUSIVA
DEL TITULO VALOR, donde se probo que efectivamente la
demandante estd faltando a la verdad y ello se prueba con la
pregunta hecha por el suscrito donde se le pone de presente el
titulo valor y se le pregunta si la demandante habia llenado el
fitulo valor vy ella respondi6 “ /fa letra estd llena por ella misma, la
letra es de elld’ téngase en cuenta seforia que se le puso de
presente el titulo valor y para ello con solo observar la Letra de
Cambio base de la presente Ejecucidn nos encontramos ires
tipos de escritura, 6sea que nuevamente volvib a mentirle al
despacho la demandante, todo por intentar justificar su historia.

Corolario a o anterior debe tenerse en cuenta que si existié
integraciéon abusiva del titulo valor y se llenaron espacios en
blanco sin ningin tipo de autorizaciéon, a pesar que la
demandante lo niegue vy esto lo hizo para cuadrar la historia de
la demandante fallan a la verdad. Al revisar el fitulo valor
observamos que de acuerdo a la firma de la aceptante que es
mi cliente, se puede observar que espacios lleno mi cliente y
cuales fueron llenados abusivamente, es totalmente claro
sefiora juez que la historia planteada por la demandante no
concuerda con lo plasmado en el titulo valor ni con la realidad
del negocio juridico.

Por ello al observar que se llenaron espacios en blanco como lo
es la fecha de exigibilidad y faltar a la verdad en atencién al
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acuerdo con mi cliente y la cual se probo y donde la
demandante acepta gue recibié dinero, no es justo que de
manera tan descarada en primera instancia la demandante
alegue que no recibidé un solo peso por capital, intereses y
después de mostrarle la redlidad del negocio indique que son
solo intereses llenando un fecha de exigibilidad que no fue la
pactada por las partes y en contravia de lo estipulado en el
articulo 622 del C. de Cio.

Téngase en cuenta que El testigo Eyecid Velandia Silva, acepta
que recibieron pagos en meses posteriores a la que alegan
como exigible en folio 62 en la pregunta que hizo el apoderado
de la parte demandante a su testigo y le pegunta “acorde con
la respuesta anterior sabe usted si la sefiora demaondada Martha
Lucia Useche se encuentra al dia en el pago de los intereses o
sabe usted en caso contrario hasta que fecha efectud el pago
de intereses contesto “hasta donde yo tengo conocimiento Ila
seflora Martha pago desde Junio de 2012 hasta diciembre de 20137,
ese orden de ideas y suponiendo que la historia que indican la
demandante y el testigo fuera verdadera es claro que la
obligacién no era exigible para el momento que iniciaron la
a.ccion

En cuanto a la EXCEPCION DE FALTA DE EXIGIBILIDAD DE LA
OBLIGACION, es ms que dable ya que en la etapa probatoria
se demostré que la fecha que alega como de exigibilidad no es
cierfa, y eso se probo con la variacién de lo inicialmente
planfeado en el libelo demandatorio donde se indico un fecha
de plazo y una fecha muy cercana de exigibilidad y otra es la
fecha muy distinta en atencién a lo excepcionado junto con las
consighaciones que se dallegaron y que reconocié en el
interrogatorio de parte tal y como obra a folio 60 del cuademo
principal donde acepta los pagos pero en su historia alega que
son intereses, mi pregunta es una sefora juez si en verdad la
obligacién era para ser cancelada en un mes y posteriormente
se pacto otra fecha de exigibilidad porque no lo indico en el
acdpite de hechos del libelo demandatorio?, porque tantas
mentiras al despacho? La respuesta es simple porque mi cliente
si cumplié de acuerdo al negocio planteado y la demandante
tiene muchas inconsistencias para defender lo que considera su
verdad, sin tener en cuenta que lo Unico que demostré es que
le mintié al despacho, falto a la verdad procesal, porque los
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hechos y pretensiones de la demanda son distintos a los que
justifico en el interrogatorio de parte, y falto a la verdad en
cuanto a la fecha de exigibilidad del titulo valor llenando ese
espacio arbitrariamente, iniciaondo un proceso ejecutivo cuando
mi cliente estaba cumpliendo a cabdalidad y afectdndola
gravemente embargando un bien inmueble, indicando como
fecha de exigibilidad dos afos antes de la verdadera fecha,
pero eso si, recibiendo el pago pactado y negdndolo ante la
justicia ordinaria y mdxime cuando de manera abusiva y
amanada, llena una fecha de exigibilidad la cual no concuerda
ni con la plasmada en el ftitulo valor, ni con la que
supuestamente alega en el interrogatorio de parte.

En cuaonto a lo EXCEPCION DE CUMPLIMIENTO DE LA
OBLIGACION, es claro sefora Juez que tal y como se planteo
en la excepcidon propuesta anexando las copias de los pagos
de las consignaciones y que fueron aceptadas por la
demandante mi cliente si estaba cumpliendo con el negocio
planteado, y por ello lo plasmado en el libelo demandatorio es
mentira y se probo en el interrogatorio de parte con tantas
inexactitudes en sus respuestas, porque sencillomente no se
puede decir que no se ha recibido un solo peso de ninguna
indole, alega una fecha de exigibiidad, embarga un bien
inmueble y luego para probar su dicho, simplemente acepta
unos pagos iniciaimente inexistentes en la demanda impetrada,
y luego amanando estos pagos como infereses. Y acomoda
nuevamente a la fecha de exigibiidad, porque Mi cliente
estaba cumpliendo y por ello la obligacién no se encontraba en
mora ni mucho menos era exigible.

Asimismo asemejemos con lo relatado por el testigo que frajo al
proceso la demandante donde no coincide lo relatado por el
testigo con lo aducido inicialmente en el proceso Ejecutivo, el
argumenté de unos intereses y de unas fechas de pago,
independientemente que se haya acomodado la historia para
beneficio de ellos, mi cliente estaba cumpliendo con lo
pactado por ello la manera como se lleno el titulo valor y lo que
aducen en la demanda inicial no es cierto.
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En cuanto a la EXCEPCION DE PAGO PARCIAL DE LA
OBLIGACION, es claro sefiora Juez que tal y como lo confeso la
demandante ella si recibid estos pagos, por ellos se deben tener
en cuenfa, ahora la historia que solo eran intereses de plazo
fuera de ser un hecho punible objeto de una sancién penal, es
una de las artimafas para desconocer el cumplimiento y la
inexigibilidad de 1a obligacién, sumado a los pagos
debidamente efectuados a la demandante.

En ese orden de ideas es claro que tal y como lo relato el
suscritfo en su contestacion de la demanda y en las excepciones
propuestas la demandante estd faltando a la verdad
conllevando a iniciar una accién temeraria pues uno es su dicho
y otra lo que acontecid en la etapa probatoria, abusando de su
posicion dominante como acreedora, c¢onllevando dl
detrimento del aparato jurisdiccional y aprovechdndose de la
ingenuidad de mi cliente.

Bajo estos términos descorro el traslodo de alegatos de
conclusion, solicitndole se sirva desestimar las pretensiones,
declarar probadas las excepciones propuestas y condenar en
costas ala pasiva.

De la sefiora Juez,

Atentamente,

CALLE 12 B No. 8 - 23 OFICINA 403 / TELEFONO: 2863726 / 3106131012
Regonzalez626@gmail .com



Tk

~ar

[}
PERR T . —~ e L r N [ I

LR N Lt A G L. )
Al
{
u

. ~ ¢ -~
{ ! ey r,\){’—.‘; i

.

o Popdhie

&a Blge o
SR Jeinia: &

-a-..-~.-...__~‘_~_ gbz’:@ig%(% Con ( )

i LT PR G §!
; RS By
i’ s i

{ gy
i{)n/l;[) o )QJEG.-J
: ’[\"

fvgg

2pre VEor,

1 ]
¢ * ) I
B
i
r
' 3
N T
e M 11;( 1] Lr ~ L
AT A CE N o i oy ) - e
» [N et VL LR i«s A »
{ S N v
Vo L I ey
1 =y ~h
o bl S ‘3 ot - S
‘
N f \ v N
. o [N (PR S SR o < 3
PO r ~ H
Bl e e o e wil Ty v !




JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., Veinticinco (25) de Julio de dos mil Catorce (2014)
Proceso 2013- 228

Los alegatos de conclusién presentados por ambas partes visibles a folios 72 a
79 del expediente, fueron allegados de manera pretemporanea, como quiera
que éste Juzgado no habia otorgado el tiempo para alegar de conclusién,
tramite hasta ahora impartido. Por lo tanto, ambos extremos procedan de
conformidad, como lo dispone el proveido de la misma calenda visto a folio
69 del plenario.

NOTIFIQUESE (4), Q

4 -MARTHA ELISA MUNAR CADENA

-Juez-

JUZGADO 10 CIVIL DEL MUNICIPAL
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se nofificé por ESTADO
Ne \( ) 2 - de hoy %O Ig hora de las 8.00
AM. 32 460 2018

SECRETARIA

jees



CONSTANCIA SECRETARIAL

Para todos los efectos legales téngase en cuenta que los dias 29
y 30 de Julio y 45,68, 11 de Agosto de 2014 no corrieron
términos debido al paro de Asonal Judicial.

DIANA PATRICIA ORTIZ OSORIO
Secretaria
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E. S. D

REF: Proceso ejecutivo No. 2013-0228 de ANGELICA MARIA MAYA PARDO
contra MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN.

GERMAN RUBIANO CARRANZA, mayor de edad y de esta vecindad,
identificado tal y como aparecer al pie de mi correspondiente firma, en mi
condicién de apoderado de la parte actora, dentro del proceso de la referencia, al
sefior juez con todo respeto y dentro del termino legal me permito alegar de
conelusién en los siguientes términos:

EN CUANTO A LOS HECHOS:

Se tiene que mi prohijada sefiora ANGELICA MARIA MAYA PARDO radico
proceso ejecutivo en contra de la sefiora MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN,
dentro del libelo demandatorio se establecié que la demandada se obligo para con
mi mandante a cancelar un titulo valor letra de cambio, por valor de $25.000.000
de pesos para el dia 01 de julio de 2012, que dicho titulo se suscribié el dia 01 de
junio de 2012, una vez se decreto el mandamiento de pago, se notifico en debida
forma la sefiora USECHE DE GAITAN por medio de apoderado dio contestacion
a la demanda. Dentro de la contestacion de la demanda, la sefiora USECHE DE
GAITAN reconoce que el valor c monto a pagar es correcto, como también la
fecha de creacion del titulo sin embargo aduce que los espacios en bilance fueron
llenados de manera abusiva agregando ademas que ya se habia cancelado el
monto de la obligacion, aunado a lo anterior a que la misma demandada se
confunde frente al plazo, ya que afirma que el plazo otorgado por mi mandante era
hasta junio de 2013 y-posteriormente afirma que el plazo era hasta junio de 2014,
si bien es cierto la demandada allega copia de las consighaciones efectuadas,
documentales que permiten deducir el pago de intereses del 3% mensual sobre el
capital equivalente a $750.000 pesos, afirmando la demandada que lo pactado era
pagar el capital por un termino de dos afios, propone la demandada excepciones
tales como integracion abusiva del titulo valor, aduciendo que los espacios en
blanco fueron diligenciados de manera abusiva, asi mismo propone la excepcion
de falta de exigibilidad de la obligacién dado que se habia pactado dos afios de
plazo para el pago de capital, finalmente propone la excepcion de cumplimiento de
la obligacién aduciendo que a la fecha ha venido cumpliendo con el pago de los
intereses pactados.

Frente a la contestacion de la demanda y las excepciones propuestas, la parte
actora dentro del traslado deja claro que existe contradiccion en el dicho de la
demandada, en igual sentido considera que las excepciones deben ser declaradas
no probadas atendiendo a que el articulo 622 del C. Comercio autoriza o faculta de
manera taxativa al tenedor del titulo para diligenciar los espacios en blanco
cuando no existe acuerdo o carta de instrucciones que establezca los términos en
que el titulo valor debe ser diligenciado y que para el caso en concreto la
demandada sefiora USECHE DE GAITAN no dejo claro en ningin documento los
términos en que debia ser diligenciado el titulo valor, asi mismo dentro de dicho
traslado se muestra y se establece la sumas canceladas por la demandada como
intereses, esto es la suma de $750.000 pesos mensuales y como con el devenir
del tiempo la mora en el pago de estos intereses se. hace palpable al punto que
para enero de 2014 se efectlian pagos de intereses de manera extemporanea y
que corresponden a meses anteriores.

Centro Comercial J.R Carrera 28 A No. 17-40 Of. 205A Tel. 2-019647, fax 4660381
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Experto en cobro de cartera

El despacho decreta las pruebas a practicar recepcionando el interrogatorio de
ANGELICA MARIA MAYA PARDO alli de manera puntual mi prohijada deja claro
que la cantidad prestada a la sefiora MARTHA USECHE DE GAITAN fue de
$25.000.000 de pesos , gque la sefiora pidié estas sumas de dinero para cancelar
en un mes, condicionado a que si tenia alguna dificultad para el pago de capital la
sefiora ANGELICA MARIA MAYA PARDO podria extender el plazo siempre y
cuando cancelara la suma de $750.000 pesos mensuales equivalentes al 3% de
intereses, asi mismo se pudo establecer que quien habia diligenciado la letra
habia sido la sefiora MARTHA LUCIA USECHE, finalmente fue enfatica la
deponente en afirmar que los valores cancelados correspondian a intereses y no a
capital.

De otra parte fue escuchado el testimonio del sefior EYECID VELANDIA SILVA
testigo que igualmente afirma tuvo conocimiento de la negociacion efectuada entre
la sefiora ANGELICA MARIA MAYA y MARTHA USECHE, agregando que
efectivamente el valor por el cual se suscribi6 el titulo valor fue por la suma de
$25.000.000 de pesos, que el interés que se pacto fue del 3%, que inicialmente se
acord6 un plazo de solamente un mes pero que igualmente se amplio este termino
en la medida en que cancelara cumplidamente los intereses, agrega el testigo que
tuvo conocimiento que la sefiora MARTHA USECHE se atraso en el pago de los
intereses y que fue esta la razén por la cual se dio inicio al proceso ejecutivo,
maxime que se enteraron que la sefiora pretendia vender la casa, misma que
habia servido de garantia de pago de los $25.000.000 de pesos prestados, segln
certificado de libertad y tradicidén, afirma igualmente el testigo que en varias
oportunidades converso con la demandada telefénicamente solicitando se pusiera

‘al dia en el pago de los intereses y fue la sefiora MARTHA USECHE que le

informo de manera directa que su pretension era vender el inmueble Unica
garantia. Finalmente se escucho el testimonio de la sefiora CARMEN ELISA
RODRIGUEZ USECHE quien afirma tener la calidad de sobrina de la sefiora
MARTHA USECHE, afirma que fue ella esta testigo quien la presento con la
sefiora ANGELICA MARIA, agrega que su tia venia pagando al dia, dejando de
consignar a la sefiora ANGELICA MARIA, agrega que la sefiora ANGELICA tenia
conocimiento de la casa y su direccidn, inmueble que servia de garantia de la
deuda, reconoce que se dejaron algunos espacios en blanco en el titulo valor,
reconoce igualmente que la sefiora MARTHA USECHE en ningun momento
diligencio carta de instrucciones, niega e insiste que el compromiso era cancelar la
obligacién a junio de 2014, agrega igualmente que se venia pagando un intereés
del 10% mensual sobre los $25.000.000 de pesos, afirma igualmente que esta
testigo también fue deudora de la sefiora ANGELICA MARIA MAYA dice la testigo
no recordar por que razén se pacto el 3% como intereses de plazo, agrega
también que los espacios en blanco eran llenados por la demandante, frente a el
porque la sefiora MARTHA USECHE no diligencié carta de instrucciones afirma
que por confiada, reconoce que en muchas ocasiones la tia no podia ir a pagar
intereses y dejaba el dinero con su sobrina, reconoce igualmente la testigo que
ella CARMEN ELISA RODRIGUEZ en su calidad de deudora se colgé en el pago
de su acreencia en dos cuotas y que en la actualidad le esta cancelando, agrega
que en el acuerdo final se acordé un interés del 10%, finaimente agrega que no
tiene prueba de que se venga cobrando el 10% de intereses.

DE LAS CONCLUSIONES

Como se puede observar claramente el titulo valor letra de cambio, cumple con los
requisitos exigidos por la ley que es una obligacion clara, expresa y actualmente
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exigible, dado que el monto que aparece dentro del titulo valor corresponde a la
suma de $25.000.000 de pesos, que el plazo estipulado para el pago de la
obligacién fue inicialmente de un mes y condicionado a ampliar dicho plazo en la
medida en que la sefiora MARTHA USECHE pagara de manera puntual los
intereses del 3% mensual, finalmente es claro que como se pudo probar por las
mismas documentales allegadas al plenario por la demandada MARTHA USECHE
que se venian cancelando sumas de $750.000 pesos de manera extemporanea.

No es cierto que las partes hayan acordado sumas diferentes, menos aun que
dentro del valor del capital se hayan incluido intereses, tampoco es cierto que se
este cobrando el 10% de interés de plazo como lo afirma la demandada y su
testigo que curiosamente es su sobrina y quien también es deudora, desde ya
tachamos el testimonio de la sefiora CARMEN ELISA RODRIGUEZ USECHE ya
que consideramos que es una testigo sospechosa, ya que tiene un interés directo
en proteger los interés de su tia MARTHA USECHE y pretende declarar de
manera mentirosa como retaliacion al cobro que se le esta efectuando también
como deudora, se insiste si la ley faculta a la demandada MARTHA USECHE a
diligenciar la totalidad del titulo valor, ¢Por qué no lo hizo?, si la ley permite
elaborar una carta de instrucciones a la deudora ¢Por qué la sefiora MARTHA
USECHE no elaboro dicha carta de instrucciones?, finalmente es contradictorio
que se diga que se esta cobrando el 10% de intereses cuando de acuerdo a las
documentales aportadas por la demandada MARTHA USECHE facilmente se
colige que la suma cancelada mes a mes es de $750.000 pesos sobre
$25.000.000 de pesos y no de $2.500.000 de pesos correspondientes al 10%
como lo quiere hacer ver la demandada.

En cuanto a las excepciones propuestas relacionadas con la integracion abusiva
del titulo valor, la demandada no logré probar su afirmacién atendiendo a que el
articulo 622 del C.C faculta al tenedor del titulo para que de manera taxativa
diligencie los espacios en blanco, tampoco la demandada logro probar la
excepcién denominada falta de exigibilidad de la obligacién, en el entendido que
no allegd prueba alguna que permitiera inferir que efectivamente se otorgo dos
afios de plazo para el pago de esta obligacion, menos aun que el capital contenido
dentro del titulo valor haya sido cancelado en su totalidad, por tanto la excepcion
de pago de cumplimiento de la obligacién y/o excepcion de pago parcial de la
obligacién no deben prosperar, pues se probo fehacientemente que los intereses
pactados son del 3% mismos que fueron cancelados de manera extemporanea y
que dieron motivo a la accion ejecutiva.

Por lo anteriormente expuesto ruego al despacho ordenar continuar con la
ejecucién de la obligacién, ordenando a la demandada el pago total del capital en
la suma de $25.000.000 mas los intereses en mora causados y no pagados, como
también los gastos y costas procesales y agencias en derecho.

En estos términos se da traslado a las alegaciones de la parte actora.
Cordialmente,

C WU\HO/A\)\) \

GERMAN RUBIANO CARRANZA
C.C. 19.477.271 de Bogota
T.P. 72.187 DEL C.S.J.
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REF: PROCESO No. 2013-0228
EJECUTIVO DE ANGELICA MARIA MAYA PARDO
CONTRA MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN

ROBERTO CARLOS GONIZALEZ CARDENAS, mayor de edad y
vecino de esta ciudad, abogado en ejercicio, identificado civil
y profesionalmente como aparece al pie de mi firma, obrando
como apoderado de la sefiora MARTHA LUCIA USECHE DE
GAITAN, denfro del proceso de la referencia, por medio del
presente escrito me permito alegar de conclusidn
encontrdndome denfro del término legal de la siguiente
manera:

Como primera medida sefiora Juez se deben desestimar las
pretensiones de la presente demanda, para ello téngase en
cuenta lo siguiente:

En la demanda objelo de las presentes diligencias, El
apoderado de la activa de manera audaz propuso en el libelo
demandatorio el fotal del valor de la letra de cambio por
veinficinco Millones de Pesos ($25.000.000.00)M/cte. intereses
de plazo e intereses de mora, al contestar el suscrito Ia
demanda y proponer excepciones allegando los pagos vy
argumentar como fue el acuerdo real del negocio, le parecid
muy sencillo a la demandante acomodar su historia arguyendo
en el interrogatorio de parte que absolvié el dia Dos (2) de Julio
del presente anuario y que obra en el folio 60 del cuaderno
principal ante la pregunta si se habion pactado algin fipo de
interés de plazo y moratorio y la demandante respondié “ ella
se comprometié a pagar el 3 % de inferés”.

En ese orden de ideas téngase en cuenta que una es la hisforia
inicial donde se argumenta que los intereses a cobrar son los
mdaximos autorizados y son los que aparece en el fitulo valor y
otra muy distinta es la historia con la que pretende no hacer
validos los pagos de mi cliente argumentando un valor excesivo
de Usura a mi cliente. Mi pregunta es simple si en verdad la
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ROBERTO CARLOS GONZALEZ CARDENAS

demandante estaba cobrando intereses de mora tan alios
porgue no lo indico en la demanda inicial, sencillomente tal y
como lo indico la testigo Carmen Elisa Rodriguez Useche a folio
65 del cuaderno Principal los pagos estaban pactados 1os
infereses en la lefra de cambio y por eso se pacto una suma Fija
para el pago de la obligacion en cuotas mensuales de
setecientos Cincuenta Mil Pesos M/ Cte.

Téngase en cuenta sefora Juez que la demandada estd
faltando a la verdad porque en el titulo valor indica que los
infereses son los md&ximos legales y en el interrogatorio de parte
estd cobrando abusivamente otro fipo de intereses, sumado a
eso téngase en cuenta Sehoria, que los intereses pactados son
muy distintos a los que senala en el citado interrogatorio.

Ofro punfo a tener en cuenta es la excepcidon de fondo
propuesta por el suscrito  EXCEPCION DE INTEGRACION ABUSIVA
DEL TITULO VALOR, donde se probo que efectivamente la
demandante estd faltando a la verdad y ello se prueba con la
pregunta hecha por el suscrito donde se le pone de presente el
titulo valor y se le pregunia si la demandante habia llenado el
titulo valor y ella respondié * fa letra estd llena por ella misma, la
letra es de elld’ téngase en cuenta seforia que se le puso de
presente el titulo valor y para ello con solo observar la Letra de
Cambio base de la presente Ejecucidn nos encontramos fres
tipos de escrifura, ésea que nuevamente volvié a mentirle al
despacho la demandante, todo por intentar justificar su historia.

Corolario a lo anterior debe tenerse en cuenta que si existio
infegracion abusiva del titulo valor y se llenaron espacios en
blanco sin ningtn tipo de autorizacién, a pesar que la
demandante lo niegue y esto lo hizo para cuadrar la historia de
la demandante fallan a la verdad. Al revisar el titulo valor
observamos que de acuerdo a la firma de la aceptante que es
mi cliente, se puede observar que espacios lleno mi cliente y
cuales fueron llenados abusivamente, es totalmente claro
sefiora juez que la historia planteada por la demandante no
concuerda con lo plasmado en el fitulo valor ni con la realidad
del negocio juridico.

Por ello al observar que se llenaron espacios en blanco como lo
es la fecha de exigibilidad y faltar a la verdad en atencién al
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ROBERTO CARLOS GONZAL A

acuerdo con mi cliente y la cual se probo y donde la
demandante acepta que recibié dinero, no es justo que de
manera fan descarada en primera instancia la demandante
alegue que no recibié un solo peso por capital, infereses y
después de mostrarle la realidad del negocio indique que son
solo intereses llenando un fecha de exigibilidad que no fue la
pactada por las partes y en contravia de lo estipulado en el
articulo 622 del C. de Cio.

Téngase en cuenta que El testigo Eyecid Velandia Silva, acepta
que recibieron pagos en meses posteriores a la que alegan
como exigible en folio 62 en la pregunta que hizo el apoderado
de la parte demandante a su festigo y le pegunta “acorde con
la respuesta anterior sabe usted si la sefiora demandada Martha
Lucia Useche se encuentra al dia en el pago de los intereses o
sabe usted en caso contrario hasta que fecha efectud el pago
de intereses contesto "hasta donde yo tengo conocimiento /la
sefiora Martha pago desde Junio de 2012 hasta diciembre de 2013,
ese orden de ideas vy suponiendo que la historia que indican la
demandante y el testigo fuera verdadera es claro que la
obligacién no era exigible para el momento que iniciaron la
a.ccion

En cuanto a lo EXCEPCION DE FALTA DE EXIGIBILIDAD DE LA
OBLIGACION, es ms que dable ya que en la etapa probatoria
se demosiré gque la fecha que alega como de exigibilidad no es
cierfa, y eso se probo con la variacién de lo inicialmente
planteado en el libelo demandatorio donde se indico un fecha
de plazo y una fecha muy cercana de exigibilidad y otra es la
fecha muy distinta en atencién a lo excepcionado junto con las
consignaciones que se dallegaron y que reconocidé en el
interrogatorio de parte tal y como obra a folio 460 del cuaderno
principal donde acepta los pagos pero en su historia alega que
son intereses, mi pregunta es una sefiora juez si en verdad la
obligacién era para ser cancelada en un mes y posteriormente
se pacto ofra fecha de exigibilidad porque no lo indico en el

‘acdpite de hechos del libelo demandatorio?, porque tantas

mentiras al despacho? La respuesta es simple porque mi cliente
si cumplié de acuerdo al negocio planteado y la demandante
tiene muchas inconsistencias para defender lo que considera su
verdad, sin tener en cuenta que lo Unico que demostré es que
le minti® al despacho, falto a la verdad procesal, porque los
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hechos y pretensiones de la demanda son distintos a los que
justifico en el interrogatorio de parte, y falto a la verdad en
cuanto a la fecha de exigibilidad del titulo valor llenando ese
espacio arbitrariamente, iniciando un proceso ejecutivo cuando
mi cliente estaba cumpliendo a cabdlidad y afectdndola
gravemente embargando un bien inmueble, indicando como
fecha de exigibilidad dos afos antes de la verdadera fechaq,
pero eso si, recibiendo el pago pactado y negdndoio ante la
justicia ordinariac y mdxime cuando de manera abusiva vy
amanada, llena una fecha de exigibilidad la cual no concuerda
ni con la plasmada en el ftitulo valor, ni con la que
supuestamente alega en el interrogatorio de parte.

En cuanto a lao EXCEPCION DE CUMPLIMIENTO DE LA
OBLIGACION, es claro sefiora Juez que tal y como se planieo
en la excepcién propuesta anexando las copias de los pagos
de las consignaciones y que fueron aceptadas por la
demandante mi cliente si estaba cumpliendo con el negocio
planteado, y por ello lo plasmado en el libelo demandatorio es
mentira y se probo en el interrogatorio de parte con tantas
inexactitudes en sus respuestas, porque sencillamente no se
puede decir que no se ha recibido un solo peso de ninguna
indole, alega una fecha de exigibilidad, embarga un bien
inmueble y luego para probar su dicho, simplemente acepta
unos pagos inicialmente inexistentes en la demanda impetrada,
y luego amanando estos pagos como infereses. Y acomoda
nuevamente a la fecha de exigibilidad, porque Mi cliente
estaba cumpliendo y por ello la obligacién no se enconfraba en
mora ni mucho menos era exigible.

Asimismo asemejemos con lo relatado por el testigo que trajo al
proceso la demandante donde no coincide lo relatado por €l
testigo con lo aducido inicialmente en el proceso Ejecutivo, el
argumenté de unos intereses y de unas fechas de pago,
independientemente que se haya acomodado la historia para
beneficio de ellos, mi cliente estaba cumpliendo con lo
pactado por ello la manera como se lleno el titulo valory lo que
aducen en la demanda inicial no es cierto.

En cuanio a la EXCEPCION DE PAGO PARCIAL DE LA
OBLIGACION, es claro sefiora Juez que tal y como lo confeso la
demandante ella si recibid estos pagos, por ellos se deben tener

CALLE 12 B No. 8 - 23 OFICINA 403 / TELEFONO: 2863726 / 3106131012
Rcgonzalez626@gmail .com




te ' q i

} ' e

: SAlAdgnr 0 33 SUOR 8000 AS OTA &i)ﬁ '

! ’ ' ‘

] i !

: "
Cy nA gy 0 PRIZE w0 N0 Yy G ey Y 20
pEe el v L oMol oy oue £ G e Lo o Rl
UREATED oY FRVRTS T o ENFANUILEE T ST o T6 Fo NN TS TR S SN LPPS BRI RN (5f e Wiq
AN T T gt V) O LAY e el e By
SITONE N 1 SR AN e S N D INRPIPTA IR 19 ARG e b
U3 CHRINN AV o161 « I THE TR IEAR MR TC TS S IR T R L O S T LT BRI
AT ] SHE S 2o YOI TR SR To T VAP S R N S LTy X RIC UEATORRRTY (LN
RN !“;u)i TIN5 SV ot B o - LU SLCVRND [ o TR IR HANWORSY B PINR VIS STt
PO AN TRV B A T PP B 1 & P N L A S e I
Ny .,:;;“Q Yooy R S S WM SRS R TSTR IRV B SRR SO

chH hones A O\ T TR S 'a BENATIRS '3 L I TP O EO I O
Whyle o
A 20 OTHTING AUD S0 MODTIOXRT oL o U

- ~ 1 - ! ~ ¢ gy T R ~ oy ! » # it iz d
cune Sl 2 a0 v Tt cor sea gt dp g e g MOIDAS D

P - 4 ¥ P v, - F . B -~
A e N A1 O 1 T N A oK U IR I A B (A SR IR R
. - . “ 1 ) - - S '
P oG R go o el iy v ursiongpie v b o
= s T - P LS g
GOSN G e O R DANEE e hoeeho 1 @0 DTIE

- o t adlor NG Cooaties T 0 DA 100 Y Ga NI
AR I G LTRGBS Rl 1 o Fe T AL IR NRS RN 0% (o) [« NCEANEARW T T
s Bt B T L P B A2 IV PR SRR YO P (TN o ta
R L ST T T S To N L R ST IS TRNCTE YRS TR < YOI SRR Sl ot 1R
SRR Y o. M HKIOI SR ) (178 B 6 TRTS e [N STA I B o TR B [ ST g O
Ao etntamaitn., Y v b e eyl v 2 o

IR A & T o (F S R B Y S TR I A TS AT 1o R ¥ (o B  IE LR LY NEINER N
SIFTEN TR 2ey Apgi |OCHIOD (i EWa TP wbwﬂ,‘ﬁmm PRI
ctpmiic i e boblidiot e s paocol 0l f S raveun
ria ndiinoaee gt ool U ols oo v obiese g L cranie

(‘.' B , P 3 L ,
oAy C QG 2t O F L ot iy §f

CHOE LU DR 00 12 100 ORI w0 D AONTISISITT AL DT 7w A
e IS 1o} BT ) NSRS O e OIDLGNG 3T N Oel 20 G
Yyt LOERE 02,0 s e ng atoon oine obibubl O ey opitest

LOY b ovpdoo cong b ¥ e 00U 20 Oli-uR L

. I P S sy e - X : TR
o e uie 00 DTrheen on mvnd a2 g DN as o el
5 . R 3 . . PR P - nye s}
CA0T Ghatst Wt s s gl s By povisy o Gy Yern
TRV S TR T RO uf‘ﬁ s 2% BRI > S SNLEDNPETIEY e Y AR AUV L I ‘!\"‘q O Ly

"

RIS B 1o BB T o TR ve 1 it s oA SN Vs TR U UM

fp 3% JAIDEAY D0AY 30 MOIDRIDXT o o cwdownr
Faeo 107 DN D0 N A BUD T Weha oot A ‘ﬁ()‘“iﬂ\)ugg

2 L] .

vt Gt e G G Q01 DG PODAY - et De oD 2 D o2 i 0,0k,

Al b

SIC D0 VN EelT OWCA3AT S €08 A AINIR0 G5 - 3 w4 5 01 233k
man b ampSe scusioenpad

ot



L.
.

ROBERTQO CARLOS GONZALEZCARDENAS

en cuenta, ahora la historia que solo eran intereses de plazo
fuera de ser un hecho punible objeto de una sancién penal, és
una de las arfimafas para desconocer el cumplimiento y la
inexigibilidad de la obligacién, sumado a los pagos
debidamente efectuados a la demandante.

En ese orden de ideas es claro que tal y como lo relato el
suscrito en su contestacién de la demandéa y en las excepciones
propuesias la demandante estd fallando a la verdad
conllevando a iniciar una accién temeraria pues uno es su dicho
y ofra lo que acontecié en la etapa probatoria, abusando de su
posicion dominante como acreedora, conllevando dl
detrimento del aparato jurisdiccional y aprovechdndose de la
ingenuidad de mi cliente.

En cuanto a la EXCEPCION GENERICA, Téngase en cuenta, que
la activa estd cobrando intereses sobre intereses, porque a
pesar de todas sus mentiras persisten que los abonos realizados
fueron supuestamente intereses, y en ese orden de ideas no
seria exigible la obligacién y si estarian incuriendo en Usura
puesto que bajo la gravedad de Juramento estd cobrando
unos intereses del 3% mensual sumas de intereses que son
superiores a los mdximos legales permitidos por la ley. Pero
persisten en alegar una mora y que se le paguen los intereses,
en ese orden de ideas, estdn cobrando intereses sobre intereses
y como consecuencia de ello estarian en la prohibicion de
anatocismo tal y como lo norma el articulo 2235 del cédigo Civil

Bajo estos {érminos descorro el fraslado de alegatos de
conclusién, solicitdndole se sirva desestimar las pretensiones,
declarar probadas las excepciones propuestas y condenar en
costas a la pasiva.

De la senora Juez,

Atentamente,

EZ
ogota
826 del C. S dela J.
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. JUEZ DECIMO (10) CIVIL MUNICIPAL

Ml

T |

Senor

RN

BOGOTA D.C.
E. § D

TRRY F14=RilR=7R 14245

REF: PROCESO No. 2013-0228
EJECUTIVO DE ANGELICA MARIA MAYA PARDO
CONTRA MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN

ROBERTO CARLOS GONIZALEZ CARDENAS, mayor de edad y
vecino de esta ciudad, abogado en ejercicio, identificado civil
y profesionalmente como aparece al pie de mi firma, obrando
como apoderado de la sefiora MARTHA LUCIA USECHE DE
GAITAN, denfro del proceso de la referencia, por medio del
presente escrito le solicito lo siguiente:

SE SIRVA EXPEDIR COPIA AUTENTICA A COSTA DE MI PODERDANTE DE
TODO EL EXPEDIENTE DE LA REFERENCIA.

Sirvase senor juez proceder de conformidad

De la senhora Juez,

Atentamente,

T.P.No. 190.826 delC.SdelaJ.
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RepUblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA, D.C.

Bogota, D. C, Quince 15 de Octubre de dos mil Catorce (2014)

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Radicacion: 2013-228

Demandante: ANGELICA MARIA MAYA PARDO.
Demandada: MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN.
Proceso: Ejecutivo Singular

Decisién: Sentencia Primera Instancia.

2. OBJETO DE LA DECISION

Superadas las etapas procesales correspondientes, procede el
Juzgado a proferir la sentencia que en derecho corresponda, dentro
del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR instaurado por ANGELICA
MARIA MAYA PARDO, Contra MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN.

3. ANTECEDENTES

Las Pretensiones y Los hechos

3.1. La sefiora ANGELICA MARIA MAYA PARDO, obrando por
intermedio de apoderado, demandd de la jurisdiccion a fravés de la
presente accién ejecutiva Singular a la sefiora MARTHA LUCIA USECHE
DE GAITAN, para que previo el frédmite legal, se librara en su contra
mandamiento de pago.por los siguientes conceptos:

3.1.1. Por lo suma de $ 25°000.000,00 por concepto de capital
incorporado en la letra de cambio No. 01 aportado con la demanda,
obrante a folio 2 del expediente.
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3.1.2. Por los intereses moratorios legales sobre el capital del numeral
anterior, desde el dos (2) de julio del afio 2012, y solo hasta que se
haga efectivo el pago de la obligacion.

3.2. Las anteriores peticiones se fundamentan en los supuestos
facticos, que se resumen asi:

1°- La sefiora MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN, identificada con
cedula de ciudania No 39°551.127, suscribié la letra de cambio No 01
el pasado 01 de junio de 2012, obrante a folio 2 del expediente, en
donde se obligd a cancelar la suma de dinero alli descrita a favor de
la ejecutante ANGELICA MARIA MAYA PARDO, el 01 de julio de la
misma anualidad.

2°- Sin embargo, la sefora MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN, no ha
satisfecho la obligacién descrita, contenida en el fitulo valor aportado
con la demanda, asi como sus intereses, por lo fanto se acude a la
jurisdiccién para el cobro judicial, ya que en el titulo valor consta una
obligacién clara, expresa y exigible.

4. LA ACTUACION DE LA INSTANCIA

4.1. Mediante providencia calendada 27 de febrero de 2013, se librd
mandamiento de pago por cada uno de los conceptos deprecados
por la parfe ejecutante, esto es por el capital contenido en el titulo
valor aportado y por sus intereses moratorios causados a partir de la
fecha de su exigibilidad, tal como se depreco a través de las
pretensiones presentadas con la demanda.

Posteriormente, la demandada MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN, se
dio por notificada segin acta de notificacion personal a través de su
apoderado judicial, el dia 2 de abril de la anualidad gque avanza
segun se aprecia a folio 13 del expediente.

Enterada la parte ejecutada del contenido del auto de apremio a
fravés de su apoderado, contesto la demanda formulando
excepciones de mérito que se denominaron como: “INTEGRACION
ABUSIVA DEL TITULO VALOR, FALTA DE EXIGIBILIDAD DE LA
OBLIGACION, CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION, PAGO PARCIAL DE
LA OBLIGACION, ABUSO DE LA POSICION DOMINANTE, TEMERIDAD Y
MALA FE", para cuyo efecto afirmé que la obligacién contendida en
la letra de cambio aportada con la demanda, tenia un plazo de 2
afios para su cancelacién, sin embargo, la parfe ejecutante al
momento de diligenciar los espacios en blanco contenidos en el
referido tftulo valor no respeto las condiciones iniciales del crédito,
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estos espacios dejados en blanco corresponden a: fecha de
exigibilidad, tasa de intereses remuneratorios y moratorios.

Por Ultimo, refiere que en ocasidon de haberse diligenciado los
espacios en blanco del titulo valor allegado con la demanda, sin la
respectiva autorizacién expresa por parte de la ejecutada, la sefiora
ANGELICA MARIA MAYA PARDO, de manera abusiva, femeraria y de
mala fe, abusando de su posicién dominante, pretende a fravés de la
presente accidén ejecutiva perseguir una obligacién sobre la cual no
ha vencido el plazo convenido para su pago, como también
desconoce las diferentes sumas de dinero que han sido consignadas
por la parte ejecutada a la cuenta del Banco Davivienda (Folios 30 a
50 del expediente), a efectos de cubrir la obligacion contenida en la
letra de cambio No 01 obrante a folio 2 del expediente, objeto de la
presente ejecucion.

4.2. Conferido el fraslado de las excepciones planteadas por el
extremo pasivo de la Litis (Fol. 51), la parte ejecutante replico la
contestaciéon de la ejecutada, oponiéndose a las excepciones
presentadas, quien solicitdé que se declaren no probadas, ordenando
en consecuencia, seguir adelante la ejecucion tal como se dispone
en el auto que libro mandamiento de pago en contra de la
ejecutada, lo anterior, teniendo en cuenta que: {l) las afirmaciones
aducidas por la parte demandada a fravés de su apoderado judicial,
carecen de veracidad alguna, esto atendiendo que el negocio
juridico que dio lugar a la obligacién que aqui se persigue
ejecutivamente, se pacté como plazo para su cumplimiento, el menor
tiempo posible, sin establecer por consiguiente fecha expresa alguna
para su cancelacién, en consecuencia, el plazo era indeterminable
siempre y cuando fueran efectivamente pagados los intereses
convenidos, por lo cudl, y toda vez que la ejecutada MARTHA LUCIA
USECHE DE GAITAN, no cumplié oportunamente las obligaciones a su
cargo, se hizo necesario perseguir el cumplimiento de la obligacion
contenida en la lefra de cambio coercitivamente, y (ll) conforme a lo
anterior, y en concordancia con el arficulo 622 del Cédigo de
Comercio, la parte ejecutante se encuenira plenamente facultada
para diligenciar el titulo valor y de esta manera perseguir su
cumplimiento de manera efectiva, ahora la parte ejecutada no
allegd prueba siquiera sumaria, esto, carta de instrucciones que
acreditara que la demandante ANGELICA MARIA MAYA PARDO, no
respeto las condiciones establecidas en el negocio juridico que dio
origen al titulo valor base de la presente ejecucion.

4.3. Vencido el fraslado respectivo, se abrié a pruebas el proceso,
teniendo en cuenta: (l) las documentales allegadas al plenario tanto
para la parte ejecutante como para la ejecutada, (ll) interrogatorio
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de parte el cual fue solicitado por la parte ejecutada a fin de
interrogar a su contraparte, (lll} testimonios de EYECID VELANDIA, y
CARMEN ELISA RODRIGUEZ, a fin de que manifestaran lo que sepan o
les conste sobre el asunto objeto del proceso, y (IV) oficio dirigido al
BANCO DAVIVIENDA, a fin de que se sirviera informar con destino a
este Despacho, si sobre la cuenta de ahorros No 002870096043, obra
como titular de la misma la sefiora ANGELICA MARIA MAYA PARDO.

Continuando con el trémite procesal, por auto calendado 25 de julio
de 2014, se declard precluida la etapa probatoria, observando que el
oficio decretado si bien fue retirado del expediente por la parte
interesada, no se acredifo en wun término prudencial su
diligenciamiento, por lo cual se prescindié de dicha prueba y se corrié
fraslado a las partes para que estas presentaran sus alegatos de
conclusién, decisidn que no fue objeto de inconformidad por las
partes, quedando debidamente ejecutoriada.

4.4. La parte ejecutante a través de su apoderado judicial, presento
sus alegatos de conclusién, realizando un breve recuento de los
hechos, actuaciones y diligencias que han sido practicadas en el
asunto de la referencia, reiterando que, no existe prueba alguna que
permita inferir que su prohijada diligencio los espacios en blanco
contenidos en la letra de cambio sin atender las condiciones
establecidas inicialmente al momento de practicar el negocio
juridico, el cual dio lugar a la obligacién que se persigue agqui
ejecutivamente, en cuanto a los intereses, refiere que a través de las
pruebas allegadas al plenario, esto, el interrogatorio de su
representada y el testimonio del sefior EYECID VELANDIA SILVA, se
constato con suficiente claridad que los intereses de plazo fijados
correspondian al 3%, en consecuencia, resulia inadmisible determinar
que la parte ejecutada cancelo la obligacién aquf perseguida con las
sumas de dinero consighadas en la cuenta del Banco Davivienda.

Ahora, la parte ejecutada a través de su apoderado judicial, también
presentd sus alegatos de conclusidn, en donde refirié sucinfamente
que las excepciones presentadas por su parte deben prosperar,
resulfando en consecuencia necesario desestimar las pretensiones
presentadas por la sefiora ANGELICA MARIA MAYA PARDO, lo anterior,
atendiendo que a fravés del acervo probatorio recaudado en el
presente asunto, se logra demosirar que la parte ejecutante ha
acomodado a su conveniencia argumentos tendientes a engafiar al
Despacho, entre estos, se encuentran: (l) Los intereses enunciados en
el titulo valor y en la demanda corresponden a los mdaximos legales,
sin embargo, ahora aduce que los intereses de plazo corresponden al
3% manifestacién tendiente a que los dineros consignados por la
ejecutada no se tengan en cuenta, y (I} la parte ejecutante aduce
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que los espacios en blanco fueron diligenciados conforme al hegocio
juridico practicado por las partes, sin embargo, a través del
interrogatorio de parte practicado, se resalta. “sirva informar al
despacho si usted lleno la letra de cambio con al cual esfa
demandado a la sefiora MARTHA LUCIA USECHE, se le pone de
presente el folio 2 del cuaderno principal CONTESTO: la lefra esta
llenada por ella misma, la letra es de ella”, resulfando claro en
consecuencia que acomoda a su conveniencia manifestaciones
carentes de toda veracidad, cuando lo que corresponde es afirmar
gue en uso la parte ejecutante de su posicion dominante y abusando
de la buena fe de la parte ejecutada, diligencié sin atender las
condiciones del crédito, la letra de cambio aqui aportada con la
demanda.

Conforme a todo lo anterior, y encontrdndose practicado el trdmite
de instancia, entra este despacho a proferir la decisibon que en
derecho corresponda.

5. CONSIDERACIONES DEL JUZGADO

5.1. Se satisfacen a plenitud los presupuestos juridicos procesales
requeridos por la ley adjetiva para la correcta conformacion del lifigio
ya que se cuenta con una demanda correctamente formulada; con
la capacidad de las partes para obligarse por si mismas y pard
comparecer al proceso, capacidad acreditada por el solo hecho de
no aparecer circunstancia ni manifestacién alguna de la que pudiera
desprenderse la necesidad de su complementaciéon, como tampoco
su inexistencia, y la competencia del juzgador para dirimir el conflicto.

Tampoco se observa vicio alguno capaz de engendrar la nulidad de
lo actuado y que deba ser decretado previomente.

5.2. Como es bien sabido, la finalidad de los procesos de ejecucion es
la satisfaccién coactiva del crédito ain en contra de la voluntad del
deudor vy a costa de sus bienes. Sin embargo, el demandado puede
defenderse de la ejecucién por medio de las excepciones, las cuales
corresponden al derecho que el demandado hace valer contra el
demandante, para lo cual debe acreditar en el plenario la existencia
de ese medio defensivo, con lo cual se abre el debate para infirmar la
pretensién, ya que el titulo ejecutivo puede ser nulo o no prestar
mérito ejecutivo, o bien que la obligacién no ha nacido, o bien ha
sido extinguida por algin medio legal.

T Folio 60 del expediente.
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Corresponde entonces, seguidamente por parte del juzgado
ocuparse del contenido de las excepciones planteadas por la
defensa, lo cual seguidamente asi se hace:

5.2.1. “INTEGRACION ABUSIVA DEL TiTULO VALOR. FALTA DE
EXIGIBILIDAD DE LA OBLIGACION, CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION
ABUSO DE LA POSICION DOMINANTE, TEMERIDAD Y MALA FE". El
Despacho andlizara las excepciones incoadas, en forma conjunta, en
virtud de que se sirven de los mismos argumentos invocados por el
apoderado de la parte ejecutada, estos tendientes a manifestar que
los rubros perseguidos a través de la presente ejecucion, no resultan
ser exigibles a su representada, atendiendo que el fitulo valor fue
entregado a la parte ejecutante con espacios en blanco, los cuales
corresponden a: (l) fecha de exigibilidad, (ll)intereses remuneratorios y
(I} moratorios, espacios los cuales fueron diligenciados, sin atender las
instrucciones iniciales del crédito, sin embargo, este juzgado una vez
revisado el acervo probatorio recaudado en el presente asunto, no
observa con suficiente claridad circunstancias que permitan aseverar
las manifestaciones realizadas por parte de la ejecutada, por lo cual
desestimara las excepciones presentadas, senaladas
precedentemente, bajo los siguientes argumentos:

Conforme lo anterior, primeramente debe aclararse, que en los
eventos contemplados en el articulo 488 del CPC, se consfituyen
como fitulos ejecutivos, aquellas obligaciones insertas en un
documento proveniente del deudor y que se constituyen en
plena prueba en su contra, siempre que este redna los requisitos
de expresividad, claridad y exigibilidad. Es asi que la lefra de
cambio No. 01, aportada con la demanda y obrante a folio 2
del expediente, en la cual surge la obligacién de pagar una
suma de dinero a cargo de la parte ejecutada, presta mérito
ejecutivo para el cobro de la misma, sin embargo, la parte
demandada a efectos de deslegitimar la obligacién contenida
en el referido titulo valor, aduce para el caso que nos ocupa la
alteracién de la letra de cambio, esto, a lo que se refiere a la
falsedad material de la misma, atendiendo que la fecha de
exigibiidad y los intereses incorporados moraforios Yy
remuneratorios, no son los inicialmente pactados, circunstancias
gue bajo el entendimiento de la parte demanda restarian merito
ejecutivo a la letra de cambio, por lo cual deben denegarse las
pretensiones de la demanda presentadas por la ejecutante.

En este punto conviene recordar lo establecido en el articulo 622
del Cédigo de Comercio, que establece:
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“Si en el titulo se dejan espacios en blanco cualquier
fenedor legitimo podrd llenarlos, conforme a las
insfrucciones del suscriptor que los haya dejado, antes de
presentar el titulo para el ejercicio del derecho que en él se
incorpora’?

De lo anterior, se colige que al existir espacios en blanco en el
titulo valor, su diligenciamiento debe proceder bajo las siguientes
reglas: () los espacios en blanco deberdn ser llenados por
cualguier tenedor legitimo, y (ll) estos espacios deberdn ser
diligenciados conforme a las instrucciones dejadas por el
suscriptor. Ahora, para determinar si se satisfacen dichos
presupuestos cabe recordar respecto al numeral (1), que nuestra
Honorable Corte Constitucional ha referido en numerosos
pronunciamientos, que la legitimacién del tenedor para
diligenciar los espacios en blanco, corresponde al primer
tenedor, lo anterior, toda vez que es este quien conoce las
condiciones del negocio juridico inicialmente pactadas:

“Se puede deducir que el titulo valor suscrifo en blanco
deberd ser diligenciado de acuerdo con las instrucciones

escritas o verbales que acordaron las partes. Ahora bien, si

posteriormente el titulo es negociado, deberd llenarse
previamente por el primer tenedor teniendo en cuenta las
autorizaciones dadas, a fin de que el siguiente fenedor lo
pueda hacer valer, circunstancia que no ocurrié en el caso
de la Sentencia T-673 de 2010, pues alli, el sesgundo tenedor
del titulo lo recibié sin que previamente fuera diligenciado
por el primer tenedor, que si tenia conocimiento de lo
convenido _con la deudora. En consecuencia, es evidente
que, en el presente caso, los jueces de instancia del
proceso ordinario no interpretaron claramente el
precedente jurisprudencial™? (subrayado por el Juzgado)

En consecuencia, y en virtud del anterior marco jurisprudencial se
advierte que se encuentra plenamente satisfecho para el asunto que
ocupa ahora la atencién del juzgado, el primer presupuesto sefialado
en el articulo 622 del Cédigo de Comercio, esto es que los espacios
en blanco fueran diligenciados por la primera tenedora del fitulo
valor, quien es la que conoce las condiciones sobre las cuales fue
celebrado el negocio juridico, ahora, a fin de establecer si
efectivamente la parte ejecutante diligencié los espacios en blanco

2 Articulo 622 inciso 1° del Cédigo de Comercio.
3 Sentencia T/968/11 del 16 de diciembre del 2011, Magistrado Ponente Gabriel Eduardo Mendoza

Martelo

1



Ejecutivo Singular 2013-228

dejados en la letra de cambio, conforme a las condiciones en que fue
pactada la obligacién4, bastard manifestar que resultan inobservables
las manifestaciones esgrimidas tanto por la parte ejecutante, esto,
gue los intereses de plazo fueron pactados en la tasa del 3%. Asi como
los relacionados por la parte ejecutada, al manifestar que el plazo
contenido en la letra de cambio correspondia a dos anos, los cuales
vencian el 1 de junio de 2014, lo anterior, atendiendo primeramente
gue como caracteristica de los instrumentos negociables, existe la
literalidad del titulo valor, la cual se fraduce en que el obligado o
interviniente, no podrd ser forzado a atender prestaciones distintas de
los que reza el documento y cumplird con su obligacion en la medida
gue pague la prestacion pactada en el titulo, siendo esto asi, toda
vez que se echa de menos prueba deniro del plenario que permita
arribar a la conclusidon referida por las partes; en cuanto al plazo de la
obligacién, asi como de los intereses fijados, resultando consecuente
determinar a través del tenor literal del titulo que las condiciones bajo
las cuales fue pactado el negocio juridico ya se encuentran
incorporadas en el titulo.

En efecto, en lo que atafe a la carga de la prueba el arficulo 177 del
CPC, impone a las partes como exigencia probar la razén de su dicho
doctrina que se puede resumir en tres principios juridicos
fundamentales: "onus probandiincumbit actori®, al demandante le
corresponde probar los hechos en que funda su accién; ‘reus,
inexcipiendo, fit actor', el demandado, cuando excepciona, funge
de actor y debe probar los hechos en que funda su defensa;y,
"actore non probante, reus absolvitur’, segun el cual el demandado
debe ser absuelto de los cargos si el demandante no logra probar los
hechos fundamento de su accién.

Sobre el particular se ha referido el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogotd -Sala Civil, en repetidas oportunidades en los siguientes
férminos:

“con arreglo al principio universal de que nadie puede hacerse
SU propia prueba, una decisién no puede
fundarse exclusivamente en lo que una de las partes afirma a
tono con sus aspiraciones. Seria desmedido que alguien
pretendiese que lo que afirma en un proceso se fenga por
verdad"s

En consecuencia, bajo estos pardmetros en el sub lite encuentra el
despacho demostrado que: (l) el valor de la obligacién contenida en
la letra de cambio No 01 aportada con la demanda obrante a folio 2

? Presupuesto nitmero dos del inciso 1° del articulo 622 del Cédigo de Comercio
5 Sentencia 03-06-440-02 del 11 de agosto de 2010, Magistrado Ponente Luis Roberto Suarez

Gonzdlez
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del expediente, corresponde a la suma de $25°000.000,00 y su fecha
de creacibén es el 1 de junio del afo 2012, elementos que no fueron
objeto de confroversia por las partes, y (I} conforme al tenor literal del
fitulo y toda vez que no existe prueba que permita establecer de una
manera concisa que las condiciones referentes a la fecha de
exigibilidad y la fasa de los intereses remuneratorios y moratorios no
corresponden a lo inicialmente pactado por las partes, se partird de la
prerrogativa que dichos conceptos se encueniran agjustados a
derecho, lo anterior, itérese que no existe prueba alguna encaminada
a establecer que las condiciones pactadas inicialmente por las partes
fueron desconocidas, sobre este particular nuestro Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogot& -Sala Civil-, ha manifestado:

“Ahora bien, cuando el deudor ejecufado reprocha el
contenido del cartular que teniendo espacios en blanco fue
llenado por su tenedor, por haberse realizado tal operacién de
manera arbitraria, pueden presentarse dos variables, que se
diferencian tajantemente: la que se presenta cuando se alega
que no se dejaron instrucciones o autorizacién alguna para el
llenado de los espacios dejados en el fitulo, y ofra cuando,
partiendo del supuesto de la existencia de instrucciones, lo que
se discute es que la integracién del documento no se efectud
de acuerdo con las mismas.

Por este sendero, debe destacarse que cuando se plantea una
indebida integracién del titulo derivada del desprecio de las
instrucciones, es necesario que delanteramente se acredite que
ellas existen, recayendo la carga de la prueba en cuanto a los
espacios en blanco, las instrucciones seAaladas, el
desacatamiento de las mismas, en quien credé el documento
incoado, de tal suerte que si esas probanzas no obran, el titulo
se tiene por lo que literalmente expresa; lo anterior porque se
califica que es apenas un acto de diligencia y precaucién del
vinculado cambiario que deja espacios para que sean llenados
posteriormente, el consignar igualmente el contenido que debe
observarse para cuando el tenedor del tifulo complefe los
espacios, al momento de ejercer la accién cambiaria; es decir
que quien permite la creacién y circulacién de un cartular con
un confenido no detferminado literalmente ni limitado por las
instrucciones a observar, estd asumiendo un riesgo a cuyds
consecuencias debe responder, lo cual no significa que la
integracién del titulo sea caprichosa o arbifraria, porque enfre
partes el negocio causal tiene influencia determinante en el
negocio cambiario y enfonces él se erige en un
hito senalativo del fondo cambiario’é

Concordante lo anterior con lo sefialado por nuestra Corte Suprema
de Justicia -Sala de Casacién Civil-, la cual establece:

¢ Sentencia del 14 de julio de 2010, Exp No 03-06-440-02 Magistrado Ponente Luis Roberto Suarez
Gonzdlez Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd—Sala Civil-

4%
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“la inobservancia de las instrucciones impartidas para llenar los
espacios en blanco dejados en un fitulo valor no acarrea
inexorablemente la nulidad o ineficacia del insfrumento, toda
vez que de llegar a establecerse que tales auforizaciones no
fueron estrictamente acatadas, la solucién que se impone es
ajustar el documento a los términos verdadera y originalmente
convenidos entre el suscriptor y el tenedor, como, verbigracia,
reduciendo el importe de la obligacién cartular al valor
acordado o acomodando su exigibilidad a la fecha realmente
estipulada™?

Conforme al anterior marco jurisprudencial, y en virtud a todo lo que
viene de decirse el Juzgado arriba a la conclusion que deberdn
declararse no probadas las excepciones de “INTEGRACION ABUSIVA
DEL TTULO VALOR, FALTA DE EXIGIBILDAD DE LA OBLIGACION,
CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION, ABUSO DE LA POSICION
DOMINANTE, TEMERIDAD Y MALA FE", esto, atendiendo que conforme
al acervo probatorio recaudado no se allego prueba que permitiera
establecer de una manera concreta que al momento de diligenciar
los espacios en blanco contenidos en la lefra de cambio, se hayan
desatendido las condiciones iniciales del crédito.

Por Ultimo, cabe destacar de las audiencias recepcionadas en este
Juzgado obrantes a folios 59 a 67 del expediente lo siguiente:

e |Interrogatorio de parte de la ejecutanie ANGELICA MARIA
MAYA PARDOQS, (I) manifiesta que se pacté intereses de plazo a
la tasa del 3%, sin embargo, dicha manifestacién no se
encuentra acompasada conforme al articulo 177 del CPC, esto
al no deslegitimarse el tenor literal del titulo allegado obrante a
folio 2 del expediente.

e Testimonios practicados a EYECID VELANDIA SILVA y CARMEN
ELISA RODRIGUEZ USECHE?, corresponden a testimonios de oidas,
esto al no enconirasen presentes al momento de diligenciar la
respectiva letra de cambio objeto del presente asunto, sobre el
valor probatorio que se puede atribuir a este tipo de prueba
nuestra Corte Suprema de Justicia -Sala de Casacién Civil-, ha
establecido: “Esta Corporacién ha sefalado, en tforno a los
testimonios de oidas o ex auditur, que frente al riesgo de
equivocacién o mentira en que pueden incurir esfos
deponentes, el vertido en el proceso por haberse oido de
interpuesta persona, tiene muy poco o escaso poder de
conviccién; y que ningin valor demostrativo ostenta el que se
rinde cuando la versién proviene de lo que ha expresado al

7 Sentencia del 8 de septiembre de 2005, Exp No 1100122030002005-00769-01 Magistrado Ponente
Cesar Julio Valencia Copete Corte Suprema de Justicia—Sala de Casacion Civil—

8 Folios 59y 60 del expediente.

? Folios 61 a 67 del expediente.
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declarante alguna de las partes”10, por lo anterior, resultan
inadmisibles las afirmaciones enunciadas por los declarantes, sin
gue obre prueba en el plenario que asevere su dicho.

En colofén, sin mayores elucubraciones, ninguna ofra consideracion
adicional se requiere, para declarar que deben declararse
imprés’peras las excepciones denominadas “INTEGRACION ABUSIVA
DEL TITULO VALOR, FALTA DE EXIGIBILLDAD DE LA OBLIGACION,
CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION, ABUSO DE LA POSICION
DOMINANTE, TEMERIDAD Y MALA FE", por las razones expuestas
anteriormente.

5.2.2. “PAGO PARCIAL DE LA OBLIGACION". El Despacho andlizara la
excepcion incoada, ello con el fin de establecer si se configura o
no, resultando necesario para lo anterior, determinar que la
parte ejecutante a través del interrogatorio de parte celebrado
en este Juzgado el pasado 2 de julio de la anualidad que
avanza, reconocid las sumas de dinero consignadas obrantes o
folios 30 a 50 del expediente, “sirva informar al despacho si usted
reconoce algin abono que haya efectuado la hoy demandada
MARTHA LUCIA USECHE cuyas copias se allegaron en la
contestacién de la demanda, pongo de presente los folios 30 al
50 del cuaderno principal. CONTESTO: estas consighaciones si
son ciertas que me las hizo, pero no por abono al dinero que
debia, si no por el pago de los intereses que se habian
pactado”, Por lo tanto, el Despacho no encuentra justificacion
alguna para desconocer el contenido de las consignaciones
aportadas al plenario, las cuales, no fueron desconocidas o
tachadas de falsas dentro del proceso, lo que bdgjo las reglas y
valoracién de la prueba, permiten concluir que dichos
documentos gozan de la fuerza suficiente para que sean tenidas
en cuenta, en consecuencia, serdn aplicados dichos abonos a
la obligacidén que aqui se persigue ejecutivamente, de
conformidad con el articulo 1653 del Cdédigo Civil, lo que
seguidamente asi se hace, como se observa en el siguiente
cuadro:

Desde Hasta Capital a Abono Saldo Sub Total
Liguidar Intereses
Después
de Abono
01/06/2012_| 04/06/2012 | $ 25.000.000,00 $0,00 $51.148,84 | $25.051.148,84
05/06/2012_| 05/06/2012 | $ 25.000.000,00 | $150.000.00 $63.936,05 | $24.913.936,05

19 Sentencia del 4 de diciembre de 2006, Exp No 11001-31-10-011-2002-00405-01 Magistrado
Ponente Carlos Ignacio Jaramillo Jaramillo Corte Suprema de Justicia—Sala de Casacién Civil-
1 Folio 60 del expediente
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06/06/2012 | 15/06/2012 | $ 24.913.936,05 $0,00 $127.431,89 $ 25.041.367,93
16/06/2012 | 16/06/2012 | $24.913.936,05 $500.000,00 $140.175,08 $24.554.111,12
17/06/2012 | 30/06/2012 | $ 24.554.111,12 $0,00 $175.827,99 $24.729.939,12
01/07/2012 | 01/07/2012 | $ 24.554.111,12 $0,00 $188.576,75 $ 24.742.687,87
02/07/2012 | 31/07/2012 | $ 24.554.111,12 $0,00 $549.621,88 $ 25.292.309,75
01/08/2012 | 09/08/2012 | $ 24.554.111,12 $0,00 $714.508,44 $ 25.457.196,31
10/08/2012 | 10/08/2012 | $ 24.554.111,12 $300.000,00 $732.829,17 $ 25.175.517,04
11/08/2012 | 31/08/2012 | $ 24.554.111,12 $0,00 $817.564,48 $ 25.560.252,36
01/09/2012 | 30/09/2012 | $ 24.554.111,12 $0,00 | $1.367.186,36 $ 26.100.874,23
01/10/2012 | 02/10/2012 | $ 24.554.111,12 $0,00 | $1.403.873,96 $ 26.146.561,83
03/10/2012 | 03/10/2012 | $ 24.554.111,12 $300.000,00 | $1.422.217,76 $ 25.864.905,63
04/10/2012 | 17/10/2012 | $ 24.554.111,12 $0,00 | $1.379.030,96 $26.121.718,83
18/10/2012 | 18/10/2012 | $24.554.111,12 $450.000,00 | $1.397.374,76 $ 25.690.062,63
19/10/2012 | 31/10/2012 | $ 24.554.111,12 $0,00 | $1.185.844,16 $ 25.928.532,03
01/11/2012_| 26/11/2012 | $24.554.111,12 $0,00 | $1.662.782,96 $ 26.405.470,83
27/11/2012 | 27/11/2012 | $§ 24.554.111,12 $750.000,00 | $1.681.126,76 $ 25.673.814,63
28/11/2012 | 30/11/2012 | $ 24.554.111,12 $0.00 $986.158,16 $ 25.728.846,03
01/12/2012 | 26/12/2012 | $ 24.554.111,12 $0,00 | $1.463.096,96 $ 26.205.784,83
27/12/2012 | 27/12/2012 | $ 24.564.111,12 $750.000,00 | $1.481.440,76 $25.474.128,63
28/12/2012 | 31/12/2012 | $ 24.554.111,12 $0.00 $804.815,96 $ 25.547.503,83
01/01/2013 | 28/01/2013 | $§ 24.554.111,12 $0,00 | $1.315.425,89 $ 26.058.113,77
29/01/2013 | 29/01/2013 | $ 24.554.111,12 $750.000,00 | $1.333.661,96 $ 25.326.349,83
30/01/2013 | 31/01/2013 | § 24.554.111,12 $0,00 $620.134,10 $ 25.362.821,97
01/02/2013 | 26/02/2013 | § 24.554.111,12 $0,00 | $1.094.271,89 $ 25.836.959,76
27/02/2013 | 27/02/2013 | $24.554.111,12 $750.000,00 | $1.112.507,96 $ 25.105.195,83
28/02/2013 | 28/02/2013 | $ 24.554.111,12 $0,00 $380.744,03 $25.123.431,90
01/03/2013 | 26/03/2013 | $ 24.554.111,12 $0,00 $854.881,82 $ 25.597.569,70
27/03/2013 | 27/03/2013 | $ 24.564.111,12 $750.000,00 $873.117,89 $ 24.865.805,76
28/03/2013 | 31/03/2013 | $24.554.111,12 $0,00 |.  $196.062,17 $ 24.938.750,04
01/04/2013 | 30/04/2013 | $ 24.554.111,12 $0,00 $744.991,69 $ 25.487.679,56
01/05/2013 | 01/05/2013 | $ 24.554.111,12 $0,00 $763.289,34 $ 25.505.977,21
02/05/2013 | 02/05/2013 | $24.554.111,12 $750.000,00 $781.586,99 $24.774.274,86
03/05/2013 | 30/05/2013 | $24.554.111,12 $0,00 $543.921,21 $ 25.286.609,08
31/05/2013 | 31/05/2013 | $ 24.554.111,12 $750.000,00 $562.218,86 $ 24.554.906,73
01/06/2013 | 30/06/2013 | $24.554.111,12 $0,00 $548.929,52 $ 25.103.836,26
01/07/2013 | 03/07/2013 | $§ 24.554.111,12 $0,00 $602.688,25 $ 25.157.594,98
04/07/2013 | 04/07/2013 | § 24.554.111,12 $750.000,00 $620.607,83 $ 24.425.514,56
05/07/2013 | 31/07/2013 | $ 24.425.514,56 $0,00 $481.294,67 $ 24.906.809,23
01/08/2013 | 07/08/2013 | $ 24.425.514,56 $0,00 $606.074,77 $ 25.031.589,33
08/08/2013 | 08/08/2013 | $ 24.425.514,56 $750.000,00 $623.900,50 $ 24.299.415,05
09/08/2013 | 31/08/2013 | $ 24.299.415,05 $0,00 $407.875,13 $ 24.707.290,18
01/09/2013 | 08/09/2013 | $24.299.415,05 $0,00 $549.744,73 $ 24.849.159,79
09/09/2013 | 09/09/2013 | $ 24.299.415,05 $750.000,00 $567.478,44 $ 24.116.893,49
10/09/2013 | 15/09/2013 | $24.116.893,49 $0.00 $105.602,98 $ 24.222.496 .47
16/09/2013 | 16/09/2013 | $24.116.893,49 $200.000,00 $123.203,48 $ 24.040.096,97
17/09/2013 | 30/09/2013 | $ 24.040.096,97 $0,00 $245.622,31 $ 24.285.719,28
01/10/2013 | 15/10/2013 | $ 24.040.096,97 $0,00 $503.205,44 $ 24.543.302,40
16/10/2013 | 16/10/2013 | $ 24.040.096,97 $750.000,00 $520.377,64 $23.810.474,61
17/10/2013 | 31/10/2013 | $23.810.474,61 $0,00 $255.122,78 $ 24.065.597,39
01/11/2013 | 27/11/2013 | $ 23.810.474,61 $0,00 $714.343,79 $ 24.524.818,40
28/11/2013 | 28/11/2013 | $23.810.474.61 | $1°000.000,00 $731.351.97 $ 23.541.826,59
29/11/2013 | 30/11/2013 | $23.541.826,59 $0.00 $33.632,57 $ 23.575.459,16
01/12/2013 | 31/12/2013 | $ 23.541.826,59 $0,00 $554.937,44 $ 24.096.764,03
01/01/2014 | 03/01/2014 | $ 23.541.826,59 $0,00 $604.938,16 $ 24.146.764,75
04/01/2014 | 04/01/2014 | $ 23.541.826,59 $750.000,00 $621.605,07 $ 23.413.431,66
05/01/2014 | 28/01/2014 | $23.413.431,66 $0,00 $397.824,18 $ 23.811.255,84
29/01/2014 | 29/01/2014 | $23.413.431,66 $300.000,00 $414.400,19 $ 23.527.831,85
30/01/2014 | 31/01/2014 | $23.413.431,66 $0,00 $147.5652,21 $ 23.560.983,86
01/02/2014 | 28/02/2014 | $23.413.431,66 $0,00 $611.680,42 $24.025.112,07
01/03/2014 | 31/03/2014 | $ 23.413.431,66 $0,00 | $1.125.536,65 $ 24.538.968,31
01/04/2014 | 30/04/2014 | $ 23.413.431,66 $0,00 | $1.622.370,62 $ 25.035.802,28
01/05/2014 | 31/05/2014 | $ 23.413.431,66 $0,00 | $2.135.765,73 $ 25.549.197,38
01/06/2014 | 30/06/2014 | $23.413.431,66 $0,00 | $2.632.599,70 $ 26.046.031,36
01/07/2014 | 31/07/2014 | $23.413.431,66 $0.00 | $3.139.064,97 $ 26.552.496,63
01/08/2014 | 13/08/2014 | $23.413.431,66 $0,00 | $3.351.453,64 $ 26.764.885,30
14/08/2014 | 14/08/2014 | $ 23.413.431,66 $280.000,00 | $3.367.791,23 $ 26.501.222,89
15/08/2014 | 31/08/2014 | $23.413.431,66 $0,00 | $3.365.530,25 $ 26.778.961,91
01/09/2014 | 30/09/2014 | $ 23.413.431,66 $0,00 | $3.855.657,94 $ 27.269.089,60
01/10/2014 | 15/10/2014 | $23.413.431,66 $0,00 | $4.098.928,67 $ 27.512.360,33

Total Liquidacién Hasta 15 Octubre de 2014.

$27°5612.360,15

WZ
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Luego entonces, y en virtud de la operacién aritmética practicada,
se dispondrd que la excepcidn propuesta por la ejecutada
denominada “PAGO PARCIAL DE LA OBLIGACION”, estd llamada a
prosperar parcialmente, en consecuencia, se dispondrd tener en
cuenta los abonos practicados por la parte ejecutada, resultando
necesario seguir adelante la ejecucidon solamente bajo los
siguientes conceptos: (I} saldo del capital contenido en la letra de
cambio No 01 aportada con la demanda la suma de
$237°413.431,66 (ll) la suma de $4°098.928,67 por concepio de
intereses moratorios causados desde el 29 de enero de 2014, hasta
el 15 de octubre la misma anualidad, y (lllj por los infereses
moratorios que se sigan causando sobre el capital descrito en el
numeral (I} desde el 16 de octubre de 2014, hasta que se verifique
el pago total de la obligacién.

5.3 En colofén, sin mayores elucubraciones, ninguna ofra
consideracién adicional se requiere, para declarar que en atencidon a
gue la excepcidon de mérito denominada “PAGO PARCIAL DE LA
OBLIGACION", resulto avante parcialmente, se condenara en costas
a la parte ejecutada, como se dispondrd en la parte resolutiva de la
presente sentencia.

6.DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Civil Municipal de
Bogotd, D.C, administrando justicia y en nombre de la RepuUblica y por
autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones denominadas
“INTEGRACION ABUSIVA DEL TITULO VALOR, FALTA DE EXIGIBILIDAD DE
LA OBLIGACION, CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION, ABUSO DE LA
POSICION DOMINANTE, TEMERIDAD Y MALA FE", formuladas por el
exiremo pasivo de la litis, por las razones consighadas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR PROBADA PARCIALMENTE Ila excepcion
formulada denominada “PAGO PARCIAL DE LA OBLIGACION”,
respecto de la lefra de cambio No 01 obrante a folio 2 del
expediente, conforme a lo expresado en la parte motiva del presente
proveido.

TERCERO: En consecuencia, ORDENASE continuar la ejecucion de
la siguiente forma:
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“a. Por la suma de $23°413.431,66 por concepto de saldo del capital
de la obligacién incorporada en la letra de cambio No 01 aportada
con la demanda, obrante a folios 2 del expediente, con fecha de
vencimiento del 1 de julio de 2012.

b. Por la suma de $4°098.928,67 por concepfo de los intereses
moratorios causados desde el 29 de enero de 2014, hasta el 15 de
octubre de la misma anualidad.

C. Por los intereses moratorios sobre el capifal del literal a), que
certfifique la Superintendencia Financiera, liquidados de acuerdo a su
tasa mdxima legal autorizada, desde el 16 de octubre de 2014, hastfa
que el pago se verifique.”

CUARTO: DECRETAR el avalué y posterior remate del bien o bienes que
hubiese (n) sido cautelado (s) dentro del presente proceso y los que
en el futuro fueren objeto de medidas preventivas.

QUINTO: ORDENAR se practique la liguidacion del crédito en la forma
prevista por el Art. 521 del C. de P. C, atendiendo lo dispuesto en el
numeral TERCERO, de la parte resolutiva de la presente providencia.

SEXTO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada en un 70%. En la
liquidacién de costas inclUyase la suma de $ 1'300 000 = M/Cte, por
concepto de agencias en derecho a favor de la parte ejecutante,
por secretaria practiquese la respectiva liquidaciéon de costas en su

delc%ido oportunidad. (Articulo 19, ley 1395 de 2010)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA ELISA MUNAR CADENA
-Juez-

(02)

ALF
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EDICTO
LA SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTAD.C.
HACE SABER:
Que dentro del proceso de EJECUTIVO SINGULAR No. 110014003010-2013-228 de ANGELICA

"MARIA MAYA PARDO CONTRA MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN. SE PROFIRIO
SENTENCIA DE FECHA 15 DE OCTUBRE DE 2014.

Para notificar a las partes la citada providencia proferida, de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 323 del codigo de procedimiento civil, se fija el presente EDICTO en lugar publico y visible de

la secretaria del juzgado por el término legal de tres (3) dias habiles, hoy , siendo
38 ocho de la mariana - 2T ENT 2015
(8:00 AM).
LA SECRETARIA,

DIANA PAT{zlolA ORT\\IZ OS%
s/’—, ! ! 9 7 ENE 206,
e desfija edicto a las cinco de la tarde (5:00 P.M.) de hoy

LA SECRETARIA,

#

\_DIANA PT‘rleAﬁ‘Rﬂz OSQRIO
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ROBERTO CARLOS GONZALEZ GARDENAS f\ " ABOGADO ¥

Sefior = £
JUEZ DECIMO (10) CIVIL MUNICIPAL = i
BOGOTA D.C. = g

E. 8§ D = ;cfi

REF: PROCESO No. 2013-0228
EJECUTIVO DE ANGELICA MARIA MAYA PARDO

CONTRA MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN

ROBERTO CARLOS GONIZALEZ CARDENAS, mayor de edad,
i , Identificado

civdadano en e€jercicio, vecino de esta ciudad
como aparece al pie de su firma, Abogado fitulado y en

gjercicio, inscrifo con la Tarjeta Profesional Ndomero 190.826

expedida por el Consejo Superior de la Judicatura: En mi
calidad de opoderado de la parte demandada, estando
dentro del término legal acudo a su despocho a su digno cargo

con el fin de solicitarle fo siguiente

SIRVASE CONCEDER EL RECURSO DE APELACION DE LA SENTENCIA
QUE FUE NOTIFICADA POR EDICTO EL DIA VEINTE (20) DE ENERO DE
2015, EL CUAL SUSTENTARE EN SU MOMENTO PROCESAL QPORTUNO

ANTE EL SENOR JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Sirvase sefior juez proceder de conformidad para continuar con el
framite procesal comrespondiente.,

Del Senior Juez,

Atentamente,

TPNo

\C‘C No-79:813.610 de Bogold
0.824 Del C. S. de la J.

~

CALLE 12B No. 8 - 23 OFICINA 403 / TELEFONO: 2 863726/ 3106131012
Robertc626@hotmail .com
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JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., Cinco (05) de Febrero de dos mil Quince (2015)
Proceso 2013- 228

Por ser procedente, en el efecto DEVOLUTIVO, CONCEDESE el recurso de
APELACION propuesto en tiempo por el apoderado de la parte pasiva contra la

Sentencia proferida el 15 de octubre de 2014.

Para este efecto y de conformidad con lo previsto en los incisos 2° y 3° del
articulo 356 del C.P.C., el apelante deber4 en el término de 3 dias contados a
partir de la ejecutoria de este auto suministrar las expensas necesarias a fin de

compulsar copia de todo el proceso, so pena de declararse desierto el recurso.

Suministradas las expensas oportunamente y expedidas las copias respectivas,
la secretaria envié el expediente original a la Oficina Judicial a fin de que
previo reparto se adjudique el mismo a los Juzgados Civiles del Circuito para

lo de su cargo, como lo prevé el inciso 5° del numeral 3° del articulo 354

ibidem.

La secretaria contabilice el término antes mencionado.

NOTIFIQUESE, Q
Q & Q S o =
~ MARTHA ELISA MUNAR CADENA

-Juez-
JUZGADO 10 CIVIL DEL MUNICIPAL
NOTIFICACION POR ESTADO &) (S:l
La providencia anterior se notificé por ESTADO N°, d

hoy a la hora de las 8.00 ‘M'r’
SECRETARIA: DIANA PATRICIA ORTIZ OSORIOi \! r‘(_%

W,

Jees



LA SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C. HACE CONSTAR QUE LAS PRESENTES FOTOCOPIAS, CONSTANTES EN
DOS CUADERNOS UNO CON 107 FOLIOS Y EL OTRO 42, SON FIEL REPRODUCCION
TOMADAS DE SU ORIGINAL, OBRANTE DENTRO DEL PROCESO EJECUTIVO DE
NAGELICA MARIA MAYA contra MARTHA LUCIA USECHE EL CUAL CURSA EN ESTE
DESPACHO, LAS PRESENTES SE EXPIDEN EN CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN
AUTO DE FECHA 05 DE FEBRERO DE 2015 PARA SURTIR EL RECURSO DE APELACION ,
CON LA CONSTANCIA, QUE LOS EMOLUMENTOS PARA EXPEDIR LAS COPIAS FUERON
CANCELADOS EN TIEMPO.

‘f :v " .._«zw, 207 *q'
< :iDIA &*\*\ -0 RTIK ‘w
% ~ “7‘;7 7

N



2

PO |
E»{:: |‘.“
B =
i X
] "
o] 'l::-;
Rama Judicial del Poder Publico ”:E; ';_IT,
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JUZGADO CUARENTA Y TRES CIVIL DEL CIRCUITO de or'élldad DE BOGOTA
Carrera 10 No 14-33 piso 2 Tel. 3 3471382 )
Email: ccto43bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 20 de Octubre de 2015
OFICIO No. 5.739

Sefior . ]
JUEZ DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Ciudad HHM ¢c

Ref: Proceso Ejecutivo Mixto de ANGELICA MARIA MAYA PARDO contra MARTHA

LUéIA USECHE DE GAITAN
Rad. 11001400301020130022801

Comedidamente me permito devolver a ese despacho, el proceso de la referencia, el
cual se encontraba surtiendo el recurso APELACION SENTENCIA EN EL EFECTO

DEVOLUTIVO.

Consta de cuatro (4) cuadernos con 29, 36,8 y 108 folios, respectivamente.

o g,
.. =

Atentamente,

BIBIANA ROJAS,  CACEREST e {
Secretarna m:fv?g b “’/ /
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
CARRERA 10 No.14-33 PISO 6

OFICIO No. 3412
OCTUBRE 28 DE 2015

SENOR
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIO

s
LA CIUDAD UV”(SM b

REF.
PROCESO EJECUTIVO No. 110014003010—2%1
DEMANDANTE ~ ANGELICA MARIA MAYA PARDO
DEMANDADO MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN

Me permito remitir a su cargo el proceso original de la referencia el cual se
encontraba en el Juzgado 43 civil del circuito de Oralidad de Bogota,

resolviendo_ el tramite de Apelacién, y su copigs remitid S a su cargo desde
el 18 de septiembre de 2?1? // /

Se remite en cuatro (4) cuadernos con 109,8, 2?9 v 36 folios tutiles.

Lo anterior para su conocimiento y fines pertinentes.

Atentamente,

OF.EJEC.CTVTL 1.Pg
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Oficina de Ejecucién Civil Municipal Bogota D.C.
ACUERDO No. PSAA13-9962, 9984 y 9991 de 2013

INFORME SECRETARIAL

Dentro del expediente con radicado 11001-4003-010-2013-00228-00 de
conocimiento del Juzgado Once (11) de Ejecucion Civil Municipal de esta ciudad, el
cual es procedente del Juzgado 10 Civil Municipal de esta ciudad; se observa en el
sistema de gestion “SIGLO XXI” que el pasado 29 de octubre de 2015 fue
recepcionado el original plenario y, el cual fue remitido por el Juzgado 10 Civil
Municipal. No obstante se observa que las copias del expediente ingresaron al
Despacho el pasado 12 de noviembre de 2015 a fin de proveer.

Teniendo en cuenta lo anterior se ingresa el original del proceso al Despacho para que
sea incorporado.

Se expide en Bogotd D.C., hoy diecisiete (17) de noviembre de dos mil quince (2015).

ety ~



Q;%]szl:'/)i,

German Rubiano Carranza | 8¢,  Abogado Especializado

Defensor Piblico . . 3 Civil — Penal

Senor:

JUEZ ONCE (1 1) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION BOGOTA D.C.
Proviene del JUZGADO (10) CIVIL MUNIIPAL DE BOGOTA D.C.

E. S. D.

{URGENTE!

REF: Proceso Ejecutivo No:'2 2013-228 013

DE: MARIA ANGELICA MAYA PARDO

Contra: MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN
ASUNTO: AGREGAR EXPEDIENTE RECEPCIONADO EN FECHA 28 DE
OCTUBRE DE 2015 A LOS DOS CUADERNOS QUE SE ENCUENTRAN‘EN
TRASLADO DE COSTAS.

GERMAN RUBIANO CARRANZA, mayor de edad y vecino de esta ciudad,
identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi correspondiente
firma, en’ mi condicién de Apoderado de la parte actora, al sefior Juez, con todo
respeto, le solicito se oficie al juzgado 10 civil municipal de conocimiento (proceso de
origen) a fin de que allegue copia del oficio NO. 3412 por medio del cual se
remitieron cuatro (4) cuadernos en 109 folios, cuaderno 1, 8 folios cuadernc dos, 29
folios cuaderno 3y 36 folios cuaderno cuatro del proceso No. 2013-228-01 el original
del procéso, medidas cautelares, recurso de apelacion y otro, los cuales fueron
remitidos  a los Juzgados de Ejecucién civiles municipales de Bogota D,C en fecha
29 de octubre de 2015 .

Es de aclarar que esta solicitud la hago en razén a que el expediente original se
encontraba en Apelacion de la Sentencia que fue confirmada por el Juzgado 43 civil
del circuito de Bogota .D.C., pero como se habia enviado en efecto diferido el
expediente ahora se compone de seis (6) cuadernos, cuatro (4) cuadernos que se
encontraban en Apelacién y dos (2) cuadernos que estan en traslado de costas y
que fue recibido en fecha 22 de octubre de 2015. (allego impresion del informe de la
rama judicial. Estos dos cuadernos fueron remitidos por el Juzgado 10 cm de Bogota
D.C., segun acuerdo PSAA13-9984 en fecha 18 de septiembre de 2015, remiti6 dos
(2) cuadernos. .

Aunado a lo anterior solicito al Despacho que se ubiquen los dos expedientes que
se componen uno de cuatro cuadernos y el otro de dos cuadernos, por cuanto debe
quedar un solo exped lente en sels (8) cuadernos.

T:P. No: 72.187 del C'S. de Ia J.
Anexo dos (2) folios" .

ﬂr FJLCTU, 7N RADICRZ

?44%

S. ‘b"dk&’g\o N

i SFO

. ‘Carrera 28 A No. 17-40 Oficina 205 A- Centro Comercial JR. Paloquemao Tel. 4660381- Cel.
3108036482-3138129105 -E-MAIL rubiano88@gmail.com.
Bogota D.C
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Consulca De ProcesosS

Consulta de Procesos

Seleccione donde esta localizado el proceso :
Giudad: | BOGOTA, D.C. N v
Entidad/Espécialidad: JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE BOGOTA(CRA 10) M

nsultar su proceso.

Aqui encontrara la manera mas facil de col

Seleccione la opcion de consulta que desee:

Niamero de Radicacion ) v

Namero de Radicacion

11001400301020130022801]

Nueva Consulta

Deslice labarraala derecha para iniciar ia consulta.
(click sostenido en aplicativos moviles).

o

amero del Proceso consultado: 1 1001400301.020130022801 .

] Regresar a los reéuitados de la consulta l

betalle del Regisiro

viernes, 06 de noviembre de 2015 - 04:43:07 p.m.

k . ; : Datos del Proceso

lnformacién Radicacién del Proceso
¢ : Ponente .

711 Juzgago Municipal - CIVIL Juzgado 11 Civil Municipal de Ejecucié.tn

. ¢ || clasificacién del Progeso L
Contenido de Radicacion .
C )
'39797105 - MARIAANGELICA MAYAPARDO 39551127 - MARTHALUCIAUSECHE DE GAITAN

Contenido

Actuaciones del Proceso

echa Inicia |Fecha Finaliza| Fecha de

F

Fechade P "
. Actuacién Acuacion o~ Anotacion Término Término Registro
: REééPCION EL SENOR(A): I{/IARI{\ANGELICA MAYA PARDO, APORTO '
05 Nov2015 MEMORIAL DOCUMENTO‘:MEMORIAIE: CON LA SOLICITUD:CRED ITOS Y COSTAS, 05 Nov2015
- OBSERVACIONES: OBJET/ QOSTAS
- RE(:JEI.’ CION EL.SENOR(A): MARIA ANGELICA MAYA PARDO, APORTO .
30 Oct2015 MEMORIAL [le]e1¥] MENTO:MEMORIAL ,CONLA SOLlCITUD:REMATES, : 30 Oct2015
A . OBSERVACIONES: GERMAN RUBIANO N ‘,
T - TRASLADO : ' :
LIQUIDACION o ' . .
N .30 Oct2015 COSTAS _ ART. 393 JU(AN [+ RNERAMGS 03 Nov2015 05 Nov2015 29 Oct2015 .
NUM. 4 g -
‘ REQEPCION SE REClBE E)Q’EDIENTE:’CON OFICIO 3412 DEL JUZ 10CM CON4 29 0ct2015 i
1 EXPEDIENTE ! UADERNOS DE 109, 8,29 Y 36 FOLIOS Y CORIASM I . !
___4__————5______’——-—J : i - i — ]
RECEPCION S :
22 Oct2015 EXPEDIENTE REGRESAF’ROCESO ORIGINAL DE APELACI'ON DEL JUZ43 CCTO 22 Oct2015
REMITE OFICINA : ‘ :
F?v Sep 2015 DE'EJECUCION REMISION DE PROCESO. ACUERDO NO. PSAA13-9984 \ ‘ 18 §ep 2015
\ 31 Aug 2015 \ 31 Aué 2015 \ 27 Aug 2015

A(?TUAC ION REGISTRAbA EL 27/08/2015 ALAS 17:12:34.

27 Aug 2015 \ FIJACION ESTADO
‘ 27 Pug 2015 AGREGUESE A . \ \ 27 Aug 2015 l :

AUTOS i ‘
: ’,,_‘__—L———/'J"“f _.___liZD.AUAq 2015

e

Auuzom_l_MM
f

. P
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
CARRERA 10 No.14-33 PISO 6 -

. OFICIO No. 3412
OCTUBRE 28 DE 2015

SERGR . 0 T P
A s
( .

\ : =i R }
JUZGADO,ONCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
e e . ) - . «

o,
o
Ve o

LA GI[JDAD noemel na i ’ i
N v 1) u‘f,‘,ﬂ “ﬁ“’ ¢ ‘i £ 4L ‘]} AP g m e
chs LS e o 2083 290075 31zm

Ty \ "“ 5 ?/l \‘“ [ ) =

REF ’ ) NI T AN 0% Wl 1 Ao 14 ”3({‘;1 [

PROCESO EJEGUTNO*rNO:‘<1”1001’4003010—2013-228—01 =

DEMANDANTE  ANGELICA MARIA MAYA PARDO LU CTITL 1

DEMANDADO ~~ MARTHA I UCIA USECHE DE GAITAN & 5 mee=s e

Me permito remitir a su cargo el proceso original de la ref! ,ﬁ@%&é{@.ﬁ%%k S
encontraba en el Juzgado 43 civil del circuito de Orafidad-de. Bogota,
resolviendo el tramite de Apelacion, y su copias remitidas a su cargo desde
el 18 de septiembre de 2015. :

Se rem‘ite en cuatro (4) cuadernos con 109,8, 29 v 36 folios ttiles.

Lo anterior para su conocimiento y fines pertinentes.

-

_Atentamente,
<5 N
o
S




i 177 Repiblica de Colombia
@ jH I Rama Judicial del Poder Pablico
Nt | % Oficina de Ejecucian Civil
consosmie]  S1 MiUBiCipal de Bogotd D.C

Ae i Judicaturs ?:g

£ ENTRADA AL DESPAGHR, ZEEHS

Al despacho del sefior (a) Juez, hoy

osservcionss: MOwRIL [ ECZ)]@C\/O' -

E! (1a) Secretario {a) \ / . /l
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REPL'JBLIC}A DE COLOMBIA ]
JUZGADO ONCE DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veintiséis (26) de noviembre de dos mil quince (2015)
Rad.: 010-2013-00228

Avdquese el conocimiento del presente asunto, conforme lo dispuesto en el Acuerdo
PSAA13-9984 de 5 de septiembre de 2013 proferido por la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura.

En atencio6n a la solicitud presentada por el extremo actor (fls. 112 a 113, C-1), mediante
el cual solicita que se oficie al juzgado de origen a fin de que allegue copia del oficio No. 3412,
mediante el cual remitieron cuatro (4) cuadernos, con ocasién a la apelacion de la sentencia que
fue confirmada, “pero como se habia enviado en efecto diferido el expediente ahora se compone
de seis (6) cuadernos, cuatro (4) cuadernos que se en encontraban en Apelacién y dos (2)
cuadernos que estan en traslado de costas Y que fue recibido en fecha de 22 de octubre de
2015.(...) Estos dos cuadernos fueron remitidos por el Juzgado 10 cm de Bogota D.C., segun
acuerdo ...remitio dos (2) cuadernos” Por io que solicita “‘que se ubiquen los dos expedientes
que se componen uno de cuatro y el otro de dos cuadernos, por cuanto debe quedar un solo
expediente en seis (6) cuadernos.”, se resuelve:

-

e
~

e Primero: Tenga en cuenta la parte actora, que el recurso de APELAGION, se concedid
en el efecto DEVOLUTIVO, como se dispuso en auto de 5 de febrero de 2015 (fi. 107, C-1), por
lo que debia continuarse con el tramite correspondiente, en virtud de lo dispuesto del numeral 2°
del art. 354 del C. de P. Civil, el cual prevé: “En el efecto devolutivo. En este caso, no se
suspendera el cumplimiento de la providencia apelada, ni el curso del proceso”. Por lo que una
vez el apelante dio cumplimiento al pago de las expensas de las copias del proceso, se remitio el
original del expediente a la Oficina judicial para su respectivo reparto, por o que, quedando las
correspondientes copias se liquidaron las costas y se le corrio el traslado respectivo.
[

Segundo: Téngase en cuenta, que el expediente estara compuesto de seis cuadernos,
el primero (1°) que sera el cuaderno principal, el segundo (2°) el cuaderno de medidas cautelares,
el tercero (3°) del incidente, el cuarto (4°) la apelacion (ver folio 110), y los cuadernos quinto y
sexto (5° y 6°) las copias.

-Tercero: En adelante, contintiese el tramite procesal en los cuadernos originales del
primero y el segundo.

Notifiquese,

.LOREYNE PEL O GARCIA
N . J
~e

Décisién.1/4, C-1 (cuaderno original)

SR bl

JUZGADO ONCE DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
Bogotd, D.C., 30 de noviembre de 2015
Por anotacion en estado N° 181 de esta fecha fue notificado
el auto anterior. Fijado a las 8:00 am

, .
Secretario
)

JAIRO HERMANFOEENAVIDES GALVIS




— ) %?\,)b éQM By \o
German Rubiano .3a \'é{o Abogado Especializado |- 03\4 «%01}
Experio en Cobro a . warierd ' Civil Penal Comercial TReswbos

Sefior
JUEZ ONCE (11) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE

EOGO;A D. cI:D 0 yyen \O8Z ANl OF EJEC. HPAL. RADICAL,

=17 16545
R

REF: Proceso Ejecutivo No72013-228] De: ANGELICA MARIA MAYA

PARDO contra: MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN. Te:}&,\m

GERMAN RUBIANO CARRANZA, mayor de edad y de esta vecindad,
identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi firma,
Abogado en ejercicio con Tarjeta Profesional No. 72.187 expedida por
el Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi calidad de
Apoderado Judicial de la* parte actora dentro del proceso de la
referencia, al sefior Juez, con todo respeto, me permito allegar al
Despacho la liquidacion del crédito con base en lo normado en el art.

e 521 del C.P.C. en concordancia con el numeral 1 del art. 446 del
\ ox C.G.P.
2 -// i
VALOR CAPITAL _ 25.000.000,00 .
FECHA |INTERESES MORA | /ALOR  INTERESES
jun-12 |2,565 641.250,00 25.641.250,00
jul-12  |2,6075 668.595,59 26.309.845,59
ago-12 |2,6075 686.029,22 26.995.874,82
sep-12 |2,6075 703.917,44 27.699.792,25 4 ,‘,
oct-12 [2,61125 723.310,83 28.423.103,08 @Wﬂ}:{j""y@j 1\5\\
nov-12 |2,61125 742.198,28 29.165.301,36 @@, ~ 2 QQ
dic-12 |2,61125 761.578,93 29.926.880,29 N@M
ene-13 |2,59375 776.228,46 30.703.108,75 G}g@»
. feb-13 |2,59375 796.361,88 31.499.470,63 "¢ ?Xz
mar-13 |2,59375 817.017,52 32.316.488,15
A abr-13 |2,6 840.228,69 33.156.716,84
f may-13 | 2,6 862.074,64 34.018.791,48
jun-13 |26 884.488,58 34.903.280,06
jul-13  |2,54 886.543,31 35.789.823,37
ago-13 [2,54 909.061,51 36.698.884,88
‘|sep-13 [2,54 . 932.151,68 37.631.036,56
oct-13 [2,48 | 933.249,71 38.564.286,27
nov-13 |2,48 956.394,30 | 39.520.680,57
dic-13 2,48 980.112,88" ‘*\ 40.500.793,45
ene-14 |2,46 996.319,52 41.497.112,96
feb-14 |2,46 1.020.828,98 42.517.941,94
mar-14 |2,46 1.045.941,37 43.563.883,31
abr-14 |26 1.132.660,97 44.696.544,28
may-14 | 2,6 1.162.110,15 45.858.654,43
jun-14 |2,6 1.192.325,02 47.050.979,45
/ jul-14  |2,54 1.195.094,88 48.246.074,33
ago-14 |2,54 1.225.450,29 -1 49.471.524,61
Comercial J.R. carrera 28 A No. 17-40 Of. 205 A Paloquemao Tel. 2-019647
Telefax4-660381 Cel. 3108036482-3125807137-E-MAIL rubiano88@gmail.com.
i)t Bogotd D.C .

\
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- German Rubiano ~a 2K Abogado Especializado
Experto en Cobro . cariera f Civil Penal Comercza[
sep-14 |2,54 1.256.576,73 ; :60.728.101,34 :
oct-14 |2,4 1.217.474,43 51.945.575,77 :
nov-14 (2,4 1.246.693,82 53.192.269,59
dic-14 (2,4 1.276.614,47 54.468.884,06
ene-15 (2,4 1.307.253,22 55.776.137,28
feb-15 (2,4 1.338.627,29 57.114.764,57
mar-15 |2,42 1.382.177,30 58.496.941,87
abr-15 |2,42 1.415.625,99 59.912.567,87
may-15 | 2,42 1.449.884,14 61.362.452,01 L
jun-15 |2,42 1.484.971,34 62.847.423,35
jul-i5 (2,41 1.514.622,90 64.362.046,25
ago-15 |2,41 1.551.125,31 65.913.171,57°
sep-15 |2,41 1.588.507,43 67.501.679,00
oct-15 |2,42 1.633.540,63 69.135.219,63
nov-15 |2,42 1.673.072,32 70.808.291,95
dic-15 |2,42 1.713.560,67 172.521.852,61
ene-16 |2,46 1.784.037,57 74.305.890,19
ot feb-16 |2,46 1.827.924,90 76.133.815,09
mar-16 |2,5675 1.954.735,70 78.088.550,79
£ abr-16 |2,5675 2.004.923,54 80.093.474,33
may-16 |2,5675 2.056.399,95 82.149.874,28 -
- jun-16 |2,6675 2.191.347,90 84.341.222,18 :
N jul-16 | 2,6675 2.249.802,10 86.591.024,28
ago-16 |2,6675 2.309.815,57 88.900.839,85
sep-16 |2,6675 2.371.429,90 '191.272.269,76
oct-16 |2,6675 2.434.687,80 93.706.957,55
nov-16 |2,6675 2.499.633,09 196.206.590,64
dic-16 [2,6675 2.566.310,81 . 198.772.901,45
ene-17 |2,6675 2.634.767,15 * | 101.407.668,60
feb-17 0,00 101.407.668,60
TOTAL |~ 76.407.668,60  101.407.668,60
et SALDO CAPITAL ) 25.000.000,00 ,
— SALDO INTERESES . 76.407.668,60 '
i costas del proceso ‘ 3.750.148,00
GRAN TOTAL - 4 105.157.816,60
Del SefsrJuez, . T Reptblica De Colombia
-~ @, Rama Judiclal Dol Podar Pablico
Sy, ol Oficina de Ejscucian Civil
&L{ I~ Zladubconse ¢ Municlpeaide Bogeis, D, C. i
GERMAN RUBIANO CARRANZA. " . "S5 ARfSffT: 116 6. a.p.
se fiz ef nresante traslado
C.C. N_o' 19.477. 271 de B°g°ta C/nfogrmeﬁ fo dtspuesto en ol Art, _.Qﬂ.w__z’.___._, -
g 'N 72 13;*3?!? %%&Tgﬁb{;@@ n el cuat'corre a {),Thr < S-MAR..ZUH_
. OFICINA D 9 HEION CIVIE Y Y yence el,
O fAURICIRAL B ~(’3TA .
ENTRADA Al Li SASTHQ ta Secretarla, e ( \
y Al despache del sefisf (@) Jusz hoy .. 2 1 “AR 7m7 r/

St o s o

°b5&%an°1‘%"FéfaH*R“c’;zrfr*e 3 ~T7ZA. 205 A Paloquemao Tel. 2-019647
<Fhelefe;660381.Ce ({&%548 125807137-E-MAIL rubiano88@gmail.com
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. TABLA No. 1 BASE GRAVABLE DE LOS VEHICULGS AUTOMOVILES PARAEL ARO FISCAL 2016 (CIFRAS EN MILES DE PES0S) MY
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REPUBLICA DE COLOMBIA '
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota If).C., Veintiocho (2\8) de Marzo de dos mil diecisiete (2017)

Rad.:010-2013-00228

Si bien es cietto, la liquidacién presentada por el apoderado judicial de la parte
actora, no fue objeto de tepato, adviette el Despacho que en la misma no se ajusta a
derecho, pues se toma capital, la suma de $25.000.000,00 sin tener en cuenta lo dispuesto
por el Juzgado Décimo (10) Civil Municipal de Bogoti, en sentencia de fecha 15 de
octubre de 2014 (fl 91 a 109 Cd. 1), en la que se ordend continuar la ejecucién en el
presente asunto pot la suma de $23.413.431,66 por concepto de saldo de capital de la
obligacién, por los intereses motatotios sobre la anterior suma, liquidados a pattit del dia
16 de octubre de 2014 y por la suma de $4.098.928,67 potr concepto de intereses
motatotios. Providencia que fuera confirmada por el Juzgado Cuatenta y Tres (43) del
Circuito de esta Ciudad en sentencia de 31 de agosto de 2015 (fl 20 2 25 Cd. 4).

Por lo anterior, se procedié a modificar la liquidacién de crédito y aprobarla en la
suma de $42.209.683,56, tal y como consta en la liquidacién anexa al presente auto (fls
118 2 119 Cd. 1), asi:

Capital aprobado $23.436.431,00
Intereses desde 16/10/2014 hasta | $14.697.323,00
28/02/2017

Intereses moratorios desde el 29 de enero | § 4.098.928,67
hasta el 15 de octubre de 2014
Total $42.209.683.56

Notifiquese,

LOREYN ROZO GARCIA
Z

JUZGADOQ ONCIE CTVIL, MUNTCIPAT, DT BJHC SUCTON DE
SENTENCIAS
Bogotd, D.C., 29 de Marzo de 2017.
Por anotacién en estado No. 54 de esta fecha fue notificado el auto
antesior. Fijado a las 8:00 am

Secretario

BENAVIDES GALVIS
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German Rubiano Carranza 9. _Abogado Especializado \Y
Experto en Cobro de cartera Civil Penal Comercial A
Sefior

JUEZ ONCE (11) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
EO_GO;A D-% ﬁ”“bﬁn NI Cevn OF.EOFD.CIUTL B %‘;i%‘ W
ﬁ?gg E“RPR=?__ :'-:"‘i

REF: Proceso Ejecutivo N0.2013-228 De: ANGELICA MARIA MAYA
PARDO contra;: MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN.

—d
o<
P

GERMAN RUBIANO CARRANZA, mayor de edad y de esta vecindad,
identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi firma,
Abogado en ejercicio con Tarjeta Profesional No. 72.187 expedida por
el Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi calidad de
Apoderado Judicial de la parte actora dentro del proceso de la
referencia, al sefior Juez, con todo respeto, me permito INTERPONER™
recurso-de-repesicién;—contra el auto que modifica la liquidacién del
crédito, de fecha 28 de marzo de 2016, para que por providencia de
igual fuerza ejecutoria se revoque y en su lugar se efectué en debida
forma la liquidacion de los valores adeudados por parte del
demandado. Para lo cual solicito tener en cuenta los siguientes
argumentos:

Sea lo primero advertir que mediante providencia de fecha 19 de mayo
de 2015, el Juzgado Decimo Civil Municipal de esta Ciudad (ver folio
114), descorrié el traslado de la liquidacion que hasta esa fecha se
habia efectuado, dejando claro que se modificaba la liquidaciéon
presentada por la actora, atendiendo la tasa fluctuante para cada
periodo en mora, de acuerdo con la certificacion expedida por la
Superintendencia financiera, en concordancia con el art. 111 de la ley
510 de 1999, que para ese entonces modifico el art. 884 del C.Cio, y
en su parte resolutiva ordeno modificar la liquidacién a probando la
suma de $43.182.922,89 mediante estado del 22de mayo de 2015.

Ahora bien teniendo en cuenta que esta providencia quedo -
debidamente ejecutoriada, que contra la misma no se interpuso
recurso alguno, el despacho al momento de efectuar una nueva
liguidaciéon debe partir de estos guarismos, sin embargo de manera
sorpresiva modifica la liquidacién el despacho fijjando una suma muy
por debajo del valor ya liquidado en el afio 2015, es decir que
pareciera que no se han causado intereses a lo largo de estos dos

ultimos anos.

Por lo anteriormente expuesto ruego al despacho reconsiderar la
liguidaciéon efectuada, y que es susceptible de reposicion, aclarando
desde ya que de acuerdo a la sentencia C-383 DEL 2005 Corte

Comercial J.R carrera 28 A No. 17-40 Of. 205 A Paloguemao Tel. 2-019647
Telefax4-660381 Cel. 3108036482-3125807137-E-MAIL rubiano88@gmail.com.
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German Rubiano Carranza b . Abogado Especiafizado
Experto en Cobro de cartera %~ Cwil Penal Comercial

Constitucional, sentencia 34175 de 03 de diciembre de 2008del
Consejo de Estado ‘liquidacion y reliquidacion de créditos en
mandamiento ejecutivo. tiene por objeto actualizar el crédito a partir de
la primera liquidacion aprobada y en firme, cuando exista retardo en la
entrega de la suma de dinero en ella contenida, que genere intereses
de’ mora, siempre que no sea imputable al ejecutado. temas
especificos: liquidacion de crédito, reliquidacién de crédito,
mandamiento ejecutivo sala: Contencioso Administrativo seccion:
tercera. PONENTE:SAAVEDRA BECERRA, RAMIRO.

Acorde con lo anterior y teniendo como base la providencia ya
mencionada, solicitamos se tenga en cuenta la siguiente liquidacion
del crédito con base en lo normado en el art. 521 del C.P.C. en
concordancia con el numeral 1 del art. 446 del C.G.P.

EN MI CONDICION DE APODERADO DE LA PARTE ACTORA EN gUMPLIMIENTO AL NUMERAL
1 DEL ART. 467 DEL C.G.P., ME PERMITO ALLEGAR LIQUIDACION DEL CREDITO A LA FECHA
a A PARTIR DEL AUTO DE FECHA 19 DE MAYO DE 2015 EN LOS SIGUIENTES TERMINOS:

$43.182.922,89
SALDO A PAGAR
ULTIMA
LIQUIDACION  |INTERESES
FECHA APROBADA MORA
43.182.922,89
mar-15 2,42|1.045.026,73 44.227.949,62
abr-15 2,42|1.045.026,73  |45.272.976,36
may-15 2,42|1.045.026,73 | 46-318.003,09
jun-15 2,42|1.045.026,73 47.363.029,83
jul-15 2,41(1.040.708,44  |48.403.738,27
ago-15 2,41/1.040.708,44  |49.444.446,71
sep-15 2,41|1.040.708,44 50.485.155,15
oct-15 2,42|1.045.026,73  |51.530.181,88
nov-15 2,42|1.045.026,73  |52.575.208,62
dic-15 2,4211.045.026,73 53.620.235,35
ene-16 2,46|1.062.299,90 | 54.682.535,26
feb-16 2,46(1.062.299,90 | 55.744.835,16
mar-16 2,5675|1.108.721,55  |56.853.556,70
abr-16 2,5675(1.108.721,55  |°7-962.278,25
may-16 2,5675/1.108.721,55  |59-070.999,79
jun-16 2,6675|1.151.904,47 | ©60.222.904,26
jul-16 2,6675(1.151.904,47 | 61.374.808,73

Comercial J.R carrera 28 A No. 17-40 Of. 205 A Paloquemao Tel. 2-019647
Telefax4-660381 Cel. 3108036482-3125807137-E-MAIL rubiano88@gmail.com.
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German Rubiano Carranza \vﬁ‘;g Abogado Especializado
Experto en Cobro de cartera Civil Penal Comercial
ago-16 2,6675(1.151.904,47 | 62.526.713,20
sep-16 2,6675(1.151.904,47  |63.678.617,67
oct-16 2,6675[1.151.904,47 | 64.830.522,13
nov-16 __2,6675|1.151.904,47 | 65.982.426,60
dic-16 2,6675(1.151.904,47 | 67.134.331,07
; ene-17 2,6675|1.151.904,47 | 68.286.235,54
‘ feb-17 2,6675|1.151.904,47 | 69.438.140,01
mar17|  2,6675/1.151.904,47  |70.590.044,48
“ abr-17 2,6675|1.151.904,47 | 71.741.948,94
TOTAL 22.297.502,23 71.741.949
CAPITAL ADEUDADO 23.436.431,00
ULTIMA .
gy LIQUIDACION J
APROBADA A _ o
MARZO DE 2015 43.182.923 89
INTERESES
ADEUDADOS DE
MARZO DE 2015 A
ABRIL 2017 :
22.297.502,23
GRAN TOTAL ADEUDADO 65.480.425,12
GRAN TOTAL ADEUDADO $65.480.425,12
— Del Sefor Juez,

GERMAN RUBIANO CARRANZA.
C.C. No. 19.477,271 de Bogota
T.P. No. 72.187 del C.S.J.
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REPUBLICA DE COLOMBIA ,
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil diecisiete (2017)
Rad.: 010-2013-0228

La patte actora interpuso recutso de reposicién en contra del auto de 28 de marzo
de 2017, a través del cual se modificé la liquidacién del crédito en la suma de $427209.683,
56 (fl. 118).

Aduce el recutrente que se dejé de lado la liquidacién que aprobé el Juzgado
Décimo Civil Municipal pot auto de 19 de mayo de 2015, por la suma de $43°182.922.89,
monto a pattit del cual se debe practicar la actualizacién, lo que arroja un saldo de
$65°480.425.12 (fls. 120 a 122).

Se consideta:

Le asiste razén a la parte actora en cuanto a que no se tuvo en cuenta la liquidacién
del crédito que modificé el Juzgado Décimo Civil Municipal pot auto de 19 de agosto de
2015 (. 114, cuadetno principal copias). No obstante, esa omisién la verdad es que no
tiene la virtualidad de vatiar la decisién recuttida, pues lo cierto es que se ajusta a derecho.

En efecto, pese a que no se tuvo en cuenta la referida liquidacion, la que se
modificé por auto de fecha 28 de marzo de 2017, corresponde a las directrices de la
sentencia que ordend seguir adelante la ejecucién. A diferencia de aquélla, que en realidad
las contrarfa, y por ello mal puede ser tenida en cuenta.

En -efecto, véase que la liquidacién que aprobd el Juzgado de origen calculd
intereses desde el 1° de junio de 2012 con un capital de $25°000.000 (fl. 115), cuando en
el numeral tercero de la sentencia de 15 de octubre de 2014 se dispuso:

“En consecuencia, ORDENASE continuat con la ejecucién de la siguiente forma:

“4. Por la suma de §23.413.431.66 por concepto de saldo del capital de la obligaciin
incorporada en la letra de cambio No. 01 aportada con la demanda, obrante a folios 2 del excpedicnte,
cont fecha de vencimiento del 1 de julio de 2012.

“b. Por la suma de §4°098.928.67 por concepto de los iniereses moratorios causados desde ef
29 de enero de 20174 basta el 15 de octubre de la misma annalidad.

0. Por Jos intereses moratorios sobre el capital del literal a), que certifigue la Superintendencia
Financiera, liguidados de acuerdo a su tasa mdxima legal antorizada, desde el 16 de octubre de 2074,

hasta que el pago se verifigue”, (fl. 164).

Ahora, el cambio de capital y la fecha de los intereses por los cuales se ordend
seguir adelante la ejecucion, la verdad no son irrelevantes, pues la razén por la cual el
primeto cambié de $25°000.000 a $23°413.431.66, y la segunda, de junio de 2012 2 16 d
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octubte de 2014, fue porque el Juzgado de origen al decidir sobte las excepciones practico
una liquidacién hasta el 15 de octubre de 2014, imputando los abonos que realizé la
demandada; operacién que lo condujo a disminuir el capital demandado y a ordenar que
los intereses se liquidaran al dia siguiente después del momento en que se practicé.

De alli, que tomat el capital incorporado en la letra de cambio ($25°000.000.00),
como lo hizo con posterioridad el Juzgado de origen, seria desconocer la sentencia que
declaté parcialmente probada la excepcidén denominada “PAGO PARCIAL DE LA
OBLIGACION™ Y de otro lado, computat intereses desde junio de 2012, es calcular dos
veces los intereses sobre el capital materia de ejecucidén, toda vez que el valor de
$4°098.928.67, como se advierte de la liquidacién que practicé el Juzgado de origen, es el
resultado de los intereses del capital de $25°000.0000 generados hasta el 15 de octubte de
2014, descontando los abonos efectuados por la parte demandada. Por eso, el total de la
liquidacién a cotte de 15 de octubte de 2014 ascendia a $27°512.360,15.

Es por ello también que se explica que sélo se haya ordenado el pago de inteteses
sobre el capital que resulté después de descontar los abonos a partir del 16 de octubre de
2014. N

En ese orden de ideas, la decisién recutrida debe mantenerse, porque atiende
fielmente la sentencia que ordend seguir adelante la ejecucidén. Mal se podria continuar
con el yerro en que incurtié el Juzgado de origen al elaborar en aquella oportunidad la
liquidacidn.

Bajo este panotama, se confirmara la providencia recurrida, mas se adicionard
dejando sin valot el auto de fecha 19 de agosto de 2015, que modificé la liquidacién del
crédito en la suma $43°182.922.89.

Se resuelve:

Primero. No revocar el aito de fecha 28 de marzo de 2017, por el cual se
modificé la iquidacién del crédito en la suma $42°209.683, 56.

Segundo. Adicionat la referida providencia con el siguiente numeral:

“Dejar sin valor ¢f auto de fecha de fecha 19 de agosto de 2015, que modificd la liguidacion del
crédito en la suma $43°182.922.89, por las raspressqnsignadas en la parte motiva de este proveido”

Notifiquese,

LOREYNE PEDROZO GARCIA

JUZGADO ONCHE CTVIT, MU CU)AL/DE FJF.(‘UCT@N DE
SHN'['EM
Bogotd, D.C.,, 27 de abril de 2017.
Por anotacién en estado No. 70 de esta fecha fuc notificado ¢l auto

anterior. Pijado a las 8:00 am

Secretario

)
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ROBERTO CARLOS GONZALEZ CAR ABOGADO
o de O 2l

Sefor :
JUEZ ONCE (11) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
BOGOTA D.C.
E. S. D. OF.EJ.DTU. AU, RERATES
13428 Z5JRITIE Py 4278
REF: PROCESO No. 2013-0228
EJECUTIVO DE ANGELICA MARIA MAYA PARDO
CONTRA MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN
JUZGADO DE ORIGEN JUEZ DECIMO (10) CIVIL MUNICIPAL

ROBERTO CARLOS GONZALEZ CARDENAS, mayor de
edad, domiciliado en Bogota. D.C., identificado civil y
profesionalmente como aparece bajo mi firma, actuando
como apoderado de la parte demandada en el proceso de la
referencia, acudo al despacho, a su digno cargo, estando
dentro del término legal en atencién a las previsiones de los
numerales 2 y subsiguientes del articulo 446 del C. G. del P.,
con el fin de OBJETAR LA ADICION A LA LIQUIDACION
DEL CREDITO presentada por la activa, objecién que
sustento en los siguientes términos:

1. Su sefioria mediante auto de fecha 26 de Abril de 2017
aprobé la liquidacion del crédito por valor de
$42.209.683,56.

2. En dicha liquidacion se tiene como capital la suma de
$23.436. 431.

3.El apoderado de la activa presenta adicion a la
liquidacién del crédito como valor de capital el total del
crédito aprobado por su sefioria esto es
$42.209.683,56.

4. Por lo anterior, presento liquidacién del crédito acorde a
lo aprobado por su sefioria con los valores e intereses
correctos.

Por ello con todo mi respeto sefior juez le solicito no tener en
cuenta la liquidacion del crédito presentada por la actora en
su defecto tener en cuenta la liquidacion que presenta el
suscrito y se allega como prueba de la objecién de la
liquidacién del crédito de la siguiente manera:

CALLE 12 B No. 9 - 63 OFC LC 208 BOGOTA / TELEFONO: 2 863726/ 3106131012
rcgonzalez626@gmail.com
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! Q‘V{X
TOTAL LIQUIDACION DEL CREDITO $ 47.762.223,54 |

Por lo anterior sirvase aprobar la liquidacion del crédito
presentado por el suscrito por la suma de CUARENTA Y
SIETE MILLONES SETENCIENTOS SESENTA Y DOS MIL
DOSCIENTOS VEINTITRES PESOS CON CINCUENTA Y
CUATRO CENTAVOS ($47. 762.223,54.) M/CTE.

Allego la liquidacion del crédito en uno (1) folio Gtil para su
respectivo estudio.

Sirvase sefor juez proceder de conformidad para continuar
con el tramite procesal correspondiente.
Del seinor juez

-

WY

CALLE 12 B No. 9 - 63 OFC LC 208 BOGOTA / TELEFONO: 2 863726/ 3106131012
rcgonzalez626@gmail.com
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ACTUALIZACION LIQUIDACION DEL CREDITO
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
ORIGEN: JUZGADO 10 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

PROCESO EJECUTIVO No. 2013-00228
DE: ANGELICA MARIA MAYA PARDO
CONTRA: MARTHA USECHE DE GAITAN

Actualizacién desde: 1 de marzo de 2017
Hasta: 31 de diciembre de 2017

$23.436.431,00

CAPITAL
—— Periodo — capital a liquidar ]'g;;g;e ;nltiﬁ':lﬂig: tasa daria| Dias Interes Mensual
01/03/2017| 31/03/2017| 23.436.431 22,34 |33,51] 0,079 | 31 575.492,15
01/04/2017| 30/04/2017 22,33 [33,50( 0,079 [ 30 556.711,29
01/05/2017| 31/05/2017 22,33 33;50 0,079 | 31 575.268,33
01/06/2017| 30/06/2017 22,33 | 33,50| 0,079 | 30 556.711,29
01/07/2017| 31/07/2017 21,98 |32,97| 0,078 | 31 567.418,66
01/08/2017| 31/08/2017 21,98 | 32,97 | 0,078 | 31 567.418,66
01/09/2017| 30/09/2017 21,47 | 32,20 ] 0,077 | 30 537.919,09
01/10/2017| 31/10/2017 21,15 | 31,73 0,076 | 31 548.679,48
01/11/2017| 30/11/2017 20,96 | 31,44 0,075 | 30 526.804,79
01/12/2017| 31/12/2017 20,77 | 31,16 | 0,074 | 31 540.116,25
TOTAL INTERESES MORATORIOS 5.552.539,98
VIENE LIQUIDACION A 28 DE FEBRERO DE 2017 $42.209.683,56
INTERESES MORATORIOS DEL 1-NAR-17 A 31-DIC-17 $5.552.539,98
TOTAL LIQUIDACION $ 47.762.223,54

SON. A 31 DE DICIEMBRE DE 2017: CUARENTA Y SIETE MILLONES SETECIENTOS SESENTA
"Y DOS MIL DOSCIENTOS VEINTITRES PESOS CON 54 CTVOS M/CTE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C., Primero (1) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Rad.: 010-2013-00228

La patte actora presenta liquidacién de crédito a 31 de diciembre de 2017, con un saldo de
$53.920.232,64 (f1 125).

Pot su parte el extremo demandado presenta liquidacién de crédito a diciembre 31 de 2017 en
la suma de $47.762.223,54 (f1 126 a 128).

Consideraciones.

Si bien es cierto la liquidacién de crédito presenta por la demandante se ajusta a lo dispuesto
en la providencia de fecha 15 de octubre de 2014, la tasa de interés que se aplicS supera la indicada
por la Superintendencia Financiera, generando unos intereses por demas supetiores atendiendo el
petiodo que se liquida.

Por el contrario, la liquidacién presentada por la parte demandada, se encuentra ajustada 2
derecho, toda vez que la misma se efectué conforme a lo ordenado en providencia de fecha fecha 15
de octubte de 2014, y siguiendo los lineamientos legales, en concordancia a lo dispuesto por el numeral
3° del articulo 446 del C. G. del P., razén por la que ser4 del caso impartir su aprobacién. Para el efecto
véase la liquidacién anexa, en donde se adviette que arroja un valor inferior al de la liquidacion
elaborada por el Despacho.

Poz lo anterior, se dispone:

Como quiera que la liquidacion de crédito presentada por la patte demandada se encuentra
ajustada a derecho, toda vez que la misma se efectud conforme a lo ordenado en providencia de fecha
fecha 15 de octubre de 2014, y siguiendo los lineamientos legales, en concordancia a o dispuesto por
el numeral 3° del articulo 446 del C. G. del P. i inhparte aprobacién.

&

Y
;‘V "

Notifiquese,

EDRGZO GARCIA

JUZGADO ONCJMUNICIR\L DE [ ECUCION DE
SENTHENCIAS
Bogoti, D.C., 2 de febrero de 2018
Por anotacién en estado No. 17 de esta fecha fue notificado el auto

anterior. lijado a las 8:00 am

Seeretatio _’_’%
JAIRO TG BNAVIDES GALVTS
4

121
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CAPITAL ADEUDADO 23.436.431,00 .
ULTIMA LIQUIDACION
APROBADA A DICIEMBRE | 47.762.223,54
DE 2018
- VALOR
FECHA DO EREoES INTERESES
NMORA

. [ene-18 2,62625 1.254.355,40 49.016.578,94
feb-18 2,6262%5 1.254.355,40 50.270.934,33
mar-18 2,585 1.234.653,48 51.505.587,81
abr-18 2,56 1.222.712,92 52.728.300,73
may-18 2,555 1.220.324,81 53.948.625,54
jun-18 2,535 1.210.772,37 55.159.397,91
jul-18 2,62625 1.254.355,40 56.413.753,31
ago-18 2,4925 1,190.473,42 57.604.226,73
sep-18 2,47625 1.182.712,06 58.786.938,79
oct-18 2,45375 1.171.965,56 59.958.904,35
nov-18 2,42875 1.160.025,00 61.118.929,35
dic-18 2,425 1.158.233,92 62.277.163,27
ene-19 2,395 1.143.905,25 63.421.068,53
TOTAL #;REF! 15.658.844,99 79.079.913,52
CAPITAL ADEUDADO 23.436.431,00]|
gran total adeudado a ENERO de 2019 79.079.913,52 |
GRAN TOTAL 79.079.913,52

'

A
o~

German Rubiano Carranza \’%’f * Abogado especializado en Derecho

13y

Experto en Copropiedades ~ Probatorio, procesal e investigacion

Sefior

JUEZ ONCE (11 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
ORIGEN JUZGADO DECIMO (10) CIVIL MUNICPAL DE BOGOTA D.C.

E. S. D

REF. Proceso No. 2013-0228
De: ANGELICA MARIA MAYA PARDO

Contra: MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN

GERMAN RUBIANOCARRANZA mayor de edad y de esta vecindad,
identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi
correspondiente firma, actuando como Apoderado Judicial de la parte
actora, dentro del Proceso de la referencia, al sefior Juez, con todo
respeto, allego la liquidacién del crédito, en la forma ordenada por el

despacho, de acuerdo a lo normado en el art. 446 del C.G.P.

Cordialmente,

A
adflsians.
GERMAN RUBIANO CARRANZA

C.C. No/ 19.477.271 de Bogota
T.P. No. 72.187 del C.S.J.

Edificio centro Comercial JR. Carrera 28 A MNo. 17-40 Ofc. 205 A, Tel 3108036432-
Rubiano88@gmail.com, Tel. 2019647-4660381

Bogota D.C.

-

letg
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogoti D.C,, primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Radicacién:  010-2013-0228

Demandante: ANGELICA MARIA MAYA PARDO.
Demandado: MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN.
Proceso: EJECUTIVO.

En atencién a lo solicitado por la parte actora en escrito militante a folio 131,
se observa que la solicitud se encuentra tendiente a la actualizacién de la liquidacién
del crédito, la cual se tornarfa improcedente, de conformidad con lo doctrinado por
la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, teniendo en cuenta
que ésta solo opera en dos oportunidades:

“l). Cuando en virtud del remate de bienes se haga
necesaria Ia entrega al actor de su producto “hasta Ia concurrencia
del crédito y las costas...” (Numeral 7° del articulo 530 del Cédigo
de Procedimiento Civil) y

2). Hay lugar a liquidacion adicional cuando el ejecutado
presente titulo de consignacion a drdenes del juzgado por el valor
del crédito y las costas con el objeto de terminar Ia ejecucién por
pago (inciso 2 articulo 537 Ibidem)

De Io antetior se deduce que, las liquidaciones adicionales
estin previstas inicamente cuando se presenta alguna de las
circunstancias desctitas por el legislador, y o quedan al arbitrio de
las partes, sino que estin consagradas para cuando la necesidad
del litigio asf lo requieran®

Clarificado lo antetiot, no se advierte que el proceso del epigrafe se encuentte
inmerso en las circunstancias artiba desctitas pata la presentacion de la liquidacién
adicional, por lo tanto, el Juzgado

DISPONE:

NEGAR la actualizacién a la operacidén atitmética, de acuerdo con lo
expuesto en la parte motiva del presente proveido.

Notifiquese,

VERA GARAVITO

JUEZ
Decisiéon 2 C-1

JORM



TUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE BOGOTA.

Bogotd, D.C., q’ fDE FEBRERO DE 2019

Tor anotacidn efi estado N°. 16 de esta fecha fue nptificado ¢l atito.

anterior. I'jado a las 8:00 am.

Secretaria, 9

YELIS YAEL TIRADO MAESTRE

JORNY
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE
EJECUCION SENTENCIAS DE BOGOTA D.C
ACUERDO No. PSAA15-10402 DE 2015
Cra. 12 N° 14-22, Piso 1

CONSTANCIA SECRETARIAL

EJECUTIVO MIXTO No. 11001-40-03-010-2013-00228-00 De: MARIA
ANGELICA MAYA PARDO CONTRA: MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN.

En Bogota D.C., a los veintiocho (28) dias del mes de febrero de dos mil diecinueve
(2019), siendo las once de la tarde (11:00 p.m.), hora y fecha fijada previamente
mediante auto del primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (2019), para llevar
a efecto la practica de la diligepe . remate del bien inmueble y enseres

PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO DOCE

~



8/2/22 9:28 Correo: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota - Outlook

-

Fwd: Proceso No. 2013-00228 LIQUIDACION DEL CREDITO Y CESION DE DERECHOS
LITIGIOSOS

german rubiano carranza <rubiano88@gmail.com>
Lun 31/01/2022 22:14
Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

U 4 archivos adjuntos (2 MB)

MEMO LIQUIDACION martha useche.pdf; CESION DE DERECHOS LITIGIOSOS.pdf; Poder marisela.pdf; Gmail - Proceso No. 2013-00228
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GERMAN RUBIANO CARRANZA

ABOGADO

correo. rubiano88@gmail.com

TEL. 3108036482-3138129105

CARRERA 28 A No. 17-40 OFC. 205 A - CENTRO COMERCIAL J.R.
BOGOTA D.C.

—————————— Forwarded message ---------
\-g2De: german rubiano carranza <rubiano88@gmail.com>
JDate: vie, 21 ene 2022 a las 11:05
Subject: Proceso No. 2013-00228 LIQUIDACION DEL CREDITO Y- CESION DE DERECHOS LITIGIOSOS

To: <j11ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Sefior
JUEZ ONCE (11) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

E. S. D

REF. Proceso No. 2013-00228
De: ANGELICA MARIA MAYA PARDO
Contra;: MARTHA USECHE DE GAITAN

GERMAN RUBIANO CARRANZA ey M
ABOGADO /g
correo. rubiano88@gmail.com ¢

TEL. 3108036482-3138129105 U NN
CARRERA 28 A No. 17-40 OFC. 205 A - CENTRO COMERCIAL J.R. RADICADD
BOGOTA D.C. IS O - )

OF . EJEC. HPAL. RpTEAC.

https://outlook.office.com/mail/servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co/AAMKADE 1ZDBINDVILWU4OGEINGQzMy1iY2VILTAXOWRIMTA...
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MARISELA CRUZ MORENO
Abobada especializada

Sefior

JUEZ ONCE (11) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
E. S D

REF. Proceso No. 2013-00228
De: ANGELICA MARIA MAYA PARDO (Cedente) MARISELA CRUZ MORENO (cesionaria)
Contra: MARTHA USECHE DE GAITAN

MARISELA CRUZ MORENO, mayor de edad y vecina de la ciudad de Bogotd D.C., identificada con cédula
de ciudadania No. 52.285.090 de Bogota en mi condicién de sesionaria y demandante dentro del
proceso de la referencia, al sefior Juez con todo respeto, me permito informar que otorgo Poder
Especial, Amplio y Suficiente al Doctor GERMAN RUBIANO CARRANZA, igualmente mayor de edad, de esta
vecindad, identificado con la cédula de ciudadania No. 19.477.271 de Bogota D.C. y portador de la Tarjeta Profesional
de Abogado No. 72.187 del C. S. de Ia J, para gue en mi nombre y representacion, continlie con el impulso
del proceso y lleve hasta su finalizacidn la labor encomendada dentro del presente proceso judicial de la
referencia, participe igualmente en todos los actos que considere pertinentes para el cabal cumplimiento
del poder otorgado y cuya finalidad sea Unica y exclusivamente la defensa de mis intereses.

Mi Apoderado queda ampliamente facultado para pedir pruebas, recibir, tutelar transigir, desistir,
formular las pretensiones que en derecho estime pertinentes, sustituir libremente, reasumir el
presente poder y en general, para todo cuanto juzgue conveniente en procura del cumplimiento cabal
del poder conferido y dentro de las facultades de ley.

Sefior Juez sirvase reconocer personeria al doctor Rubiano en los términos y para los fines del presente
mandato. de acuerdo al art. 5 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, me permito anexar copia del
correo enviado.

Con todo respeto,

SN e
MARIS CRUZ MORENO,

C.C. No. 52.285.090 de Bogota
Correo: mariselacruz514@gmail.com
Tel.3138129105

Acepto el Poder a mi conferido

.,
N
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GERMAN RUBIANO CARRANZA

C.C. N0 19.477.271 de Bogota D.C. y

TP No. 72.187 del C. S. de Ia Judicatura
Email. Rubiano88@gmail.com
Tel.3108036482

3138129105. CORREO marce7762@hotmail.com
Bogota D.C.
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German Rubiano Carranza Abogado especializado en Derecho
Experto en Cobro de Cartera Probatorio, procesal e investigacion
Sefior

JUEZ ONCE (11) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

E. S. D

REF. Proceso No. 2013-00228
De: ANGELICA MARIA MAYA PARDO

Contra: MARTHA USECHE DE GAITAN

GERMAN RUBIANOCARRANZA mayor de edad y de esta vecindad, identificado
civil y profesionalmente como aparece al pie de mi correspondiente firma,
actuando como Apoderado Judicial de la parte actora, dentro del Proceso de la
referencia, al sefior Juez, con todo respeto, me permito allegar la liquidacién del
crédito, en la forma ordenada por el despacho, de acuerdo a lo normado en el

art. 446 del C.G.P.

ULTIMA

LIQUIDACION

APROBADA A | 47.762.223,54

DICIEMBRE DE

2018

FECHA :vl\llggiESES \ngllglh%R INTERESES

ene-18 2,62625 1.254.355,40 49.016.578,94
feh-18 2,62625 1.287.297,90 50.303.876,84
mar-18 2,585 1.300.355,22 51.604.232,06
abr-18 2,56 1.321.068,34 52.925.300,40
may-18 2,555 1.352.241,43 54.277.541,82
jun-18 2,535 1.375.935,69 55.653.477,51
jul-18 2,62625 1.461.599,45 57.115.076,96
ago-18 2,4925 1.423.593,29 58.538.670,25
sep-18 2,47625 1.449.563,82 59.988.234,08
oct-18 2,45375 1.471.961,29 61.460.195,37
nov-18 2,42875 1.492.714,50 62.952.909,86
dic-18 2,425 1.526.608,06 64.479.517,93
ene-19 2,395 1.544.284,45 66.023.802,38
feb-19 " ~2,4625 | 1.625.836,13 67.649.638,52
mar-19 > 2,4625|1.665.872,35 69.315.510,87
abr-19 N ’ & 2,11|1.462.557,28 70.778.068,14
may-19 2,111666667 | 1.494.596,87 72.272.665,02
jun-19 2,108333333 | 1.523.748,69 73.796.413,70
jul-19 " 2,106666667 | 1.554.644,45 75.351.058,15
ago-19 2,161666667 | 1.628.838,71 76.979.896,86
sep-19 2,161666667 | 1.664.048,77 78.643.945,63
oct-19 2,161666667 | 1.700.019,96 80.343.965,59
nov-19 2,161666667 | 1.736.768,72 82.080.734,31
dic-19 2,161666667 | 1.774.311,87 83.855.046,18
ene-20 2,116666667 | 1.774.931,81 85.629.978,00
feb-20 2,116666667 | 1.812.501,20 87.442.479,20
mar-20 2,116666667 | 1.850.865,81 89.293.345,01

Edificio centro Comercial JR. Carrera 28 A No. 17-40 Ofc. 205 A, Tel 3108036482-
Rubiano88@gmail.com, Tel. 4660381

Bogota D.C.

/I



German Rubiano Carranza Abogado especializado en Derecho
Experto en Cobro de Cartera Probatorio, procesal e investigacion
abr-20 2,079166667 | 1.856.557,46 91.149.902,47
may-20 2,0575 | 1.875.409,24 93.025.311,71
jun-20 2,015833333 | 1.875.235,24 94.900.546,96
jul-20 2,01 [ 1.907.500,99 96.808.047,95
ago-20 2,01 | 1.945.841,76 98.753.889,71
sep-20 2,024166667 | 1.998.943,32 100.752.833,03
oct-20 2,0075 | 2.022.613,12 102.775.446,15
nov-20 1,986666667 | 2.041.805,53 104.817.251,69
dic-20 1,955 | 2.049.177,27 106.866.428,96
ene-21 1,943333333 | 2.076.770,94 108.943.199,89
feb-21 1,961666667 | 2.137.102,44 111.080.302,33
mar-21 2,51|2.788.115,59 113.868.417,92
abr-21 2,4975 | 2.843.863,74 116.712.281,66
may-21 2,485833333 | 2.901.272,80 119.613.554,46
jun-21 ) 2,485 | 2.972.396,83 122.585.951,29
jul-21 2,485 | 3.046.260,89 125.632.212,17
ago-21 2,485 | 3.121.960,47 128.754.172,65
sep-21 2,485 (3.199.541,19 131.953.713,84
oct-21 2,485 |3.279.049,79 135.232.763,63
nov-21 2,485 | 3.360.534,18 138.593.297,80
dic-21 2,485 | 3.444.043,45 142.037.341,25
ene-22 2,485 | 3.529.627,93 145.566.969,18
TOTAL
97.804.745,64
intereses adeudados desde la tltima liquidacién dic2018 97.804.745,64
gran total adeudado a enero de 2022 145.566.969,18 |
GRAN TOTAL 145.566.969,18

Cordialmente,

En la fecha

venforme @ iz dispuesto en-elArl- —— *
e = ;
S X | a irdet
ivence el P? iz ! M:R ZEZZ

la Secretaiia,

GERMAN RUBIANO CARRANZA
C.C. No. 19.477.271 de Bogota
T.P. No. 72.187 del C.S.J.

Repﬁ?!ica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablice
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogoti D.C., veinticinco (25) de marzo de dos mil veintid6s (2022)

&

Radicacion: 010-2013-00228 Tl

[T L R

Demadndante: ANGELICA MARfA MAYA PARDO. - . '

Demandado: MARTHA LUCIA USECHE DE GAITANE::W MY ¥
Proceso: EJECUTIVO. A

En atencién a lo manifestado por la parte actora (fls. 134 a 139), se dispone:

PRIMERO: Conforme a lo solicitado en el escrito visible a folios 137 a 138 del
cuaderno principal se acepta la cesién celebrada entre ANGELICA MARIA MAYA
PARDOvy MARISELA CRUZ MORENO.

En consecuencia, se tiene como demandante a esta Gltima.

SEGUNDO: Con sustento en el art. 75 del C.G. del P, se reconoce personetia

para actuar al profesional del derecho GERMAN RUBIANO CARRANZA, como
apoderado de la parte cesionaria, en los términos.del poder conferido (£l 136).

TERCERO: Se observa que la solicitud se encuentra tendiente a la
actualizacion de la liquidacion del crédito, la cual se tornaria improcedente, de
conformidad con lo doctrinado por la Sala Unitaria Civil Familia del Tribunal Supetior
del Distrito Judicial de Peteira ha precisado en que oportunidades es pertinente actualizar
la liquidacién de crédito, en los siguientes términos:

) “Es decir que hay que escudrifiar en el Cédigo cudles son esos “casos
previstos”; y al hacerlo, se hallan bdsicamente tres: cuando se rematan los bienes
embargados y secuestrados, para efectos de entregar el producto del remate al
efecutante _en el valor gue realmente cotresponda; cuando se dan las
circunstancias _del articulo 461 del estatuto, esto es, cuando el demandado
pretende pagar Ia obligacidn antes del remate de los bienes; y, sin duda, cuando

se recauda dinero, producto de un embatgo, suficiente para pagar la liguidacion
inicial que esté en firme.

Dicho de otra manera, una liquidacién del crédito no queda.z discrecion de las
partes o del juez, si no es para esos efectosy.es decit, que no todo momento del
proceso es propicio pata procurarla.”. (Subrayads y resaltado por el Despacho)

Clarificado lo antetiot, no se advierte que efli)'f'gécso, del epigrafe se encuenttre
inmerso en las circunstancias arciba descritas pata la presentacién de la liquidacién
adicional, en consecuencia; se NIEGA la actualizacién a la operacién aritmética, de
acuerdo con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

Notifiquese,
MARTHA JANETH VERA GARAVITO
JUEZ

! Expediente 66001-31-03-002-2015-00650-02 Recurso de Apelacién de fecha 9 de diciembre de
2019. MP. Jaime Alberto Saraza Naranjo. Tribunal Supetior del Distrito Judicial de Pereira -Sala Unitaria
Civil Familia.
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JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
S

ENTENCIAS DE BOGOTA.
Bogotd, D.C., 28 DE MARZO DE 2022

Por anotacion en estado N°. 045 de esta fecha fue notificado el auto
anterior. Iijado a las 8:00 a.m

DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ
Profesional universitario
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Si su expediente cuenta con constancia de EXPEDIENTE HIBRIDO Y/O DIGITAL, consulte las

actuaciones en el siguiente link: https://consultasexternas.ramajudicial.gov.co/
O mediante el siguiente cédigo QR

s

Ranna Judicial
Congejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

i

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE E]ECUCI(’)N DE SENTENCIAS

Bogoti D.C., quince (15) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Radicacién:  010-2013-00228.
Demandante: ANGELICA MARIA MAYA PARDO.
Demandado: MARTHA LUCIA USECHE DE GAITAN.
Proceso: EJECUTIVO.

ANTECEDENTES:

Ingtresé el expediente al Despacho pata decidir el incidente de nulidad presentado

pot el apoderado de la parte actora, pretendiendo se decrete; “...) NULIDAD DE TODO
LO ACTUADQ a partir de Ia providencia de fecha 6 D EJULIO DEL 2022, por medio del cual

se DA TRASLADO AL AVALUO (...)”.
CONSIDERACIONES:

Ciertamente, el sistema normativo Civil Colombiano, inspirado en el principio del
“Debido Proceso” ha ptevisto en forma especifica y taxativa las causales de nulidad, con el
fin de evitar que en el proceso se presenten decisiones irregulares, que resten efectividad
al mismo y que puedan vulnerar el derecho a la defensa de las partes, o de quienes por
disposicién legal deban ser convocadas al litigio.

El incidentante allega escrito, que fundamenta en la indebida notificacién de los
traslados del avalud y postetior objecidn, presentados por la partes, haciendo referencia
al articulo 14 del C.G. del P, en concotrdancia con el articulo 9 de la Ley 2213 de 2022,
manifestando que el profesional del derecho, no ha tenido acceso en ningin momento a
tales publicaciones, al “no ser remitido por parte del Juzgado copia virtual de los
mismos”, con el fin de presentar los repatos a que hubiera lugar.

Al respecto es preciso indicar que, el abogado actor presenta avalué del bien
objeto de cautela mediante esctito radicado el 17 de mayo de 2022, este es recibido por
la Oficina de Ejecucion Civil Municipal, el dia 23 de mayo del mismo afio, tal como
consta en el sello de radicado No. 78387, dicho memortial ingtresa al Despacho el dfa 25
de mayo, pot lo que posteriormente, mediante providencia de 27 de MAYO de 2022, se

ordend; “...) En atencion a los esctitos allegados por Ia parte actora (fls. 134 a 136), de
conformidad con lo previsto en el numeral 2° del articulo. 444 Del C. G. del P, se le corte traslado
al extremo ejecutado, por el término de DIEZ (10) DIAS del avaliio del bien inmueble

identificado con folio de matricula No. 157-106312, (...)”, es decit contrario a sus afirmaciones,
la providencia de 27 de mayo, dio a conocer la expetticia que, el mismo profesional del
derecho que hoy presenta la queja, habia aportado al proceso, por lo que NO setia del
caso remititle copia virtual del escrito.

Seguidamente el apoderado de la parte ejecutada, descotte el traslado en término,
esto es mediante escrito radicado el 14 de junio de 2022, el cual fue recibido por la Oficina
de Ejecucion Civil Municipal, el dia 6 de julio, tal como consta en el sello de radicado
No. 82428, objetando el avalud presentado por la actora y aportando experticia distinta,
el proceso ingresa al Despacho el dfa 8 de julio de 2022, y en consecuencia mediante auto

JORM



de 12 de julio, notificada por estado No. 723 de 13 de JULIO de 2022, esta judicatura

ordena; “...) Enconttdndose el Dresente asunto en termino de traslado, del avalud catastral
presentado por la parte actora, la parte ejecutada, presenta objecion al mismo, invocando el

cumplimiento al numeral 4 del articulo. 444 del Cddigo General del Proceso, presenta avalud
comercial (fls. 135 a 161), en consecuencia:

De conformidad con lo previsto en el numeral 2° del articulo. 444 del C. G, del P, se le
corre traslado al extremo ejecutante, por el término de TRES (03) DIAS del avalio del bien
inmueble identificado con folio de matticula No. 157-106312, (...)".

Sea este, el momento oportuno, pata resaltar que, NQ EXISTE en el plenatio,
ninguna providencia de fecha 06 de JULIO de 2022, 1o cual se tornarfa improcedente, si
se tiene en cuenta que el proceso ingtesa al Despacho hasta el dia 08 de JULIO de 2022,
después de haberse surtido el trdmite cotrespondiente.

Posteriormente, mediante informe sectetarial rendido el dia 18 de octubre de
2022, por la Oficina de Ejecucion Civil Municipal, se pone en conocimiento del Juzgado
que, una vez vencido el tétmino del traslado, por etror humano y debido a la carga de
procesos que esa dependencia maneja, el proceso no fue ingresado al Despacho para
decidir sobre la objecién, sino que fue remitido al 4rea de la letra.

Habiéndose subsanado el hecho antetiot, en providencia de 19 de octubre,
notificada por estado No. 181 de 20 de OCTUBRE de 2022, se resuelve de fondo las
obsetvaciones presentadas, por los exttemos ptocesales, tespecto del bien inmueble
objeto de litigio.

Aunado a lo anterior, se precisa que la patte actota tenia pleno conocimiento de
los trdmites adelantados respecto al avalio del inmueble objeto de almoneda, como
quiera que la misma sefioras MARICELA CRUZ MORENO (cesionatia demandante)
presento accién de tutela a fin de que se resolviera las obsetvaciones que se habfan
presentado, a rafz de ello se realizar las aclaraciones del caso y se decide conforme lo
dispone las normas, dando lugar a negar la accién constitucional pot hecho superado.

Ahora bien, Es de anotar que, todas y cada una de las actuaciones dentro del
proceso han sido debidamente, publicadas y notificadas, en el Micrositio asignado a esta
judicatura en el Portal Web de la Rama judicial, confotme con las ditrectrices del
Decteto 806 de 2020, y como quiera que los intervinientes han actuado dentro del
presente asunto, haciendo uso de todas las hetramientas facilitadas pot el ordenamiento
procesal civil, es necesario indicat que en el caso en concteto, tesulta claro pata el
Despacho que la Nulidad propuesta por el extremo demandante, debid ser rechazada
de plano en su momento toda vez que, no se dan los presupuestos de los articulos 133
y ss. del Cédigo General del Proceso.

Igualmente, se puede confirmar su publicacién en el enlace del micrositio -
Juzgado 11 Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias
https:/ /www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-de-ejecucion-civil-municipal-de-

bogota, en donde visualizati la siguiente imagen:
bogota,
JUZGADO 011 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIGN DE SENTENCIAS DE BOGOTA
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Por tltimo, dar clic sobte el nimero de radicado y aparecera la que se le corrié el
respectivo traslado.

Con todo, se le pone de presente al profesional del derecho, que, como quiera
que, desde el afio 2021 se estd atendiendo al piiblico de forma ptesencial, cuando lo
desee, podrd acercarse a la Oficina de Ejecucién Civil Municipal, la cual se encuentra
ubicada en la CALLE 15 #10-61, para tener el acceso al expediente,y comgzggar Ias

actuacion ien idere pertinen

No obstante, al tratarse de un pioceso hibrido, sino cuenta con la facilidad para
acetcarse a la Oficina de Ejecucién Civil Municipal, también puede tener acceso 2 las
actuaciones del expediente, pot medio de las herramientas facilitadas por el CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA, en la pigina designada de la RAMA JUDICIAL.

En consecuencia de lo btevemente expuesto, el Juzgado
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RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de nulidad planteada por el profesional de
derecho del ejecutante GERMAN RUBIANO CARRANZA, teniendo en cuenta las

consideraciones realizadas.

SEGUNDO: PONER en conocimiento de la patte interesada las publicaciones
de estado y los tespectivos traslados de los avaliios presentados tanto pot la ejecutante
como pot la demandada en su debida oportunidad, en el mictositio petteneciente a este
estrado judicial en el portal Web de la Rama Judicial, de acuetrdo 2 lo explicado en forma
detallada y minuciosa en la patte motiva.

NOTIFIQUESE,

MARTHA JANETH VERA GARAVITO
JUEZ

ZGADO ONCE CIVIL, CIPAL DE EJECUCION DE

SENTENCIAS DE BOGOTA.

Bogotd, D.C., 16 DE FEBRERO DE 2023
Por anotacién en estado N.° 026 de esta fecha fue notificado el auto
anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

DIANA PAOLA CARDENAS LOPEZ

Profesional universitario

Firmado Por:
Martha Janeth Vera Garavito
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 11 De Ejecucién De Sentenclas
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 11438e457105d80ff2eccfe8a2d9dc2eb76c271910bfe8be270f7e7f43b 12116
Documento generado en 15/02/2023 02:55:44 PM

Descargue el archivo y valide éste docurhento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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De: Juzgado 11 Civil Mumcng_al E]ecucwn Sentencuas ngota Bogotd D C.
A: D.C.
Asunto: RV: No 11001400301020130022801 Solicitud autorizacién acceso y consulta proceso virtual (LINK)

Fecha: lunes, 16 de enero de 2023 9:58:58 a. m.

Archivos adjuntos: memoriales 1iejecucion 15 DE ENERQ DEL 2023.pdf
QOuttook-rigeqe05.png

Buen dia:

Se reenvia solicitud, para los fines pertinentes.

Sin otro particular.

Cordialmente,

Juzgado Once (11) Civil Municipal de Ejecucion de
Sentencias, Bogota

%%Mmmm

De: german rubiano carranza <rubiano88@gmail.com>

Enviado: lunes, 16 de enero de 2023 8:00 a. m.

Para: Juzgado 11 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogotd - Bogota D.C.
<jllejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional -
Bogota <servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: No 11001400301020130022801 Solicitud autorizacién acceso y consulta proceso virtual

(LINK)

Sefior
JUEZ ONCE (11) CIVIL MUNICIPAL EJECUCION SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

E. S. D.

REF: Proceso Ejecutivo de ANGELICA MAYA PARDO contra MARTHA LUCIA USECHE
DE GAITAN No 11001400301020130022801

ASUNTO: Solicitud autorizacion acceso y consulta proceso virtual (LINK)

GERMAN RUBIANO CARRANZA

ABOGADO

correo. rubiano8 mail.com

TEL. 3108036482

CARRERA 28 A No. 17-40 OFC. 205 A - CENTRO COMERCIAL J.R.

BOGOTA D.C.



German Rubiano Carranza ABOGADO Especializado
Experto en Cartera Civil penal comercial
Sefior

JUEZ ONCE (11) CIVIL MUNICIPAL EJECUCION SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REF: Proceso Ejecutivo de ANGELICA MAYA PARDO contra MARTHA LUCIA USECHE DE
GAITAN No 11001400301020130022801

ASUNTO: Solicitud autorizacion acceso y consulfa proceso virtual (LINK)

GERMAN RUBIANO CARRANZA, mayor de edad y vecino de esta ciudad, identificado civil y
profesionalmente como aparece al pie de mi correspondiente firma, actuando como apoderado
judicial dentro del proceso de la referencia, al sefior juez con todo respecto le solicito autorizar
la consuita del proceso de la referencia, para tal efecto solicito se me envié el LINK para el

ingreso

Lo anterior a fin de establecer la anotacién del 14 de diciembre del 2022, “cambio de término” y
demas aspectos procesales, relacionados con las decisiones adoptadas por el despacho,
aunado a que desconozco el correo electrénico de la contra parte.

Cordialmente,
{: w Q@\G‘@Q

GERMAN RUBIANO CARRANZA
C.C. No. 19.477.271 de Bogota
T.P. No. 72.187 del C. S. Judicatura

E-MAIL rubiano88@gmail.com. Carera 28A No 17 40 Oficina 205A
Tel 3108036482 Bogota D.C



