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JUZGADO TREINTA CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D. C, diez de julio de dos mil diecinueve

REF. Tutela N” 110013103030-2019-00406-00

Por reunir las exigencias legates, el Juzgado AVOCA el conocimiento del 
presente amparo y en consecuencia,

RESUELVE

1. ADMITIR la solicitud de tutela presentada en nombre propio por el 
senor Jos6 Alexander Rivera Montafto contra el Consejo Superior de la 
Judicatura-Sala Administrativa, Alcaldia Local de Fontibon, Calderon 
Weisner y Ciavijo, Juzgado 28 Civil Municipal de Bogota y Conjunto 
El Portal de la Cofradia P.H., por la presunta vulneracidn de sus 
derechos fundamentales al debido proceso, buen nombre, propiedad e 
igualdad.

Por considerarse necesario para desatar de fondo la presente accidn, se 
ordena vincular de oficio al Juzgado 9“ Civil Municipal de Ejecucion de 
Sentencias de Bogota y a la Policfa Nacional.

2. OFICIAR al representante legal de la entidad accionada y vinculada, 
comunicando que la presente accidn ha sido admitida y para que en el 
termino perentorio de un (1) dia siguiente a la notificacion del presente, 
en forma explicative y determinada se oronuncien sobre los hechos 
obieto de la presente accidn. a fin de aue eierzan su derecho de defensa.

Por Secretaria, remi'tase copia del escrito introductorio para que 
complemente la respuesta y se manifieste sobre cada uno de los hechos 
alegados, los que deber^n estar debidamente soportados, anexando 
adem^s, la documentacidn correspondiente y sefialando los fundamentos 
de derecho que les asiste.

3. REQUERIR a la accionada y vinculado para que en el mismo termino 
informen; i. Dentro de la entidad, quien es la persona responsable de 
cumplir con una eventual orden de tutela que beneficie a la actora, ii. 
Quien es el funcionario superior del responsable del cumplimiento, iii. 
Quien es la persona que ejerce la calidad de representante legal y/o 
equivalente.

4 En la misma contestacidn, el Juzgado S'" Civil Municipal de 
Ejecucion de Sentencias de Bogota, debera remitir copia en medio 
magnetico del expediente con radicado No. 2018-00018. OFICIESE.

5. Por la secretaria del Juzgado 9“ Civil Municipal de Ejecucion de 
Sentencias de Bogota, o en su defecto, por la secretaria de este 
Despacho, comuniquese de la existencia de esta acciCn de tutela a todas 
las partes y demas intervinientes dentro del proceso a que se refiere la 
solicitud de amparo, en el termino de un (1) dia, a fin de que si lo 
consideran pertinente, ejerzan su derecho de defensa dentro del termino



antes mencionado, asi mismo debera REMiTIR a este Despacho 
constancia de tales gestiones.

6. REQUERIR a la parte actora para que dentro del termino de un (1) d(a 
siguiente a la comunicacidn de la presente providencia, indique y precise 
cuales son las pretensiones de la accidn.

7. NOTIFICAR a la parte accionada y accionante sobre la admisidn del 
presente amparo, por el medio mds expedite.

NOTIFiQUESE Y CLIMPLASE,

dJLX*
CLAUDIA PATRICIA NAVARRETE PALOMARES

JUEZ
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Rsdicaao 11001-03-15-000-2018-04610-01 
Derriandame' Jose Alexander Rivera Montarlrj

CONSEJO DE ESTADO
5ALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 

SECCI6N CUARTA

CONSEJERO PONENTE: MILTON CHAVES GARCIA

Bogota D.C., veinte (20) de junio de dos mil diecinueve (2019) 

acci6n de tutela
11001 -03-15-000-2018-04610-01 
JOSe ALEXANDER RIVERA MONTANO 
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA 
Tutela contra providencia judicial - otro medio de defense

Referencia:
Radicado:
Demandante;
Demandado:
Temas:

AUTO - REMITE POR COMPETENCIA

Encontr^ndose el expediente para la impugnacidn interpuesta contra el fallo de 4 de 
abril de 2019, proferido por la Seccion Segunda, Subseccidn A de esta Corporacion 
el despacho advierte que concurren los presupuestos para declarar de la nulidad de 
lo actuado por falta de competencia, como se precede a explicar;

I. ANTECEDENTES

Jos6 Alexander Rivera Montaflo interpuso accibn de tutela contra la Sala 
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, el Juzgado Veintiocho Civil 
Municipal de Bogota, la sociedad Calderbn Wiesner y Clavijo S.A.S. y a la 
Administracibn del Conjunto el Portal de la Cofradia P.H. Como pretensibn de 
amparo, solicitb;

7a pretensidn (sic) accidn de tutela, es la proteccidn de mis derechos 
fundamentales del derecho, (sic) del debido proceso, a la defensa y buen 
nombre. igualdad, libertad, en conexidad con el derecho real a la propiedad, por 
Vlas de hecho y omisiones demostradas en el capitulo de hechos del escrito 
demandatario.

La solicitud de la accibn de tutela se fundamenta en los siguientes hechos;

El seftor Luis Alberto Gonzbiez Avendano adelantb proceso ejecutivo contra !a 
sehora Sandra Viviana Rodriguez Quintero, en el que, como medida cautelar, solicitb 
que se decretara el embargo y secuestro de los inmuebles de propiedad de la 
demandada en ese asunto.

El 22 de enero de 2018, el Juzgado Veintiocho Civil Municipal de Bogota, decretb el 
embargo y secuestro de los inmuebles, oficib al Registrador de Instrumentos 
Publicos de la zona, a fin de que se inscribieran las medkJas y solicitb que se 
allegaran los certificados de tradicion. Asi mismo, adujo que posteriormente decidiria 
sobre la diligencia de secuestro.

Folios 27 a 28.

1
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iRadicado: 11001-03-15-000-2018-04610-01 

Dernandante; Jose Alexander Rivera Montaflo

El 3 de mayo de 2018, el Juzgado Veintiocho Civil Municipal de Bogota ordend el 
secuestro de la cuota parte que pertenece a la sefiora Sandra Viviana Quintero de 
los inmuebles. As! mismo, comisiond a los Juzgados de PequeAas Causas y 
Competencia Multiple y/o al Alcalde Menor de la Localidad Respectiva y/o al Consejo 
de Justicia de Bogotd, para la prdctica de la diligencia de secuestro, con las 
facultades de designer secuestre y fijar honorarios.

El 3 de septiembre de 2018, la Alcaldia Local de Fontibdn, con fundamento en lo 
previsto en el articulo 38 del Cddigo General del Proceso, avocd conocimiento de la 
diligencia del secuestro de los inmuebles. Ademds, fijd el dia 5 de octubre como 
fecha para cumplir con la comisidn.

El 5 de octubre de 2018, la Alcaldesa Local de Fontibdn, el apoderado de la parte 
dernandante y el secuestre Javier Eduardo Sdnchez OrdoAez, adscrito a la firma 
Calderdn Wiesner y Clavijo, realizaron la diligencia de secuestro de la cuota parte de 
los inmuebles. En dicha diligencia, el secuestre se comprometid a retirar los muebles 
y enseres.

La Alcaldia, mediante oficio, remitid el despacho comisorio al Juzgado Veintiocho 
Civil Municipal de Bogotd.

El 10 de diciembre de 2018, el seAor Josd Alexander Rivera MontaAo presentd la 
presente accidn de tutela, con fundamento en los siguientes argumentos;

Alegd que, si bien es copropietario de los bienes inmuebles objeto de las diligencias 
de embargo y secuestro, no obra como demandado y tampoco fue vinculado al 
proceso ejecutivo singular que adelanta el seAor Luis Gonzdiez AvendaAo contra 
Sandra Viviana Rodriguez Quintero.

I

Adujo que, de conformidad con el articulo 37 del Cddigo General del Proceso, la 
comisidn de diligencias a autoridades administrativas debe encargase a aquellas que 
tengan la misma especialidad del juzgado. De modo que, no podia comisionarse a la 
Alcaldia Local de Fontibdn para realizar la diligencia de secuestro de los inmuebles.

Manifestd que en la diligencia de secuestro no se cumplid con el deber de 
identificacidn e individualizacidn del inmueble, ademds que no se informd el objeto de 
la diligencia como lo establece el articulo 113 del Cddigo General del Proceso.

De igual forma, que no se aplicd el articulo 112 ibidem, que establece que la 
diligencia de secuestro no recae sobre los muebles y enseres que se encuentran al 
interior del inmueble. Ademds que como consecuencia de la diligencia de secuestro, 
no puede disponer de los bienes y enseres de su propiedad, porque fueron 
cambiadas las cerraduras y Haves de las puertas de acceso.

Anotd que la Alcaldesa incurrid en irregularidad procesal porque “designd como 
secuestre una persona juridica representada por una persona natural, sin verificar si 
verdaderamente hacen parte de la lista de auxiliares de la justicia, pues no aparece 
la identificacidn como tal”.

2
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Radicado. 11001-03-15-000-?G 
Demandante. Jose Alexander Rivera rv'lonta:

0461 ■I'll

Afirm6 que el secuestre extralimit6 sus funciones, porque “tomd posesidn del 
apartamento, y artitrariamente deja a dos personas habitando el mismo”, a pesar de 
se encontraban bienes de valor, de los cuales no se realizd inventario alguno.

Considerd que la diligencia de secuestro no garantizo el debido proceso porque 
adelantd en fecha y hora en la que no se encontraba en el inmueble.

se

II. CONSIDERACIONES

De lo expuesto en el escrito de tutela, se infiere que la parte actora cuestiona las 
actuaciones proferidas por el Juzgado Veintiocho Civil Municipal de Bogota y la 
diligencia de secuestro practicada por la Alcaldia de Fontibdn, en el marco del 
proceso ejecutivo singular radicado 2018-00018-00, adelantado por Luis Alberto 
Gonzalez Avendano contra Sandra Viviana Rodriguez Quintero.

Las reglas de reparto de accion de tutela se encuentran senaladas en el Decreto 
1983 de 2017, mediante el que se adoptaron mecanismos para regular la forma de 
reparto de las acciones de tutela, con el fin de racionalizar o desconcentrar el 
conocimiento de las mismas. En cuanto a la accidn de tutela contra providencias 
judiciales, previd en el numeral 5 del articulo 2.2.3.1.2.1 que:

"5. Las acciones de tutela dirigidas contra Jueces o Tribunates seran repartidas, 
para $u conocimiento en ptlmera instancia, at respective superior funcional de la 
autoridad jurisdiccional accionada".

El articulo 13 del Cddigo General del Proceso, al cual se acude por remision expresa 
del Decreto 306 de 1992, seflala que las normas procesales son de derecho publico, 
de orden publico y, por consiguiente de obligatorio cumplimiento y en ningun caso, 
podran ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, 
salvo autorizacion expresa de la ley.

En este contexto, en el caso sub examine, la competencia para decidir de la accion 
de tutela, corresponde en primera instancia a los Juzgados Civiles del Circuito de 
Bogota, por cuanto es el superior funcional de las autoridades judiciales 
demandadas.

En consecuencia, se encuentra probada la falta de competencia y, por ende, se 
dejar^ sin efectos todo lo actuado en la presente accion de tutela desde el auto 
admisorio (inclusive) y se ordenar^ el envio a los juzgados civiles del circuito de 
Bogota.

Por lo expuesto, se
RESUELVE

1. Dejar sin efectos todo lo actuado en la presente acciPn de tutela desde el auto 
admisorio (inclusive). En consecuencia;

2. Remitir la presente accion de tutela a la oficina de reparto de los Juzgados Civiles 
del Circuito de Bogota, para lo de su cargo.

3
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Radicado: 11001 -03-15-000-2018-04610-01 

Demandante: Jose Alexander Rivera Montano

Notiflquese y cumplase.

MILTON CHAVES^ARCiA

//
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SeAores
CONSEJO DE ESTADO 
Bi»gotA, D.C.

/0’

JOSE AtfiXAMOER RIVERA MONTAAO mayoc dsi edad, 

domiciliado en Bogota identificado con la c6dula de ciudadanfa numero

CX. 79*916.033, en calidad de propietario en comun y proindiviso 

del 50% del derecho de cuota, en dominio, posesibn y tenencia 
material, sobre el inmueble APARTAMENTO 503 INTERIOR 4 Y 
GARAJE 19, QUEHACEN PARTE DEL CON JUNTO EL PORTAL 

de la COFRADIA P.H.UBICADO EN LA AVENIDA CARRERA 97 N^ 

24-15 ZONA 9 LOCALIDAD DE FONTIBON BOGOTA, inscrito en los 
folios de matricula inmobiliaria N^ 50C-1458826, segun anotacidn 14, 

y 50C-1458902 anotacidn 12, haciendo uso de los derechos 
fundamentales y legates segOn nuestra Constitucibn Nacional 
todo respeto manifiesto a este Honorable Despacho, que en ejercicio 
del derecho de tutela consagrado en el articulo 86 de la Constitucibn 
Polltica y reglamentado por el Decreto 2591 de 1991, por este escrito 
formulo accibn de tutela contra CONSEJO SUPERIOR DE LA 

JUDICATURA Said Administrativa Carrera 8 No. 12B - 82 Piso 5. 
ALCALDIA LOCAL DE FONTIBON, representada por Johanna 

Paola Bocanegra Olaya, o quien haga sus voces en el momento 

de la notificacibn, recibe Notificaciones en la Carrera 99 N®19-43 
Bogota, Teldfonos 267 0114, 267 9641, 267 8134 CALDERON

\

1
con

WIESNER Y CLAVIJO NIT N’ 900777145-2, REPRESENTADA POR 

EL AUXILIAR DE JUSTICIA SECUESTRE JAVIER EDUARDO 

SANCHEZ ORDOAES, Identificado con la C.C. N^ 1.032,371.844; 

recibe notificaciones en la Calle 12 B 7-90 OFICINA 726 Celular
3114451348 y 3224649619. JUZGADO 28 CIVIL MUNICIPAL DE 
BOGOTA, ubicado en la Carrera 10 N® 14-33 PIso 9
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A^'Segun )os accionados ia diligenda se trata de una comisidn dvil, ordenada 
mediante el Despacho comisorio N** 160iibradopore! Juzgado 28Civil Munidpai 
dentro del proceso ejecutivo con acd6n 
11001400302820180001800, proceso en el cual NO SOY DEMANDADO Nl 
NUNCA FUl ViNCULADO, NOTIFICADO DE NINGUNA ACCION COMO 
PARTE DEL MiSMO.

personal N**

S'* SegOn la ANOTACfON 016- Y A14 de los folios de matricula inmoblliaria 
seAaiados, EL EMBARGO Y POR CONSIGUiENTE EL SECUESTRO, 
RECAEN SOBRE LA QUOTA PARTE DEL LA DEMANDADA SANDRA 
VIVtANA RODRIGUEZ QUINTERO.

S'* De acuerdo a lo anterior, si bien es cierto la diligencia proviene de ia orden 
mediante una comisidn dvil, esta revestida de iiegaiidades y con sus efectos 
vulneraron mis derechos fundamentales, registrando ilegalmente mi domicilio, sin 
ser el demandado ni tener relacibn legal con el procedimiento inadecuado, 
irregular y arbitrario, veamos porque;

A. El embargo y Secuestro, segun los folio recaen sobre el Derecho de cuota

RODRIGUEZ QUINTERO, sobre el
apartamento y Garaje. MAS NO SOBRE EL S0% DEL DERECHO DE 
CUOTA DE Ml PROPIEDAD, PUES NO SOY EL DEMANDADO, Nl 
NUNCA HE SIDIO VINCULADO A NINGUN PROCESO.

B. La comislon practicada por la accionada Alcaldesa es el ilegal al 
observar, anaiizar sistematica, integral y sustancialmente la legitimidad de 
ia comislon, por lo tanto tenemos que los articulos 37 y 38 del Codigo 
General del Proceso, en sus apartes dicen:

ARTfCULO 37. REGLAS GENERALES. La comisidn solo oodrd conferirse oara la 

ordctica de oruebas en los casos que autoriza el artfculo 171, para la de otras 
diligencias que deban surtirse fuera de la sede del juez del conocimiento, y para 

secuestro y entrega de bienes en dicha sede, en cuantofuere menester. No podrd 
comisionarse para la prdctica de medidas cautelares extraprocesales

ARTfCULO 38. COMPETENCIA. La Corte podrd comisionar a las demds autoridades 

judiciales. Los tribunales superiores y los jueces podrdn comisionar a las 
autoridades judiciales de iguai o de inferior categorfa,

50% DE SANDRA VIVIANA



Podrd comisionarse a fas autoridades adminfstratfvas que ejerzan fimdwies 
Jurisdkclonales o administrativas en to aue concieme a esa esoedafidad. (Lo 
subray ado y resattado fuera de texto).

Cbmo se observa en ia norma, la cx)mlsl6n es unicamente para pruebas, y 
para entrega de bienes dice daramente No podr^ comisionarse.

Y en cuanto a ia COMPETENCIA, los jueces podr^n comisionar a las 
autoridades judiciales de igual o de inferior categoria, y a ias 
autoridades las autoridades administrativas en lo aue concieme a

Lo que quiere decir para el caso que nos ocupa, que la ALCALDIA 
LOCAL DE FOWTlBON.NO ES autoridad fudiciai de igual o de 
inferior categoria, SIENDO AUTORIDAD ADMINISTRATIVA, 
WO concieme a la especiaildad del tema de donde pronvlene el 
Despacho comslsorlo Indicado.

En conclusion como se ha dicho en conceptos y multlpliddad de 
precedentes judiciales, LAS ALCALDIAS LOCALES no tiene la 
naturaleza ni la organizacidn estructural y funcional y que por 
esas mismas razones no es legalmente posible ni conveniente que 
se desnaturalice simplemente con el objeto de auxiliar ese tipo de 
diligenctas, POR LO TANTO SE DEVIRTUA U COMPETENCIA DE 
PRACTICAR COMISIONES CMLES, ademas que por lo general el 
Alcalde Local no ejerce la profesidn de Abogado y ei 
desconocimiento Juridico en dlligencias de Secuestro tan 
complejas como la que nos ocupa, con su proceder y criterio de 
cumplir una comlsidn, pone en riesgo la afectacidn de los 
fundamentales Incoados, de terceros de buena fe como lo es mi 

caso.
C. Ademas de lo anterior la accionada Alcaldesa extralimlfalndose de 

sus funclones y facuRades, sin tener en cuenta que ia comlsidn es 
el Secuestro del 50% del inmueble, y se solemniza con ia 
identificacidn, ubicacidn y caracteristicas del Inmueble, y 
abusando de su autoridad decreto el allanamiento, sin informar el



A

objeto de la dlligencia/ como lo seflala perent»ria y taxativamente 
el aiticulo 113 del C.G.E., ademi&s que la dlligencia no es sobre 

bienes que se encontraran en el interior del Inmueble, como lo 
dispone el ardculo 112 del C.G.P.

D. La acclonada Alcaldesa en medio de las irregularidades 

anunciadas, designo como Secuestre una persona luridica
por una persona natural, sin verlfkar si 

verdaderamente hacen parte de la llsta de auxlliares de la Justlcla, 
pues no aparece la Identificacidn como tal.

E. La Accionada constato que el inmueble efectivamente estaba ocupado de 
bienes y enceres, que no estaba ninguna persona en ese momento, NO 
ENTIENDO PARA QUE SE DECRETO EL ALLANAMIENTO, CUANDO LA 
VERIFICACION DE LINDEROS SE HACE EXTERIORMENTE, y iC6mo? 
iiegalmente lo entrega con todos ios enceres muebles y demds 
perteneclas al Secuestre, lo cual no es el obieto de la dilioencia. 
despojSndome no unicamente de la posesidn y tenencia del inmueble, 
tambi^n de Ios enceres y demds pertenencias personales.

F. Despu6s de estas irregularidades, vienen la acciones ilegales del 
Secuestre, pues sin mediar ninguna legalidad ni facultad, toma posesibn 
del apartamento, y arbitrariamente deja dos personas habitando el mismo, 
en donde existen bienes de valor y de Ios cuales no se hizo inventario 
alguno, en donde daramente se aprecia que estb habitado por el s.uscrito, 
y de esta manera iiegalmente registra mi domicilio me despoja, 
argumentando que la entrega era total que debfa tomar posesibn del 
inmueble, habitarlo y disponer de Ios bienes para sacarios y que yo no 
tengo derecho a seguir en el apartamento, y que Ios bienes de acuerdo a 
la orden del Juez ios podia llevar a una bodega para ponerlos a disposicibn 
del Juez y que no tenia derecho al acceso del inmueble porque asl se lo 
hablan entregado como auxiliar de la Justicia, que la unica manera de 
entregario era con una orden del Juez.

G. Ante estas irregularidades Ios accionados han omitido y con las vlas de 

hecho desconocen las facultades y funciones determinadas por la Ley, 
teniendo en cuenta lo anteriormente previsto, se observa con evidencia el 
desconocimiento total de la normatividad, y la falta* de idoneidad,

representada



experiencia y capacidad t6cnica y organizacidn administrativa, del 
Secuestre, pues no obstante de la ilegitimidad de la diligencia, el 
accionado auxiliar de Justicia omitid y desconoce ei tema y se atribuye 
facultades que no le corresponden, desconociendo que las funciones como 
depositario tiene a su cargo es la custodia de los bienes ( Art. 52 del 
C.G.P.) y no la ocupacidn, invasidn y facultad de despojar y retener bienes 
de forma arbitraria, Nl MUCHO MEMOS OECIR QUE TIENE 
FACULTADES PARA VENDER EL INMUEBLE, COMO LO AFIRMO y 
ademds que no hacen parte de ninguna medida cautelar, como en mi caso.

Sin perjuicio de la exclusidn de la lista del auxiliar de justicia accionado Art. 
50 C.G.P.) y acciones disciplinarias y penales.

Lo anterior sin perjuicios que los accionados tenian la obligacidn de, 
cuando el inmueble es ocupado exclusrvamente para la vivienda se debe 
dejar en caiidad de Secuestre, y cuando se trate de DERECHOS 
PROINDIVISO, SE LE DEBE COMUNICAR A LOS COOPARTICIPES, LO
QUE ACA FUE OMITIDO Y ACTUADO CON VIAS DE HECHOS (Articulo 
595 numeraies 3 y 5 C.G.P).

Sumado a esto ha desconocido que ei inmueble hace parte de un conjunto 
residenciai sometido ai regimen de propiedad horizontal, e iiegalmente ha 
inducido a la Administracidn DEL CONJUNTO EL PORTAL DE LA
COFRADIA P.H, para supiantar mi identidad como propietario, asunto 

que igualmente es ilegat de acuerdo a lo expuesto.

En este orden es evidente que ml domicilio fue registrado iiegalmente sin ser el 
demandado ni tener reiacibn legal con el procedimiento inadecuado, irregular y 
arbitrario, estb revestido de ilegalidades con ei maniobrar de los accionados, 
afectando mis derechos fundamentals.

EN CONCLUSI6n es INCONTROVERTIBLE, ADEMAS DE OMISIVA Y CON 
VIAS DE HECHO LA ACTUAC|6N DE LOS ACCIONADOS, ES VIOLATORIA 
A LOS DERECHOS FUNDAMENTALES DESCRITOS. POR CUANTO TODO 
LO ACTUADO ES CONTRARIO A LAS DISPOSCIONES DE LEY



APLICABLES AL CASO; NO FUE ACATADO DENTRO DE UN DEBIDO 
PROCESO, CON LAS CUALES SE ENMARCA EVIDENTEMENTE QUE NO SE 
CUMPLIERON LOS ELEMENTOS ESENCIALES EXIGIDOS POR LAS 
NORMAS DE LA LEY PROCESAL, CON LO QUE SE ATRiBUYE UNA VEZ 
MAS QUE SIN DUDA ALGUNA, ESTAN CONCULCAOOS DERECHOS 

FUNDAMENTALES.

DERECHO FUNDAMENTAL VIOLADO

Estimo que la actitud del Accionado, constituye una manifiesta violacidn derecho 
fundamental al debido proceso, de peticidn, y buen nombre consagrado en los 
articulos 13,15,16,21, 28 y 29 de la Constituclbn PoKtica que ordena:

FUNDAMENT08 LE6ALES 80BRE LA FORMA DE PRESCRIBIR
LAS ACCIONE8

Considero que para una mayor comprensfbn en las conslderacbnes que deben 
valorar y plantear ios accionados; integralmente debe estar sustentado en ei 
PRINCIPIO DE JUSnClA ROGADA, y el piincipio de disposiddn de los 
hechoS/ pruebas y pretensiones como k) que fue omitido en el caso que nos 

ocupa, y segun la regia las partes son las que disponen del objeto detjuido. 
Edaspodnin reaHzar todo tlpo de actios permitidos por la Ley a fin €le 
poder dar ffn a!proceso de una manera que se considerejusta y siempre 
limitado al inters general y sin produdr vulneraciones a derechos fundamentales.

A partir de estas definidones los legisladores ban dfsenado leyes que 
fkuntan el on/enamlento a la pobiadon civil, establece uno de los prindpios 
del proceso civil, la justicia rogada.

Las partes podran renunciar al proceso iniciado, desistir la peticion interpuesta, 
alianarse a las pretensiones del demandante. Asimismo podran someterse a 
mediacion o arbitraje para deddir el plelto o transigir a fin de acabar con las 
diferencias que han dado lugar al litigio.

Las partes tienen total dlsposlddn sobre e! proceso ysobre su forma de 
finallzacion, siempre respetando la legalidad vigente.



En e! principio de justicia rogada las partes por el prindpio de disposiclon sobre 
el proceso, aportaran al operador judicial los hechos, pruebas y pretensiones que 
aduzcan.

Asi, et operattor Judidalf en este caso los accionados bajo el prindpio de 
justicia rogada, deck/liH elasunto s6h y exdusivanwnte en virtud de las 
aportadones que se tealicen y sobre la base de las pretensiones 
aduddas, en la demanda oenia contestac^n a la demanda.

En virtud de este principio, probar la certeza de los hechos correspondera al, 
peticionario, el efecto que se produzca sera de acuerdo a las pretensiones.

La carga de la prueba tiene excepciones procesales que invierten la mlsma, asi:

• Sera el demandado y al actor reconvenido quienes deban probar los hechos 
que Impidan, extingan o enerven la eficacia juridica de los hechos objeto 
del litigio.

EN ESTE ORDEN BAJO EL PRINCIPIO DE JUSTICIA ROGADA, decisiones
debenser6exds, predsas y, segun el prindpio de justicia rogada, congruentes 
con los hecho y las pretensiones.

La decision deciarara la desaprobadon o absoludon y decidiendo todos los 
puntos litigiosos que se hayan discutido durante ei proceso.

El operador judicial resolvera el pleito conforme a las normas aplicables al 
aunque no hayan sido aceitadamente alegadas por las partes.

caso.

Las peticiones se motivaran expresando los razonamientos que conducen a la 
apreciacidn y valoradon de las pruebas. Deben ajustarse a las reglas de la logica 
y la razon. Debe el operador Judidal expresar igualmente la apiicacion e 
interpretacion del derecho dado a ia resolution del pleito.



Cuando haya varies puntos objeto del titigio, el operador judicial hara sus 

pronundamientos separados por cada uno de eltos.

Con estos prlndpios sin dejar de lado el OERECHO A LA IGUALDAD, ha senalado 
por la Gorte Constitucional que ha de protegerse en supremacia el Derecho 
Fundamental previsto en el artfculo 13 de la Constitudon Politica de Colombia, 
bajo los parametros seftalados por el maximo Tribunal Constitudonal:

En consecuencia, cuando las alias corporaciones se han pronundado sobre un 

asunto particular, el juez debe apilcar la subregla sentada por ellas. En estos 
cases, la autonomi'a judicial se restringe a los criterios unificadores de dichos 
jueces coiegiados. En case de que el camblo de postura no se justifique 
expresamente, la consecuencia no puede ser otr^a que la vulneraddn de los 
derechos fundamentales a la igualdad y al debido proceso.

En si'ntesis, la autonomia judicial en el proceso de interpretadon y aplicaclon del 

ordenamiento jun'dico no es absoiuta, pues las autoridades judiciales deben 

procurar respeto al derecho fundamental a la igualdad y a los prindpios de 
Gonfianza legitima, seguridad juridica y buena fe, integridad y propordonalidad.

La observancia del derecho a la igualdad en el ambito judicial impiica que los 
operadores judiciales o administrativos deben resolver los casos nuevos de la 
misma manera en que han resuetto los casos anteriores.

Sobre este tema, la sentenda de UNIRCACION de la Corte Constitucional 
SU501 de 2015, sehalo:

" (...) Adkionalmente, se ha predsado que la actMdadJudicial tamMn 
se encuentra Hmitada por marco axMogico, dedntko y e! cuerpo 
normathfo y constkudona! que compromete e! ordenamiento jurkUco'', 
los prlndpios de razonabllldad y propordonalltladr as! como elprindpio 
de supremada de la ConstituMn, que oblige a todos los Jueces a 
Interpreter el ordenamiento Jurldico de manera compatible con la 
Constltuddn. En cuanto a! respeto a! precedents como limits de la 
aCthfidad Judicial, en particular la Corte ha sehalado que estd dado por 
las razones de derecho con base en las cuales un Juez resuehre un case 
concrete. Jgualnwnte ha dicho que es un asunto que adquiere 
relevanda constitudonal pues en eras de garantizar e! derecho a la
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igualdad, !os jueces '^deben deckUr !os casos futures de una manera 
iddntica a como fUeron deddldos fos casos anterfores,''

FInalmente ha expNcado que e! problema surge cuando das casos en 
prindpio similares son resuettos de manera diferente, Es predso 
dl^ngulr, sin embargo, cudies son ios argumentos juridicos que 
constituyen eiprecedente yque, portanto, resuitan vincuiantes ydeben 
ser atendktos para resolver casos futures. En consecuencia, es ia ratio 
deddenci que es ia basejurfdiea directs de ia sentenda, ei preeedente 
Judidai que, en virtud del derecho a ia iguaidad, tiene efectos 
vincuiantes y debe ser apiicado para resolver casos similares, estopor 
cuarrto eiia constituye ei coitfunto de argumentos juridicos que 
permiten solucionar ei problema debatido en ei case y expUcar ia 
decisidn adoptada a ia iuz de ios hechos que io fundamentan. De 
manera que ia ratio decidendi expresada en ei preeedente Judicial 
constituye un importante iimite a ia autonomia judicial que no puede 
ser desconoddo por jueces.

CONCEPTO VILACION AL DERECHO DEL DEBIDO PROCSO.
"El debido proceso se aplicar^ a toda clase de actuaciones judictales y 
admtnistrativas".
Nadie podrd ser Juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le 
imputa, ante ei juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de las 
formas propias de cada juido.

ES NULA, DE PLENO DERECHO LA PRUEBA OBTENIDA CON 

VIOLACltilN DEL DEBIDO PROCESO".

La doctrine define el debido proceso COMO TOOO EL CONJUNTO DE 
GARANTiAS QUE PROTEGEN AL CIUDADANO sometido a cualquier proceso, 

que le aseguren a Io Largo del mismo una recta y cumpltda Administracibn de 
Justicia, al iguai que la iibertad, la seguridad jurfdica y ia fundamentacibn de las 
resoludones judictales proferidas conforme a derecho.

El debido proceso es el que en todo se ajusta al prindpio de jurididdad propio del 
estado de derecho y excluye, por consiguiente cualquier accibn contra legem o 
praeter legem. Como las dembs funciones del Estado, la de administrar justida 
estb sujeta al imperio de Io jurldico, sblo puede ser ejerdda dentro de Ios tbrminos 
establecidos con antelacibn por normas generales y abstractas que vinculan 
positiva y negativamente a Ios servidores pOblicos. Estos tienen prohibida
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cuaiquier accidn qua no est^ taboraimente prevista y unicamente puede actuar 
apoy^ndose en una previa atribuciPn de competencia. Ei derecho al debido 
proceso es ei que tiene toda persona a la recta administracidn de justida.

Es debido aquel proceso que satisface todos los requerimientos, condiciones y 
exigencias necesarias para garantizar la efectividad del derecho material.

Dentro de los prindpios fundamentales del debido proceso recogidos 
expresamente en la nueva Constituddn se encuentra el de que toda persona 
gene derecho a promover la actividad Judicial para aolicitar la proteccl6n 
de sue derechoe e intereses leaftimos. Ei articulo 229 de la Constituddn 
dispone;

"Se garantiza el derecho de toda persona para acceder a la administracion de 
Justida".

La Constitucidn imoone los orinciDios del debido proceso no solo a las 
actuadones de la Rama Judicial, sino a todas las reaiizadas por las autoridades 
para ei cumplimiento de los cometidos estatales, la prestaciPn de los servidos 
publicos V la efectividad de los derechoe e intereses de los administrados.

Este derecho es de aplicaddn inmediata conforme a lo dispuesto en ei articulo 
85 de la Carta, vincula a todas las autoridades y constituye una garantia de 
legaiidad procesal que pretende dentro de sus fines proteger a los individuos en 
su dignidad, personalidad y desarrolto frente a eventuates arbitrariedades 
amparadas en el ejercicio del poder.

PROCEDENCIA Y LEGITIMIDAD
Esta accidn de tutela es precedents de conformidad con lo establecido en los 
artfculos 1,2,5 y 9 del Decreto 2591 de 1.991, ya que lo que se pretende es que 
se garanticen los derechos fundamentales incoados y toda vez que la peticidn 
consists en una orden para que aqudi respecto de quien se solicita la tutela aetCie 
o se abstenga de hacerlo segijn el inciso 2° art. 86 de la C.P. siendo unicamente 
aceptables como otros medios de defense judicial, para los ftnes de exclusidn de 
la accidn de tutela, aquellos que resulten aptos para hacer efectivo ei derecho,
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y

es decir, que no tienen tai carScter los mecanismos que carezcan de conducencia 
y eficacia juridica para ia real garantfa del derecho.

La existencia de otro medio de defense ha sido reiteradamente explicado por ia
H. Corte Constituciona), en el sentido de que no siempre que se presenten vaiios 
mecanismos de defensa, la tutela resuita improcedente. Es necesario ademds 
una ponderacidn de eficacia de los mismos a partir de la cual se concluya que 
alguno de los otros medios existentes, es tan eficaz para la proteccidn del 
derecho fundamental como la accidn de tutela misma y en tal sentido en la 
Sentencia T-526 del 18 de septiembre de 1.992 Sala Primera de Revisibn, 
manifestb:

Es claro entonces que el otro medio de defensa judicial a que alude el artlculo 86 
debe poseer necesariamente, cuando menos, la misma eficacia en materia de 
proteccibn inmediata de derechos constitucionales fundamentales que, por
naturaleza, tiene ia accibn de tutela. De no ser asi, se estana haciendo 
simplemente una burda y mecbnica exbgesis de ia norma, en abierta contratacibn 
con los principios vigentes en materia de efectividad de los derechos y 
desconocimiento absolute del querer expreso del constituyente.”

con

Para los efectos de que trata el articulo 37 y 38 del Decreto 2691 de 1.991, 
manifiesto bajo juramento que, con anterloridad a esta accibn no hemos 
promovido accibn similar por los mismos hechos.

ANEXOS

1-Me permito anexar fotocopla informal validad de los FOLIOS DE 
MATRICULAS INMOBILIARIAS N** 60C-1468826 y 50C-1468902.

2. Certificado de Residente suscrito por la Administradora del Conjunto 
residencial Cofradia

3. Fotocopia Informal validada del acta incomplete de ia diligencia, dejada por 
la Accionada Alcaldta.4-i

NOTIFICACIONES.

LOS ACCIONADOS

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA Safa Administrativa 
Carrera 8 No. 12B - 82 Piso 6.
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ALCALDIA LOCAL DE FONTIBON, representada por Johanna 
Paola Bocanegra Oiaya, o quien haga sus veces en el momento 
de la notificacidn, en la Carrera 99 19-43 Bogota, Tel4fonos 267
0114, 267 %41, 267 8134
CALDERON WIESNER Y CLAVUO NIT N** 900777146-2, 
REPRESENTADA POR EL AUXILIAR DE JUSTICIA 8ECUESTRE 
JAVIER EDUARDO SANCHEZ ORDOf^ES, en la Calie 12 B 7-90 
OFICINA 725 Celular N*’ 3114461348 y 3224649619.
JUZGADO 28 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, en la Carrera 10 
14-33 Piso 9.
ADMINISTRACION CONJUNTO EL PORTAL DE LA COFRADIA 
P.H. EN UK AVENIDA CARRERA 97 24-16 ZONA 9 LOCALIDAD
DE FONTIBON BOGOTA

El suscrito en ia Calie 12 B N* 9-20 Oficina 206 Bogota. -

Respetuosament^

U^ER RIVERA MONTAAOJO^TAL 
C.C. 79.916.033
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Bogotil. D.G., veintid6s J22) deanero de dos mildieciliuei^e (2019).

Radicado No. 110O1d^3-1S-OOOia0ll^48i1Od^,j ;!;
Actor: Josiii Alexander;Rivera Mofttafto j . '
Accionado: Cortalio S|ij>«rior til# la Judlcatoija ■
Accido d# tuhila -t auto

El sertor Jo$6 AteKiandar Rivera Montado, 

tutela para soltdtarila prpteccibn de loa de

!
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. en htjan 
recho4 ft

tori^.prc^io, prdtiuidve. accidn d# 

ftifii|bw6i#ate# pid^bido pro^so, 
de peticidn y al byen n^rnbrei ptosuntament# vpn#i||dG$ pdr eifCobsejo Suptrior 
de la Judicattjra, la Alcaldia Local de Fontibbn} Caldendi Wje$Her ^ Clavijo, y ei 

Juzgado 28 Civil y|unicipari de Bbgol^
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Cabe resaltar que de canformidad con loestab!<pido el nymetol 8!del articuto 1® 

del Deaeto 1983 db 2017, qu© modifite ©1 arlaciilo 2'^.Z lL2.rt dp Od#«to 1089 dei ^ : ■' * '■ ' i ■ ’ ii : ■;

2016 en cuarito a las reglas de repartb de la acpdn dp ttrtela, fa Seclaon Segwrida, 

Subsecoldn A, tiene corilpetencia pera conocaai (|el ptibsente asuifito. i

La disposfcibp sebaladas ibdica W siguiente: j
s ■ ■ ’ ^ L' -r: i s

{.. 1 I’ - ; '
8. Las aasionasde tutfelti dfigidas contrajel CdhseJdBuperibrdd la; . j 
Judicatufa y la Comisit^ :jNadcriy depisdipinai ;ludiciarf Berlin; 

repa^idas, psra, su csonoci^laelo enj
prevencton^ a la Code ^ Sypnema cte Juflidia ,o ,Coiife^ <M. pstbdo. ;
y se resolver^ yor la Sala de bbcisidn, $eccidh o bybsediiibn ^ue: !

corresponda conformidad 4oo. ei regl4iierf|d al que Ae rW#*b ’
arfctJlo2.2.3Ilbi4del presentedeprato. s’Hr-ii' i ’''I" ^:i :

:l ■ ^ ■ H'- : il"l --4^; . ^ ^ :|:
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En to atinente^al an^isis de lastormaMadeP; ele^critode fytela sipr^^td
e|! Ibtowerito lebdiertto a pcre^har bue el |acc|^asnte^ no a 

‘ itutefa- ;r##ewto!de,MmisrHos tiecbosiy^pf^tensicmes, al
se hubiere tormulado 

interpuesto eta actoidn

rigor.del arllculo 3T^del |^.reto 2591 de 1991. ;

Ademas. el escrito no rdube las exigehcias preMisla!fi;|en b! articdto M del DedretO' 
2591 de 1991, toda vez que no si? iderUiftcan cod clarlilad las preten^bnes de ta
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Atticuto 14. Oqntenido de la solipfiup, tolorroaljciaicl. pp ia ^Hc|pd 
(fe tutela ke 05<presarat, ,1a .mayor oterfdad posibili!.: to aolton to la 
omi&ton pye la iinotiva al dareoho <|u<i se to&n&toefa wpladfdi o
jmienazaMo, a| nombredela autoridato rtoPli4|i. «i liiem pa^totolo.! i
<*fl orgatio aupr de fa amersaza o d«l ajravtoii y la :£to|icf!{i(;iar!! ctol ' t"
las damk olfownstancias ■‘ralevantea la skcitod. ;
rtombton; contjsrtdfd el noaibre y ai lugs!' da restoenpia 'del i' i p 
solicrtantto,

■ ;M i . • ■ i ■ M ■': ^ ■ j i

Articuto 17, Ctoftkcidn pe fa spllcitud. ,Si po pydterto defermtoarsto ai ■ 
tecte o la rasjdii pyefniotiva-'to tufela^i'tos prav^pdfpi ar I
sofidtantt pam que to C|orri|a' en of t^rmijto d«‘|r«8toias. 10$; Outoes: j 
ctoberdn sei^larse : poncmtamenle ;en % toOntospOftoiehte!
ptfovtoenofa. ajfto la;cofrigtorf,l»$oli%jdpodW sprfachaihada'de'i |
piano L„|

Con tondamer^to oh fo interior, se Inadihtam ii acd^n tbtelii deifa teferencis^; 
para qua se prooeda a to oubsariacidn
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; ■ uEnese otdm. sa Mquiw al sefior Jos* Alex«nfer fii|,er» M6n»«o, par, qaejm el 

ttmllnc, els ires (3) dlaa,' siguienfe a la notificaejan «I8 esla provic(en|3a, madlf s‘* ■ ; 

la g.a«lad d* jurirtentb ^ no ha preaanlado dtfa «cl6n da tutela ras|%cl?i; ^

de las misniaa partes, feptey pratensionea, ij Wtmiw con o«yor praclai|n al ; 
contenidodelsscntodatoetaerlloatlnaote a Wapr»tonStonesyld^atfuao|ne» • j

de Ips accionados, qua « parecar, ajeotaion deiiecheW funitetnariiliilet, ; ;
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! Lo anterior so pena deiar reohazada asia aobi^n daiute,.-,, de oodfdopidad d,n lo ” |

dfspoest<3€nofartfcute,|^,de(Decrtoto2Sdlde|901v- ................................
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REFi ACCIOM TUTBIA t i
ACTORi ilOSB^IiLBWWOlSiR < a,: ,
ACCtOMAOO! COIISEiO 4uipil!»ill,l!il4^!I^IUOIlC*-F*tllA! ■■ i
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!JOSE At-EKANDipi RIVERA Mdlft^AO mayor i edad,
domldHado eo Bogota idantlff ^jcid|ila«l|0 d||daidadla| rtCimero 

C.C. 79,i1©»H33, #>:cafldad da/Aotdr eij la .acci|o

referencisda, en oded^imlento a lo r(^u0fi^ mediante auto dslecha 
22 de Enero de 2019ij y ostanqN^ tl^tmiderMpino legal ,coicedldo, 
presento la subsanacl§ri dentro'd’ja Ids sl^oidfites t^m^i|pc|s

mim

i

I'! 'u i ‘Ii

ui ? -

r Manlfiesto a ese Dis^aoho, gae no o^st^^te del juraiineotd perace 

en el Inciso Inal del dapltulo.l^l , . ,,

escrito'ile l» tutelai iiMBitwe ;ve«| pavedad da.

juramento que no he p esentadg nldgwosi otr^ aocidn de itutela ppr los 

hechos ariunoiados.

1IH. <

A Y LEOirmiDAD del
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2° De acuerdo al Arl!(a|te 14 del Deoreto 2591 de 1991, fa pretenston 
acciPn cte tutela, e$ la
OERECHO, DEL 

DEFENSA V BUEN !

eccidn de mis derechcw fundarjieiltales del
BO PROfCElio EL DEREOtW A LA

1

INOIhORE, IOU{AL||AB, |LiBBRTADy EN 

C<MM9llDAD OON l|L DENECHO M^ALiDE LA 
FOR VlAS OE MEciilb

I

t i< J

Y dmiS|ON|BS OEMOSVRABbs ENt
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DEMANOATARIO.
3° Los accionados eln

: i:l i M-

c^jpidffi. y Neultaiiis qua
las dl^na la Ley/an su I pHqcecflmlenloj mti

actuar omisivo y cod vias |de y cdn acciones dm apHrente 
legatldad, afaetaroiii dtils d^rechc^ filirjda«darit^les |lnbodddt an la 

accidn de tutala, de aciierio a lo V tixpuastb en los

hecho% por las s|iu|qotes Imioties. |
Siendo el propie^rlo pioseedor y lenedor del $0% deliapartap^to 
Descrilo, sin ser el dePand^O cSedtro; del pi#ce|$oi ejecutlvo 
seAalado en los lieclios, curiaiite tegado 28 CJW. de 
Bogota, y sin ester eirtibaigado ef qit# me cirrespom^, del 
iiimuebte, los acclpnadob lldgalmefi^ Pe desp<^arbn! de ml 
propledad, a travis del aiiixiliar de Juslicia ( Secqeslre Javier 

Eduardo SirtcliM O

!(
) H

sul;
su

t '
■i

l|0fte2), duledes legdlP^nte toibaron por la 
fuerza el iumuebieliidescbtidciepdo Imi'^pri^p^e<^^,;ien0ricla y 
posesidti con vfas jde liebNo; y s^dn bl liecuestp sin tener 
taculPdes de una mahera airblijarib y deii|itiva, s |e apropto no 
unicamente del Inm^bble bidd ademjds i de los ropa y

demds encems que tpnia eb el apbrtapeplo, sin pediar ninguna 

Olden ni facultad de orden: legil.'|i i <

! i
! .•

lbs lecbds iTal como lo fflxporigo ^ d®mu«rt»e

desbotxJaron su <jom(jetencia1f teultild#. jr con su actugr ms 

dejaron practteamonta

iiPcIonadosen »

!! |a .c^leie liii|e^sb^ pubs bl $mmsm 
el once del mes de Dlciembre de 2^18^; eb cornpaAla de Rentes 
de ta Poircia NaclohaLi€omo|aparecbeini€odisbque|idJiinto; segun 
anotaclones de la administracidn, acudierbn el apertaifientoy se 
llevaron todos tos blertes que son db pi proptebad y que 

tiicleron parle de la dilig^ndb del $eciies^ que e^dfp la

m
!

:

no

iI

l!-!:
!
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i b e]<plico enAicaldtsa Local sin $ar de su compat^nd^ 
los hechos de la tutdtii. !■’ H{

II i.
{ <

^>hrf • -

Sin duda alguna al duxlliar de la i ade^ritb il Cbnsijo
superior de la Judlc||tiira, Idv^ldd Hej|alji|erttcl d^ aiitoiridad y con 
atribuclones qua nqJ(e;corr^pondell, jie eMpId de Wen^ 
que no son objefco dis ninpunas wedldi captdlar, y despojlliidoiiie 
de la propledad poej^iono a ^tras j^pisiinas 8in|;nl|rtgp 
legal de los :demis 4 
derechos funddnenl

na orden
onadit^^:. yulne^iildode eeta, manera mis

' in - S ' 'M-- - ^ ^M' ^
lies ^y|Mreates iMomo^es pi ^deredlio de

propledad sobre los pbnes propids. M * *
; . I. -*■ ■- : i'

!

, ,h i!I
’ 5n< li \ •

ii

En ^te orden es cl««i y eyideetejlas laciones, oibielonee y vlas 
de hecho que moivajjji la vioiacidn denjiis i:fer|chosfuindanf^ntales 
con ante lo cual ^ijplretendb :1a | pttjteiiiildp 
fundamentales. i --- ■ ;
De esta manera doy por subsanada la tutpla de cenfliiniild^ con 
lo requerido, dentro cjlel termind <^n%rtd^i ; 1

de mis denechos

< : f .

r:Mi': IH

li\:iil J
presento copia de ^te e^rib para Idsltrbslados y 

archivo del Des^cl^, adjiudl^do e^ lijs lanbtaclones
menclonactas dadas!i|^r la Adminlstradld||dp| Qonjuijibsi

Asl mismo

ii i i■!H (
;.I

Resj lOiite, i
1

i i;|

/ 1 j • i-

M;i! II Mlt- ^ 1-

1 i

s •i[ iij l\■M '
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO TREINTA CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. 

Carrera 10* No. 14-33 Piso 2 Edificio Hernando Morales Molina 
ccto30bt(%cendoj.ramajudicial.gov.co 

Tel. 3426940
Consejo Superior 
de ta Judicaiura

Bogota D.C., 12 julio de 2019

Oficio No. 1873

Senores: Vinculado
JUZGADO NOVENO (9) CIVIL MUNICIPAL 
DE EJECUCI6n de SENTENCIAS de BOGOTA
Carrera 10 No 14-33 Piso 1 
Ciudad.

REF: TUTELA No. 1100131030302019-00406-00 de JOSE ALEXANDER 
RIVERA MONTANO C.C. 79.916.033 en contra del CONSEJO SUPERIOR DE LA 
JUDICATURA-SALA ADMINISTRATIVA, ALCALDIA LOCAL DE FONTIBON, 
CALDERON WEISNER y CLAVIJO, JUZGADO 28 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA 
y CONJUNTU EL PORTAL DE LA COFRADIA P.H.

Reciban Primero un cordial saludo

Por medio del presente me permito comunicarle que mediante providencias de 
fechas diez (10) de julio de dos mil diecinueve (2019), se ADMITI6 la tutela de la 
referenda se ordeno VINCULARLOS para que en el termino perentorio de un (1) dia 
siguiente a la notificacion del presente, a fin de que si lo considera pertinente se 
pronuncie sobre los hechos obieto de la presente accion, a fin de que eierza su 
derecho de defensa.

De igual manera debera proceder a la notificacion de todas las partes y demas 
intervinientes dentro del proceso a que se refiere la solicitud de amparo y de igual 
forma, debera remitir a este Despacho las constancias de tales gestiones.

De igual manera, se remite copia del escrito introductorio de la accion de tutela para 
que complemente la respuesta y se manifieste sobre cada uno de los hechos 
alegados, los ^ue deberan estar debidamente soportados, anexando ademas, la 
documentacion correspondiente y sehalando los fundamentos de derecho que les 
asiste.

debera remitir copia del expediente No. 2018-00018 en medioAsi mismo 
magnetico.

Si el presente oficio presents enmendaduras, 
validez V

o adicidn carece dem

m O

Cordialmente, 73 2
(tj ^

Q

IBETH YADl]
• c.Secretaria

25193 12-JUL-'19 12:^3 
OF.EJ.CIU.HUH.fl.JURID



Repiiblica de Colombia Rama Judicial del Poder Publico 
Oficina de Ejecucidn Civil 
Municipal de Bogota p ''ENTRaDAAi. nc-
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^puSCica de CoComSia

^gma HudkiaC deC (Poder <Pu6ltco
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE E3ECUCION DE SENTENCIAS 

Bogota D.C., doce de julio de dos mil diecinueve

Proceso No. 28 2018 - 018

NOTIFIQUESE a las partes del presente proceso, por conducto de la 

Oficina de Ejecucion, la existencia de la presente tutela que cursa en el 

Juzgado 30 Civil del Circuito de Bogota, con radicado 

1100131030302019-0040600 impetrada por JOSE ALEXANDER RIVERA

SALAMONTANO contra CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA 

ADMINISTRATIVA, ALCALDIA LOCAL DE FONTIBON, CALDERON WEISNER y 

CLAVIJO, JUZGADO 28 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA y CONJUNTO EL PORTAL 
DE LA COFRADIA P.H. y como vinculado el Juzgado 9° Civil Municipal de 
Ejecucion de Sentencias de Bogota.

CUMPLASE

ANNA

La Juez

ygp



Rama Judicial
Cansefo SupencN’ de la Judicatuni 

Republica de CokmUa

OFICINADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso V.

TELEGRAMA N° T- 2719 
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
RAUL CAYCEDO MUNOZ 
CALLE 12 B No. 8-23 OF. 418 
Ciudad

REF: ACCI6n DE TUTELA No. 2019-00406-00 De JOSE ALEXANDER RIVERA MONTAlSfO 
contra JUZGADO NOVENO (09) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singolar No. 11001-40-03-028-2018-00018-00 iniciado _ 
LUIS ALBERTO GONZALEZ AVENDA5I0 contra SANDRA VIVIANA RODRIGUEZ 
QUINTERO.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FEj^HA DIEZ (10) DE JULIO DE 
DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO TREIN'
ADMITIO LA ACCI6N DE TUTELA DE LA>
NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU DERECHO

'Aj(30) CIVIL DEL CIRCUITO, 
BEFERENCIA, Y ORDENO 
DEFENSA.

IATENTAMENTE,

Oficina de Ejecucion CivU MuiAcipal & Bogoti.
(32)

*v.
\ Rama Judicial

1 Conac^ Superior dc la Judicstun 
/ Republica de G>lainbia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS C
BOGOTA, Dlt.

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

ES MUNICIPALES DE EJECUCION DE

TELEGRAMA N° T- 2719
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
RAUL CAYCEDO MUNOZ 
CALLE 12 B No. 8-23 OF. 418 
Ciudad

REF: ACCIDn DE TUTELA No. 2019-00406-00 De JOSE ALEXANDER RIYERA MONTANO 
contra JUZGADO NOVENO (09) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIDN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-028-2018-00018-00 iniciado ppr 
LUIS ALBERTO GONZALEZ AVENDAFIO contra SANDRA VIVIANA RODRIGUEZ 
QUINTERO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE F. 
DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO TREDW 
ADMITIO LA ACCION DE TUTEftA DE LA/ 
NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA

:HA DIEZ (10) DE JULIO DE 
(30) CIVIL DEL CIRCUITO, 
SFERENCIA, Y ORDENO 

E DEFENSA.;c:
w

IMIGUEL -L ZORRILLA 
PROFESION/ UNIUER?»T/»sATENTAMENTE,

PROFESIONAL UMVERSITARIO
Oficina de Ejecucion CivU Mumcipal de Bogotd.

(32)

Cindy Andrea Cubillos Ba6z



\ Rama ^didal 
SK' 1 CcnM)oSup«ncKrde)i>[udic»tur«

J de Colombia

OFICINADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2720
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
LUIS ALBERTO GONZALEZ AVENDAJSTO 
CALLE 4 B SUR No. 46-85 
Soacha - Cundinamarca

REF: ACCibN DE TUTELA No. 2019-00406-00 De JOSE ALEXANDER RIVERA MONTAISTO 
contra JUZGADO NOVENO (09) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-028-2018-00018-00 iniciado . 
LUIS ALBERTO GONZALEZ AVENDANO contra SANDRA VIVIANA RODRIGUEZ 
QUINTERO.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FEC: 
DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO TREINTA i 
ADMITIO LA ACCI6n DE TUTELA DE LA RJ 
NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA

lA DIEZ (10) DE JULIO DE 

m CIVIL DEL ciRCurro, ^RENCIA, Y ORDENO
:fensa.DERECHO DE

m-
c-ATENTAMENTE,

■xiuilPI ZOBRItLAS.

PROFESIONAL UNIVERSIT
Oficina de Ejecucion Civil Municipa/ de Bogota.O

I Ramafudkial
1 Canaejo&ipenordcbjudicatuni 
' Republica de Cotombia

(32)

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
BOGOTA, D.C.

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EjfecUClON DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14422 Piso T.

[CIPALES DE EJECUCION DE

TELEGRAMA N° T- 2720 
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
LUIS ALBERTO GONZALEZ AVENDAiSfO 
CALLE 4 B SUR No. 46-85 
Soacha - Cundinamarca

REF: ACCibN DE TUTELA No. 2019-00406-00 De JOSE ALEXANDER RIVERA MONTAlSfO 
contra JUZGADO NOVENO (09) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCibN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Singular No. 11001-40-03-028-2018-00018-00 iniciado por 
LUIS ALBERTO GONZALEZ AVENDAhiO contra SANDRA VIVIANA RODRIGUEZ 
QUINTERO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE F: 
DOS MIL DIECINUEVE (2019)7 EL JU^ADO TREINl 
ADMITIO LA ACCION DE TUT 
NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA/;

DIEZ (10) DE JULIO DE 
(10) CIVIL DEL CIRCUrrO, 
^ERENCIA, Y ORDENO 
EFENSA.

DE LA 
RECHO 5J

MIGUEL ZORRILLAS. i
PROFESIO^' IINIVERriTAR’<7 J

ATENTAMENTE,

PROFESIONAL UNIVERSiTARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(32)

Cindy Andrea Cubillos Baez



^ \ Rama Judidal
i Cont^ Su{>en<v de la Judkatun

y Repubiica de Cdombia

OFICINADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6N DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso r.

TELEGRAMA N° T- 2721
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
SANDRA VIVIANA RODRIGUEZ QUINTERO 
CARRERA 28 No. 13-20 CASA 24 
Funza - Cundinamarca

REF: ACCI6N DE TUTELA No. 2019-00406-00 De JOSE ALEXANDER RIVERA MONTAf^O 
contra JUZGADO NOVENO (09) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecntivo Singular No. 11001-40-03-028-2018-00018-00 iniciado _ 
LUIS ALBERTO GONZALEZ AVENDANO contra SANDRA VIVIANA RODRIGUEZ 
QUINTERO.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE Fl^HA DIEZ (10) DE JULIO DE 
DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO TREIN^ (30) CIVIL DEL CIRCUITO, 

ADMITIO LA ACCI6N DE_TUTE 
NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SJJ

DE REFERENCIA, Y ORDENO 
ECH^TO DEFENSA.

0

ATENTAMENTE ZORRILLWS.MIQUa PflCvP"!
PROFESIONAL

Oficina de Ejecucion Civil Mif^dpal de Bogoti.
SITARIO

(32)

S Rama Midai
1 Corocfo Superior de la ludicatura 

r Reptd>lica de Odombia

OFICINADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EIECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso V.

TELEGRAMA N° T- 2721
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
SANDRA VIVIANA RODRIGUEZ QUINTERO 
CARRERA 28 No. 13-20 CASA 24 
Funza - Cundinamarca

REF: ACCI6N DE TUTELA No. 2019-00406-00 De JOSE ALEXANDER RIVERA MONTANO 
contra JUZGADO NOVENO (09) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIQN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecntivo Smgnlar No. 11001-40-03-028-2018-00018-00 iniciado , 
LUIS ALBERTO GONZALEZ AVENDANO contra SANDRA VIVIANA RODRIGUEZ 
QUINTERO.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE^CHA DIEZ (10) DE JULIO DE 
DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO TREJNTA (30) CIVIL DEL CIRCUITO, 
ADMITIO LA ACCI6N D:E TUTBLA DE^
NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA

A REFERENCIA, Y ORDENO 
DE DEFENSA.RE

MIGUEL ZOBHILLVM
PR0rESl0L< U!«!ivr:..s'

ATENTAMENTE,

PROFESIONAL RSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil ^^unicipal de Bogota.

Cindy Andrea Cubiilos Ba6r
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"‘N̂ \ lUnuludida]
( i ConflcjoSuptnordela Judicttun

Republic* de CcdonnNa

OFICINADEAPOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCI6n DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6N DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2722
FECHA DE ENVIO:

Senor (A):
CALDERON WIESNER Y CLAVIJO 
CALLE 12 B No. 7-90 OF. 725 
Ciudad

REF: ACCI6n DE TUTELA No. 2019-00406-00 De JOSE ALEXANDER RIVERA MONTAfiTO 
contra JUZGADO NOVENO (09) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecntivo Singular No. 11001-40-03-028-2018-00018-00 inidado 
LUIS ALBERTO GONZALEZ AVENDANO contra SANDRA VIVIANA RODRIGUEZ 
QUINTERO.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE EEC. 
DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO TREINX 
ADMITIO LA ACCION DE TUTELA DE LA 
NOTIFICARLE PARA QUE EJ^ZA SU DERECiil^^

ATENTAMENTE, L

DIEZ (10) DE JULIO DE 
CIVIL DEL CIRCUrrO, 

EERENCIA, Y ORDENO 
'EFENSA.

ARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.

(52)

y \ fUnu ludsdid

I Conaeio Superior 4e ia fudkahin
y Repubiica die Griombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVH£
BOGOTA, D.C.

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

S MUNICIPALES DE EJECUCIGN DE

TELEGRAMA N° T- 2722 
FECHA DE ENVIO:

Senor (A);
CALDERON WIESNER Y CLAVDO 
CALLE 12 B No. 7-90 OF. 725 
Ciudad

REF: ACCI6N DE TUTELA No. 2019-00406-00 De JOSE ALEXANDER RIVERA MONTANO 
contra JUZGADO NOVENO (09) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIGN DE SENTENCIAS DE 
BOGOTA dentro del Proceso Ejecntivo Singular No. 11001-40-03-028-2018-00018-00 inidado ^ 
LUIS ALBERTO GONZALEZ AVENDANO contra SANDRA VIVIANA RODRIGUEZ 
QUINTERO.

por

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE 
DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO TRE^ 
ADMITIO LA ACCION DE^TUTE; 
NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA S^

Fi^HA DIEZ (10) DE JULIO DE 
/a (30) CIVIL DEL dRCUITO, 

REFERENCIA, Y ORDENO 
E DEFENSA.

DE

MIGUEL ■- ZORRILATENTAMENTE,

PROFESIONAL UTS
Oficina de Ejecucion Civil

ERSITARIO
inicipal de Bogotd.

(52)

Cindy Andrea Cubillos Ba6z



Oficnto^lecucior^ivil^uniciga^^^ecciona^ogote
w

De: Juzgado 30 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. 
lunes, 22 de julio de 2019 3:56 p. m. 
consulJuridico@hotmail.com; notificacionesjudiciales;
portalbogota@alcaldiabogota.gov.co; alcalde.fontibon@gobiernobogota.gov.co; 
alcaldesa@fontibon_bogota.co; notificacionesjudiciales@gobiernobogota.gov.co; 
asesanchez@hotmail.es; Juzgado 28 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C.; Oficina 
Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota; Juzgado 09 Civil Municipal Ejecucion 
Sentencias - Bogota - Bogota D.C.; Unidad Desarrollo Y Analisis Estadistico - Seccional 
Nivel Central; notifica.judicial@gobiernobogota.gov.co; Presidencia Consejo Superior 
tutela 2019-0406 
fallo tutela 2019-0406.pdf

Enviado el: 
Para:

Asunto:
Datos adjuntos:

Importancia: Alta

Cordial Saludo

De la manera mas atenta me dirijo a ustedes a fin de notificarles del fallo de tutela de la referenda de 
fecha 19/07/2019 para los fines pertinentes. Se adjunta copia del mismo. |

Atentamente,
REIIBIDO !

lAUMYISSl TH ROMERO LINARES J

OFXJ.llU.IUN.HJUl^iD ■'
IBETH YADIRA MORALES DAZA 
Secretaria

1
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D. C., diecinueve de julio de dos mil diecinueve

ACC|6N DE TUTELA N® 110013103030-2019-00406-00

Precede el Despacho a resolver la accidn de tutela incoada en nombre propio 
por el seflor JOS^ ALEXANDER RIVERA MONTANO contra el JUZGADO 28 

CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA y OTROS, por la presunta vulneracidn de 

derechos fundamentales al debido proceso, igualdad, buen nombre y propiedad
sus

ANTECEDENTES

El senor Jose Alexander Rivera MontaPio, luego senalar que es el propietario en 

comun y proindiviso del 50% de los inmuebles identificados con los folios de 

matricula Nos. 50C-1458826 y 50C-1458902, indic6 que el Consejo Superior de 
la Judicatura, la Alcaldia Local de Fontibon, Sociedad Calderdn Weisner y 

Clavijo, Administracidn del Conjunto El Portal de la Cofradia y el Juzgado 28 
Civil Municipal de Bogota, soslayaron sus derechos fundamentales con las 
actuaciones surtidas dentro del proceso ejecutivo No 2018-00018, de Luis 
Alberto Gonzalez Avendafto contra Sandra Viviana Rodriguez Quintero.

Sostuvo que el 05 de octubre de 2018, en ocasibn de la diligencia de secuestro 

realizada por la Alcaldia Local de Fontibbn, comisionada para tal efecto por el 
Juzgado 28 Civil Municipal de Bogota, fue despojado de la tenencia material de 
sus inmuebles, y desbordando la competencia adquirida mediante la precitada 
comision, la Alcaldia accionada cambio las cerraduras de su apartamento y lo 
registro sin su presencia, desconociendo que no es parte procesal en el litigio 
No. 2018-00018 y que la orden de secuestro solo verso sobre el 50% de 

propiedad de la demandada Rodriguez Quintero, y no respecto su cuota parte.

Agregb, que despubs de ser ilegalmente allanada su propiedad, el secuestre 
Javier Eduardo Sbnehez Ordofiez, tomo posesibn de su apartamento junto con 
las pertenencias que se encontraban dentro del mismo y lo dejb a disposicibn 
de dos personas, sin que mediara inventario alguno de los bienes que en bl 

habia.



Concluyo que ios acx:ionados extralimitaron sus funciones e inaplicaron lo 

dispuesto en el estatuto procesai civil; solicitd se amparen Ios derechos 
invocados, y en consecuencta le sea restablecida la posesidn y tenencia de su 

inmueble, junto con Ios enseres que se encontraban en ^1.

trAmite

I

Una vez reunidos Ios requisites de ley, el Despacho mediante providencia 

adiada el 10 de julio de 2019, admitib la accibn propuesta, ordenb oficiar a las 
instituciones accionadas para que se pronunciaran sobre Ios hechos y derechos 
que dieron origen a la presente accibn, y vinculb de oficio al Juzgado 9° Civil 
Municipal de Ejecucibn de Sentencias de Bogotb y Policia NacionalV

En el tbrmino de traslado el Juzgado 9° Civil Municipal de Ejecucibn de 

Sentencias de Bogota, resebb el actuar procesai surtido dentro del expediente 

No. 2018-00018, lo remitib en calidad de prbstamo y concluyb que no vulnerb 

ninguna garantia iusfundamental del tutelante.

La sefiora Mary Quintero Torres, intervino como coadyuvante del actor, aflimb 

que es residente temporal en Ios inmuebles objeto de secuestro-apartamento 
503 interior 4 y garaje No. 19, ubicados en el Conjunto El Portal de la Cofradia, y 

que sus derechos fundamentales se haliaban vulnerados, toda vez que fue 
despojada de la posesibn de Ios bienes que tenia dentro del aludido predio; 
implorb la proteccibn de las normas constitucionales, y en consecuencia le sea 
permitido el ingreso a su lugar de residencia y, devueltas sus pertenencias.

Por su parte, la directors de la Unidad de Desarrollo y An^lisis Estadistico del 

Consejo Superior de la Judicatura, solicitb su desvinculacibn de la accibn y para 

ello arguyb que, es un brgano administrative del Poder Judicial que no desplegb 
ninguna accibn u omisibn dentro del proceso objeto de resguardo.

La Alcaldia Local de Fontibbn, solicitb negar el amparo invocado, relatb las 
actuaciones realizadas en desarrollo de la comisibn conferida por el Juzgado 28 

Civil Municipal de Bogotb, y sostuvo que, adembs de acatar en debida forma las 

normas consagradas en el C.G.P., la accibn de tutela no era el mecanismo 

efectivo para proteger las garantias procesales del accionante.

El representante de la Sociedad Calderbn Wiesner y Clavijo S.A.S. alegb que no 
conculcb Ios derechos fundamentales del actor y que este, en todo caso, debla 
adelantar las acciones necesarias ante el Juzgado demandado.

Finalmente, el Juzgado 28 Civil Municipal de Bogotb, informb que, hasta ei 14 de 
noviembre de 2018 tramitb el proceso ejecutivo No. 2018-00018, y que desde

I
I

Folio 149
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esa data lo remitid al Juzgado 9® Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de 
Bogota, quien conoce actualmente de la causa.

CONSIDERACiONES

Inicialmente se advierte que esta sede es competente para decidir la presente 
accidn de tutela, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 86 de la 
Constitucidn Polltica, en concordancia con el articulo 37 del Decreto 2591 de 
1991 y el articulo 1° del Decreto 1382 de 2000.

Accion que se encuentra consagrada en el articulo 86 de la Carta Magna como 

un mecanismo para la proteccion inmediata de los derechos fundamentales de 
las personas, cuando los mismos resulten vulnerados por la accidn u omisidn 

de las autoridades. Esta accidn es dada para que toda persona pueda acudir a 

un juez, con el fin de que se le proteja su derecho ante una conducta de accidn 

u omisidn de autoridad que vulnere o amenace un derecho fundamental 
individual y ante la situacidn de carencia de otro mecanismo judicial para la 

proteccidn de esos derechos de que se tnate.

El propdsito de la tutela es lograr que el Estado. a traves de un pronunciamiento 
judicial, restablezca el derecho fundamental conculcado o impida que la 

amenaza que sobre dl se cierne se configure.

En cuanto al derecho fundamental al debido proceso, cuya proteccidn se 

reclama en el presente caso, se advierte que el mismo se encuentra 

consagrado en el articulo 29 de la Constitucidn Politica, que reza; "E/ debido 

proceso se apiicard a toda class de actuaciones administrativas. Nadie podr6 
ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto que se le imputa, 

ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de las formas 

propias de cada juicio".

Descendiendo al caso en concrete y toda vez que su gdnesis se encuentra 

encaminada a determiner si el accionante Josd Alexander Rivera Montaflo y la 
interviniente Mary Quintero Torres, tienen derecho o no, bajo el amparo de la 
accidn de tutela al restablecimiento de la tenencia y posesidn de los inmuebles 
identificados con los folios de matricula Nos. 50C-1458826 y 50C-1458902, 

junto con la entrega de los enseres que se encontraban en su interior. Es 

necesario analizar la concurrencia de los presupuestos de subsidiariedad e 
inmediatez. que rigen y permiten a esta accidn constitucional tornarse eficaz. 
Asi, la Corte Constitucional, mediante Sentencia T-471 de 2017, sostuvo frente 
a los mismos que:

"Esta Corporacion ha reiterado que uno de los principios que rigen la 
procedencia de la accidn de tutela es la inmediatez. De tal suerte que, St



bien la solicitud de amparo puede formularse en cualquier tiempo, es 
decir, no tiene t^nvino de caducidad, su inteiposicidn debe hacerse 
dentro un plazo razonable, oportuno y justo, bajo el entendido qua su 
razdn de ser es fa pmteccidn inmediata y urgente de los derechos 
fundamentales vulnerados o amenazados.

No obstante, existen eventos en los que prima facie puede considerarse 
que la accion de tutela carece de inmediatez y en consecuencia es 
improcedente, pues ha transcurrido demasiado tiempo entre la 
vulneracidn de los derechos fundamentales y la presentacidn de la 
solicitud de amparo.

(...)

El inciso 4° del artlculo 86 Superior consagra el principio de 
subsidiariedad como requisito de procedencia de la accidn de tutela y 
estabtece que “[ejsta accidn solo procederSt cuando el afectado no 
disponga de otro medio de defense judicial, salvo que aquella se utilice 
como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable”

Del mismo modo, el numeral 1° del artlculo 6P del Decreto 2591 de 1991, 
prev§ que el amparo constitucional seiii improcedente, cuando existan 
otros medios de defense Judicial eficaces para resolver la situacidn 
particular en la que se encuentre el solicitante. (...)

Posteriormente,
2015, esiablecid que si existen otros mecanismos de defense judicial que 
resuften iddneos y eficaces para soticitar la proteccidn de los derechos 
que se consideran amenazados o vulnerados, el afectado debe 
agotarlos de forma principal y no utilizar directamento la accidn de 
tutela. En consecuencia, una persona que acude a la adminlsbacidn 
de justicia con el fin de que le seen protegidos sus derechos, no 
puede desconocer las acciones judiciales contempledas en el 
ordenamiento juridico, ni pretender que el juez de tutela adopte 
decisiones paralelas a las del funcionario que debe conocer del asunto 
dentro del marco estructural de la administracion de justicia”.

Memorado lo expuesto por la Honorable Corte y atendiendo la argumentacidn
propuesta per la parte actora, advierte el Despacho que el caso sub-lite no

satisface el requisito de subsidiariedad que pemnita a esta sede Constitucional

conceder y estudiar de fondo el amparo invocado. Veamos el por qu6:

Aunque la presente accidn de tutela fue instaurada desde el mes de diciembre 
del afio pasado y con ello se acreditd el cumplimiento del presupuesto de 

inmediatez; no se cumple de la misma forma el principio de subsidiariedad, 

pues ndtese que las actuaciones judiciales y/o administrativas que en esta sede 
se reprochan no han sido examinadas por parte del Juez de conocimiento- 9** 
Civil Municipal de Ejecucidn de Sentencias de Bogota, y en ese orden de ideas, 
toda vez que la autoridad judicial que conoce del proceso No. 2018-00018, no 

ha tenkJo la oportunidad de apreciar y estudiar los argumentos propuestos por 
los seftores Rivera Montaflo y Quintero Torres, no hay causa objetiva que 
permits inferir que tal Juzgado desconocid las garantlas fundamentales de que 

son titulares los aqui accionantes.

las sentencias T-373 de 2015 y 7-630 deen
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Asi las cosas, es evidente que el extreme actor no ha desplegado las acciones 
ordinarias con que cuenta a su disposicidn para obtener la proteccidn de 
derechos y a sazon de ello, la accidn de tutela se torna prematura, como quiera 

que es el Juzgado actual de conocimiento quien debe resolver y pronunciarse 
primigeniamente sobre las presuntas irregularidades que se cometieron dentro 

del diligenciamiento del despacho comisorio No. 160, emitido por el Juzgado 28 
Civil Municipal de Bogota.

sus

Por lo brevemente expuesto se negard el amparo pretendido, ya que la accidn 

de tutela no satisfizo el requisite de subsidiariedad exigido para su proteccibn, 

ni se vislumbrb la ocurrencia de un pequicio irremediable que hiciera imperiosa 
la intervencion de esta Juez Constitucional.

Otrora y sin perjuicio de lo anterior, es menester exaltar el pronunciamiento que 

la Corte Suprema de Justicia-Sala de Casacion Civil y Agraria, en sede de 

tutela, emitib respecto de un caso similar al aquf propuesto donde la Sala Civil- 
Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Ibagub, declarb de oficio la 

nulidad de una diligencia de secuestro, por extralimitacibn de la comisibn. En 
esa oportunidad, sostuvo la Corte^;

Respecto a la segunda de fas providencias criticadas. encuentra la Corte 
que la accidn constitucional carece de vocacion de prosperidad, 
comoquiera que el Tribunal criticado, en la providencia del 15 de marzo 
de 2017, expresd los motives por los cuales se imponia la declaratoria de 
nulidad de la diligencia de secuestro practicada sobre el predio 
identificado con folio de mafricula 350-3247, sobre lo cualprecisd que:

(...)

"Por lo mismo, si lo embargado desde el auto que ordeno la 

apertura de la sucesidn, fueron los derechos de cuota de la 
causante sobre el predio de mayor extensidn y lo transferido 
por la causante a la seilora BERNAL DE VILA constituye 

proporcidn de dicho derecho de cuota, la diligencia de 

secuestro para la cuai fue comisionado el Juez Promiscuo 
Municipal de Alvarado (...) debid desarroHarse. 
concordancia con los mandamientos del numeral 12 del 
articulo 681 del Cddigo de Procedimiento Civil, por remision 
del numeral 3 del articulo 682 de la misma obra, 
comunicandole de la diligencia a los otros comuneros de la 
Hacienda la Quinta (...) "advirtidndoles que en todo lo 
relacionado con aqudllos deben entenderse 

secuestre". debiendo ser entonces simbdiica la aprehensidn

una

en

con el

"Corte Suprema de Justicia. Radicacl6n No. 11001-02-03-000-2017-03410-00 STC21577-2017 M P Aroldo Wilson 
Qurroz Monsalvo,



material, se reitera, tras recaer su objeto en los derechos de 
cuota de la causante, incluydndose adem^s, la venta parcial 
que de ellos se realizd a la opositora en fa Escritura POblica 
No 2969, por tratarse de venta de derechos de cuota.

El secuestro simbdiico es la manera prevista por el 
ordenamiento procesal civil para aprehender los bienes que 
se encuentran en proindivisidn; el cual se consume, con la 
comunicacidn del acto a todos los conduehos, de ahf que la 
alinderacidn e individualizacidn especifica de un drea de 
tenreno de 150 hectdreas que realizara el Juez Comisionado, 
en la diligencia del 24 de febrero de 2015, no consulte la 
realidad juridica del patrimonio de la causante, cual es, su 

condicidn de condueha.

I

I

(...)

,#En esa direccidn, no hay duda alguna, que el Juez ^ 

Comisionado al (i) excluir un area de terreno de la diligencia,
(ii) secuestrar como cuerpo cierto una cabida alinderada e 
individualizada del predio de mayor extensidn, sin considerar 

que el patrimonio de la causante eran derechos de cuota 
sobre el mismo y (Hi) omitir comunicar a los conduetios, 
incurrid en una extralimitacidn de las funciones delegadas por 
elcomitente, imponidndose anularla diligencia...”

Elio para que sea tenido en cuenta, en su momento procesal oportuno, 
por el Juzgado 9° Civil Municipal de Ejecucidn de Sentencias de Bogota, 
en la resolucibn de las suplicas bajo estudio.

DECISibN

En mbrito de lo expuesto, el Juzgado Treinta Civil del Circuito de Bogota, D. C., 

administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de 

la Ley,

RESUELVE

PRIMERO; NEGAR el amparo deprecado por el seflor Jose Alexander Rivera 

Montaflo, coadyuvado por la sebora Mary Quintero Torres, por lo anteriormente 

expuesto.

SEGUNDO: NOTIFICAR este fallo a las partes por el medio mbs expedite y 

eficaz.

TERCERO; DESVINCULAR de la presente acciOn a la Policia Nacional y 
Juzgado 9'’ Civil Municipal de Ejecucidn de Sentencias de Bogotb.



r

CUARTO: DEVOLVER el expediente No. 2018-00018, que fuere remitido a este 

Despacho en calidad de prestamo por el Juzgado 9® Civil Municipal de Ejecucidn 

de Sentencias de Bogota.

QUINTO: Si no fuere impugnada esta decisidn, REMITIR las presentes 

diligencias a la Code Constitucional para su eventual revisidn.

NOTIFiQUESE y CUMPLASE,

'O
CLAUDIA PATRICIA NAVARRETE PALOMARES

Juez
J T



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO TREINTA CIVIL DEL CERCUITO DE BOGOTA D.C. 

Carrera 10* No. 14-33 Piso 2 Edificio Hernando Morales Molina 
ccto30bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Tel. 3426940Consejo Superior 
de ia Judicaiura

RECi&sio
Bogota D.C., 23 de julio de 2019

OF.EJ.CIUlpUH.fi.JURID 
._;S libliCS 
25289 24-J(JL-^19 im

Oficio No. 2011

Senores:
JUZGADO NOVENO (9) CIVIL MUNICIPAL DE 
EJECUCI6N de SENTENCIAS de BOGOTA D.C.
Carrera 12 No 14-22 Piso 1 
Ciudad.

REF: TUTELA No. 1100131030302019-00406-00 de JOSE ALEXANDER 
RIVERA MONTAI^O C.C. 79.916.033 en contra del CONSEJO SUPERIOR DE LA 
JUDICATURA-SALA ADMINISTRATIVA, ALCALDIA LOCAL DE FONTIB6n, 
CALDERON WEISNER y CLAVIJO, JUZGADO 28 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA 
y CONJUNTO EL PORTAL DE LA COFRADfA P.H.

AL CONTESTAR FAVOR CITAR LA REFERENCIA DEL PROCESO

Comedidamente me permito notificar a usted, el fallo de tutela de fecha diecinueve 
(19) de julio de dos mil diecinueve (2019), dictado dentro del proceso de la 
referenda, mediante el cual resuelve: PRIMERO: NEGAR el amparo deprecado por 
el senor Jose Alexander Rivera Montano, coad50ivado por la senora Mary Quintero 
Torres, por lo anteriormente expuesto. SEGUNDO: NOTIFICAR este fallo a las 
partes por el medio mas expedite y eficaz. TERCERO: DEISVINCULAR de la presente 
accion a la Policia Nacional y Juzgado 9° Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias 
de Bogota. CUARTO: DEVOLVER el expediente No 2018-00018, que fuere remitido 
a este Despacho en calidad de prestamo por el Juzgado 9° Civil Municipal de 
Ejecucion de Sentencias de Bogota QUINTO: Si no fuere impugnada esta decision, 
REMITIR las presentes diligencias a la Corte Constitucional, para su eventual 
revision.

Por lo anterior, se remite copia del fallo y el expediente original de Ref: Ejecutivo 
ar No 110014003028-2018-00018-00 de Luis Rodriguez Quintero contra 
a v^ana Rodriguez Quintero en ft^ (3) cuadernos relacioh^dos asi: cuaderno 

No 1“ con 56 folios, cuaderno No 2® con 48 y cuaderno No 3° con 20 folios utiles.

Singul
Sandra

iras, tachaduras y/o adicion carece deSi el presente oflcio presents enn^ 
validez.

la<

Cordialmente,



REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D. C., diecinuove de julio de dos mil diecinueve

ACC|6n de TUTELA N® 110013103030-2019-00406-00

Precede el Despacho a resolver la accion de tutela incoada en nombre propio 

por el seflor JOSE ALEXANDER RIVERA MONTANO contra el JUZGADO 28 
CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA y OTROS, por la presunta vulneracidn de 

derechos fundamertales al debido proceso, igualdad, buen nombre y propiedad
sus

ANTECEDENTES

E! senor Jose Alexander Rivera Montafto, luego senalar que es el propietario en 

comun y proindiviso del 50% de los inmuebles identificados con los folios de 

matricula Nos. 50C-1458826 y 50C-1458902, indico que el Consejo Superior de 
la Judicatura, la Alcaldia Local de Fontibon, Sociedad Calderon Weisner y 
Clavijo, Administracidn del Conjunto El Portal de la Cofradia y el Juzgado 28 

Civil Municipal de Bogota, soslayaron sus derechos fundamentaies 

actuaciones surtidas dentro del proceso ejecutivo No. 2018-00018, de Luis 
Alberto Gonzalez Avendafto contra Sandra Viviana Rodriguez Quintero.

Sostuvo que el 05 de octubre de 2018, en ocasion de la ditigencia de secuestro 

realizada por la Alcaldia Local de Fontibdn, comisionada para tal efecto por el 
Juzgado 28 Civil Municipal de Bogota, fue despojado de la tenencia material de 

sus inmuebles, y desbordando la competencia adquirida mediante la precitada 
comision, la Alcaldia accionada cambio las cerraduras de su apartamento y lo 
registro sin su presencia, desconociendo que no es parte procesal en el litigio 
No. 2018-00018 y que la orden de secuestro solo 

propiedad de la demandada Rodriguez Quintero, y no respecto su cuota parte.

su propiedad, el secuestre 
posesion de su apartamento junto con 

las pertenencias que se encontraban dentro del mismo y lo de]6 a disposicibn

de dos personas, sin que mediara inventario alguno de los bienes 
habia.

con las

verso sobre el 50% de

Agrego, que despubs de ser ilegalmente allanada 
Javier Eduardo Sbnehez Ordonez, tomo

que en el



Concluyo que los accionados extralimitaron sus funciones e inaplicaron lo 

dispuesto en el estatuto procesal civil; solicitd se amparen los derechos 

invocados, y en consecuencia le sea restablecida la posesidn y tenencia de su 

inmueble, junto con los enseres que se encontraban en el.

TRAMITE

I

Una vez reunidos los requisites de ley, el Despacho mediante providencia 

adiada el 10 de julio de 2019, admitib la accibn propuesta, ordenb oficiar a las 
instituciones accionadas para que se pronunciaran sobre los hechos y derechos 

que dieron origen a la presente accibn, y vinculb de oficio al Juzgado 9° Civil 
Municipal de Ejecucibn de Sentencias de Bogotb y Policia NacionalV

En el tbrmino de traslado el Juzgado 9° Civil Municipal de Ejecucibn de 

Sentencias de Bogotb, resebb el actuar procesal surtido dentro del expediente 

No. 2018-00018, lo remitib en calidad de prbstamo y concluyb que no vulnerb 
ninguna garantla iusfundamental del tutelante.

La senora Mary Quintero Torres, intervino como coadyuvante del actor, afirmb 

que es residente temporal en los inmuebles objeto de secuestro-apartamento 

503 interior 4 y garaje No. 19, ubicados en el Conjunto El Portal de la Cofradia, y 

que sus derechos fundamentales se hallaban vulnerados, toda vez que fue 

despojada de la posesibn de los bienes que tenia dentro del aludido predio; 

implorb la proteccibn de las normas constitucionales, y en consecuencia le sea 
permitido el ingreso a su lugar de residencia y, devuettas sus pertenencias.

Por su parte, la directors de la Unidad de Desarrollo y Anbllsis Estadistico del 

Consejo Superior de la Judicature, solicitb su desvinculacibn de la accibn y para 

ello arguyb que, es un brgano administrative del Poder Judicial que no desptegb 
ninguna accibn u omisibn dentro del proceso objeto de resguardo.

La Alcaldia Local de Fontibbn, solicitb negar el amparo invocado, relatb las 
actuaciones realizadas en desarrollo de la comisibn conferkJa por el Juzgado 28 

Civil Municipal de Bogotb, y sostuvo que, ademas de acatar en debida forma las 

normas consagradas en el C.G.P., la accibn de tutela no era el mecanismo 
efectivo para proteger las garantias procesales del accionante.

El representante de la Sociedad Calderbn Wiesner y Clavijo S.A.S. alegb que no 
conculcb los derechos fundamentales del actor y que este, en todo caso, debia 
adelantar las acciones necesarias ante el Juzgado demandado.

Finalmente, el Juzgado 28 Civil Municipal de Bogotb, informb que, hasta el 14 de 
noviembre de 2018 tramitb el proceso ejecutivo No. 2018-00018, y que desde

Folio 149

I

1



Vo

esa data lo remitid al Juzgado 9® Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de 
Bogota, quien conoce actualmente de la causa.

CONSIDERACIONES

Inicialmente se advierte que esta sede es competente para decidir la presente 
accion de tutela, con fundamento en lo dispueslo en el articulo 86 de la 
Constitucion Polltica, en concordancia con el articulo 37 del Decreto 2591 de 
1991 y el articulo 1° del Decreto 1382 de 2000.

Accion que se encuentra consagrada en el articulo 86 de la Carta Magna 

mecanismo para la proteccion inmediata de los derechos fundamentales de 
las personas, cuando los mismos resulten vulnerados por la accidn u omision 

de las autoridades. Esta accidn es dada para que toda persona pueda acudir a 

juez, con el fin de que se le proteja su derecho ante una conducta de accion 
omision de autoridad que vulnere o amenace un derecho fundamental 

individual y ante la situacion de carencia de otro mecanismo judicial para la 

proteccidn de esos derechos de que se trate.

como
un

un

El propdsito de la tutela es lograr que el Estado. a traves de un pronunciamiento 

judicial, restablezca el derecho fundamental conculcado 

amenaza que sobre el se cierne se configure.

En cuanto al derecho fundamental al debido 

reclama en el presente caso, se advierte que el mismo 

consagrado en el articulo 29 de la Constitucidn Polltica, que reza: “El debido 

proceso se aplicara a toda class de actuaciones administrativas. Nadie podra 
ser juzgado sino conforms a las leyes preexistentes al acto que se le imputa, 
ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de las formas 

propias de cada juicio '.

Descendiendo al

0 impida que la

proceso, cuya proteccidn se 

se encuentra

caso en concrete y toda vez que su genesis se encuentra 
encaminada a determiner si el accionante Jose Alexander Rivera Montaho y la 
interviniente Mary Quintero Torres, lienen derecho o no, bajo el amparo de la 

accion de tutela al restablecimiento de la tenencia 
identificados con los folios de matricula Nos. 50C-1458826 

junto con la entrega de los enseres 

necesario analizar la concurrencia de los

y posesion de los inmuebles 

y 50C-1458902, 
que se encontraban en su interior. Es 

presupuestos de subsidiarledad e 
inmediatez, que rigen y permiten a esta accion constitucional tornarse eficaz. 
Asi, la Corte Constitucional, mediante Sentencia T-471 

a los mismos que:
de 2017, sostuvo frente

■£sfa Corporacion ha reiterado que uno de los principios que rigen la 
procedencia de la accidn de tutela es la inmediatez. De tal suerte que. si



bien la solicitud de amparo puede formularse en cualquier tiempo, es 
decir, no tiene tdrmino de caducidad, su interposicidn debe hacerse 
dentro un plazo razonable, oportuno y justo, bajo el entendido que su 
razon de ser es la proteccidn inmediata y urgente de los demchos 
fundamentales vulnerados o amenazados.

No obstante, existen eventos en los que prime facie puede considerarse 
que la accion de tutela carece de inmediatez y en consecuencia es 
improcedente, pues ha transcurrido demasiado tiempo entre la 
vulneracidn de los derechos fundamentales y la presentacidn de la 
solicitud de amparo.
(...)

El inciso 4° del ariiculo 66 Superior consagra el principio de 
subsidiariedad como requisite de procedencia de la accidn de tutela y 
establece que “[ejsta accidn solo procederd cuando el afectado no 
disponga de otro medio de defense judicial, salvo que aquella se utilice 
como mecanismo transitorio para evitarun perjuicio irremediable”.

Del mismo mode, el numeral 1° del articulo 6° del Decreto 2591 de 1991, 
prevd que el amparo constitucional sera improcedente, cuando existan 
otros medios de defense judicial eficaces para resolver la situacidn 
particular en la que se encuentre el solicitante. (...)

Posteriormente,
2015, establecid que si existen otros mecanismos de defense judicial que 
resulten iddneos y eficaces para solicitar la proteccidn de los derechos
que seconsideran amenazados o vulnerados, el afectado debe 
agotarlos de forma principal y no utilizar directamente la accidn de 
tutela. En consecuencia, una persona que acude a la adminlstracidn 
de justicia con el fin de que ie sean protegidos sus derechos, no 
puede desconocer las acciones judiciales contempladas en el 
ordenamiento juridico, ni pretender que el juez de tutela adopte 
decisiones paralelas a las del funcionario que debe conocer del asunto 
dentro del marco estructural de la administracion de justicia”.

Memorado lo expuesto por la Honorable Code y atendiendo la argumentacidn
propuesta por la parte actora, advierte el Oespacho que el caso sub-lite no

satisface el requisite de subsidiariedad que permita a esta sede Constitucional

conceder y estudiar de fondo el amparo invocado. Veamos el por que:

Aunque la presente accidn de tutela fue instaurada desde el mes de diciembre 
del ano pasado y con ello se acreditd el cumplimiento del presupuesto de 

inmediatez; no se cumple de la misma forma el principio de subsidiariedad, 
pues ndtese que las actuaciones judiciales y/o administrativas que en esta sede 
se reprochan no han sido examinadas por parte del Juez de conocimiento- 9“ 

Civil Municipal de Ejecucidn de Sentencias de Bogota, y en ese orden de ideas, 

toda vez que la autoridad judicial que conoce del proceso No. 2018-00018, no 

ha tenido la oportunidad de apreciar y estudiar los argumentos propuestos por 
los sehores Rivera Montafio y Quintero Torres, no hay causa objetiva que 
permita inferir que tal Juzgado desconocid las garantias fundamentales de que 

son titulares los aqui accionantes.

las sentencias T-373 de 2015 y T-630 deen



Asi las cosas, es evidente que el extreme actor no ha desplegado las acciones 
ordinarias con que cuenta a su disposicidn para obtener la proteccidn de 

derechos y a sazon de ello, la accidn de tutela se torna prematura, como quiera 

que es el Juzgado actual de conocimiento quien debe resolver y pronunciarse 
primigeniamente sobre las presuntas irregularidades que se cometieron dentro 

del diligenciamlento del despacho comisorio No. 160, emitido por el Juzgado 28 
Civil Municipal de Bogota.

Por lo brevemente expuesto se regard el amparo pretendido, ya que la accion 

de tutela no satisfizo el requisite de subsidiariedad exigido para su proteccibn, 

ni se vislumbrb la ocurrencia de un perjuicio irremediable que hiciera imperiosa 

la intervencion de esta Juez Constitucional.

Otrora y sin perjuicio de lo anterior, es menester exaltar el pronunciamiento que 
la Code Suprema de Justicia-Sala de Casacibn Civil y Agraria, en sede de 

tutela, emitib respecto de un case similar al aqui propuesto donde la Sala Civil- 
Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Ibague, declarb de oficio la 

nulidad de una diligencia de secuestro, por extralimitacibn de la comisibn. En 
esa oportLinidad, sostuvo la Corte^;

sus

Respecto a la segunda de las providencias cnticadas. 
que la accion constitucional

encuentra la Code 
carece de vocacion de prosperidad, 

comoquiera que el Tribunal criticado, en la providencia del 15 de marzo 
de 2017, expresd los motivos por los cuales se imponia la declaratoria de 
nulidad de la diligencia de secuestro practicada sobre el predio 
identificado con folio de matricula 350-3247, sobre lo cual precise que:

(...)

"Por lo mismo, si lo embargado desde el auto que ordeno la 

apedura de la sucesidn, fueron los derechos de cuota de la 
causante sobre el predio de mayor extensidn y lo transferido 
por la causante a la sedora BERNAL DE VILA constituye 

proporcidn de dicho derecho de cuota, la diligencia de 

secuestro para la cual fue comisionado el Juez Promiscuo 
Municipal de Alvarado (...) debid desarrollarse. 

concordancia con los mandamientos del numeral 12 del 
adiculo 681 del Cddigo de Procedimiento Civil, por remision 
del numeral 3 del artfculo 682

una

en

de la misma obra, 
comunicandole de la diligencia a los otros comuneros de la 
Hacienda la Quinta (...) “advirtidndoles 
relacionado

que en todo to 

con elcon aqudllos deben entenderse 
secuestre", debiendo ser entonces simbdiica la apreliension

C.orte ;>i.prema de Justicla. Radicaclin No. 11001-02-03 
OLii'oz Nonsalvo. -000-2017-03410-00 STC21577-2017 M P Aroldo Wilson



material, se reitera, tras recaer su objeto en los derechos de 
cuota de la causante, incluydndose adem^s, la venta parcial 
que de ellos se realizd a la opositora en la Escritura Publica 
No 2969, por tratarse de venta de derechos de cuota.

El secuestro simbdiico es la manera prevista por el 
ordenamiento procesal civil para aprehender los bienes que 

se encLientran en proindivisidn; el cual se consume, con la 
comunicacidn del acto a todos los conduehos, de ahl que la 

alinderacidn e individualizacidn especihca de un drea de 

terreno de 150 hectareas que realizara el Juez Comisionado, 
en la diligencia del 24 de febrero de 2015, no consulte la 
realidad Juridica del patrimonio de la causante, cual es, su 

condicion de condueha.
(■■■)

En esa direccidn, no hay duda alguna, que el Juez 
Comisionado al (i) excluir un drea de terreno de la diligencia, 
(ii) secuestrar como cuerpo cierto una cabida alinderada e 
individualizada del predio de mayor extension, sin considerar 
que el patrimonio de la causante eran derechos de cuota 
sobre el mismo y (Hi) omitir comunicar a los conduehos, 
incurrid en una extralimitacidn de las funciones delegadas por 
el comitente, imponidndose anular la diligencia..."

Eilo para que sea tenido en cuenta, en su momento procesal oportuno, 

por el Juzgado 9° Civil Municipal de Ejecucidn de Sentencias de Bogota, 

en la resolucion de las suplicas bajo estudio.

decisi6n

I

uEn merito de lo expuesto, el Juzgado Treinta Civil del Circuito de Bogote, D. C., 

administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de 

la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el amparo deprecado por el sefior Jose Alexander Rivera 

MontaOo, coadyuvado por la sefiora Mary Quintero Torres, por lo anteriormente 

expuesto.

SEGUNDO: NOTIFICAR este fallo a las partes por el medio mas expedite y 

eficaz.

TERCERO: DESVINCULAR de la presente accidn a la Policia Nacional y 
Juzgado 9'" Civil Municipal de Ejecucidn de Sentencias de Bogota.



CUARTO: DEVOLVER el expediente No. 2018-00018, que fuere remitido a este 

Despacho en calidad de prestamo por el Juzgado 9“ Civil Municipal de Ejecucion 
de Sentencias de Bogota.

QUINTO; Si no fuere impugnada esta decision, REMITIR las presentes 

ditigencias a la Code Constitucional para su eventual revision.

NOTIFiQUESE y CUMPLASE,

Jcxr
CLAUDIA PATRICIA NAVARRETE PALOMARES

Juez

I



Oficin^jecudor^ivi^^uniciga^Secciona^ogote

De: Juzgado 30 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. 
jueves, 01 de agosto de 2019 3:53 p. m. 
consulJundico@hotmail.com; notificacionesjudiciales;
portalbogota@alcaldiabogota.gov.co; alcalde.fontibon@gobiernobogota.gov.co; 
alcaldesa@fontibon_bogota.co; notificacionesjudiciales@gobiernobogota.gov.co; 
asesanchez@hotmail.es; Juzgado 28 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C.; Oficina 
Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota; Juzgado 09 Civil Municipal Ejecucion 
Sentencias - Bogota - Bogota D.C.; Unidad Desarrollo Y Anatisrs Es adistico—Secdonal 
Nivel Central; notifica.judicial@gobiernobogota.gov.co; FjreiidencL losnsejd'^p* rior

LAURAVi5i£ iKO.'pUtlNARES

Enviado el: 
Para:

tutela 2019-406
auto concede impugnacion tutela 2019-0406.pdf

Asunto:
Datos adjuntos: OFM

Importancia: Alta

25388
28-20l8-ol8Cordial Saludo

De la manera mas atenta me permito notificarles el auto de fecha 31/07/2019 para los fines legales 
pertinentes. Se anexa en archivo adjunto

Uentamente,

IBETH YADIRA MORALES DAZA 
Secretaria

1



JUZGADO TREINTA CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D. C., treinta y uno de julio de dos mil diecinueve

Radicado: Acd6n de tuteia No. 110013103030-2019-00406-00

En atencidn a la impugnacidn propuesta por el accionante JOSE ALEXANDER 
RIVERA MONTAf40 y por la seflora MARY QUINTERO TORRES, contra el 

fallo de tuteia proferido el19 de julio de 2019, el Oespacho,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER la impugnacidn formulada por la accionante.

SEGUNDO: REMITIR las presentes diligencias a la Sala Civil del Tribunal 
Superior del Distrito Judicial de Bogota, D. C., dentro de los dos dias siguientes.

TERCERO; COMUNICAR esta decisidn a las partes.

NOTIFlQUESE y CUMPLASE,

CLAUDI^ATRICIA NAVARRETE PALOMARES

Juez
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Republica de Colombia 

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., 14 de Agosto de 2019. Oficio No. O.P.T.2560.

SeAores
JUZGADO NOVENO (9) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI6n DE 
BOGOTA

Ciudad
Ref: ACCION DE TUTELA PROCESO N° :
11001310303020190040601 DEJOSE ALEXANDER RIVERA 
MONTANO 79916033 CONTRA CONSEJO SUPERIOR DE LA 
JUDICATURA - SALA ADMINISTRATIVA Y OTROS

En cumplimiento a la providencia calendada CATORCE (14) de 

AGOSTO de DOS MIL DIECINUEVE (2019), proferida por el H. 

Magistrado (a) HILDA GONZALEZ NEIRA, ordeno oficiarle a fin 

de que remita en calidad de prestamo el expediente original del 

proceso ejecntivo singular 

11001400302820180001800 promovido por Luis Alberto 

Gonz^ez Avendano contra Sandra Viviana Rodriguez Quintero, 

que cursa en esa sede Judicial, con el fin de realizar Inspeccion 

Judicial.

radicacioncon

Sfrvase en consecuencia, proceder de conformidad.

Cordialmente,
JORGE ENlUQI^B-MOS<^n^ RAMf]^^_^ 

( \ SECRETARIO '—\
* . 14/08/2019 12:17 p.m.

A1 contestar, favor remitir respuesta CnICA y EXCLUSIVAMENTE 

al correo ntssctsbta(^eudoj.ramajudicial.gov.co.
Citar numero y referenda del proceso.

Bogota, D.C., Av. Calle 24 N** 53 - 28 Torre C Oficina 305 
Conmutador 4233390 Ext. 8352 Fax Ext. 8350, 8351
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Clase de Juicio; Accion de Tutela de Segunda Instancia 

Accionante: Jos6 Alexander Rivera Montano 
Accionado: Consejo Superior de la Judicatura, Juzgado 28 Civil Municipal y otros.

Asunto: Auto de COmplase
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA CIVIL DE DECISION

Magistrada Ponente: HILDA GONZALEZ NEIRA

Bogota D.C., catorce de agosto de dos mil diecinueve

Por la Secretana de esta Sala, solicitese al JUZGADO 
NOVENO (9**) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE ESTA 
CIUDAD, que en el termino de un (01) dia, REMITA en calidad 
de prestamo el expediente original del proceso eiecutivo singular 
con radicacion 11001400302820180001800 promovido por Luis 

Alberto Gonzalez Avendano contra Sandra Viviana Rodriguez 

Quintero, que cursa en esa Sede Judicial, con el fin de realizar 

INSPECC|6N judicial al mismo. Comuniquese.

CUMPLASE,

)A GONZALEZ NEIRA
Magistrada 

(30201900406 01)



Vi.Ofein^go^^uzgados^ivlles^MunicIgale^jecucion^Secciona^ogota

Juzgado 09 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. 
miercoles, 14 de agosto de 2019 02:26 p.m.
Oficina Apoyo Juzgados Civiles Municipales Ejecucion - Seccional B&^ta 
RV; ORDENO OFICIARLE PARA QUE REMITA PROCESO E^f<;ALIDAIjf^^^RESTAMO 

PARA LA TUTELA 2019-406-01.
AT 2560.pdf

De:
Enviado el:
Para:
Asunto:

SO UMARES
Datos adjuntos: LAURA «SE' [H Kw.'!,

R.JURIO 'Importancia: Alta OF.EJ.CIli.NUH
2551^ 14-eUG-'13 15:38 i 

2 Toll OS' |€TtOi 

2g'ACAS-0^8)_
De: Tutelas Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota 
Enviado el: miercoles, 14 de agosto de 2019 2:06 p. m.
Para: Juzgado 09 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
Asunto: ORDENO OFICIARLE PARA QUE REMITA PROCESO EN CALIDAD DE PRESTAMO PARA LA TUTELA 2019-406-01. 
Importancia: Alta

0RDEN6 OFICIARLE PARA QUE REMITA PROCESO EN CALIDAD DE PRESTAMO PARA LA TUTELA 2019-406-01.

BLANCA STELLA HERNANDEZ IBANEZ 
NOTIFICADORA GRADO IV 
Sala Civil - Tribunal Superior de Bogota 
(571) 423 33 90 Ext. 8354 - 8352 
Fax Ext.: 8350 - 8351
tutelasciviltsbta@ceiidoi.ramaiudicial.gov.co 
Avenida Calle 24A No. 53-28, Of. 305 C 
Bogota D.C.

FAVOR CONFIRMAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE CORREO Y SU ANEXO, CON NOMBRE Y
CARGO DEL FUNCIONARIO.

RESPUESTAS UNICAMENTE AL CORREO ntssctsbta@cendoi.ramaiudicial.qov.co

Las notificaciones porcorreo electronico son realizadas de conformidad con la Ley 1437 de 2011, 
Articulo 197, las entidades Publicas de todos los niveles y las Privadas que cumplan Funciones 

Publicas y el Ministerio Publico, deben tener un buzon de correo electronico exclusivamente para
recibir notificaciones judiciales.

1
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^puSCica de CoCbmSia

^amaJudicuiCdef(Poda'(Pu6Gco

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS 

Bogota D.C., catorce de agosto de dos mil diecinueve

Proceso No. 28 2018 - 018

Al Despacho el oficio*No. O.P.T.2560 proveniente del HONORABLE 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, donde 

solicita se remita el presente proceso con el fin de verificar inspeccion 

judicial, lo anteriormente expuesto, el Juzgado

RESUELVE

Por conducto de la Oficina de Ejecucion REMITASE el proceso de la 

referenda al HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL 

DE BOGOTA, en calidad de prestamo.

Dejense las constancias del caso.

CUMPLASE

ANNABErME TINEZ

La Juez

ygp



R 2?^RfpuBlka de CoComSia 
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UUrayisSetIi KOMERO LINARES

OF.EJ.CIU.nUH.fiJORID

sv^^o^mx, (Dis^^jiXDiciM a>E (Bogcyiyi
SMJi CI'^IL

Bogota D.C., 21 de Agosto de 2019

Qficio No.O.P.T.3550

SehorSuez 9 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
Ciudad

ACCION DE TUTELA N°: 11001310303020190040601 JOSE
ALEXANDER RIVERA MONTANO CONTRA CONSEJO SUPERIOR DE LA 
JUDICATURA - SALA ADMINISTRATIVA Y OTROS

Ref:

Me permito comunicar a usted, que mediante providencia calendada VEINTE (20) 
de AGOSTO de DOS MIL DIECINUEVE (2019), proferida por el H. Magistrado (a) 
HILDA GONZALEZ NEIRA, se confirmo decision de 19/07/2019 y en 

orden6 la devolucion del woceso rbmitido en calidad de prestamo 
He Luis Alberto GonzaleV A\endWlo contra Sandra Vivianaconsecuencia,^

NO.28-2018-18
Rodriguez en tres (3) cuademos constantes de 62, 56 y 20 folios.

Sirvase en consecuencia, proceder de eonformidad.

Atentamente,

OSQUERA RAMIREZJORGE ENRIQ

SECRETARIO

(Bogotd, ®.C, Av. Calk 24tN’53- 28 Tom C Oficina 305 
Conmutadbr 4233390 VaiCEKp. 8350, 8351.

21/08/2019 12:55 p.m.



110013103030201900406 01
Accibn de Tutela Segunda Instancia

Accionante: Jos6 Alexander Rivera Montano
Accionado: Consejo Superior de ia Judicatura, Juzgado 28 Civil Municipal y otros
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Republica de Colombia 
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C. 
SALA CIVIL DE DECISION

MAGISTRADA PONENTE: HILDA GONZALEZ NEIRA

Discutido y aprobado en Sala en sesion No. 51 de agosto 20 de 2019 

Bogota, D.C., veinte (20) ide agosto de dos mil diecinueve (2019)

I.- OBJETO
Resuelve el Tribunal la impugnacion interpuesta por el 

convocante contra el fallo adiado 19 de julio de 2019 que en este 

asunto dicto el Juzgado Treinta Civil del Circuito de Bogota.

II.-ANTECEDENTES
1.- Jose Alexander Rivera Montana, sblicito la proteccion de 

sus derechos fundamentales al debido proceso, defensa, igualdad, 

libertad en conexidad con el derecho a la propiedad, presuntamente 

vulnerados por el Consejo Superior de la Judicatura- Sala 

Administrativa, la Alcaldia Local de Fontibon, la Sociedad Calderon 

Weisner y Clavijo S.A.S, el Juzgado 28 Civil Municipal de Bogota, y 

el Conjunto El Portal de la Cofradia P.H, con ocasion de la diligencia 

de secuestro practicada por la aludida Alcaldia, sobre el inmueble 

con matricula No. 50C-1458826, por comision de la Sede Judicial 

mencionada, en el proceso ejecutivo No. 2820180001800, en el cual 

no funge como parte, ni vinculado.



110013103030201900406 01 
Accion de Tutela Segunda Instancia 

Accionante: Jos6 Alexander Rivera Montano 
Accionado: Consejo Superior de la Judicatura, Juzgado 28 Civil Municipal y otros

Adujo que la diligencia practicada por la Alcaldesa es ilegal, 

por cuanto: (i) no tenia competencia para realizarla en la medida 

que no es una autoridad judicial sino autoridad administrativa; (ii) se 

extralimito en sus funciones y facultades, al no tener en cuenta que 

la comision de secuestro recaia sobre el 50% del bien, y tampoco 

sobre los enseres que reposaban en el mismo; y (IN) designo como 

secuestre a una persona juridica representada por una persona 

natural, sin verificar que hiciera parte de la lista de auxiliares de 

justicia.
I

Asi las cosas, solicito: "se garanticen los derechos fundamentales 

incoados y toda vez que la peticidn consiste en una orden para que aquel 

respecto de quien se solicita la tutela actue o se abstenga de hacerlo 

segun el inciso 2° art. 86 de la C.P. siendo unicamente aceptables como 

otros medios de defense judicial, para los fines de exclusion de la accion 

de tutela”-fo\. 12 C.1-

2.- Ante la juez de primera instancia se pronunciaron los 

accionados, y solicitaron la negativa del amparo deprecado.

III. LA SENTENCIA IMPUGNADA
La Juez de Primer Grade, denego la accion tutelar, por 

considerar que no se satisfizo el requisite de subsidiariedad de la 

misma, en tanto, concluyo; “(...) ndtese que las actuaciones judiciales 

y/o administrativas que en esta sede se reprochan no han sido 

examinadas por parte del Juez de conocimiento - 9° Civil Municipal de 

EJecucidn de Sentencias de Bogota-, y en ese orden de ideas, toda vez 

que la autoridad judicial que conoce del proceso No. 2018- 00018, no he 

tenido la oportunidad de apreciar y estudiar los argumentos propuestos 

por los sehores Rivera Montano y Quintero Torres, no hay causa objetiva
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Accibn de Tutela Segunda Instancia

Accionante: Jose Alexander Rivera Montano
Accionado: Consejo Superior de la Judicatura, Juzgado 28 Civil Municipal y otros

4
que permita inferir que tal Juzgado desconocio las garantlas 

fundamentales de que son titulares los aqui accionantes (sic)" -fol. 240 

vto. C.1-

IV. LA IMPUGNACION
El gestor constitucional impugno el fallo de primer grade, para 

lo cual manifesto que la a quo desconocio los hechos notorios de las 

vias de hecho y omisiones de los accionados, por cuanto se le esta 

despojando de la propiedad que ostenta sobre la cuota parte del 

50% del inmueble objeto de la diligencia de comision, lo cual adujo 

se encuentra probado en el escrito tutelar, junto con la transgresion 

de sus derechos invocados, y no fue tenido en cuenta por las 

accionadas, quien en aparente legalidad se extralimitaron en sus 

funciones; sin observar que (i) aquel no es parte ni demandado 

dentro del proceso ejecutivo, (ii) el secuestro no era extensible a sus 

bienes muebles, y (iii) se efectuo una actuacion ilegal e impertinente 

del secuestre.

V. CONSIDERACIONES
1.- La tutela es un mecanismo constitucional al alcance de 

todas las personas, para reclamar la proteccion inmediata de sus 

derechos fundamentales, cuando estos se ven amenazados o 

vulnerados, sin que exista otro medio judicial para su defensa, salvo 

que sea utilizada como mecanismo transitorio. Dicha transgresion 

debe ser originada por un acto u omision concreta del accionado, 

con los que se quebrante alguno de sus derechos principales.

2. Cotejado el fallo de la a quo, junto con el haz probatorio
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Accibn de Tutela Segunda Instancia 

Accionante; Jose Alexander Rivera Montano 
Accionado: Consejo Superior de la Judicatura, Juzgado 28 Civil Municipal y otros

recaudado, se observa que no pueden ser atendidos los motivos de 

impugnacion, ante ia ausencia del requisite de subsidiariedad del 

instrumento tutelar, por lo que la decision de primer grade sera 

confirmada. Son razones las siguientes:

a)- En este asunto no se satisfizo por el convocante el 

requisite de subsidiariedad del instrumento tutelar, en la medida que 

no demostro haber agotado los medios ordinaries y previos con los 

que cuenta, ante el Juzgado de conocimiento, por las presuntas 

irregularidades que enrostra a las actuaciones desplegadas en la 

diligencia de secuestro comisionada por el primero a la autoridad 

administrativa prenombrada.

Esta accion constitucional no esta instituida para revivir 

terminos, pues el promoter de la misma, tiene la oportunidad de 

cuestionar las decisiones atinentes al embargo y secuestro de la 

cuota parte del inmueble con matricula No. 50C-1458826, emitidas 

dentro del juicio ejecutivo que cursa en el Juzgado 9 Civil Municipal 

de Ejecucion de esta ciudad, en el que si bien no es parte, puede 

acudir a lo regulado en los arts. 593 y 597 del C.G. del Proceso; 

ademas, cuestionar la competencia o no del comisionado, ante 

dicho Estrado Judicial, en la forma que preven los arts. 37 y s.s. de 

esa Codificacion; lo que no acaecio en tal forma, pues ni del escrito 

tutelar, ni de las respuestas vertidas en el paginario se desprende 

que haya cumplido con tales cometidos, necesarios y previos para 

acudir a este mecanismo residual y subsidiario.

Tampoco se demostro por el gestor, que haya comunicado al 

Juzgado mencionado, las presuntas irregularidades que atribuye al
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Accion de Tutela Segunda Instancia

Accionante; Jos6 Alexander Rivera Montano
Accionado: Consejo Superior de la Judicatura, Juzgado 28 Civil Municipal y otros
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secuestre designado en la diligencia practicada por la Alcaldia -arts. 

49 y 50 ibidem-; ademas, cotejadas las pruebas aportadas con el 

escrito de tutela junto con el expediente remitido para inspeccion 

judicial’, se observa que contrario a lo afirmado por el tutelante, en 

el despacho comisorio diligenciado por la Alcaldia Local de 

Fontibon, en la diligencia quedo: “legalmente secuestrada la cuota 

parte de los inmuebles antes identificados con matricula inmobiliaria No. 

50C- 1458826 y de los mismos hace entrega en forma real y material al 

senor secuestre” -to\. 53 C.1 del expediente 2820180001800-.

b)- Con todo, no se comprobo por el tutelante la configuracion 

del perjuicio irremediable, para que el presente resguardo pudiera 

abrirse paso, habida cuenta la ausencia del requisite de 

subsidiariedad de esta accion; para lo cual debio, como ya se dijo en 

esta providencia, acudir en primer memento ante el Juez Ordinario, 

sin que sea conjurado dicho actuar con sus inconformidades 

respecto de cada etapa de la diligencia de secuestro sobre el 

inmueble del que adujo ostentar propiedad de una cuota parte, lo 

que debera poner en conocimiento de las accionadas.

3.- Conclusion: Bajo las condiciones anteriormente expuestas, 

se confirmara la decision adoptada por la Juez de primer grade.

VI.- DECISION
El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C., Sala 

Civil, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia 

y por autoridad de la Constitucion, RESUELVE:

' Mediante proveido fechado 14 de agosto de 2019 visto a folio 3 de la encuadernacidn, se oficio al 
Juzgado Noveno Civil Municipal de Ejecucion de esta ciudad, a fin de que remitiera el expediente 
201800018 00 para realizar inspeccidn judicial sobre 6I.
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Accion de Tutela Segunda Instancia

Accionante: Jose Alexander Rivera Montano
Accionado: Consejo Superior de la Judicatura, Juzgado 28 Civil Municipal y otros

PRIMERO - CONFIRMAR la sentencia de tutela proferida el 
19 de julio de 2019, per el Juzgado Treinta Civil del Circuito de 

Bogota, en este asunto.

SEGUNDO - Comuniquese esta determinacion, al a quo y a 

las partes, por el medio mas expedito, devuelvase el exoediente con 

radicacion 2820180001800 al Juzgado 9° Civil Municipal de 

Eiecucion: y en los terminos de ley, remftanse las diligencias a la 

Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE,

OA GONZALEZ NEIRA
Magistrada.

•^30201900406 01) /

RUTH ELENA GALVIS^
Magistrada. 

(30201900406 01)

RA

MARTHA BABErGSRCtA-SERRANO

Magistrada. 

(30201900406 01)


