
Díaz Abogados Consultores 

Señores
JUEZ SEPTIMO (7) DE EJECUCIÓN CIVIL MUNCIPAL DE BOGOTÁ D.C.

D.S.E.

ORIGEN JUEZ TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ

EJECUTIVO
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
JOHON IVAN NARANJO ORJUELA 
2013-00372
RECURSO DE REPOSICIÓN EN SUBSIDIO APELACION

PROCESO
DEMANDANTE
DEMANDADOS
RADICACIÓN
ASUNTO

En mi calidad de apoderado Judicial de la parte demandante, al Señor Juez, por el 
presente le manifiesto que interpongo recurso de reposición y subsidiario el de 
apelación en contra del auto de fecha 18 de marzo de 2021 dictado dentro de este 
proceso por medio del cual se dio aplicación a la figura de desistimiento tácito.

Para el efecto y de manera objetivo, me permito manifestar que el proceso del asunto 
tuvo su último movimiento secretarial el día 26 de febrero de 2018 cuando, según el 
aplicativo web de la rama judicial, se recibió oficio respecto a la medida cautelar de 
remanentes. No obstante lo anterior, ningún pronunciamiento se hizo por parte del 
despacho judicial de poner en conocimiento esta determinación comunicada por esta 
propia oficina de Ejecución Civil Municipal. Lo cierto es que, dentro del presente asunto 
se encuentran agotadas las etapas correspondientes al impulso procesal que 
corresponde a la parte actora, y como quiera que no existe mas patrimonio a perseguir 
en cabeza del demandado, no se puede exigir al suscrito o a mi poderdante mas 
diligencia en el tramite del proceso pues no queda otra etapa o actuación pendiente de 
practicar.

Previo a haber adoptado la sanción de terminar el proceso, debía considerarse la 
existencia de la medida cautelar de remanentes que es la única medida cautelar efectiva 
practicada y cuya efectividad depende del resultado de otro proceso, el cual dicho sea 
de paso, no corresponde impulsar al actor, entonces, mal puede decirse que 
corresponde aplicarse una sanción por inactividad cuando no existe otra actuación 
pendiente por adelantar. Nótese como en el texto del oficio se puede leer que se tendrá 
en cuenta sí a ello hay lugar:
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Corolario de lo anterior considera este apoderado que no es aplicable la sanción 
impartida habida cuenta que no se esta pendiente de ninguna actuación dentro de este 
proceso ejecutivo pues lo procedente es aguardar las resultas del proceso en el cual se 
tuvo en cuenta la medida de embargo de remanentes, reitero, por ser el único 
patrimonio en cabeza del demandado, y mientras tanto mal se podría decir que la parte 
demandante esta en mora de ejecutar alguna actuación.

Sírvase su señoría proceder de conformidad revocando el auto atacado o en su defecto 
concediendo el recurso de apelación subsidiario.
Del señor Juez, cordialmente,

C.C. N° 4.191.487 de Paipa (Boyacá)
T.P. N° 39.567 del Consejo Superior de la Judicatura.1
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Corolario de lo anterior considera este apoderado que no es aplicable la sanción 
impartida habida cuenta que no se esta pendiente de ninguna actuación dentro de este 
proceso ejecutivo pues lo procedente es aguardar las resultas del proceso en el cual se 
tuvo en cuenta la medida de embargo de remanentes, reitero, por ser el único 
patrimonio en cabeza del demandado, y mientras tanto mal se podría decir que la parte 
demandante esta en mora de ejecutar alguna actuación.

Sírvase su señoría proceder de conformidad revocando el auto atacado o en su defecto 
concediendo el recurso de apelación subsidiario.
Del señor Juez, cordialmente j

C.C. N° 4.191.487 de Paipa (Boyacá)
T.P. N° 39.567 del Consejo Superior de la Judicatura.1
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Buenas tardes

Adjunto memorial para su trámite dentro del proceso del asunto.

Cordialmente,

HECTOR GUILLERMO DIAZ DIAZ
DG
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