FRANCISCGC JAVIER DUQUE VELASQUEZ
Carrera 145 No. 145 A -61 Oficina 104
Franciscodgue@gmail.com

Tel. 3168689286

Telefax 4811127

Bogota D.C.

SENOR

JUEZ SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA D.C.
JUZGADO DE ORIGEN DIECINUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
E.5.D.

No.2009 -~ 01981

EJECUTIVO SINGULAR

FRANCISCO JAVIER DUQUE VELASQUEZ
Contra: CARLOS ROJAS NEIRA

FRANCISCO JAVIER DUQUE VELASQUEZ, mayor de edad, vecino de esta ciudad, identificade civil
y profesichalmente como aparece al pie de mi correspondiente firma, obrando en mi condicién
conocida en el proceso de la referencia, por medio de! presente escrito y, estande dentro de la
oporfunidad legal, interponge recurse de reposicién contra el aute de fecha 25 de agosto de 2020,
proferido por su despache, mediente el cual se denegé e! recurso de apelacidn.

5i bien es cierto que, la norma procesal ACTUAL en sus supuestos establece que el recurse de
apelacion no aplica para los procesoes de minima cuantia, no es menos cierte que estas disposiciones se
constituyen en una infraccidn a la garantia procesal y constitucienal del debide proceso y la dable
instancia dejando de esta manera que la interpretacidn realizada por su sefioria para el caso en
cohcreto no tenga objecion alguna, a pesar de que como lo manifesté en el recurso de apelacién
considero que el Juzgado incurrié en un error de apreciacidn, bor cuanto para el caso en concreto no
es aplicable el desistimiento tdcito, ya gue el pronunciamiento de su sefioria se hizo sin tener en
cuenta la solicitud de medidas gue reposa en el expediente y a
la cual a pesar de haber sido radica antes de la notificacién
del auto cbjeto del recurso, no le dieron el tramite respectivo,
aplicando de manera ligera el desistimiento tdcito, debide al cumule de trabaje o a la negligencia del
despacho de pronunciarse en tiempo respecto al tema planteado, como si los términos solo fueran de
obligaterio cumplimiento para las partes y no para el despacho a su dighe cargo: por lo cual puedo
ratificar que el auto atacado es susceptible de apelacién inequivocamente, pues no existe razén légica
para que hubiese sida denegade; por lo tante, solicite se reveque el citade auto.

Para acatar el trdmite previsto en los articulos 352 y ss. Del ordenamiento procesal civil, pido
reposicién del auto que negé fa impugnacién recursiva, y, en subsidio, solicite copia auténtica de la
providencie apelada, de los actes de notificacidn, del memorial de apelacidn, del auto que resuelva el
presente recurso y de las otras piezas procesales que se consideren pertinentes. Copias en las que se
apoyard el recurso de queja ante el drgano superior competente,

Atentamente,
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RV: RECURSO DE QUEJA

Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota
<servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 1/09/2020 7:58 AM

Para: Giovanny Arias Suarez <gariass@cendoj.ramajudicial.gov.co>

@ 1 archivos adjuntos (194 KB)
CARLOS ROIAS NEIRA WordToPdf.pdf;

Buen dia se remite para fines pertinentes,

Atentamente,

//ﬂ—/y\ Marly Angela Ma y Silva R

Profesional Universitario
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| Saabies Chlis MHCEENS Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucion de Sentencias de Bogota
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’ bt BT, msilvari@cendoj.ramajudicial.gov.co
Oficina de Apoyo Carrera 10 # 14 - 33 Edif, Hernando Morales Molina-Primer piso / Bogota - Colombia

De: francisco javier duque velasquez <franciscodque@gmail.com>

Enviado: lunes, 31 de agosto de 2020 1:56 p. m.

Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota
<servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 07 Civil Municipal Ejecucion Sentencias -
Bogota - Bogota D.C. <j07ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RECURSO DE QUEJA
O->\& A
| I \eho
43545 1-GEP-"28 9:28

OF. EJEC. CIUIL meAL,
2020~ 5%
( {f.__

Buenas tardes,
Adjunto recurso de queja para el tramite respectivo.
L

Cordialmente, e
Y

Francisco Jvier Duque Velasquez
C.C. No. 79.566.138 de Bogota
T.P. No. 174.153 del CS.J.
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Doctora

PAOLA ANDREA ROJAS CASTELLANOS

JUEZ 7¢ CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTAD.C.
ESD

Radicacién Nro. : 110014003040 2016 00225 00 J.0O 40 Civil Municipal

Demandante: MARTHA STELLA TORRES ROJAS

Demandados: INGRID JULIANA ESTEBAN BERNAL y otro

Proceso: Proceso Ejecutivo singular

Asunto: Recurso de Queja en subsidio del de reposicion
(Art. 353)

INGRID JULIANA ESTEBAN BERNAL, mayor de edad con domicilio y residencia en esta
ciudad identificada con la cedula de ciudadania No. 63.538.144 de Bucaramanga, en
calidad de demandada en el proceso de la referencia y estando dentro del término de Ley,
comedidamente acudo ante su digno cargo con el fin de interponer RECURSO DE QUEJA
en subsidio del de reposicién (Art. 353), contra el auto calendado el dia 25 de Agosto de
2020, notificado en el Estado del 26 de agosto, mediante el cual et Juzgado no concedié el
RECURSO DE APELACION interpuesto contra el auto de fecha 18 de febrero de 2020, el
cual resolvié negar por improcedente la solicitud de desistimiento tacito (Art. 317 CGP).
Me permito sustentar el recurso en los siguientes términos:

ANTECEDENTES

1. La sefiora MARTHA STELLA TORRES ROJAS, radico mediante apoderado
judicial, demanda ejecutiva de minima cuantia de la cual tuvo conocimiento un
_Juzgado Civil Municipal de Bogota, en contra de la suscrita, la cual nunca fui
debidamente notificada, no se radico la Nulidad por indebida notificacion, al ya existir
el Desistimiento Tacito objeto de estos recursos.

2. Se radico ante su Despacho, solicitud de Desistimiento Tacito en el proceso de la
referencia, en donde acudo en calidad de demandada, por probar la desidia y falta
de impulso de la parte demandante para continuar con el proceso..

3. Mediante Auto del 18 de febrero de 2020 Despacho resolvio no conceder el
desistimiento tacito solicitado porque la dltima actuacion al interior del proceso se
realizé el 25 de julio de 2019 mediante memorial proveniente del Juzgado Treinta y
dos (32) Civil Municipal de esta ciudad. (fl.31, Cdno 2).

4. Mediante recurso de reposicion en subsidio apelacién manifesté no compartir lo
enunciado por el Despacho al manifestar que la ditima actuacion fue la radicacion
del memorial proveniente del Juzgado, porque tal y como se evidencia es una

informacion de un tercero ajenc al proceso, no es una peticién de parte. como

tampoco _se evidencia un pronunciamiento o traslado o actuacion del
Despacho. (resaltados fuera de texio)
(...) “...La interrupcién del termino para se decrete el desistimiento tacito solamente

debe ser como lo indica la norma es decir cualquier actuacion de oficio o a
peticion de parte, y para este caso po existe ni actuacién de parte ni actuacion



de oficio, reitero fue el radicado de un tercero ajeno del proceso y la parte
demandante perdio total interés en el proceso. ". (Resaltados son mios).

(-..) El memorial radicado el 25 de julio de 2019 es proveniente del Juzgado 32 Civil
Municipal, informando al Despacho la terminacion por desistimiento tacito del
proceso 2016 -072, en donde también fui demandada, por la misma demandante es
decir la sefiora MARTHA STELLA TORRES ROJAS quien también en ese proceso
demostro el desinterés de sequir con el proceso. Notese que si hubiera intencion de
continuar por lo menos se hubiere presentado la liquidacion o actuacion del crédito,
para asi interrumpir dicho termino, y no reposa actuacion alguna de la parte
demandante”.

(...) “Téngase en cuenta para todos los efectos legales, que el pronunciamiento o
actuacion del Despacho, respecto al oficio radicado el 25 de julio de 2019
proveniente del Juzgado 32 Civil Municipal, informando al Despacho la terminacion
por desistimiento tdcito del proceso 2016 -072, es posterior a la solicitud del
Desistimiento Tacito. dado que se pone en conocimiento de las partes siete (7)
meses después de su radicacion, si este Auto se hubiera puesto en conocimiento
antes de la radicacion del desistimiento, al ser una actuacion del Despacho, es
légico que interrumpiria los términos™.

Reitero que basta con mirar el sistema siglo XXI| de la Rama Judicial_para probar
gue la ultima actuacion legal es la registrada en Estado del 05 de septiembre
de 2017, de_Auto pone en conocimiento, y la parte demandante guardando total

silencio del traslado que se hacia mediante dicha actuacion.

5. El despacho no tiene en cuenta los sustentos anteriores, como tampoco los
extractos de Jurisprudencia relacionadas en el escrito del recurso, decide NO
REVOCARELAUTO y NO CONCEDER el recurso de apelacion, “por tratarse de
un proceso de minima cuantia”.

SUSTENTO DEL RECURSO DE QUEJA Y FUNDAMENTOS DE DERECHO

Me permito sustentar la procedencia del presente recurso, indicandole al Despacho que
si_bien es cierto el proceso ejecutivo objeto de la presente Litis es de minima cuantia
(Unica Instancia), también es cierto que nuestro ordenamiento procesal, en su articulo
317 en el literal e de manera expresa indica”_la_providencia que lo nieque sera

LE el efecto devolutivo.” No obstante lo anterior se ratifica la
procedencia del recurso de apelacion en el articulo 321 No. 10° que a su letra reza * los
demas expresamente senalados en este codigo’”.

De acuerdo al sustento juridico antes relacionado, se evidencia claramente la
procedencia del recurso de apelacion contra el auto que niega el desistimiento, y el
despacho hace caso omiso a estas 6rdenes de caracter procesal negando la apelacion,
y por ende la procedencia del presente recurso de queja en subsidio del de reposicion
(Art. 353) Nuestra normatividad procesal nos permite interponer el presente recurso,
cuando se niega el recurso de Apelacion, cuyo sustento se encuentra expresamente
tipificado en el Art. 352 del CGP. De acuerdo a lo anterior la procedencia y efectividad
del recurso de queja.

Entes orden de ideas se debe tener en cuenta inicialmente el recurso de reposicion
para que el Despacho se sirva revocar el auto que niega la procedencia del recurso de
apelacion para que se sirva dar tramite al recurso de apelacion, pero si el despacho se




~

mantiene en su decisidn, se debe enviar el presente recurso de queja al superior
inmediato.

Ruego a su Sefioria informar por este medio el tramite a sequir respecto a las copias del
proceso, dada la virtualidad en los procesos.

El recurso de queja impetrado busca ante esa instancia, se declare mal denegado el recurso
de apelacion interpuesto contra el autc que resolvi6 NEGAR el desistimiento tacito
solicitado y bien sustentado, para que en su lugar si se considera conforme a derecho se
conceda dicha solicitud scbre la declaratoria del desistimiento tacito.

En este orden de ideas, es evidente que el juez de primera instancia desconocio la norma
que sefiala comoapelable el auto que resuelve sobre la NEGACION DELDESISTIMIENTO
TACITOYy por tanto debe subsanarse esa anomalia concediéndose el recurso de apelacion.

Atentamente,

INGRID JULIANA ESTEBAN BERNAL
C.C No. 63.538.144 de Bucaramanga.
Correo electrénico: misolucion2019@hotmail.com
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RV: RECURSO PROCESO 2016-552

Juzgado 07 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j07ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 31/08/2020 5:04 PM

Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: Lina Maria Aguirre Trivino <laguirrt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[Il} 1 archivos adjuntos (45 KB)
RECURSO PROCESO 2016-552.

N-20\6- S52,
De: SARA LIZARAZO <misolucion2019@hotmail.com> A 2oL

Enviado: lunes, 31 de agosto de 2020 5:01 p. m. _
Para: Juzgado 07 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. O AC
<j07ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> 43R4d 1CEPPIR Q59

277
Asunto: RV: RECURSO PROCESO 2016-552 o

OF. EJEC. CIVIL MPAL.
29 - 523

GO 43(

De: Microsoft Outlook <postmaster@outlook.com>

Enviado: lunes, 31 de agosto de 2020 4:58 p. m.

Para: j07ejecmbta@cendoj.ramajudical.gov.co <j07ejecmbta@cendoj.ramajudical.gov.co>
Asunto: No se puede entregar: RECURSO PROCESO 2016-552

No se pudo entregar a estos destinatarios o grupos:

El mensaje no se pudo entregar. El sistema de nombres de dominio (DNS) ha informado que el
dominio del destinatario no existe.

Pongase en contacto con el destinatario por algun otro medio (por teléfono, por ejemplo) y
pidale que le diga a su administrador de correo electronico que parece que su dominio no esta
registrado correctamente en el registrador de dominios. Proporcionele los detalles del error que
se muestran a continuacion. Es probable que el Administrador de correo electronico del
destinatario sea el Unico que puede solucionar este problema.

Para obtener mas informacion y consejos para solucionar este problema, vea este articulo:
https://go.microsoft.com/fwlink/?Linkld=389361.

Informacion de diagnostico para los administradores:
Generando servidar: BNZNAM10HTO0S, mail.protection.outlook.com

j07ejecmbta@cendoj.ramajudical.gov.co
Remote Server returned '550 5.4.310 DNS domain cendoj.ramajudical.gov.co does not exist
[Message=InfoDomainNonexistent] [LastAttemptedServerName=cendoj.ramajudical.gov.co] [DMG6NAM10FT048.eop-

nam10.prod.protection.outlook.com]'

Encabezados de mensajes originales
i=1: 1 elector9onagl: microsoft.,con; ¢v=none:;
b=awNaWxwKakFk7uRjOHULBy+2A/ fBTaaZswvX1bpX/11rhHg/vLgXdTFQik+q5mZDWA363RFCsQM+FAXBNEWs1gx f+3GvexhlLuBz9
It KwYEWTNKefK/ e/ tgmot Pdbaquyl3HpPT Azr7 3¢ /ZixXPD27r5TU7Zv/ kxL JCUKBECMNsWBDL /VBPQsY+Kql
Wit IMdWOHWRQA75EQacghx ¢ PRELKT 7 kTLkF4q31i/pmzRGIyMOmF LyMvKE7nTUACVPEA+QdD j/ABcIZs24m7BeDt2/U3XwyR+
zApIsUkBpZk1VIVNIiVboL5O1+bOnkgL 6REY(Q=
Message-Signature: i=1; a=rsa-sha2be; c=relaxed/relaxed; d=microsoft.com;
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RECURSO PROCESO 2016-552

SARA LIZARAZO <misolucion2019@hotmail.com:>
Lun 31/08/2020 4:58 PM

Para: jO07ejecmbta@cendoj.ramajudical.gov.co <j07ejecmbta@cendoj.ramajudical.gov.co>

B 1 archivos adjuntos (21 KBi
RECURSO QUEJA CGP JULIANA docox;

Cordial y respetuoso saludo,

Me permito enviar en escrito adjunto recurso de queja.
Gracias,
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