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Pégina de prueba de la impresora de Windows

instald corractamente su Samsung M453x Series en C01012-OF33999.

PROPIEDADES DE LA IMPRESORA

Hora de envio: 44745 p. m.

Fecha: 12/05/2022

Nembre de usuaric: HMM\jimeneg
Neombre del equige: C01012-0OF33999
Nombre de Samsung M453x Serigs nivel 3A
impresora.

Modelo de Samsung M453x Series
impresora;

Compatibilidad de No

color:

Nombres de puerto 172.28.103.94

Formate de datos: RAW

Ubicacion de

e ara:
mprecon

FLOLENELOT Ue SSUBMPC
impresién:

Comentario:

Entormne de SO: Windows x64

PROPIEDADES DE CONTROLADOR DE IMPRESION

Nombre del Samsung M453x Series
controlador:
Tipo de controlador Tipo 3: mode usuario

' Yersion del 3.13.123

controlador:

ARCHIVOS DE CONTROLADOR DE IMPRESORA ADICIONALES
CAWindows\systam32\spoo\DRIVERS\ 63\ ssumuc.dll
Ci\Windows\system32\spoo\DRIVERS\*64\S\ssuBmur.dli
CAWindows\system32\spoo\DRIVERS\x64\3\ssuBmixml
CyWindows\system32\spoo\DRIVERSWEA\3\ssusmif.dll
AWindowsisystem323spoo\DRIVERSWE4\ I \ssuBmum.dii
Windows\system32\3p0oh\DRIVERS\E4\ 3 ssubmcu.dll
Windows\system32\spoohDRIVERS\x64\3\ssumsc.dli
C\Windows\system32\spoo\DRIVERS\WE4\3\ssuBmsc.cls
CAWindows\systems\spooNDRIVERS\64\3\ssudmsm.exe
CAWindows\system32\spoo\DRIVERS\x64\3\ssuBmipe.exe
CiWindows\system32\spoo\DRIVERS\x64\3\ssuBmpi.exe
Windows\system32\spoo\DRIVERS\x64\3\ssudme.xmi
/indows\system32\spoo\DRIVERS\6A3\ssuSmp.xmi
C\Windows\system32\spoo\DRIVERS\6A\3\ssuBmpp.ver
C\Windows\system32\spool\DRIVERS\¥64\3\ssumimg.cab
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‘ Radicado No. 20225120316231
SECRETARIA '
g Facha: 06/04/2022 10:58:
GOBIERNO

Bl

AT R

ALCALDIA LOCAL DE USAQUEN
DESPACHO ALCALDE LOCAL

‘ i. Bogoti D.C,,

EL{LA) SUSCRITD ALCALDE (SA) LOCAL DE USAQUEN
f ~ HACE.CONSTAR
; i !

Que mediante Ia Resolucién Admiisirativa yig re

2042 del 27 de Septiembre de 2004, fue inscrita

Juridica para el (1a) EDIFICIO KRYSTAL i- PRO

ubicada en la CL106#19A-38 de esia ciudad,
de 2001. _

gistro en base de datos de propiedad horizontal
por la Alcaldia Local de USAQUEN, la Personeria
PIEDAD HORIZONTAL, entidad sin 4nimo de lucro,
conforme a lo previsto en el Articulo 8 de Ia Ley 675

La soficitud de inscripcién se acomp

e !
C Ana con las fotocopias de la Escritura Piblica No. 482 del25de ’]‘-‘
Febrero de 2004, corrida ante Ia Noﬁ;an’a 36 del]Circulo Notarial de Bogota D.C., mediante fa cual se |
acogen al régimen de ipropiedad

X ( orizontal que trata la Ley 675 de 2001, la cual se encuentra )
registradaen la 0ﬁcma;de Instrumertos Pﬁblicps en el folio de matricula 50N105455
I H )

Que mediante acta No. 1 def 10 de Inarzo de 2022 se eligis a:

CAMILO RAMIREZ MALDONADO *on CEDULA DE CIUDADANIA 79157175, quien actuari como

Admintstrador y REPRESENTANHEE-: LEGAL durante el periodo del 10 de marzo de 2022 a} 9 de
marzo de 2023. | o ‘ :

Se suscribe la presente certificaciri teniendo en cuenta el articulo 83 de la Constitucisn Politica de
Colombia, articulo 8 de la ley 675 dc:1 2001 y elv"artiw'lp 50 d_el decreto 854 del 2001, "

“JAIMIE ANDRES VARGAS VIVES
ALCALDE(SA) LOCAL DE USAQUEN

La firma mecénica plasméda en 'ef!! bresenta décumento tiens blenu validez para eféctos legales de
' conformidad con ef decreta 41150 de 1095 y Resolucién No 447 del 20 de Junio de 2011 . .

Se suscribe la presente certificacién, tenieniio como base e} atticulo 6° da (a ley 675 de 2001 y los postulados da ka buena
fe, sefialados en el articulo 83 de fa Ciinstitucién Polltica de Colombia la cual establece: “Las actuaciones de los :
particulares y de fas autoridades pliblicas dehierdn cenfirse a los postulados da ka buena fe, la cual se presumird en todas las
) : gesﬁmlnas que aquellos adelanten ante éstas..” ' - : :

La presente constancia se expide en Bogotd D.C. ef 0G/0412022 10:58:09 . m.

I
e
t ‘ !
! , b '
Carrera 6 A No. 118-103 6195088 . www.usaquengov.co.

{
|
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REPUBLICA DE COLOMBIA -

C . RAMA JUDICIAL. DEL PODER PUBLICO . T
- JUZGADO ocrAvo (os) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENGIAS DE .
. BmGOTA SRR I

Dos (02) de sephembre de dos mil vemtiuno (2021)

* Procoso: - Ejecutwo |
Bad;( ;acion: - - 647201&0628 e

En atencion’al informe secretana! que cmtecede y por: encontrarse conﬁgurados los
presupuestos establecidos -en: el “articulo 317 numeral 2,del l’teral “b’ del Cédlgo.'_‘,
. General del Proceso este Despacho ord(sna Y :

1 La termmaclon del presente proc=so por deslstlmlento técito

2 Ordenar el levantamlento de’las medldas cautelares que se hubleren'decretado T
: ypractlcado Si los remanentes ewtuweren embargados, ponganse los bienesa™ -
.. - .. disposicion . del juzgado que corresponda - Oficiese. Los. oficios de'-'
‘ -’..desembargo, remitanse_de manéra .virtual" a- Ia. galte interesada

o e umgllmlentoalo sefialado en ol ar articulo 11 del Decreto 806 del 2020, gu N
: sefiala: ‘todas flas comumcacmnes, off c:os Yy despachos con. cualqu:er'

j'destmatano, se ‘Surtirén por ¢l madio técnico dlspomble como o auforizael .
- articulo 111 del Codigo General dief Proceso Los secmtanos 0 los func:onanos"__ o
=" que “hagan ‘sus - veces remitiran. las comumcac:ones necesanas ‘para dar.
. cumplimiento a-las ordenes judiciales mediante: mensaje de datos, dirigidas'a -~
l -cualquier - entidad publica;. privada o pamculares, las cuales ‘se’ prosumen - -
- auténticas 'y no_podran- descotiocerse. .Siempre que provengan del correo
electrémco oficial defa autondad jUdIClal", concordante con el articulo 111 del - ST
, .' ‘Codigo General del Proceso, piara que los interesados procedan-asu . . .
" tramite, que literalmente réza: “Los tnbunales 'y jueces deberan entende:se L
- entresi, con las autoridades y con los pamculares por medio de despachos y-on
T ‘oﬂclos que se enviarén por el medio més‘répido y con las. debidas $eguridades. -
. Los oficios y. despachos seran. f:rrmados tinicamente por el secretario.- Las R
' comunicaciones de que trata este c»rticulo podran remmlse a través de mensajes. ,
. de.datos. El juez tamblén podré comunicarse con las autoridades ‘o con los -
- pamculares por cualqu:er medio técnico -de comumcac:én gque tenga asu
' drspos:c:on de lo cual debera dejar constanc:a . '

Scanned with CamScanner

e




SR .mformacaén estad[stlca de I a Rama Judicial;

 Secretaria p rocéd.n a delar las constancias alas gue haya lugar.

- 3 De exnstnr dmeros C(] nsngnados para el presente proceso hégase entrega de Ios
“ mlsmos a qunen se Iu= hubleren descontado ' :

4 Desglosese los docu umentos base de la acclén a favor del extremo demandante -
.asu costo y haCtenqlo Ias anotacuones deI €aso. -
| .

5 Sm costas para las |Jartes ni per;uncios conforme lo dlspuesto en el numeral 2,
de la norma refenda :

JCumphdo lo anterlor archm Bse. el expedtente y: registrese ' | egreso en el sistema de -

_'Nohﬁquese,

| " Bogots BYJ , sepiambro de 2021,
1- . Poranatacién en estado N° 094}je esta facha fus notificado e auto

Y\

amzdor Fljad . hsl)&'ﬂOam.

. bRIsugi_‘NﬁNEz L
Ll T Secmmla S e

Lt

[
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l§122~. 18:48 Gmall - PROCESO EJESUTIVO SINGULAR 64-2013-00626-00 RECURSO DE REPOSICION
E' Gmall Patricia Cableles <patriciacabieles@gmail.co

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR ¢4-2013-00628-00 RECURSO DE REPOSICION

1 mensaje

Patricia Cabieles <patriciacabieles@gmail.com> 6 de septiembre de 2021, 21
Para: servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, j08ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
camiloramirezm@yahoo.com, gestiondocuejecmbta(@'cendoj.ramajudicial.gov.co

Buenas dias,

Allego recurso de reposicion y apelacién contra auto del 02 de septiembre DE 2021, con anexos:

Praceso: ejecutivo singular 2013-000628-00

ORIGEN; JUZGADO 64 CM

DEMANDANTE: EDIFICIO KRYSTAL

DEMANDADA : ANGELA PATRICIA RAMIREZ AREVALO Y OTROS '

NOTA; desconozco mail de la parte demandada, para copiar esta solicitud.

ANEXOS: RECURSO EN DOS HOJAS-CERTIFIC/\DO MAIL 23 DE AGOSTO DE 2021 EN UN FOLIO Y ANEXO DEL
MAIL DEL 23 DE AGOSTO DE 2021 EN UN FOLIO FORMATO PDF.

-

3 archivos adjuntos

RECURSO PROCESO EJECUTIVO RADICAIYO No. 2013-00628-00 EDIFICIO KRYSTAL [I CONTRA ANGELA
-} PATRICIA RAMIREZ AREVALO Y OTRAS.pdf
92K

a Gmail - PROCESO EJECUTIVO 201 3-00628-01) ORIGEN 64 CM.pdf 23 DE AGOSTO. pdf
72K .

PROCESO EJECUTIVO RADICADO Np 201 .i-00628-00 EDIFICIO KRYSTAL ll CONTRA ANGELA PATRICIA

T) RAMIREZ AREVALO Y OTRAS.pdf
39K ,

.
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PATRICIA CABIELES GARCIA
ABOGADA

Sefior
JUEZ 08 CIVIL. MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
E. 8, : D.

REFERENCIA : PROCESO EJECUTIVO SINGLAR No. 2013-00628-00
DEMANDANTE : EDIF|CIO KRYSTAL Il P.H.

DEMANDADA : ANGELA PATRICIA RAMIREZ AREVALO Y OTROS
ORIGEN ¢+ JUZGADO 64 CIVIL MUNICIPAL

RECURSO DE; REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

PATRICIA CABIELES G,'AE\RC|A. mayor de edad, identificada con la Cédula de
Ciudadania No. 52.310.577 expedida en Bogota, abogada en ejercicio titular de fa
Tarjeta Profesional No. 129.061 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando como
apoderada de la parte deinandante en el asunto de la referencia, a su Despacho
manifiesto que INTERPONGO RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
APELACION en contra de 5u auto de fecha 02 de septiembre de 2021, notificado en
estado del dia 03 de septiémbre sigulente, en los siguientes términos:

1. En primer lugar, defa»bo destac:ar que el informe secretarial que precede su
providencia NO CORRESPOI\IJDE A LA REALIDAD, pues se dice que “no
existen solicitudes pendientes para el proceso de la referencia”, situacién que
no es cierta, pues con fecha 23 de agosto de 2021, presenté via mail memorial
en formato PDF de un folio donde manifesté mi oposicion a la terminacion del
proceso de conformidad con el art. 317 del C.G.P., que en su momento elevé
la parte demandada,

2. Ahora bien, tal comé lo anuncie con anticipacién en el memorial radicado el 23
de agosto de 2021, |"i/ia mail y <‘,'Jel cual aporto la debida certificacién de envio,
asf como nuevamerite el memorial que la acompafiaba, debo advertir que esa
misma 'norma citada por el Juez, en su inciso tercero numeral primero,
preceptda que el| requerimiento NO PODRA ORDENARSE SiI ESTA
PENDIENTELAC |NSUMA(:I(iSN DE MEDIDAS CAUTELARES.

3. Véase que para dalf aplicacién al numeral 2, literal b., debe pasarse ese filtro
anterior, es decir QUE NO ESTE PENDIENTE LA CONSUMACION DE
MEDIDAS CAUTELARES, y en ese particular, insisto y reitero que se embargd
el remanente de alro Despacho judicial, hoy dia 06 Civil Municipal de
Ejecucién de Sentencias, radicado 201 9-1399, juzgado de origen 49 Civil
Municipal de Bogoli y asi mismo, ese Despacho embargé el remanente al

pProceso que actualmente ustfzd conoce.

|
e ! . ., .
4. Sumado a lo anterior; resulta que cualquier actuacion, de cualquier naturaleza,

de oficio o a peticién de parte, interrumpe ese término de dos (2) afios, (literal
¢, numeral 2, articulo 317 del C.G.P.), y precisamente mi memorial de fecha 23
de agosto de 2021 ¢s una actuacion de parte, de naturaleza informativa y de

traslado a una peticion de parte del extremo demandado, anterior obviamente
al auto de fecha 02 de septiembre de 2021. :

5. Que la secretaria de 5u Despacho no haya advertido la radicacién del memoriél

de fecha 2;3 de agosio, no le resta el impacto y consecuencia procesal frente a
lanoma citada. !

6. Como bien lo manifesté y ahora reitero, el Unico tramite que podria en este
momento adelantarsi: es una actualizacién de crédito, pero como no estamos
ante la oportunidad krocesal correspondiente, seria facultativo del sefior Juez

[ ’

!
!
!
i
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PATRICIA CARIELES GARCIA
ABOGADA

proceda a continuar con ef tramite respectivo. En su dofeco APELO, con los mismos

- que s0 me aulorice a presentarla.
argumentos acd oxpuestos,
\

Del sefior Juez, atentamenta,

|
\
En los anteriores términos, solicito se REVOQUE EL AUTO IMPUGNADO, y se

C.C. No. 52.310.577
T.P. Mo, 129,061 CSJ
Mail; patriciaabigles@amail.com

Anexo: Certificacion mail 23 de agosto de 2021 y el archivo PDF que alli se adjuntd.
En 2 folios. : ‘ _ o

Avenida Jiménez No. 9-14 Ofc: 6)5- Bogota D.C. Mévil: 3102556763 Cor 2
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b PATRICIA CABICLES GARCIA
‘ . ABOGADA

Sefior : :
JUEZ 08 CIVIL MUNlClPAI.'. DE EJECUCION DE SENTENCIAS
BOGOTAD.C.

E. S. ] D.

REFERENCIA = : PROCI:S0 EJECUTIVO SINGLAR No. 2013-00628-00
DEMANDANTE  : EDIFIGIO KRYSTAL Il P.H,

DEMANDADA . : ANGEIi.A PATRICIA RAMIREZ AREVALO Y OTROS
ORIGEN ' 1JUZGADO 64 CIVIL MUNICIPAL

PATRICIA CABIELES GAJIRCIA, mayor de edad, identificada con la Cédula de

Ciudadania No. 52.310.577 expedida en Bogota, abogada en ejercicio titular de la

Tarjeta Profesional No. 129.(161 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando como

apoderada de la parte den'i.'andante en el asunto de la referencia, a su Despacho

. manifiesto que me manifiesto respecto de la peticién elevada por la parte demandada,

en los siguientes términos: } i
1. Se pide dar aplicacion al art. 317 del C.G.P., desconociendo los motivos, pues
no se me copia el mal, fue por la informacién registrada en la pagina oficial de

la Rama Judicial que me enteré de esa peticién. |

2. Alrespecto debo manifestar que me opongo a la peticién por cuanto, como se
puede verificar en ese mismo articulo 317 del C.G.P., el inciso tercero numeral
primero, preceptta que el requerimiento NO PODRA ORDENARSE S| ESTA
PENDIENTE LA CONSUMACION DE MEDIDAS CAUTELARES.

3. En este asunto se erbargé eliremanente de otro Despacho judicial, donde
precisamente esta per celebrarse la audiencia de remante del inmueble de
propiedad de la parte demandada, acto procesal que se ha visto torpedeado
por las multiples peticlones de la parte demandada que busca dilatar ese
procedimiento. : L '

4. No obstante, el Gnico; tramite que podrfa en este momento adelantirse es una
actualizacion de crédito, pero como no estamos ante la oportunidad’ procesal
“ correspondiente, seria facultativo del sefior Juez que se me autorice a
presenfarla I \

Del sefior Juez, atentamente,
g 1

i
e
§
1
1
5
i
]

S g iy i

DORIsi PATRICIA CABIELES GARCIA
. C.C. No. 52.310.577 .
T.P. No. 129,061 CSJ

Mail; patriciacabieles@gmail.com
|‘ R .

{
i
i
|
|
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Fl. 170
REPUBL.ICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (08) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA

Veintidés (22) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 064-2013-00628

Resuelve este Despacho el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion interpuesto
por la apoderada de Ia parte demandate, contra el auto de fecha 02 de septiembre de
2021 9. 158 cd. 1-, por medio del cual se decretd fa terminacion del proceso por
desistimiento tacito.
" MOTVO DIz INCONFORMIDAD

La parte ejecutante por conducto de s apoderada 1ud|c1al alego en smtesus que:

1 El mforme secretanal que formz parte del auto que decreto la termmacron por
> desxstumlento tacito no corresponde a la realidad, toda vez que el 23 de agosto
- de los corrientes, presento via correo electromco memorial donde mamfesto su
oposicion a la solicitud de.terrninacion por desistimiento tacito- allegado por-la
- -parte demandada Que dicha solicitud interrumpe el término. 2 afios, toda vez
“ - 'que se radico con anterioridad al auto'de fecha 02 de septiembre de 2021.

2. No es-posible dar aplicacién -a! desistimiento tacito, ya que el inciso tercero
- numeral 1 del articulo 317 del >6digo General de- Proceso; contempla que el
 requerimiento no podra ordenarse si esta pendiente la consumacxon de medidas
‘cautelares. ‘Al respecto, indica cue se embargd el remanente en otro proceso
_ judicial, esto es, en el proceso 049-2019-01399 de conocimiento del Juzgado 6
- Civil Municipal de Ejecucion - de Sentencxas de: Bogota, asi rnismo, ese
Despacho, embargo el remanente al interior del presente proceso IR

3. Finalmente indica que el tnico ‘t:am|te que podna lmpanl(. sen_a Ia actualizacion _
de la liquidacion del crédito, perc por no encontrarse en la oportunidad procesal
pertinente, corresponde al Juez {acultar para presentar la misma.
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| | CONSIDERACIONES
1. FUNDAMENTO JURIDICO | '

1.1. Dispone el articulo 318 ifel Codigo General del Proceso, que el recurso de
reposicion procede, salvo norma en contrario, contra todos los autos que dicten los
Jueces con el propésilo de que sea revocado o reformado por el mismo funcionario,
conforme a los argumentos del‘l'a sustentacion.

1.2. De acuerdo con lo dispuesto por el articulo 317 numeral 2 ibidem, “Cuando un
proceso o actuacion de cualquivr naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca
inactivo en la secrelaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) aiic en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la Ultima notificacion o desde.la dltima diligencia o actuacion, a peticion de
' parte o de oficio, se decretara |La terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo
de las partes.” : : : - :

Seguidamente, dice la norma |que al desistimiento_técito se aplicarén las siguientes
reglas: " : g - -

“a) Para el computo de los plazos previstqs en este articulo no se contara el tie'mpd_que .
el proceso hubiese estado sqsgrendido pQ;_r- acuerdo de las partes:. . S
b} Si el proceso cuenta con sernfencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena sequir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sers de dos (2}
anos; SR P
c) Cualquier actuacion, de -oficio 0 a peticion de parte, de cualquier 'naturaleza,
interrumpira los términos previslos en este articulo: (.} Subrayado por el Despécho. -

1.3.La Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, en sentencia STC16193-2018 frente al
desistimiento tacito explico: “una vez conﬁguiado el lapso a que se contrae el numeral 2° del -
articulo 317 del C. G, P, esto es decir, dos (2) afios sin que hubiese actuacion de raigambre
Judicial duranle-ese intemregno de liempo que pudiiera haber comportado la interrupcion del -
plazo que al efecto corria, Unicaniente era dable al juez aplicar dicha figura de terminacion
anomal, y o, como por ef contrario hizo, aducir razones como que la «carga pendientes era
def resorte del juzgado que no de Ias partes, habida cuenta que en tratandose del numeral 2°

que o se ha de tener en cuenta dera que durante el decurso del lapso referido no se haya
pmduado_actuacién Jjudicial alguna que compprte la intermiipcion del témino Que en cada caso
come.” 3 T
|
!
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2. CASO CONCRETO

En el presente asunto, cumplidas las actuasiones procesales que corresponder a un
proceso ejecutivo, incluida la providencia de seguir adelante la ejecucion que data del
11 de septiembre de 2013 . 109 cd. 1-, se liene como ultima actuacion de impulso el
auto de fecha 22 de febrero de 2019 Al 155 cd. 1, sin evidenciarse ninguna otra con

posterioridad que interrumpiera el término fe: galmente establecido para el desistimiento
tacito.

X

Asi las cosas, como el memorial al que hace referencia la recurrente, fue remitido via
correo electronico el 23 de agosto de 2021 -fi. 168 cd. 1-, esto es, por fuera de los 2
afios de que trata el articulo 317 numeral 2 del Codlgo General del Proceso, no hubo
forma de interrumpir dicho plazo, resultanda un contrasentido 1a solicitud del recurrente,
quien aspira a su interrupcion cuando el mismo se hallaba plenamente fenecido. Se
resalta que en los precisos términos de I jurisprudencia precitada, los 2 afios de
inactividad procesal son improrrogables y su interrupcion solo podra tener lugar antes
de que se encuentren expirados, por cuanto por fuera de él, ya no existira lapso
pendiente que pueda reanudarse.

Ahora, indica la parte actora, que no es posible dar aplicacion al desistimiento tacito, ya
que el inciso tercero numeral 1 del artictlo 317 del Cédigo General de Proceso,
contempla que el requerimiento no podra ordenarse si esta pendiente la consumacion

' de medidas cautelares. Al respecto, tenga en cuenta la apoderada judicial que la norma
sé debe leer e interpretar en su contexto y no de forma a«slada

treinta (30) dias para el cumplimien'to de una carga procesal, cuando se trate de iniciar
las diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de

pago, y se encuentren pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas
cautelares. '

En el apartado en mencion, el legis!ador fienité la aplicacion del requerimiento de los

Se le recuerda ademas, que al presente prroceso, por contar con Semencia judicial
debidamente ejecutoriada, se le aplica el articulo 317, numeral 2; del literal “b", del

Cédigo General del Proceso.
En consecuencia, sin mas disquisiciones por innecesarias, el Juzgado RESUELVE' '

1. No revocar el auto de fecha 02 de septiembre de 2021, mllttante a folio 158
de este cuaderno.

2. El Despacho procede a conceder en el término de tres (03) dsas ala
apoderada de la parte demandante, a partir de la notificacion de la presente
providencia, para que en dicho iérmino proceda a sustentar el recurso de
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apelacion y asi poder decidir lo pertinente sobre la alzada, lo anterior de
conformidad a lo sefialado en el numeral 3° del articulo 322 y numeral 3° del
articulo 446 del Codi¢io General del Proceso.

|
Notifiquese (2), |

WMdgiciwlde Ejecucion de Bogota D.C. .
_ x!i;ogoté DC., . pde septiembyre de 2021,
Por anotacion sn estado N° 10} de esta fecha fue notificado el auta
anterior. Fii}a do 2 las 08:00 a.m.
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5/5i22, 18:50 Gmall - PROCI30 EJECUTIVO SINGULAR 2013-00628 ORIGEN 84 CM

E ' Gma“ Patricia Cableles <patriciacabieles@gmail.com>

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 2(113-00628 ORIGEN 64 CM

1 mensaje

Patricia Cabieles <patriciacabieles@gmail.com> 27 de septiembre de 2021, 16:01
Para: j08ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, servicinalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
camiloramirezm@yahoo.com, gestiondocuejecmbta@c endoj.ramajudicial.gov.co

REFERENCIA : PROCESO EJECUTIN/O SINGULAR No. 2013-00628-00
DEMANDANTE : EDIFICIO KRYSTAL Il P.H.
DEMANDADA : ANGELA PATRICIA RAMIREZ AREVALO Y OTROS
ORIGEN : JUZGADO 64 CIVIL IMUNICIPAL
ASUNTO: ARGUMENTACION ADICIONAL RECURSO DE APELACION ART. 322 NUMERAL 3.
C.G.P.

PARA SU TRAMITE ALLEGO LO ENUNCIADO. .
ATENTAMENTE

. PATRICIA CABIELES G.
APODERADA PARTE DEMANDANTE

RECURSO PROCESO EJECUTIVO RADICADO No. 2013-00628-00 EDIFICIO KRYSTAL Il CONTRA ANGELA
T PATRICIA RAMIREZ AREVALO Y OTRAS pdi
118K -
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PATRICIA CABIELES GARCIA
| ABOGADA

Seitor ' P

JUEZ 08 CIVIL MUNICIPJ&L DE EJ!TICUCIDN DE SENTENCIAS
BOGOTA DoCi I' .

E. | 8. - D.

: i .‘ '
REFERENCIIA : PRGCESO EJECUTIVO SINGLAR No. 2013-00628-00
DEMANDANTE : EDIFICIO KRYSTAL Il P.H.

DEMANDADA ! ANGELA PATRICIA RAMIREZ AREVALO Y OTROS
ORIGEN , : JUZi.'GADO 64 CIVIL MUNICIPAL

{

SUSTENTAClON REGURSO DE APELACION ART. 322 NUMERAL 3 C.G.P,

PATRICIA CABIELES ff.-iiARCIA, mayor de edad, identificada con la Cédula de
Ciudadania No. 52.310.577 expedida en Bogot4, abogada en ejerciclo titular de la
Tarjeta mee:sional No. 12;9.061 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando como
apoderada dp la parte delu'nandante en el asunto de la referencia, a su Despacho doy
cumplimiento a su auto notificado en estado el pasado 23 de septiembre de 2021, en

!

los siguientes términos: ! j

En primer Il}igar, debo :manifestar; que el recurso de apelacién fue interpuesto
oportunamente y de manera subsidiaria, de conformidad con el art. 322 numeral 1

inciso 2 del C.G.P., es det:ir dentro de la ejecutoria del auto primigenio de fecha 02 de

septiembre de 2021, y ¢n esa oportunidad manifesté la final del escrito; “En los
anteriores téminos, solicll to se REVOQUE EL AUTO IMPUGNADO, y se proceda a
continuar con el tramite respectivo. En su defeco APELO, con los mismos argumentos

aca expuestos”.

4 ,
Ahora bien, se me corre iraslado en los términos del art. 322 numeratl 3, que se cita
en su ditima providencia, y en ese orden, en suma de lo expuesto, me permito
destacar: i ,

Respetuosamente no conssidero que mi memorial radicado el 23 de agosto de 2021 no
corresponda a una actuarién de parte, y no cumpla con los efectos del literal c) del
numerat 2 del articulo 317 del C.@.P.. pues esa noma indica que es “cualguier
actuacion, ... de cualquipr naturaleza..”, y lo cierto es que a esa fecha atin no se
producia el auto de terminacién y esa norma NO HACE EXCEPCIONES, mal podrfa
hacerlas el Juez. Véase ijue tan ignorada fue mi peticién que en el auto nada se dijo
al respecto, por el contririo el informe secretarial que lo precede, guarda silencio,
como si no hubiese sido zdvertido. -

{

i
Ahora blen, repito e Insisto que ESTA PENDIENTE POR ADELANTARSE UNA
ACTUACION PARA HACER EFECTIVA LA MEDIDA DE EMBARGO DE
REMANENTES, es aquel decretado y tenido en cuenta por el Juzgado 49 Civil
Municipal de Bogota hay dia 06 Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias, radicado
2019-1399, y asi mismo, donde al-igual ese Despacho embargé el remanente al
proceso que actualmente iisted conoce, y donde las partes son las mismas y el objeto
de la demanda también, &5 decir el recaudo o pago de expensas comunes.
Me pregunto: ;Cual actuacién pretende el despacho que despliegue?. No hay
medidas cautelares por sclicitar, pues los demandados estan iliquidos o sin patrimonio
distinto al inmueble embaigado por el Juzgado 49 Civil Municipal de Bogota hoy dia
96 Civil Municipal de Eje:ucion de Sentencias, o al menos o se cuenta con mas
informacién y la liquidacisn de crédito ya fue presentada, no siendo procedente

presentar mas hasta qu: se de algunas de las oportunidades procesales que
contempla el C.G.P.
1

Respetuosamente considero que existiendo un embargo de remanentes vigente y su

i
|
!

i
'
|
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PATRICIA CABIELES GARCIA
ABOGADA

consumacion pendiente, NO PUEDE DARSE POR TERMINADO EL PROCESO, tal
como lo expresé en el recurso principal, donde interpuse y sustenté el de apelacion
como subsidiario. '

Finalmente, sefiora Juez, no entiendo la razén procesal por la cual se me cita el ant.
446 numeral 3 del C.G.P., pues esa norma se refiere al tramite de la liquidacion de
crédito y en su ultima providencia no se me autoriza a presentar otra, tampoco
estamos en el momento procesal oportuno, razén por la cual de ser necesario, solicito
amablemente SE ACLARE ESA PARTICULAR ORDEN, ya que no guarda relacion
con la parte motiva de su auto.

En los anteriores términos, considero haber dado cumplimiento a su orden y quedo
atenta a la concesion del recurso, para io de mi cargo.

De la seiiora Juez, atentamente,

. DORIS PATRICIA CABIELES GARCIA
€.C. No. 52.310.577
. T.P. No. 129.061 CSJ
‘Mail; patriciacalieles@gmail.com
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FIL. 177

REPUBLICA DE COLOMBIA
I Ve

| RAMIA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (08) 3IVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA

Veintiuno (21) de octubre de dos mil veintiuno (2021)
: i
!
Proceso: Ejecutivo
Radicacion: 064-2013-00628
|
Teniendo en cuenta que Ia apoderada judicial del extremo demandante, sustento el
recurso de apelacion contra el auto adlado del 02 de septiembre de 2021 -f. 158 cd. 1-, €l

Despacho ordena:

* Conceder en el efecto sus!;)ensivo ei recurso de apelacion propuesto por la apoderada
judicial de la parte demand’a'nte en céntra del auto calendado del 02 de septiembre de
2021 -n. 158 cd. 1-, para que se surta ante el Juzgado Civil del Circuito de esta cmdad
-Reparto-, que en turno cairesponda.

Para el efecto expidase, ¢ costa del recurrente, copia de la totalidad del expediente,
quien debera suministrar lais expensas necesarias dentro del término de cinco (05) dias
a partir de la notificacion de este auto acorde con el articulo 324 del Cadigo General del
Proceso, so pena de quedar desierto el recurso.

Una vez cumplido lo antensor por Secretaria y mediante oficio, remitase las copias

pertinentes, para que sea fepartldo ante los Jueces Cwnles del Circuito de Bogota -
Reparto-.

Notifiquese, g _
{
¥
i

SM IDRA MIL & YA}

AR é‘%‘m RAMIREZ

Juz{ ado Octavo Civil Mon“ de Egacucn‘)n de Hogota B.C.
Bogotd D.C., 28%e oc\‘uhre de 2021.

Por anrl'taczdn en estado N° 128 de estahlit:ha fue notificado e! auto

antarior. Fijado a las 08:00 a.m.
YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ NUREZ
Secretaria
I
|

|
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Reyud fica de Cobonrida
Sams J ot clel & Poder PibEon

F..3

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL C1 RCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogoté D.C., once (11) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Rad. 64-2013-00628-01 (Scgunda Instancla)

Proceso: Ejecutivo Singular

Demandante: EDIFICIO KRISTAL II

Demandado: -ANGELA PATRICIA RAMIREZ AREVALO, MARiA
ALEJANDRA RAMIREZ AREV/\LO y YOLANDA AREVALO GONZALEZ.

1. ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacion que la parte
demandante interpuso contra el auto del 2 de septiembre de 2021, mediante el cual

el Juzgado Octavo (89) Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota, decret
fa terminacién del proceso por desistimiento tacito.

2. ANTECEDENTES Y ARGUMENTOS DEL RECURSO

Mediante el proveido cuestionado, el Juzgado de ejecucién terminé el
referenciado proceso por desistimiento tacito, tras sefialar que se observaban

cumplidas las exigencias del articulc 317 del C.G.P., para dar aplicacién a la
consecuencia procesal. :

Por su parte, indicé el apelante que no estd de acuerdo con la decisidn
adoptada por el despacho, por cuanic, no se dan los presupuestos de la referida
norma para decretar el desistimiento e la accién, comogquiera que, de una parte,
estd pendiente por consumarse una medida de embargo de remanentes solicitada y
tenida en cuenta por el Juzgado 49 Civil Municipal de Bogota (hoy Juzgado 6° Civil
Municipal de ejecucién de Sentencias d2 Bogot4). - :

Por otro lado, adujo que el 23 de agosto de 2021 radicé un memorial en el
proceso el cual cuenta con la virtualidac de Interrumpir el término contabilizado para
el desistimiento tacito. = - : ' ' B

Por lo anterior, solicité se revoque el auto censurado y, en su lugar, contintie
con el tramite respectivo del proceso. '

3. CONSIDERACIONES

De entrada, advierte el Despacho que, de conformidad con las previsiones del
inciso -primero del  articulo 328 del Cddigo General del Proceso, el estudio se
encaminara exclusivamente a establecar- si con ocasién a las evidencias que militan

en el expediente, era procedente o no, dar aplicacion a la sancién por desistimiento
tacito.

Pues bien, el desistimiento ticito ha sido previsto por el legislador a efectos de
evitar “/la paralizacién Injustificada de los procesos por précticas dilatorias -
voluntarias o no-, hacer efectivo el derecho constitucional de los intervinientes a una
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pronta y cumplida jusf;t{cla, Y@ que las controversias no se prolonguen
indefinidamente a Io largo del tlempo, Ia cual en esencla se constituye en una sancién
impuesta por e/ Incumplitniento dé Una carga procesal o de un acto de la parte que
haya formulado o promovido determinada actuacion, e incluso cuando sin que medie
causa legal el proceso no tenga actuacion alguna en determinado periodo de tlempo™

La citadfa figura, sn!ﬁz encuentL-a reglada en el articulo 317 del Cédigo General
del Proceso, e[ cual dlspo;me: “Art. 1317 Cddigo General del Proceso. El desistimlento
tdcito se aplicars en los sigulentes eventos:

) -
| i

2. Cuando un Kroceso o actuacién de cualquler naturaleza, en
cualquiera de sus el;'dapas, pérmanezca Inactivo en Ia secretaria del
Despacho, po:rque no s¢ solicitalo realiza ninguna actuacién durante el plazo
de un (1) afio en primera o Unica Instancia, contados desde el dfa sigutente
a la ultima thificacién-a desde| la dltima diligencia o actuacion, a peticién
de parte o de oficio, se Mecretar.;i la terminacién por desistimiento ticito sin
necesidad de' requerimiento previo. En este evento no habré condena en

costas o perjuicios a ca!ﬂ'go de las partes.

|
El desistimiento ticito se regird por las siguientes reglas:

ii 1
b) Si el procesa cuenta' con sentencia ejecutoriada a3 favor del
‘demandante b auto qr;we ordena seguir adelante la ejecucién, el Plazo
previsto en este numer:l sers de dos (2) Afios.
_ ':|
(lll ) ”

Dicha figura juridica es corfsiderada como una sancién impuesta por el
incumplimiento §de una calf'iga proce$al o la inactividad o abandono del proceso, en
palabras de la Corte Constitucional, “ademds de ser entendido como una sancién
procesal que se configurs ante el incumplimiento de Jas cargas procesales del
demandante, opera como garante de: (i) el derecho de todas las personas a acceder
@ una administracién de justicia diligente, célere, eficaz y eficiente; (ii) la posibilidad
de obtener pronta Y cumplida justicia y (i) el acceso material a la justicia, en favor
de quienes confian al Estad la solucién de sus conflictos. Todo esto en el entendido
de que ‘Ia raCionaIizacio’ni del trabajo judicial Y la descongestién del aparato
Jurisdiccional, finalidades a las que aporta la decisién de terminar anticipadamente
un tramite Judicial, -contribr,jl-yen significativamente a hacer mds expedito el trémite
de Jos litigios judiciales,?”

I

De lo expuesto, pron"to se advierte el fracaso de |a alzada, por cuanto esta
juzgadora no evidencig ningin yerro que sea susceptible de correccién por esta via,
por el contrario, la decisién adoptada por la juez de primer grado se encuentra
ajustada a derecho, por las I-azones que a continuacién se exponen.

! Yribunal Superior de} Distrito Judicial c‘le Bogotd- Sala Civil- providencia del primero (1°) de junio del afio dos
mil quince (2015) dentro del expedierite 110013103006201300531 01, Magistrada Ponente: Nancy Esther
Angulo Quiroz. | ‘ {

2 Corte Constitucional. Slentencia C-173'de 2019

| |
1 o
i '
|
|
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Adviértase que la Gitima actuacién relevante que tuvo el proceso, puede
decirse que fue el 22 de febrero de 2019, fecha en la que el despacho reconoclé
personerla juridica a la recurrente, y la providencia a través de la cual se dio por
terminado el asunto data del 2 de septlembre de 2021, es decir, transcurrieron
objetivamente mds de los dos afios establecidos por la norma para la aplicacién de
la consecuencia fatal.

Fue, entonces, en atencién a Ji desidia y al abandono de la actuaci6n que a
través del auto recurrido se aplicaron las consecuenclas previstas en el articulo 317

del Cédigo General del Proceso, Y. se decretd la terminacién del presente asunto por
desistimiento tdcito.

Es mas, aun teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Consejo Superior
de la Judicatura en los Acuerdos PCSIA20-11517, PCSIA20-1 1521, PCSJA20-11526,
PCSJA20-11532, ‘PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556. y. PCSIA20-
11567 referentes a la suspensién de términos judiciales, asi como lo dispuesto en el
Decreto 564 del 2020 en cuanto a la suspension de los términos para la aplicacién

del desistimiento técito, para‘la fecha en que se profirié la providencia en censura el
término de dos afios de inactividad Y& habia fenecido. :

- Ahora bien, la censura planteacdi se compone de dos argumentos medulares, -
de una parte, la presunta medida cautelar pendiente por consumarse que, en
consideracién del apelante, impide Ia aplicacién de la consecuencia aludida; Ademds,
se refiri6 al hecho:de que el memorial radicado el 23 de agosto de 2021 interrumpié
el lapso contabilizado.

Pues bien, frente al primer puntc el despacho no'puede més que apartarse de-
la tesis planteada por el censor, pues sigun se dijo lineas atras, conforme las reglas
que disciplinan-el desistimiento tacito este se aplicara en dos eventos especificos, i)
ante el incumplimiento‘de una carga procesal impuesta después de un término de 30
_ dias y; i) cuando el proceso cuente dos afios de inactividad, en ‘caso de- que‘tenga“
sentencia. S R

Dispone el numeral primero del =itado articulo. 317-que, "[e]l juez no podrs
ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que Ia parte demandante
inicie las - diligenciasde" notificacién- del auvto- admisorio dela- demanda ‘o -del-
mandamiento - de. pago, cuando - estén : pendientes ‘actuaciones .encaminadas’ a
consumar las medidas cautelares previzs,” -.. .- .. . Mo oot T e

No obstante, de la sola lectura de la norma se extrae que el impedimento para
el juez cuando existen cautelas por consuimar es para requerir a la parte demandarnite.
para que ‘inicie las gestiones:de ‘notificacién,: caso:que ‘no:ocurre en -el :presente- -
asunto;: por demas'que; la ‘medida‘cautelar a-que ha‘hecho referencia’el- litigante: ~
quedd:consumada‘en el momento ‘en que el Juzgado:49. Civil:Municipal:de’ Bogotd
tom¢ atenta nota del embargo de remanentes que'le fuera'comunicado (fl. 10, C.2):"

En todo caso, no puede perderse cle vista que la terminacién fustigada no fue
con base en el numeral 1° de la norma, sino que lo fue en aplicacién del numeral 29,
es decir, la inactividad objetiva del juicic, evento que no exige requerimiento alguno,
mucho menos, cuenta con la restriccién ¢ue plantea el gestor. - A
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Sobre el particular, reconocidos doctrinantes como Lépez Blanco han
recordado que “cuando |estin dadas las condiciones para que se decrete el
desistimiento, el Juez plercle competencia Para efectos de adelantar la actuacién y no
tiene otra alteqnativa diferente a a de disponer la terminacién, debido a que precisa
es la norma en advertir qile “se decretard la terminacién”, de modo que no es una
opcidn, sino un Imperativo, lo que constituye ademds, un aclcate poderoso para

obligar a los at);ogados litigantes a ser responsables y no desatender Jos procesos que
han promovido, *3 \

!

| ;
Por otro’ lado, se Iée.- asiste razén al recurrente en cuanto a que segin lo
establece el literal c) del ‘numeral 29 del articulo 317 del C. G. del P, “"Cualquier

actuacion, de oficio o a pelicién de parte, de cualquier naturaleza, Interrumpird los
términos previstos en este articulo”,

Sin emb?rgo, al examinar el tramite surtido en el presente asunto, no se
evidencié que se haya relializado alguna actuacién con Ia entidad suficiente para
interrumpir dicho lapso. Es;; mas, si bien el inconforme apelé al memorial radicado el

23 de agosto de 2021, tal' manifestacion No cuenta con la virtualidad de impedir el
_ desistimiento de la accién, toda vez que fue aportado cuando Ya estaba consolidadg
. el término que viene d({:‘e mencionarse, luego, no habia ningdn término que
' interrumpir, es decir, fue A'e":xtempora’nea. ‘ : : o
- ‘Sumado '5 que no ‘s:nza traté de una actuacién propiamente dicha a segtn lo
decantado por la Corte Supirema de Justicia que recordé que:
“[DJado que el desis:t."imiento tacito» consagrado en ef articulo 317 def Cédigo
General del Proceso buscal 'so/ucionar la pardélisis delos ‘procesos para el adecuado
‘funcionamiento fde la adminjstracién de Justicia, la «actuacién» que conforme al literal
¢) de dicho precepto «interrumpe» los términos para se «decrete su terminacién
anticipada», es!aquella que lo conduzca a «definir Ja controversia» o a poner en
marcha los «procedimientos» necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas que
a través de ella se pretendegi'n hacer valer, A
En suma, Ia «actuzciéns debe ser apta Y apropiada y péra «impulsar
el proceso» hacia sy finea‘h‘*’dad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias
o sin propésitos serios di: solucién de la controversia, derechos de peticién
. intrascendentes o inanes frente al Petitum o causa petendi» carecen de esos
efectos, ya que, en priricipio, no lo “«“ponen en marcha» (STC4021-2020,
reiterada en STC9945-2020). o '

Ahora, lo anterior seﬂ predica respecto de los dos numerales de I3 norma
comentada, ya que ademds que allf se afirma que el «literal c» aplica para ambos, .
mediante los dos se efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia, lealtad A |
procesal y sequridad Juridicé, No obstante, dado que prevén hipétesis diferentes, es

necesario distinguir en cadg caso cudl es la «actuacion eficaz para interrumpir los
plazos de desistimientos. I ‘

(.) |

, |
!

2 Lipez Blanco, Herndn IFabio (2017). Institudones del Derecho Procesal Civil Parte General, pp. 1035.
i \ . ) .

|

!
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Si se trata de un coerciti
la ejecucién», la «actuacién»
siguientes a dicha etapa,
actualizaciones y aquellas
resalta)

VO con «sentencia o auto que ordena seguir adelante
que valdrg serd entonces, la relacionada con las fases
como fes «liquidaciones de costas y de crédito», sus
encaminadas a satisfacer fa obligacién cobrada, (Se

En atencién a lo anterior, queda evidenciado que, al haber presentado el
expediente una inactividad total e injustificada por un término superior a dos afios
sin que haya existido alguna actuacién tendiente a la interrupcién de dicho lapso, la

nacién del proceso por desistimiento tacito, tal

consecuencia inminente es la termi
como lo impone dicha norma, y fue asi como se hizo, por lo que, sin mdas

consideraciones se confirmara la providencia recurrida.
4., DECISION

En consecuencia, y conforme lo ya expuesto, el Juzgado Quinto (5°) Civil
del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Bogota D.C.,

" RESUELVE:
PRIMERO: CONFIRMAR el auto apelado de fecha 2 de septiembre de 2021,.
proferido por el Juzgado Octavo (8°) Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias
de Bogota, por las razones indicadas en la parte considerativa.

SEGUNDO: Sin condena en costas en esta instancia por no haberse generado.

TERCERO: DISPONER que por la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados
Civiles del Circuito se devuelva el expediente la autoridad judicial de origen.

NOTIFIQUESE,

CARMEN ELENA GUTIERREZ BUSTOS
JUEZ

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
NOTIFIC/\CION POR ESTADO

La anterior providencia s notifica por anotacidn en ESTADO
N° 021 fijado hoy 14 de2 marzo de 2021 a las 08:00 AM
-/’—fy
Lorena Besitriz Manjarres Vera
SECRETARIA

' Firmrn:ado Por:
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Carmen! Elena Gutierrez Bustos
Juez
Juzgado De Circuito
' E]ecllddn 005 Sentenclas
| | Bogot?é, D.C. - Bogota D.C.,
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Serfores: l R
TRIBUNAL SUPERI;OR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL (REPARTO) '

E. S. D. .’

W
iI
f

REFERENCIA : ACCION II'E)E TUTELA
ACCIONANTE : EDIFICIC' KYSTAL II P.H.
ACCIONADOS :JUZGADC 8 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE

SENTENCIAS DE BOGOTA Y

JUZGADO| § CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE

SENTENCIAS DE BOGOTA.

| | '

DORIS PATRICIA CABIELES GARCIA, ciudadana mayor de edad, identificada
con cédula de ciudadania No. 52.310.577 de Bogotéa, abogada en ejercicio con T.P.
No. 129.061 del C.S.J., obrahdo conforme al poder otorgado por el sefior CAMILO
@RAMIREZ MALDONADO, identificado con Ia cédula de ciudadania No.79.157.175
de Bogota, ciudadano mayor de eda'd, con domicilio y residencia en la ciudad de
Bogota D.C., en calidad de ddministrador y representante legal de la copropiedad
EDIFICIO KRYSTAL II, P.H., identificada con NIT No. 900.006.469-2 conforme se
acredita con la certificacién que se aporta, presento ACCION CONSTITUCIONAL
DE TUTELA en contra del JUZGADO 8 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE ;BOGOT!?\, y dell JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO- DE
EJECUCION DE SENTEN CIAS DE BOGOTA con el fin de lograr la proteccién a los
derechos fundax_nenftales al |]DEBID(;) 'PROCESO, LA DEFENSA, DERECHO A LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA y 'CONFIANZA LEGITIMA, que se considera le
han sido vulnerados por ¢sas attoridades judiciales a 1la copropiedad que
.represento, dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR No. 2013-00628 de
EDIFICIO KRYSTAL II P.H. contra ANGELA PATRICIA RAMIREZ AREVALO,

MARIA ALEJANDRA RAMIREZ AREVALO Y YOLANDA AREVALO GONZALEZ,
conforme a los siguientes | :

ANTECEDENTES:

PRIMERO: Mediante auto c'll.c fecha 02 de septiembre de 2021, el JUZGADO 8
CIVII_J MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, dio por
terminado el proceso EJE(;!UTIVO. SINGULAR No. 2013-00628 .de EDIFICIO
KRYSTAL II' P.H. contra ANGELA PATRICIA RAMIREZ AREVALO, MARIA

ALEJANDRA RAMIREZ AREVALO Y YOLANDA AREVALO GONZALEZ, citand
articulo 317 del Cédigo Genei:ral'del Proceso. ‘ : 7 ftando el

SEGU.N.I‘)O: La suscri.ta. el dia OQ de septiembre de 2021, mediante los recursos de
reposiciéon y en subsidio apelacion presenté oposicién a esa providencia bajo los
argumentos que resumo a cantinuacion; ' o - '
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1. Que el dia 23 de agosta de 2021, fecha anterior al auto que terminé
el proceso, elevé solicitud de no dar por terminado el proceso, refiriéndome
a la peticion de la parte demandada al respecto y las razones por las cuales
no debia darse aplicacion al articulo 317 del C.G.P.

2, Reiteré también que EXISTEN MEDIDAS CAUTELARES
DECRETADAS Y PRACTICADAS PENDIENTES de hacerse efectivas,
especificamente el embargo cde REMANENTES dentro de otro proceso
ejecutivo entre las mismas partes, del cual conoce el Juzgado 08 Civil
Municipal de Ejecucién de sentencias de Bogota.

3. Que proferida la sentericia, sin la existencia de otra medida cautelar
por practicar distinta a REMANENTES, liquidado el crédito dentro de la
oportunidad procesal correspondiente, no existia actuaciones pendientes
diferentes a la espera de poner a disposicién el remanente que se solicit6 al
Juzgado 06 Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias. Y, como se expuso,
es que la liquidacion de crédito o su actualizacién aun no era procedente,
pues no se estaba ante la oporfinidad procesal.

TERCERO: En cumplimiento del aut> de fecha 23 de septiembre que resolvié la
reposicién y concedi6 la apelacién, ¢n mail enviado el dia 27 de septiembre de
2021, adicioné escrito de apelaciér, insistiendo en la improcedencia de la
terminacién del proceso por cuanto existe un embargo de remanente por ponerse
a disposicién y porque en ese momento del proceso no existia actuacién que
desplegar por la suscrita, reiterarido que ademas antes de proferirse la
terminacioén, si hubo una actuacién por mi cuenta.

CUARTO: EI recurso de apelacién l: correspondié al JUZGADO 5 CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C., quien mediante
providencia de fecha 11 de marzo de 2022, confirmé la decisién de primera
instancia, sin tener en cuenta en verdad los argumentos sustanciales de la
existencia de un embargo de remarientes del Juzgado 06 Civil Municipal de
ejecucion de sentencias dentro de un proceso de la misma naturaleza y entre las
mismas partes, también argumenté que el memorial radicado el 23 de agosto de

2021 no cumplié su cometido en el entendido que fue posterior al trascurrir de
dos afios desde la tiltima actuacién registrada.

HECHOS QUE SE CONSIDERAN VULNERACION A LOS DERECHOS
FUNDAMENTALES ALEGADOS: ‘

S_enc?r Juez Constitucional, conforme a los anteriores hechos riarrados, las
siguientes actuaciones u omisiones son las que considero abiertamente violatorias
de los derechos fundamentales, sobre Jos cuales recae la suplica de amparo:

Terminar un proceso sin tener es

L oeanar S0 pecial. consideracién que posterior a la sentencia,
liquidaciéon de crédito y costa;

s en firme, sin tener medidas cautelares que
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practicar nuevas y a la espera de un remanente de otro proceso donde se c‘lftci:rcleto
y se tuvo en cuenta en primer|orden, y que Sigue su Curso, pese a las mu gl es
dilaciones de la parte fdemandsl‘.da, es contradictorio con los principios procesales
del debido proceso, buena fé y lealtad procesal. Yo me pregunto JCuél es esa
actuacién que debi desplegai?, diferente a buscar el remate de los bienes
embargados en el otro proceso para que llegare el remanente a ponerse a

disposicién, pues eso si se estal haciendo.

Y es que muchas veces se le endilga a los apoderados ’y/ o las partes el entorpecer
a la Administracién de Justiciz?J. con peticiones improc-:ed'ente.s, y es que }‘CPltO, no
podia porque no era la oportunidad, rléxctualizar las liquidaciones de crédito o de
costas, entonces ¢qué es lo quedaba por hacer aparte de la espera del
remanente?. | ’ ; |

FUNDAMENTO CONSTI'UCIONAL y PROCEDENCIA DE LA ACCION
o - ~{ IMPETRADA .

El articulo 86 de la Constitucion Politica de la Republica de Colombia, consagro6 la
acciéon de tutela, para quel toda persona reclame ante los jueces, en todo
momento y lugar, mediante mij:;}prgccd_:igr\_l,icnto preferente y sumario, por si misma
o por quien actie a su nombre la proteccién inmediata de sus derechos
Constitucionales Fundamentales, cuando quiera que estos resulten vulnerados o
amenazados por la accién o'la  omisi6n de cualquier autoridad publica o de los
particulares:-encargados de la ipres't‘a‘cién de un servicio o en otros eventos tal

como lo prevé el art. 42 del dec:::r'eto 25:91 de 1.991.

) . |
Conforme a lo anterior, véase! que lo's"JIiece's'-r‘laturales, le dieron mas relevancia
al rito procesal a la aplicacion pura y exegética de la norma, sin tener eén cuenta a
su vez el.derecho sustancial dil acreedor que es:el fin del proceso'y no al'cotrario,
siendo entonces que el fin:de ese embargo de remanentes, Gnica medida que se
logroé practicar, el medio para satisfacer la obligacion perseguida, y ese es el
‘erdadero- fin del proceso. Asi entonces, considero que se violan los derechos
fundamentales de la copropitdad que represento, aclarando que no existe otro
medio o mecanismo para tratar de obtener respuesta a la queja efectiva y eficaz a

la proteccion a los preceptos sobre los ‘que se suplica proteccién.

Por lo expuesto (':on_.preceden(:i‘:ia, sefior Juez, es que elevo las sigiientes: -

{PETICIONES:

DEBIDO PROCESO, CONFIANZA LEGITIMA, BUENA FE, LIBRE ACCESO A LA
ADMINISTRACION 'DE 'JUSTICIA' Y DERECHO DE DEFENSA que considéro
vulnerados por los JUZGADOS 8: CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE

PRIMERO: Que se protejan’a’ mi poderdante sus derechos constitucionales al
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SENTENCIAS DE BOGOTA y JWZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, al interior del proceso EJECUTIVO
SINGULAR No. 2013-00628 de EDIFICIO KRYSTAL II P.H. contra ANGELA
PATRICIA RAMIREZ AREVALO, MARIA ALEJANDRA RAMIREZ AREVALO Y
YOLANDA AREVALO GONZALEZ.

SEGUNDO: En consecuencia, y por los especiales antecedentes, se ordene al
JUZGADO 8 CIVIL MUNICIPAL DE IJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
anular o dejar sin efecto procesal y juridico el auto de fecha 02 de septiembre de
2021, mediate el cual se dio por terminado el proceso, bajo el articulo 317 del
Cédigo General del Proceso y en su lugar se le rodene proferir decisién que proteja
a la Copropiedad que represento su derecho sustancial de acreedor, en especial
tener en cuenta que €l Gnico tramite pendiente es la efectivad del embargo de
remanentes, consumado y debidamente comunicado.

TERCERO: Prevenir a la autoridad encartada de abstenerse de incurrir en
situaciones similares, afectando los derechos constitucionales de los usuarios y
ciudadanos, en especial los que se endilgan en ese escrito.

MANIFESTACION JU RAMENTADA

Bajo la gravedad de juramento que se entiende prestado con la presentacion de
escrito, manifiesto que sobre los misinos hechos y por las mismas pretensiones,
no he interpuesto no se ha tramita alguna otra accién de tutela.

PKUEBAS:

Como fundamento de los hechos expuestos en la solicitud de Tutela y su peticién,
solicito se tengan en cuentas las siguicntes:

Documental:

1. Auto de fecha 02 de septiembre de 2021.

2 Recurso de reposicion y en subsidio apelacién junto con su anexo

g\q?morial de fecha 23 de agosto de 2021 y certificacién de envio) en 4
olios. '

3. | Auto 22 de septiembre de 2021.

4, Adici6n al recurso de apelacién con certificacién del mail en 3 folios.
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S. Auto de seguncla instancia de fecha 11 de marzo de 2022.

] !
INSPECCION JUDICIAL: Sefior Jguez, de considerarlo procedente, solicito se
ordene inspecci6n judicial a] proceso EJECUTIVO SINGULAR No. 2013-00628 de
EDIFICIO KRYSTAL II P.H. contra ANGELA PATRICIA RAMIREZ AREVALO,
MARIA ALEJANDRA RAMIRIEZ AREVALO Y YOLANDA AREVALO GONZALEZ, que
cursa en el JUZGADO 8 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA, para que se corroboren los hechos narrados en este escrito y que

constituyen la violacion alegada, y sobre la que se depreca el amparo
) constitucional. i |
|

ANEXOS
[ :
.Poder para actuar junto con la acreditacién de representacion legal y los
documentos enunciados en &l acapite de pruebas. '
] I '

|
| NOTIFICACIONES
. ! 1
La suscrita en la av{genjda ' Jiménez No. - 9-14 ofc. 605. Mail:
patriciacabieles@gmail.com ' Celulal} 3102556763. '

. o : | . e .
Mi poderdante en& ' el - mail; edificiokrystal2@hoymail.com
camiloramirezm@yahoo.cornri 5

| i

! A '
Al Despacho accionado, fisicamente en su sede judicial y en el mail
iOSe@mbta@cendqi.ramaiuf‘dicial.gcpv.co ‘ .

Maniﬁesto que desconozco ¢l mail de la demandada dentro del proceso ejecutivo

.s ngular o el d¢ §u apoderaido, razén por la cual no la informo en este escrito, ni

agcion de tutela.

T.F, 129.061 del C.S.J.
Mail: patriciacabieles@gmail.com
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Seiores:

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL. DEL. BOGOTA
SALA CWVIL (REPARTO)

E. S. .

REF: PODER ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE : EDIFICIO KYSTAL lIP.H.

ACCIONADO : JUZGADO 8 CIViL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA Y JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA.

CAMILO RAMIREZ MALDONADO , identificatio con la cédula de ciudadania No. 79.157.175 de
Usaquén, ciudadano mayor de edad, con doricilio y residencia en la ciudad de Bogotd D.C.,
actuando como administrador y representante lzgal de la copropiedad EDIFICIO KRYSTALIL PH,,
identificada con NIT No. 900.006.469-2, confonne se acredita con la certificacion que se aporta,
mediante el presente escrito manifiesto que otorgo poder especial, amplio y suficiente a la doctora
DORIS PATRICIA CABIELES GARCIA, ciudadana mayor de edad, identificada can cédula de
ciudadania No. 52.310.577 de Bagots, abogada en ejercicio con T.P. No. 129.061 del C.S.J., para
que ante su Despacho presente ACCION CONSTITUCIONAL DE TUT ELA en contra del
JUZGADO 8 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA y del
JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA con el fin de
lograr la proteccin a mis derechos fundamentales al DEBIDO PROCESO, LA DEFENSA,
DERECHO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA y CONFIANZA LEGITIMA, que considero le
han sido vulnerados por esas autoridades judiciales a la copropiedad que represento, dentro del
proceso EJECUTIVO SINGULAR No. 2013-006:8 de EDIFICIO KRYSTAL 1l P.H. contra ALGELA
PATRICIA RAMIREZ AREVALO, MARIA ALEJANDRA RAMIREZ AREVALO Y YQLANDA
} AREVALO GONZALEZ. : a

j La doctora CABIELES GARCIA, ademis de las facultades legales que conlleva la representacién
judicial, tiene las especiales para, notificarse, rzcibir, retirar oficios, congiliar, transigir, interponer
cursos, desistir, sustituir y reasumir, el preserite poder.

re
] t f
C (o) IREZ MAIM

C.C. 79.157.175 de Usaquén
Administrador '
Mail; camiloramire

Cabieley Garclov(firma digital)
DORIS PATRICIA CABIELES GARCIA

; C.C. 52.310.577 de Bogot4
T.P. 129.061 del C.S.J.
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TRIBUNAL S];J PERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.CE., doce (lb) de mayo de dos mil veintidés (2022)

Exp. 00 ?022 009‘|ii’1 00

Como la presente solicitud de tutela se ajusta a lo previsto en el articulo 14

del Decreto 2591 de¢ 1991, el Despacho

DISPONE:

| |
1) ADi'MITIR la :;a.ccién de j‘tutela instaurada por la apoderada judicial del
Edificio !Kystal II FH contra los Juzgados Quinto Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias y Octavo Civil Municipal de Ejecucién de
Sentencijas, ambos|

| |
2) VII:\ICULAR ‘%ﬂ Juzgai:lo Sexto Civil Municipal de Ejecucién de

|
de Bogota.

Sentenci;as de Bogota y a las partes e intervinientes en el proceso ejecutivo

N°2013-QO628, por cuanto pueden verse afectados con el fallo a proferir.

3) COMUNICAR‘.% la iniciaciéon de la presente queja a los juzgados
accionados, para quie en el término improrrogable de un (1) dia, contado a
partir de la recepcidn del oficio respectivo, informen todo lo que consideren
pertinente en relaci;(in con los hechos y derechos invocados. Para el efecto,
entrégueseles copia del escrito de tutela Yy sus anexos. Lo anterior, de
conformidad con lo'normado por los articulos 19 y 20 ibidem.
|

Del mismo modo ingliqueseles que deberan avisar a las partes en el proceso
N°2013-00628, la .instauracién de la presente queja constitucional vy,
cumplido ello, remii'lzir un informe detallado de las actuaciones surtidas al

interior del citado lifi:igio.
i

4) TENER como: prueba la documental aportada con la demanda.

1
v




5) RECONOCER personeria a la abogada Doris Patricia Cabieles Garcia‘
como apoderada judicial del accionante, en los términos y para los efectos

del poder conferido.

6) NOTIFICAR a las peites, por el medio mas expedito, la presente

providencia. En adelante, su:-tanse todas las notificaciones de esta forma.

Camplase,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Magistrada

Firmado Por:

Mariu Patricia Cruz Miranda
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracién Judicial
Divisién De Sistemas De Ingenieria

Bogotd, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en le Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
71b8df4300413d5a6bfébc23aa7a416223ff6d171ce36634¢2afad90e9ee§915
Documento generado en 12/05/2022 04:26:18 PM

Descargue el archivo y valide ¢ste documento electrénico en la siguiente URL:

https://procesojudicia.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RV: T 2022-0971-00-DRA: CRUZ/ EDIFICIO KYSTAL It PH CONTRA LOS JUZGADOS
QUINTO CIVIL DEL CIRCUITC DE EJECIUCION DE SENTENCIAS Y OCTAVO CIVIL

MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTﬁNCIAS AMBOS DE BOGOTA.

Juzgado 08 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogoté - Bogota D.C.
<j08ejecmbta@cendoj.ramajudicial. gov co>
Vie 13/05/2022 2:52 PM

Para: Oficina Apoyo Juzgados Civiles Municipales Ejecucion - Seccional Bogota
<oﬁapoyojcmejebta@'cendoj.ramajudicial.gov.sco>
[ ! :
‘ |

| OF EJLLTV. MR JORTD
Cordiadmente; | : 2933 1 HOLH lzoruj

i3 "flm“ £s

L8 LR

nggado@ctwvo—Cle/MwujTapaJ/d@E ecucwwde/Sev\tevwmde/
Bogotw |

De: Despacho 00 Sala Civil Tribunal S uperlor Bogota D.C. <des00sctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 13 de mayo de 20?2 11:22 a. m.

Para: nycoldanlelar@gmall com <nyc|oldan|elar@gmall com>; patriciacabieles@gmail.com
<patriciacabieles@gmail.com>; camlloramlrezm@yahoo com <camiloramirezm@yahoo.com>;

‘ edificiokrystal12@hotmail.com <ed|f1c10krystal12@hotmall com>; Juzgado 05 Civil Circuito Ejecucion Sentencias -
Bogotd - Bogotd D.C. <j05ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 08 Civil Municipal Ejecucion Sentencias -
Bogotad - Bogotd D.C. <j08ejecmbta@ cendoj. ramajudicial gov.co>; Juzgado 06 Civil Municipal Ejecucion Sentencias

- Bogota - Bogota D.C. <J06e1ecmbta|@cend01 ramajudlaal gov.co>
Asunto: T 2022-0971- 00— DRA: CRUL/ EDIFICIO KYSTAL Il PH CONTRA LOS JUZGADOS QUINTO CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENI [AS Y OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS, AMBOS DE
BOGOTA.

POR FAVOR L];EEER ’EODA LA INFORMACION DEL
CORREO

AL CONTESTAR, FAVOR REMITIR RESPUESTA UNICA Y
" EH (‘LUSIVAMENTE AL CORREO
ntssctsllataﬂcendm ramajudicial, gov.co :

CITAR NUMERO Y REFERENCIA DEL PROCESO

Bogota D.C13 mayo de 2022

T 2022-0971-00-DRA: CRUZ/ EDIFICIO KYSTAL II PH CONTRA LOS
JUZGADOS QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Y OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS, AMBOS DE
BOGOTA.

Oficio No. OPT 2725

EDIFICIO KYSTAL II PH.!
RECONOCER personeria a la abogada Dorls Patricia Cabieles Garcia como apoderada judicial del
accionante, en los términos y para los efectos del poder conferido.




camiloramirezm@yahoo.com
edificiokrystall 2@hotmail.com

JUZGADOS QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA

j05ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

:IUZGAD‘O OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA

j08ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA

j06ejecmbta@cendoj.ramaijudicial.gov.co

1100122030002022097100 ‘
EDIFICIO KYSTAL II PH CONTRA LOS JUZGADOS |
QUJINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE ‘
SENTENCIAS Y OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE

EJECUCION DE SENTENCIAS, AMBOS DE BOGOTA.

CARLOS JULIO ESTUPINAN ROZO
Al contestar, favor remitir respuesta UNICA y EXCLUSIVAMENTE al correo

ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Repn blica de Colombia |
Emna Judicial del Poder PriBlico |
Secre taria Sala Civil

Trily: il Superior de Distrito judicial ds Bogord

Aw. calle 24 N°53-28 Torre © - Oficina 305

Por favor CONFIRMAR recibido del presente mensaje, asi
como de los archivos adjiintos y archivos compartidos si los
hay, al correo elactrénico antes sefialado
ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este coreo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cua quier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general scbre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos-adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS
Bogota, D.C., trece (13) de mayo de dos mil veintidés (2022)

REF.: ACCION DE TUTELA 2022-971

ACCIONANTE: EDIFICIO KRYTAL XT PH

DEMANDADO: JUZGADO 5 CIVIL DE CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA Y 8 CIVIL MUNICIPAL DE EJEUCICON DE
SENTENCIAS DE BOGOTA.

Cordial sa/udo.

SANDRA EUGENIA PINZON CASTELLANOS, en calidad de Juez Sexta Civil
Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota, por medio de presente
da alcance a la vinculacion a la accion constitucional de la referencia que
me fuera notificada madiante correo electronico el dia de hoy,

El proceso gjecutivo conocido bajo el radico 2009-1333, fue conocido por
el Juzgado 49 civil municipal de Bogota, entidad que con fecha 14 de
septiembre de 2009 libro orden de apremio en contra de ANGELA
PATRICIA RAMIREZ AREVALO Y OTROS, y a favor de "EDIFICIO KRYSTAL
I PH; mediante providencia de fecha 24 de noviembre de 2010, se
profiric por ese mismo despacho judicial la orden de seguir adelante con
la ejecucion.

Actualmente el proceso se encuentra en la especialidad de ejecucidn civil
municipal cuenta con liquidacion de crédito aprobada y solicitud de fecha
para remate.
. |
Ahora bien, en relacidn al pedimento de remanentes a que refiere como
centro del asunto que nos relne, se tiene que a folio 24 del cuaderno de
medidas cautelares, ¢l juzgado 43 civil de circuito de Bogotd, mediante
oficio 781 del 8 de miarzo de 2010, comunicd la orden de embargo de

remanentes, misma ue fue aceptada y ordenada por el juzgado de .

conocimiento mediam‘,:‘e auto de fecha 8 de abril de 2010.

A folio 155 del cuaderno en mencidn se recibié oficio numero 2026, de
fecha 27 de mayo de 2013, proveniente del juzgado 64 civil municipal de
Bogoté, donde informan comunican orden de medida cautelar de
remanentes, a dicha solicitug el juzgado mediante auto de fecha 30 de
mayo de 2013, indicc el despacho de conocimiento que por encontrase
otra media de remanentes inscrita deberé estar al resultado de la misma.
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Por lo antes descrito gs! de sefjalar que la medida cautelar de remanente
que refiere la accionante si fu|e tenida en cuenta al interior del proceso,
pero se encuéntra en lista de espera pues al momento de su comun/caC/on
ya existia una orden dqﬁ remanentes inscrita.

| .
En los antgjores\term/nos ise da alcance la arden de vinculacion,
agradeciendo su atem /\on y dg]ando claro que el despacho se encuentra

presto a cualqu;er so/n /f‘u< |

Atentamente‘
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JUZGADO CUARENTA ¥ NUEVE CIVIL MUNICIPAL
Bogota D. Coocho de Abril de dos mil diex.

Pros ca (RLDE8D

Fingase en cuenta, en s oportunidad, el embarco comunicado mediante |
oficio No. 781 de Muarzo 8/10 + decretado por el Tuzgado Cuarenta v Tres Civil |
del Circuito de esta ciudad. '

Librese oficio acusando recibo v solicitese se sirva informar ¢l monto -

I Hmite de 1o medida, |

o ' |
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Republica de Colombia , ,
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JULGADO CUARENTA ¥ NUEYE (I\ EL MUNICIPAL DE BOGAYTA 1.0,

Bogota D.C, veintiune (21) de encro de dos mil trece (2013

Expediente Mo, 2009-1333

Visto el informe secretarial y en cuanto el anterior dictamen pericial no
“&. fue objetado, el Juzgado to aprueba prn fa suma de $564°000.000.00.
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1 JUZGADO SESENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL
} B Carrera 10 No. 14 — 33 Pisc 13°

Bogota D. C. Mayo 27 de 9013
Oficio No. :2026 |

Seiiores
JUZGADO 49 ClviL R{NUN!CIPAL

BOGOTA [.C. |

|

2 REF: EJECUTIVO S!?\QGULAR? DE MENOR CUANTIA No.2013-628
: i !
DTE: EDEF!CKD KR!STP[AL i F’F!QOF’IEDAD HORIZONTAL
A | f
' DDO: ANGELA PATRICIA RAMIREZ AREVALO
YOLANDA AREVALO GONZALEZ
MARIA ALEJJ?&NDRA RAMIREZ AREVALO
En cumplimientc a lc;n ordenado en auto de fecha mayo 14 de 2013
comedidamente me permito informar que se decreto el EMBARGO vy
RETENCION de los |<I'”MANFNTES que llegaren a quedar dentro del
proceso 2009-1333 de' EDIFICIO KRISTAL It PROPIEDAD HORIZONTAL
contra ANG%ELA PATIIR’BCIA RAMIREZ AREVALO, YOLANDA AREVALO
GONZALEZ, MARIA ALEJANDRA RAMIREZ AREVALO
Limitese la medida a $72.000.000.00.
’ . Al contestar favor cilar nufmgr«:} de la referencia.

Atentamente.

ANA F MUR!LLO \/ARGAS
; Secretaria

C:LSJXLCZEQHEH«! ENBENDADLIRA ANULA B PRESENTE SOCUMENTO
v i




Repiiblica de Colombia
Rama Judicial dcl Poder fMiblico

JUZGABO CUARENTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Bogotd D.CL treinta (30) de muyo de dos mil rece (-.JI 3)
Expediente No. 2009-1333

EL embargo comunicadeo por el Juzgado Sesenta v Cuatro Civil
Municipal de esta crudad. e el oficio pm\cdcnlc se tendrd en cuenta
oportunamente st fuere posible, porque actualiente el remanente y
bienes que se puedan desembargar, estin embargados por el Juzpado
Cuarenta y Tres Civil del Circulto de esta misma ciudad.  Librese oficio.
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16/5/22 15:20 ' Correo: Juzgado 06 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Cordial saludo | Respuesta dejunidad judicial accionada (JOGECMBTA) en AT 2022-0971-
00 ACXTE EDIFICIO KYSTAL I1|PH.

Juzgado 06 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j06ejecmbta@cendoj.ramajuditial.gov.cp>

'
|

Lun 1670572022 3:16 P 1

 Para: Notificaciones Tutelas Secretarip Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota

<ntssctsbta@cendoj.rém‘ajudicial.go ' co>;Notificaciones Tutelas Secretaria Sala Civil Tribunal Superior -

. ! ‘
Seccional Bogota <ntssctsbta@cend )) ramajudicial.gov.co>

CC: Juzgado 06 Civil Municipal Ejecuc ion Sentenaas - Bogoté - Bogota D.C.

<j06ejecmbta@cendoj.ré:majudiciélg!gvco> “

Cco: Sandra Eugenia Pinﬁon Castellahos <spinJ;onc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

0 2 archivos adjuntos (3 M Bl} ;

AT - RAD 2022 971 - ACXTE - EDIFICIO KRYSTAL If PH. Imlf AT - RAD - 2022 971 - ANEXOS P24-26_P154-157 pdf;
\ i

' i

Respetados compdﬁeros, reéz:fbon Ur)' fraternal saludo.

En respuesta a la vmculooon de |a H!onoroble Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogofo enviamas respuesta con anexos en la accién constitucional de la
referencia. o

' o
Muchas gracias. - | ‘

Por favor acusar recibido

Alonso Sudrez Mesa
Oficial mayor

Juzgado Sexto de Ejecucion Civil Municipal de Bogotd

De: Despacho 00 Sala Civil Tribunal ¢ wuperlor Bogotd D.C. <desOOsctsbta@cendOJ ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 13 de mayo de 207 2 11:22 a. m.

Para: nycoldanlelar@gmall.com <ny' oldamelar@gmall com>; patriciacabieles@gmail.com
<patriciacabieles@gmail.com>; cam Ioramlrezrh@yahoo com <camiloramirezm@yahoo.com>;
ediﬁciokrystallZ@hotr'nfail.com <edificiokrysta 112 @hotmail.com>; Juzgado 05 Civil Circuito Ejecucion Sentencias -
Bogotd - Bogota D.C. <j05ejeccbta@ céndoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 08 Civil Municipal Ejecucion Sentencias -
Bogotd - Bogota D.C. <108ejecmbta(?cend01 .ramajudicial.gov.co>; Juzgado 06 Civil Municipal Ejecucion Sentencias
- Bogota - Bogota D.C. <106ejecmbt @cendo; ramajudicial.gov.co>

Asunto: T 2022-0971- OO- DRA: CRU"/ EDIFIC}O KYSTAL Il PH CONTRA LOS JUZGADOS QUINTO CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTEI‘LCIAS Y OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS, AMBOS DE
BOGOTA.

fla
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16/5/22 15:20 Correo: Juzgado 06 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogola - Bagota D.C. - Outlook

POR FAVOR LEER T: }2 f)'l’l‘x !} Hfmf‘ IHFORMACION DEL
b }

AL CONTESTAR, FAVOR REMITIR RESFUESTA UNICA Y
EXCLUSIVAMENTE AL CORREG
atssctsbla@eendoi.ramajudicial vov.co ;

CITAR NUMERC ¥ REFERENCIA DEL PROCESD

Bogota D.C13 mayo de 2022

T 2022-0971-00-DRA: CRUZ/ EDIFICIO KYSTAL Il PH CONTRA LOS ‘
JUZGADOS QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECU CION DE SENTENCIAS '

Y OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS, AMBOS DE
BOGOTA.

Oficio No. QP T 2725

EDIFICIO KYSTAL I PH

RECONOCER personeria a la abogada Doris Patricia Cabieles Garcia como apoderada judicial del
accionante. en los términos v para Jos efectos el poder conferide.

nycoldanielaregmail.com

palriciacabieles@gmail.com

camiloramirezmn@yahoo.com

edificiokrystall 2@hotmail.com

JUZGADOS QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA

j05ejecchita@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA

j08ejecmbiai@cendoi.ramajudicial.gov.co

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIFAL DE EJECUCION DE SLNTENCIAS DE
BOGOTA

j06ejecmbla@cendoj.ramajudicial.gov.co

1100122030002022097 100

EDIFICIO KYSTAL [T PH CONTRA LOS JUZGADOS
QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS Y OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS. AMEOS DE BOGOTA.

CARLOS JULID ESTUPINAN ROZO
Al contestar, favor remitir respuesta UNICA v EXCLUSIVAMENTE al correo

ntssetsbta@eendoj. ramajudicial.gov.co.
L
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16/5/22 15:20 i Correo: Jlizgado 06 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogotd - Bogota D.C. - Outlook 24

Repnblica de Colombin

Rarne Judicial del Foder Publice

Sectenaria Sala Civil

Tribunal Superior de Distrite fudicial de Bogotd

Av paille 24 N°53-28 Torre £ - Offchea 305

o

]
!

Por favor C@NFHRMAR recibicdo del ﬂ@mseme mensaje, asi

como de los archivios adjuntos vy archives compartidos si los
hay, al correo electrénico antes sefalado
ntssctsbta@cendoj.ramajudicial. gov.co.

b
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: liste carreo electréonico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatari de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y elinvltinando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podréa usar su cantenido, :de hacerlo podria tener consecuencias fegales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 éle enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o

’ archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,

considere si es realmente necesdrio hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.







