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JUEZ SEXTO (6) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIA DE BOGOTA, D.C.
ii

DE: MULTIFAMILIAR ATLANTICO ACUMULADA ROSALBA MARTINEZ TORRES
CONTRA: SONIA RONCANCIO CASTILLO Y FERNANDO CASTRO RESTREPO
ASUNTO: RECURSO DE APELACION

SERGIO ALFONSO MARTINEZ, ciudadano colombiano, domiciliado en esta ciudad,
abogado titulado y en ejercicio de la profesion titular de la tarjeta profesional No.128.181,
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, e identificado civimente con la C.C. No.
79.648.686, actuando en mi condicion de apoderado Judicial de la sefiora SONIA
RONCANCIO CASTILLO, me dirijo ante su Despacho para interponer Recurso de Apelacién
contra el auto del 26 de marzo de 2021, notificado por estado No. 049 del 05 de abril de 2021.

Mediante el auto atacado se esta ejerciendo el control de legalidad contra los siguientes
autos:

Auto del 25 de septiembre de 2020 y el auto del 05 de febrero de 2021, que no se encuentran
acorde con la realidad, ya que se tornan extemporaneos e improcedentes de conformidad a
lo dispuesto en los articulos 269 y 270 del CGP.

Pese a que la interpretacion realizada, pues el juzgado realizé un analisis exegético de la
norma que regula lo concerniente a la tacha de falsedad; la decisién no se ajusta al principio
de prevalencia del derecho sustancial sobre el material. La anterior afirmacién se realiza
teniendo en cuenta que no se propuso como excepcion, aunque al momento de presentacién
de la tacha de falsedad, no habia agotado el requisito exigido en los articulos 269 y 270 del
CGP.

DEFECTO SUSTANTIVO - Se configura al rechazar el incidente de tacha de falsedad, por
improcedente de conformidad con los articulos 268 y 270 del CGP.

El a quo, como garante del derecho de acceso a la administracion de justicia, al momento de
estudiar el incidente de tacha de falsedad, y de verificar si quien acciona ha cumplido con el
requisito sustancial consagrado en la Ley, advierte que no se encuentra acorde con la
realidad. Es por lo anterior, que considera el suscrito, que si bien las providencias proferidas
por el Juzgado Sexto Civil Municipal de Ejecucién de Bogota, argumentan el rechazo, dicho
fundamento resulta invalido, toda vez que afirman que de acuerdo a lo dispuesto en los
articulos 269 y 270 del CGP., se debe rechazar de plano el incidente de tacha de falsedad al
no proponerlo como excepcion.

Sin embargo, como en el presente caso, las causales de rechazo se encuentran
expresamente contempladas en el C.G.P. como ya se indicd en parrafos anteriores, no es
posible extender las disposiciones generales. Pero es de advertir, que dentro de la tacha de
falsedad se esta sefialado, que los titulos valores que han sido usados como titulo de recaudo
no fueron firmados por la sefiora SONIA RONCANCIO CASTILLO, y la demanda
originalmente es codeudora y los deudores en los documentos originales o reales son:
Comercializadora ROFER LTDA y FERNANDO CASTRO RESTREPO.
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Indica también que en la providencia dictada por diche Despacho se incurrié en defecto
factico por errores e indebida valoracion de los documentos aportados para presentar la
reproduccion de los pagarés tachados de falso, donde estos documentos aportados se
demuestra el cumplimiento de los requisitos de procedibilidad para acreditar la tacha
solicitada.

De las anteriores circunstancias negativas que nos permiten anunciar que eventualmente
podriamos encontrarnos frente a un hecho abiertamente antijuridico, maxime si tenemos en
cuenta que la verdad y la lealtad procesal se erigen en el ordenamiento procesal colombiano
como un principio de ineludible cumplimiento a la que deben sujetarse todos los actores del
proceso.

Por tratarse de dos titulos valores (pagarés) que fueron utilizados para garantizar una
obligacién, todo cuanto se consigne en torno a su contenido resulta absolutamente mendaz.

Por las razones explicadas anteriormente, los supuestos titulos valores (pagarés) puede tener
la apariencia externa de un titulo valor, pero intrinseca y materialmente no lo es. Se trata
simplemente de un formato de un pagare suscrito en los espacios de otorgantes y los demas
supuestamente por la demandante, como garantia de una obligacién que en nada
corresponde a |la verdad frente a los hechos consignados por el apoderado de la demandante
en el libelo incoatorio de esta accidn ejecutiva acumulada.

DEL ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA Y LA PREVALENCIA DEL
DERECHO SUSTANCIAL.

Por su parte, el articulo 228 de la Constitucién Politica consagra el principio de prevalencia
del derecho sustancial sobre el formal, que propende porque las normas procesales sean
el medio que permita concretar o efectivizar los derechos sustanciales de los ciudadanos.

Acoger esta sentida peticién hara posible la concrecién del postulado previsto en el articulo
228 de la Carta, segun el cual, en las decisiones de los jueces prevalecera el derecho
sustancial. Con fundamento en este postulado, creemos que el juez esta también investido
de autoridad por la norma superior para obviar las equivocaciones de los sujetos procesales
y preservar aquellos derechos sustanciales que son inherentes al ser humano cuando acuden
en demanda de justicia ante sus jueces, a quienes el Estado les ha entregado la enorme
responsabilidad de juzgar y de otorgar.

LA APLICACION DE LA PREJUDICIALIDAD PENAL

Para darle mayores visos de legalidad y legitimidad, relata en los hechos que a estos espurios
titulos valores que no fueron firmados por la deudora [codeudora], hecho que se suma a la
cadena de falacias consignadas en la demanda y que, en mi sentir, podria materializar un
hecho punible de interés para la Fiscalia General de la Nacién, como Entidad titular de la
accion penal.

Consecuencialmente, se trata de una accién ejecutiva temeraria que eventualmente podria
tener consecuencias penales y todas aquellas que consagra nuestro ordenamiento positivo
vigente sobre la materia.
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En este contexto, precisé que la accion pertinente es abogar por implementar por parte del
ad quem, la aplicacién de la prejudicialidad penal, hasta que se resuelva el proceso penal,
con miras a evitar el remate del bien inmueble, lo cual hubiera generado un perjuicio
irremediable.

De la anterior primicia me permito traer la siguiente Sentencia de la CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA SALA DE CASACION PENAL, Magistrada ponente PATRICIA SALAZAR
CUELLAR, AP3939-2016, Radicacion N.° 44960 (Aprobado Acta n.° 189), Bogota, D.C.,
veintidés (22) de junio de dos mil dieciséis (2016).

«...LA DECISION DEL TRIBUNAL

Luego de realizar algunas consideraciones de cardcter general sobre la

figura juridica de la preclusion de la investigacion, la Sala de decisién del

Tribunal Superior de Santa Marta acogié la solicitud realizada por la Fiscalia,

bajo las siguientes consideraciones:

1. Del contenido del oficio cuestionado, surge que la Fiscal 31 Seccional

aplicé la figura de la prejudicialidad penal, que, a pesar de no estar |
contenida en la Ley 906 de 2004, se halla en el articulo 154 dela Ley

600 de 2000 Yy se ajusta al caso, debido a gque el resultado del proceso
penal, necesariamente influiria el del civil.

2. Tanto en la mencionada norma, como en la codificacién procesal

civil (art. 170, numeral 1), es_claro que la prejudicialidad debe

declararse por el juez civil, teniendo como fundamento los medios

probatorios bajo su conocimiento, luego la comunicacion efectuada por la

fiscal, ahora indiciada, corresponde a la simple comunicacién de una situacion

procesal.

3. Para que opere la prejudicialidad, no se requiere acudir al juez de

garantias, pues es el funcionario civil quien adopta la decisién, por tanto, la

S(
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actuacién de la fiscal no contraria el articulo 114 de la Ley 906 de 2004, dado

que no enfrentaba un asunto propio del restablecimiento del derecho.

4. La actuacién de la fiscal no es manifiestamente contraria a derecho;
adicionalmente, tampoco se advierte dolo en su decision, sino la urgencia de
avisar al juez civil la situacién encontrada en el proceso penal, con miras a
evitar el remate del bien inmueble, lo cual hubiera generado un perjuicio
irremediable...” (Negrillas fuera del texto).

DE LOS FUNDAMENTOS DE NUESTRA PETICION:

Sefior Juez, conocedores de su probidad y de su indeclinable vocacion de hacer prevalecer
en todas sus actuaciones el mandato contenido en el canon 228 de nuestro Estatuto
Fundamental, esperamos que usted acogera nuestras peticiones que se traducen en la
proteccion de los derechos de la sefiora SONIA RONCANCIO CASTILLO, que reprasento,
persona que actualmente esta actuando como demandada dentro de este sumario, donde
los hechos consignados en la solicitud del incidente de tacha de falsedad y en este escrito,
esto es, que los documentos que se esgrimié como titulo ejecutivo se confeccioné por la
demandante o por alguien no identificado que obré por encargo suyo, CON ABUSO DE
SUPLANTAR LA FIRMA en los pagarés.

Hecho que materializa un comportamiento antijuridico, negandole correlativamente su
legalidad y legitimidad y, consecuencialmente, desnaturalizandolo como titulo ejecutivo, que
no puede subsumirse en los elementos estructurales que caracterizan tales titulos de
recaudo, segun la precisa descripcion que del mismo consagra el articulo 422 de cédigo
General del Proceso, en armonia como dispuesto en otras disposiciones de nuestro
ordenamiento positivo.

Asi las cosas, estos supuestos titulos ejecutivos carecen de ios atributos para que el juzgador
de instancia le otorgue la presuncién de certeza del contenido del documento que no fue
firmado por el deudor [codeudor), que a cambio le fue falsificada su firma, por lo tanto,
reconocerlo en el proceso como titulo de recaudo, y por lo tanto, una vez recaudada la prueba
rogada que consideramos esencial para los propdsitos teleoldgicos y axiolégicos de este
proceso, esto es, el interrogatorio de parte que habra de practicarse, quedara demostrado
que con base en estos supuestos titulos ejecutivos, no procedera la orden de seguir adelante
con ia ejecucion al carecer el ejecutante de titulo ejecutivo valido para ello.

Lo antrior, indica que suspuestamente se presentaron dos pagares, los cuales NO FUERON
FIRMADOS POR LA SENORA SONIA RONCANCIO CASTILLO y que aparentemente fueron
creados por los socios FERNANDO CASTRO RESTREPO y ROSALBA MARTINEZ
TORRES, estamos frente a una posible comisién, en calidad de coautores, de un concurso
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real, tanto homogéneo como heterogéneo, de los delitos de FRAUDE PROCESAL Y
FALSEDAD "IDEOLOGICA» EN DOCUMENTO PRIVADO.

Pero, saivo su mejor y mas autorizado criterio, y acudiendo a la mas adecuada sindéresis,
permitasenos respetuosamente argumentar que los presupuestos de la norma procesal
comentada, esto es, el articulo 269 del Codigo de la materia, no se agotan para rechazar la
intervencion excluyente que nos proponemos presentar, ya que, en su inciso primero,
textualmente dispone:

“ - La parte a quien

se atribuya un documento, afirmdndose que esta suscrito o manuscrito por ella, podra
tacharlo de falso en la contestacion de la demanda, si se acompuario a esta, y en los demas
casos, en el curso de la audiencia en que se ordene tenerlo como prueba.

“..)"

En el sentido, que existe viabilidad de tramitar el incidente de la tacha de falsedad, en este
proceso.

Lo anterior, sefior Juez, significa, en nuestro sentir, que la condicion impuesta por el legislador
extraordinario al accionante, en el sentido de limitar al demandante cuando previamente se
haya logrado su declaracion del reconocimiento de la existencia de la falsedad de los
documentos que supuestamente prestan merito ejecutivo objeto de esta demanda, solo opera
cuando concurre el presupuesto adicional que consagra la norma analizada, es decir, en los
de ejecucion deberd proponerse como excepcion.

Es claro, entonces que nos encontramos ante una situacion no regulada de manera precisa
por el codigo de la materia, puesto que, si bien, no se presenté el incidente dentro de la debida
oportunidad, pero si se puede llegar a seguir con un proceso viciado de ilegalidad donde la
base de ejecucion son unos documentos espurios y fraudulentos y por eso se llama, a que
su sefioria decrete la suspension del proceso civil y se compulsen las copias a la autoridad
penal competente, para que investigue, la comision de un presunto hecho punible y en tal
evento, se debe recurrir a una interpretacién armonica y sistematica de las normas que
regulan este tema.

SE PONE EN CONOCIMIENTO QUE MI PODERDANTE PRESENTO DENUNCIA PENAL
ANTE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION, FISCALIA 328 SECCIONAL DE BOGOTA,
D.C. UNIDAD FE PUBLICA Y ORDEN ECONOMICO - ORDINARIO, CuUI
110016000050202055128; DENUNCIANTE: SONIA RONCANCIO CASTILLO;
DENUNCIADOS: FERNANDO CASTRO RESTREPO y ROSALBA MARTINEZ TORRES,
DELITO: FRAUDE PROCESAL Y FALSEDAD “IDEOLOGICA» EN DOCUMENTO
PRIVADO Y/O; FECHA DE ASIGNACION: 03 DE NOVIEMBRE DE 2020.

De no proceder esta solicitud desde este momento me permito solicitar la suspension de este
proceso para evitar un dafio irreparable, en virtud, que la declaracion de la suspensién de un
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proceso lo hace el juez a peticion de parte y cuando se cumplan los requisitos o condiciones
sefialados por la ley, es procedente la solicitud que nos proponemos presentar, en el sentido
que los sujetos procesales son los mismos.

FALSEDAD -IDEOLOGICA- EN DOCUMENTO PRIVADO:

La falsedad en documento privado (art. 288 C.P.) puede cometerse mediante la modalidad
ideoldgica. El fundamento de la punicidn de tal forma de comisién radica, de un lado, en el
deber de veracidad que les asiste a los particulares, en virtud de la capacidad probatoria de
los documentos que suscriban; de ofro, en la posibilidad de afectacién de derechos de
terceros, una vez los documentos espurios son incorporados al trafico juridico. En ese
sentido, "cuando en un escrito genuino [producido por un particular], se insertan
declaraciones contrarias a la verdad, es decir, si el documento verdadero en su forma y origen
(autentica) contiene afirmaciones falsas sobre la existencia histérica de un acto, hecho o sus
modalidades, bien porque se les hace aparecer como verdaderos no habiendo ocurrido o
cuando, habiendo acontecido de determinada manera, son presentados de una diferente”, se
realiza el tipo penal de falsedad en documento privado (cfr. CSJ AP 13 dic. 2017, rad. 45.476
y SP 25 abr. 2018, rad. 48.589). El documento contentivo de enunciados en relacion con los
cuales el creador quebranta su deber legal de veracidad, cabe precisar, ha de tener
capacidad probatoria, ser utilizado con fines juridicos y que determine la extincion o
modificacién de una relacién juridica sustancial con perjuicio de un tercero.

PRESENTACION DE PAGARES Y OBTENCION DE DOCUMENTO PRIVADO FALSO

Desde la perspectiva de definicién del objeto material de los tipos de falsedad documental,
determinada a partir de la condicién de su creador, donde cualquier persona que mediante
artificios o engafios induzca en error a una autoridad judicial, para que éste, en ejercicio de
sus funciones, dentro de una relacién juridica que no corresponden a la verdad. De la
redaccion normativa surge nitido que el autor del comportamiento es...el particular que
engafa al servidor publico para que éste extienda un documento materialmente auténtico,
pero ideoldgicamente falso en todo o en algunos de sus contenidos con repercusiones en el
trafico juridico. Lo censurable social y juridicamente es el actuar del particular que se sirve
del administrador de justica para que, en ejercicio de sus funciones normativamente
asignadas, documente con potencialidad probatoria, acontecimientos o manifestaciones
carentes de verdad, con el fin de crear, modificar o extinguir un hecho, un derecho o una
situacidn juridica, capaces de afectar las relaciones sociales o juridicas con terceros

FRAUDE PROCESAL

Segun el art. 453 del C.P., incurre en fraude procesal quien, por cualquier medio fraudulento,
induzca en error a un servidor publico para obtener sentencia, resolucion o acto administrativo
contrario a la ley, la Sala ha venido sosteniendo que el fraude procesal, pese a ser un delito
contra la eficaz y recta imparticion de justicia, no sélo puede cometerse cuando el servidor
publico es engafiado para que adopte una determinacion en ejercicio de funciones judiciales,
sino que, en general, dicha conducta punible también puede tener ocurrencia en el marco de
cualquier actuacion que dé origen a un acto administrativo.

En suma, los argumentos para sostener tal posicion consisten en que: i) la mencionada
conducta punible es piuriofensiva y uno de los intereses de tutela es, de manera amplia, la
administracion publica; el sujeto activo corresponde, por definicién legal, a todo servidor
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publico, sin verse limitado a un funcionario judicial y iii) la inclusién del ingrediente normativo
acto administrativo ratifica que sobre las actuaciones gubernativas puede recaer un fraude
procesal {cfr., principaimente, CSJ SP 7 abr. 2010, rad. 30.184; AP5402- 2014, rad. 43.716 y
SP1272-2018, rad. 48.589).

En la primera de las mencionadas decisiones, la cual traza el sendero argumentativo para
sostener tal tesis, que ha venido siendo ratificada, se expuso:

Ast las cosas, aunque el fraude procesal descrito en el articulo 453, Capitulo Octavo, .

Titulo XVI tutela el bien juridico de la eficaz y recta imparticién de justicia también
protege de manera amplia el de la administracién ptiblica, esto es, que se trata de un
tipo penal pluriofensivo cuya determinacién se deriva del hecho de recaer la accién
en un servidor publico, acepcion que debe ser entendida en los términos del articulo
20 del Cédigo Penal.

{...]

Por eso, cuando el tipo penal se refiere al servidor pitblico en general, de ningiin modo
puede inferirse de la funcién delimitadora que cumple el bien juridico, que aquel
concepto se vincula estrictamente con los funcionarios publicos que administran
Justicia, con las autoridades administrativas a las que excepcionalmente la ley les
atribuya funciones jurisdiccionales o con los particulares investidos transitoriamente

de la funcién de administrar justicia, porque la naturaleza pluriofensiva del

comportamiento y el sentido de la descripcion tipica permiten seitalar que la
proteccion penal abarca la resolucion o el acto administrativo emanado
de cualquiera de ellos.

De modo que el tipo penal, al prever que la accién punible puede recaer sobre
cualquier servidor publico con la finalidad de obtener sentencia, resolucién o acto
administrativo contrario a la ley, no excluye a ninguno de los relacionados en el citado
articulo ni tampoco se refiere exclusivamente a quienes ejercen funcion jurisdiccional
en los términos del articulo 116 de la Carta Politica, como lo expresa el casacionista.

[.]

En tales términos, la conducta punible cobija o protege tanto los tramites
gubernamentales como judiciales, en la medida que los medios fraudulentos mediante
los cuales se induce en error no estan dirigidos en particular al juez, a las autoridades
o particulares que ejercen funciones jurisdiccionales, sino en general al servidor
publico del cual se quiere obtener mediante engafic una resolucién o acto
administrativo contrario a la ley. En ese caso, la Corte, al no casar la sentencia
impugnada, validé la adecuacion tipica por fraude procesal derivada de la obtencién
de una inscripcién en el registro de instrumentos ptblicos, lograda mediante
induccion en error del registrador mediante medios fraudulentos. Sobre el particular,
se concluy6:

En consecuencia, se equivoca el casacionista cuando afirma que la inscripcion en el
Jfolio de matricula inmobiliaria por parte del Registrador de Instrumentos Piblicos

con ocasién de la aprobacion del remate y adjudicacién del derecho de propiedad del

menor sobre una parte del inmueble, no lesiond ni puso en peligro el bien juridico de

3
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la administracién de justicia, porque el citado funcionario en ese momento no ejercia
ni ejerce funciones jurisdiccionales.

Lo cierto es que el acto de inscripcion y su anotacion en el folio de matricula
correspondiente por parte del Registrador de Instrumentos Piiblicos, en ejercicio de
su cargo y en cumplimiento de sus funciones, constituye un acto administrativo que
crea una situacion juridica particular y surte efectos frente a terceros, razén por la
cual el Tribunal no incurrié en el error reprochado en la demanda al dar por
estructurada la conducta del fraude procesal.

En la misma direccion, en la SP1272-2018, la Sala hizo uso de los referidos argumentos para
sostener qgue cuando se logra la inscripcion de actos societarios en el registro de las camaras
de comercio, con utilizacién de medios fraudulentos aptos para inducir en error, se configura
el delito de fraude procesal. En esencia, los aludidos criterios son los que, aplicados al caso
alli analizado, justificaron la declaratoria de responsabilidad penal.

En cuanto a la condicién de servidor publico -por delegacién del funcionario encargado de
emitir el acto de inscripcién en el registro, la Sala adujo que, "aun cuando las cdmaras de
comercio son entidades privadas -entiéndase particulares-, se trata de organismos que,
autorizados por la Constitucion y la ley, especificamente en lo relacionado con la
administracién del registro mercantil, ejercen funcién publica de cardcter permanente,
como de vieja data se ha reconocido por la Corte Constitucional (sent. C-144 de 1993,
reiterada mediante la sent. C-409 de 2017)”

El bien juridico correcto funcionamiento de la administracién publica tiene diversas facetas
de proteccion penal, segun el concreto interés a preservar (art. 209 de la Constitucién). Por
ello, es dable hablar de distintas modalidades ¢ direcciones de ataque al bien juridico
(conductas atentatorias del principio de legalidad, delitos contra el principio de eficacia,
comportamientos contra los principios de imparcialidad y objetivad o proteccién del patrimonio
publico).

En Colombia, la jurisprudencia constitucional' ha precisado, por una parte, que el interés
general, la funcion promocional, la actividad de los servidores publicos orientada
finalisticamente al servicio de! Estado y de la comunidad, la igualdad, moralidad, eficacia,
economia, celeridad, imparcialidad y publicidad.

En el caso del delito de fraude procesal se atenta preponderantemente contra el principio de
legalidad, en tanto pilar del Estado de derecho y fuente de la cual no sélo emana todo poder
publico, sino el deber de los particulares de someterse a las determinaciones estatales. En
Ultimas, la legalidad ha de ser |a fuente de toda produccion de un efecto juridico particular y
concreto, derivado de una decisién estatal, bien sea judicial o administrativa. La emision de
una resolucion, sentencia o acto administrativo contrario a la ley -o la posibilidad de que se
profieraimplica una negacién del Estado de derecho, de la vigencia de la legalidad; he ahi el
fundamento de la punibilidad de dicha conducta.

Bajo estas premisas, el desconocimiento de la maxima de legalidad afecta la funcién publica,
tanto en la faceta de administrar justicia como en el &mbito administrativo gubernativo en
estricto sentido, bien sea poniendo en efectivo peligro la concrecién de la legalidad en las

1 C. Const,, sent. C-128 y 037 de 2003.
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decisiones o lesionandola con la produccién de una determinacion contraria a la ley, debido
a la induccién en error de la que es objeto el funcionario decisor.

Es por ello que la jurisprudencia ha establecido que el propésito buscado por el sujeto activo
es cambiar, alterar o variar la verdad ontolégica, con el fin de acreditar una verdad distinta a
la real, que con la expedicion de la sentencia, acto o resolucion adquirird una verdad
institucional. Y ese tipo de verdad, que surge de un ejercicio de formacién y enjuiciamiento
juridico del hecho, es determinada con base en la actividad probatoria -que no es exclusiva
de procesos judiciales-, en la que interviene e influye el sujeto activo del delito, pues las
pruebas son el medio para articular los hechos con el derecho.

Solamente cuando los servidores publicos actian respetando la legalidad, esto es,
cumpliendo sus funciones dentro del marco de los fines estatales sefialados para el ejercicio
de la funcidn publica, se entiende que sus acciones son valiosas para la sociedad. Dichas
funciones, que tienen como medida la competencia para actuar que recae en cada servidor
estatal, derivan de la Constitucién, la ley y el reglamento, normas en las que se precisa lo que
puede y debe realizar en cumplimiento de lo dispuesto por el orden juridico. De ahi que si el
comportamiento fraudulento del particular atenta contra el orden juridico o lo pone en peligro
efectivamente a traves de la induccion en error de quien ha de decidir un asunto particular y
concreto, ello merece reproche juridico penal.

Agradeciéndole la favorabie acogida que se le otorgue a nuestra peticién, me suscribo de
usted con sentimientos de consideracion y respeto.

SHRGIO ALFONSO TINEZ GOMEZ
T.P.128.181delC. S. dela J
C.8_79.648.688

Recibo notificaciones en la Calle 42 A SUR No. 74-04, Segundo Piso de Bogota.

Teléfono 3125020726 - 3016788625.

Email. abogadosergiomartinezgomez@gmail.com; ajudicial@hotmail.com

Bajo la gravedad de juramento, manifiesto que este escrito es presentado por el suscrito
abogado SERGIO ALFONSC MARTINEZ GOMEZ, titular de la Tarjeta Profesional No.
128.181 del C.S.J., e identificado civilmente con la Cédula de Ciudadania No. 79.648.686,
recibo notificaciones en el correo electrénico, registrado en el SIRNA:
abogadosergiomartinezgomez@gmail.com.
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RV: RAD. 11001400304720180072400 ASUNTO: RECURSO DEAPELACION JUZGADO DE
ORIGEN 47 CIVIL MUNICIPALREFERENCIA: EJECUTIVO DE: MULTIFAMILIAR ATLANTICO
ACUMULADA ROSALBA MARTINEZ TORRES CONTRA: SONIA RONCANCIO CASTILLO Y
FERNANDO CASTRO RESTREPO

Juzgado 06 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j06ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 06/04/2021 10:53

Para; Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

EJ 1 archivos adjuntos (376 KB)
RECURSO DE APELACION 05 de 04 de 2021.pdf;

De: SERGIO A. MARTINEZ GOMEZ CSi 18 <abogadosergiomartinezgomez@gmail.com>

Enviado: martes, 6 de abril de 2021 9:27 a. m.

Para: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Secciona! Bogota
<servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; roncanciosonia2S1@gmail.com
<roncanciosonia251@gmail.com>; ajudicial@hotmail.com <ajudicial@hotmait.com>; arorua729@hotmail.com
<arorua729@hotmail.com>; catalinarojas80@gmail.com <catalinarojas80@gmail.com>; Juzgado 06 Civil
Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. <j06ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RAD. 11001400304720180072400 ASUNTO: RECURSO DEAPELACION JUZGADO DE ORIGEN 47 CIVIL
MUNICIPALREFERENCIA: EJECUTIVO DE: MULTIFAMILIAR ATLANTICO ACUMULADA ROSALBA MARTINEZ TORRES
CONTRA: SONIA RONCANCIO CASTILLO Y FERNANDO CASTRO RESTREPO

SENOR
JUEZ SEXTO (6) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIA DE BOGOTA, D.C.

ViA EMAIL: j06ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
servicioalusuaricoecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

RAD. 11001400304720180072400

JUZGADO DE ORIGEN 47 CIVIL MUNICIPAL

REFERENCIA: EJECUTIVO

DE: MULTIFAMILIAR ATLANTICO ACUMULADA ROSALBA MARTINEZ TORRES
CONTRA: SONIA RONCANCIO CASTILLO Y FERNANDO CASTRC RESTREPO
ASUNTO: RECURSO DE APELACION

SERGIO ALFONSO MARTINEZ, ciudadano colombiano, domiciliado en esta ciudad, abogado
titulado y en ejercicio de la profesién titular de la tarjeta profesional No.128.181, expedida por
el Consejo Superior de la Judicatura, e identificado civiimente con la C.C. No. 79.648.686,
actuando en mi condicion de apoderado Judicial de la sefiora SONIA RONCANCIO CASTILLO,
me dirijo ante su Despacho para interponer Recurso de Apelacion contra el auto del 26 de
marzo de 2021, notificado por estado No. 049 del 05 de abril de 2021.

Mediante el auto atacado se esté ejerciendo el control de legalidad contra los siguientes autos:

Auto del 25 de septiembre de 2020 y el auto del 05 de febrero de 2021, que no se encuentran
acorde con la realidad, ya que se tornan extemporéneos e improcedentes de conformidad a lo
dispuesto en los articulos 269 y 270 del CGP.

Pese a que la interpretacion realizada, pues el juzgado realizéd un analisis exegético de la
norma que regula lo concerniente a la tacha de falsedad; la decision no se ajusta al principio de
prevalencia del derecho sustancial sobre el material. La anterior afirmacion se realiza teniendo
en cuenta que No se Propusc como excepcion, aunque al momento de presentacion de la
tacha de falsedad, no habia agotado el requisito exigido en los articulos 269 y 270 del CGP.

Agradeciéndole la favorable acogida que se le otorgue a nuestra peticion, me suscribo de
usted con sentimientos de consideracion y respeto.

SERGIO ALFONSO MARTINEZ GOMEZ
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6/472021 Correo: Servicio al Usuario Ejecucion Civil Municipal - Seccional Bogota - Qutlook

C.C. 79.648.686
T.P. 128.181 DEL C.S.J.

Recibo notificaciones en la Calle 42 A SUR No. 74-04, Segundo Piso de Bogota.
Teléfono 3125020726 - 3016788625.
Email. abogadosergiomartinezgomez@gmail.com; ajudicial@hotmail.com

Bajo |la gravedad de juramento, manifiesto que este escrito es presentado por el suscrito
abogado SERGIO ALFONSO MARTINEZ GOME?Z, titular de la Tarjeta Profesional No. 128.181
del C.S.J., e identificado civiimente con la Cédula de Ciudadania No. 79.648.686, recibo
notificaciones en el correo electronico, registrado en el SIRNA:
abogadosergiomartinezgomez@gmail.com.

1
2 C. Const,, sent. C-128 y 037 de 2003.
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