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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

O

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: COOPEOCCIDENTE
DEMANDADO: ALBEIRO GOMEZ ZAPATA
RADICACION No. 001-2005-00695-00
AUTO No. 2921

Se procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la apoderada judicial de la parte
actora, contra el auto No. 1188 del 6 de marzo de 2023, mediante el cual se dio por terminado
el presente proceso en atencion a la figura del desistimiento tacito, contemplada en el Ordinal
2° literal b) del articulo 317° de la ley 1564 de 2012.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Expone en sintesis la recurrente en su escrito, que no comparte la decision adoptada en el
auto atacado, ya que la determinacién tomada por el despacho a su parecer es improcedente
al no tenerse en cuenta el memorial presentado el 5 de octubre de 2021 y el pronunciamiento
mediante auto notificado el 26 de octubre de 2021 frente al particular, encontrandose asi
interrumpido el término para decretar el desistimiento tacito.Culmina su escrito, solicitando
gue se revoque la decision adoptada en el auto motejado.

Pese a que se le corri6 traslado a la parte ejecutada, del recurso de reposicién interpuesto
para que ejerciera su derecho a la defensa, dicha parte resolvié guardar silencio.

CONSIDERACIONES

Tiene como proposito el recurso de reposicion que el Operador Judicial vuelva sobre la
decision para que se revoque o reforme ante la advertencia oportuna de un agravio al
impugnante. En otras palabras, es la oportunidad que tiene el funcionario que dicté la decisién
impugnada para que la revoque o enmiende, dictando en su lugar una nueva.

Ahora bien, ya para resolver la inconformidad planteada por el recurrente, el despacho
procede a analizar la norma bajo la cual se fundament6 la decision contenida en el
interlocutorio recurrido, a saber, el Art. 317 ordinal 2° literal b) de la ley 1564 de 2012, el cual
a la letra dice: “2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente
a la ultima notificacién o desde la ultima diligencia o actuacién, a peticion de parte o de oficio,
se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes”. (...) b) Si el proceso
cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordene seguir adelante la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Asi mismo, el No. 7 del Art 625 establece “El desistimiento tacito previsto en el articulo 317
serd aplicable a los procesos en curso, pero los plazos previstos en sus dos numerales se
contaran a partir de la promulgacion de esta ley.”® Esto es, a partir del 12 de julio de 2012.

La Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC-111912020,
preciso el alcance de figura juridica estudiada, trayendo a colacién y reiterando lo expresado
con anterioridad en las sentencias STC4021- 2020 y STC9945-2020, donde preciso:

“Recuérdese que el «desistimiento tacito» consiste en «la terminacién anticipada de los litigios» a
causa de que los llamados a impulsarlos no efectian los «actos» necesarios para su consecucion.
De suerte que a través de la medida, se pretende expulsar de los juzgados aquellos pleitos que, en
lugar de ser un mecanismo de resolucion de conflictos se convierten en una «carga» para las partes
y la «justicia»; y de esa manera: (i) Remediar la «incertidumbre» que genera para los «derechos de
las partes» la «indeterminacion de los litigios», (ii) Evitar que se incurra en «dilaciones», (iii) Impedir

1 Enfasis del Despacho.
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gue el aparato judicial se congestione, y (iv) Disuadir a las partes de incurrir en practicas dilatorias -

voluntarias o no- y a propender porque atiendan con lealtad y buena fe el deber de colaboracion con
la administracion de justicia”

Asi mismo, determin6 que:

“Si_se trata de un coercitivo con «sentencia 0 auto que ordena sequir adelante la ejecucién», la
«actuacion» que valdra serd entonces, la relacionada con las fases siquientes a dicha etapa, como
las «liguidaciones de costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer
la obligacién cobrada.”

En este orden de ideas, es claro para esta Juzgadora que el legislador establecié la
declaratoria de terminacion del proceso por desistimiento tacito como una herramienta para
evitar la paralizacién de los procesos, agilizar las actuaciones judiciales y descongestionar los
despachos, debiendo ser las acciones adelantadas aptas y apropiadas para impulsar el
compulsivo hacia su finalidad, por lo que, simples solicitudes sin intenciones y propésitos
serios para hacer efectiva la orden ejecutiva de pago resulta intrascendente o inane frente a
la causa pretendida y careciendo entonces sin dubitacién alguna de esos efectos.

Descendiendo al caso que hoy convoca la atencion del despacho, concretamente en las
manifestaciones elevadas por la parte actora, se concluye que la profesional del derecho
refiere que ha cumplido con la carga procesal a ella atribuible y mas aun cuando la ultima
actuacion que se surtio dentro del proceso data del 26 de octubre de 2021 como consecuencia
del memorial allegado el 5 de octubre de 2021 y por lo que arguye se encuentra interrumpido
el término para decretar el desistimiento tacito.

En tal sentido, y de conformidad con las disposiciones legales precedentes la inactividad
obedece a cualquiera de las etapas procesales, determinando en particular para el caso de
marras cuales son entendidas para impulsar el proceso cuando dicha carga dependa de las
partes, mas en lo que hoy nos ocupa nada se dice al respecto, siendo un asunto puramente
objetivo, la simple inactividad del proceso por el espacio sefalado permitiendo al juzgador
terminar el proceso por desistimiento tacito, no por menos cualquier actuacion judicial o de
parte lo reactivaria. Asi pues, itera el despacho, que el desistimiento tacito no se impone
porque a la parte le asista una obligacion procesal que no cumplio, sino que se da ope legis
por el simple transcurso del tiempo.

Dilucidado lo anterior, tenemos que en el presente proceso la Ultima actuacién bajo los
derroteros de la Honorable Corte Suprema de Justicia que impulsé el proceso fue la
modificacion y aprobacién de la liquidacion de crédito mediante proveido del 6 de agosto de
2019 y la medida cautelar por auto No. 226 del 6 de febrero de 2020, sin que dichos efectos
se hagan extensivos para las providencias emitidas con posterioridad por esta Autoridad
Judicial y menos aun cuando no resulta idénea ni pone en marcha el proceso como lo intenta
hacer ver la actora, haberse emitido la providencia No. 4348 del 25 de octubre de 2021,
mediante la cual no se accedié a la solicitud de transferencia y posterior entrega de depdsitos
judiciales.

Y es que, sobre el particular, en providencia del 22 de marzo de 2023, respecto del proceso
identificado con la radicacién 76001400301620120037100, la Juez Segunda Civil del Circuito
de Ejecucion de Sentencias de Cali, sostuvo:

“Ahora bien, es cierto que la Ultima actuacién adelantada en el plenario consiste en el auto No. 1870
del 10 de mayo de 2021, notificado el 11 mayo de la misma anualidad, a través del cual se resolvid
unasolicitud de entreqga de depodsitos judiciales; sin embargo, conforme alajurisprudenciade
la Corte Suprema de Justicia, aquella actuacién no tiene la virtualidad del impulsar el proceso,
tal como lo fueran las actuaciones destinadas al decreto de medidas cautelares, la
presentaciéon de laliguidacion del crédito y todas aguellas que persiguen la continuidad de la
ejecucion, lo que aqui no acontece.”

Asi pues, es diadfano concluir que, la actuacion surtida y alegada como dispositiva o de impulso
no logra interrumpir los términos de ley, cuando la parte ha dejado de promover los actos que
le corresponden, pues tal omision se concreta en la ausencia de continuar con la realizacion
de las acciones tendientes a hacer efectiva la orden ejecutiva de pago, por lo tanto, las
afirmaciones esgrimidas por la parte actora no son acogidas por el despacho, motivos
suficientes para no revocar la motejada providencia, al evidenciarse con claridad meridiana
que la decision rebatida se ajusta a lo legal pues se encuentran reunidos los presupuestos de
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ley contemplados en el articulo 317 del C.G.P y a la reciente Jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia — Sala de casacion Civil -, para que se proceda a decretar la terminacion.

En mérito de lo expuesto, se,
RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER INCOLUME el auto No. 1188 del 6 de marzo de 2023, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del &rea de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese
inmediatamente y en debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo
como base el protocolo para la gestion de documentos electronicos, emitida por el Consejo
Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, K/

Llséﬁ THE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

K SECRETARIA /
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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O

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: RF ENCORE S.A.S cesionario de BANCO COLPATRIA S.A
DEMANDADO: CARLOS HENRY GOMEZ

RADICACION No. 001-2017-00873-00

AUTO No. 2922

Se procede a resolver el recurso de reposicién y en subsidio de apelacion interpuesto por la
apoderada judicial de la parte actora, contra el auto No. 1192 del 6 de marzo de 2023,
mediante el cual se dio por terminado el presente proceso en atencion a la figura del
desistimiento tacito, contemplada en el Ordinal 2° literal b) del articulo 317 de la ley 1564 de
2012.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Expone en sintesis la recurrente en su escrito, que no comparte la decision adoptada en el
auto atacado, ya que la determinacién tomada por el despacho a su parecer es improcedente
al no tenerse en cuenta el memorial presentado el 20 de abril de 2022 y el pronunciamiento
mediante auto notificado el 23 de junio de 2022, encontrandose asi interrumpido el término
para decretar el desistimiento tacito.

Culmina su escrito, solicitando que se revoque la decision adoptada en el auto motejado y de
no ser asi se conceda de manera subsidiaria la apelacion.

Pese a que se le corri6 traslado a la parte ejecutada, del recurso de reposicion interpuesto
para que ejerciera su derecho a la defensa, dicha parte resolvié guardar silencio.

CONSIDERACIONES

Tiene como propésito el recurso de reposicién que el Operador Judicial vuelva sobre la
decision para que se revoque o reforme ante la advertencia oportuna de un agravio al
impugnante. En otras palabras, es la oportunidad que tiene el funcionario que dict6 la decision
impugnada para que la revogue o enmiende, dictando en su lugar una nueva.

Ahora bien, ya para resolver la inconformidad planteada por el recurrente, el despacho
procede a analizar la norma bajo la cual se fundamentd la decisibn contenida en el
interlocutorio recurrido, a saber, el Art. 317 ordinal 2° literal b) de la ley 1564 de 2012, el cual
a la letra dice: “2. Cuando un proceso o actuaciéon de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente
a la ultima notificacién o desde la ultima diligencia 0 actuacién, a peticion de parte o de oficio,
se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habrd condena en costas o perjuicios a cargo de las partes”. (...) b) Si el proceso
cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordene seguir adelante la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Asi mismo, el No. 7 del Art 625 establece “El desistimiento tacito previsto en el articulo 317
sera aplicable a los procesos en curso, pero los plazos previstos en sus dos numerales se
contaran a partir de la promulgacion de esta ley.”® Esto es, a partir del 12 de julio de 2012.

La Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC-111912020,
preciso el alcance de figura juridica estudiada, trayendo a colacién y reiterando lo expresado
con anterioridad en las sentencias STC4021- 2020 y STC9945-2020, donde preciso:

“‘Recuérdese que el «desistimiento tacito» consiste en «la terminacion anticipada de los litigios» a
causa de que los llamados a impulsarlos no efectian los «actos» necesarios para su consecucion.
De suerte que a través de la medida, se pretende expulsar de los juzgados aquellos pleitos que, en
lugar de ser un mecanismo de resolucion de conflictos se convierten en una «carga» para las partes

1 Enfasis del Despacho.
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y la «justicia»; y de esa manera: (i) Remediar la «incertidumbre» que genera para los «derechos de
las partes» la «indeterminacion de los litigios», (ii) Evitar que se incurra en «dilaciones», (iii) Impedir
que el aparato judicial se congestione, y (iv) Disuadir a las partes de incurrir en practicas dilatorias -

voluntarias o no- y a propender porque atiendan con lealtad y buena fe el deber de colaboracion con
la administracion de justicia”

Asi mismo, determiné que:

“Si_se trata _de un coercitivo con _«sentencia o auto que ordena seguir adelante la_ejecucion», la
«actuaciéon» que valdra seré entonces, la relacionada con las fases siquientes a dicha etapa, como
las «liguidaciones de costas y de crédito», sus actualizaciones y aguellas encaminadas a satisfacer
la obligacién cobrada.”

En este orden de ideas, es claro para esta Juzgadora que el legislador establecié la
declaratoria de terminacién del proceso por desistimiento tacito como una herramienta para
evitar la paralizacién de los procesos, agilizar las actuaciones judiciales y descongestionar los
despachos, debiendo ser las acciones adelantadas aptas y apropiadas para impulsar el
compulsivo hacia su finalidad, por lo que, simples solicitudes sin intenciones y propdsitos
serios para hacer efectiva la orden ejecutiva de pago resulta intrascendente o inane frente a
la causa pretendida y careciendo entonces sin dubitacion alguna de esos efectos.

Descendiendo al caso que hoy convoca la atencion del despacho, concretamente en las
manifestaciones elevadas por la parte actora, se concluye que la profesional del derecho
refiere que ha cumplido con la carga procesal a ella atribuible y mas aun cuando la ultima
actuacion que se surtié dentro del proceso data del 23 de junio de 2022 como consecuencia
de la reproduccién solicitada a través del memorial allegado el 20 de abril de 2022 y por lo
que arguye se encuentra interrumpido el término para decretar el desistimiento tacito.

En tal sentido, y de conformidad con las disposiciones legales precedentes la inactividad
obedece a cualquiera de las etapas procesales, determinando en particular para el caso de
marras cuales son entendidas para impulsar el proceso cuando dicha carga dependa de las
partes, mas en lo que hoy nos ocupa nada se dice al respecto, siendo un asunto puramente
objetivo, la simple inactividad del proceso por el espacio sefalado permitiendo al juzgador
terminar el proceso por desistimiento tacito, no por menos cualquier actuacién judicial o de
parte lo reactivaria. Asi pues, itera el despacho, que el desistimiento tacito no se impone
porque a la parte le asista una obligacion procesal que no cumplio, sino que se da ope legis
por el simple transcurso del tiempo.

Dilucidado lo anterior, tenemos que en el presente proceso la Ultima actuacion bajo los
derroteros de la Honorable Corte Suprema de Justicia que impulsé el proceso fue la
aprobacién de la liquidacién de crédito mediante proveido del 13 de julio de 2018 y la medida
cautelar por auto No. 18 del 15 de enero de 2018, sin que dichos efectos se hagan extensivos
para las providencias emitidas con posterioridad por esta Autoridad Judicial y menos aun
cuando no resultan idéneas ni ponen en marcha el proceso como lo intenta hacer ver la actora,
haberse emitido la providencia No. 2492 del 22 de junio de 2022, mediante la cual se puso en
conocimiento la respuesta proferida por la EPS Saludtotal.

Y es que, sobre el particular, en providencia del 22 de marzo de 2023, respecto del proceso
identificado con la radicacién 76001400301620120037100, la Juez Segunda Civil del Circuito
de Ejecucion de Sentencias de Cali, sostuvo:

“(...) sin_embargo, conforme a la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, aquella
actuacién no tiene la virtualidad del impulsar el proceso, tal como lo fueran las actuaciones
destinadas al decreto de medidas cautelares, la presentacién de la liquidacion del crédito y
todas aquellas gue persiguen la continuidad de la ejecucién, lo que aqui no acontece.”

Asi pues, es diafano concluir que, las actuaciones surtidas y alegadas como dispositivas o de
impulso no logran interrumpir los términos de ley, cuando la parte ha dejado de promover los
actos que le corresponden, pues tal omisién se concreta en la ausencia de continuar con la
realizacion de las acciones tendientes a hacer efectiva la orden ejecutiva de pago, por lo tanto,
las afirmaciones esgrimidas por la parte actora no son acogidas por el despacho, motivos
suficientes para no revocar la motejada providencia, al evidenciarse con claridad meridiana
gue la decisién rebatida se ajusta a lo legal pues se encuentran reunidos los presupuestos de
ley contemplados en el articulo 317 del C.G.P y a la reciente Jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia — Sala de casacion Civil -, para que se proceda a decretar la terminacion.
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En lo referente al recurso de apelacion, serd concedido en el efecto suspensivo por expresa
disposicion del articulo 317 del C. G. del P numeral 2 literal e.

Corolario de lo anterior, se,
RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER INCOLUME el auto No. 1192 del 6 de marzo de 2023, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion en el efecto suspensivo.

TERCERO: POR SECRETARIA surtase el traslado por el término de tres (3) dias, en la
forma sefialada en el inciso 2° del articulo 110 del C.G.P. del recurso de apelacion presentado
por el demandante, donde se encuentra la respectiva sustentacién; en esta nueva oportunidad
el apelante, si lo considera necesario, podra alegar nuevos argumentos a su impugnacion.

CUARTO: Cumplido lo anterior, REMITASE por Secretaria el expediente digital al Superior
para que se surta el recurso concedido.

QUINTO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese
inmediatamente y en debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo
como base el protocolo para la gestion de documentos electronicos, emitida por el Consejo
Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, k/

Lls‘sﬁ THE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

k SECRETARIA /
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA (TERMINADO)

DEMANDANTE: BANCO BBVA COLOMBIA S.AY CISA S.A cesionario de FNG
DEMANDADO: ABC DEL COLOR LTDA'Y OTROS

RADICACION No. 001-2018-00335-00

AUTO No. 2923

Presenta el abogado Julio Cesar Mufioz Veira, un escrito mediante el cual manifiesta sus
apreciaciones respecto a la providencia que antecede; sin embargo, de su contenido no se
desprende una peticion que deba ser objeto de decisidn por parte de esta Autoridad Judicial
y menos adn que se atempere a un medio de impugnacion con el propésito de allegar
argumentos que faculten en esta oportunidad procesal para que se revoque o enmiende, pues
se encuentra debidamente ejecutoriada y en firme, luego entonces no resulta procedente
emitir un pronunciamiento aun de oficio.

En tal sentido, n6tese ademas que este Despacho no puede darle si fuese del caso aplicacion
a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 318 del C.G.P, que al tenor reza: (...) “Cuando el
recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso improcedente, el juez debera
tramitar la impugnacién por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya
sido interpuesto oportunamente.” (...), y tramitar como recurso de reposicién el escrito
allegado, puesto que de la literalidad del memorial no se desprende se reitera, una via de
impugnacion equivocada o una peticion que deba ser objeto de decision, que en la practica
se traduciria en una errénea denominacion del recurso, sin que, al interior del proceso de la
referencia, tales circunstancias o presupuestos facticos se hayan configurado.

Corolario de lo anterior, se,
RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR para que obre y conste dentro del compulsivo el escrito allegado por
el abogado Julio Cesar Muiioz Veira, conforme a lo expresado en precedencia y al tenor del
articulo 109 del CGP.

SEGUNDO: DEVOLVER a secretaria el expediente para lo de su cargo.

TERCERO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese
inmediatamente y en debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo
como base el protocolo para la gestién de documentos electrénicos, emitida por el Consejo
Superior de la Judicatura.

N {QUESE Y CUMPLASE /JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS

La Juez, En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.
< k-/L ~ Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023
Lls\ﬁme PAOLA RAMlREYOJAs L SECRETARIA )
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A
DEMANDADO: PINXELL S.A.SY OTRA
RADICACION No. 001-2022-00368-00
AUTO No. 2924

Ha correspondido a esta Autoridad Judicial conocer del presente asunto, y en cumplimiento
de lo dispuesto en los Acuerdos No. PSAA13-9962 de Julio 31 de 2013, No. P SAA13- 9984
de septiembre 05 de 2013, No. PSAA13-9991 de septiembre 26 de 2013, la Circular No.075
de 2013, el Acuerdo No. PSAA15-10402 de octubre 29 de 2015, modificado y ajustado por el
Acuerdo PSAA15-10412 de la misma anualidad del Consejo Superior de la Judicatura, se,

DISPONE
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento de la presente demanda ejecutiva, asi mismo se hace

constar que a la fecha dentro del proceso NO se observa solicitud de embargo de
remanentes.

SEGUNDO: INFORMAR alas partes del proceso que las providencias emitidas por este
recinto judicial se publican en los estados electrénicos, en el siguiente enlace.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-de-ejecucion-civil-municipal-de-
cali/86

Asi mismo se les pone en conocimiento que para radicar memoriales ante esta dependencia
deberan remitirlos Unicamente a la direccion electronica del area de gestion documental
establecida y que corresponde a: memorialesj05ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.qov.co
e ingresando al siguiente vinculo podran acceder a la informacion de su interés publicada por
la Oficina Ejecucion Civil Municipal: https://www.ramajudicial.gov.co/web/oficina-de-
apovyo-juzgados-civiles-municipales-de-ejecucion-de-cali-

TERCERO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorporese
inmediatamente y en debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo
como base el protocolo para la gestion de documentos electrénicos, emitida por el Consejo
Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, k/
— | N AL

LISEﬁ THE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIC')N\
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

k SECRETARIA J
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA (TERMINADO)

DEMANDANTE: BANCO BCSC S.A 'Y CISA SA cesionario de FNG
DEMANDADO: ALVARO JOSE RESTREPO ERAZO

RADICACION No. 002-2016-00803-00

AUTO No. 2925

Presenta el abogado Julio Cesar Mufioz Veira, un escrito mediante el cual manifiesta sus
apreciaciones respecto a la providencia que antecede; sin embargo, de su contenido no se
desprende una peticion que deba ser objeto de decisidn por parte de esta Autoridad Judicial
y menos adn que se atempere a un medio de impugnacion con el propésito de allegar
argumentos que faculten en esta oportunidad procesal para que se revoque o enmiende, pues
se encuentra debidamente ejecutoriada y en firme, luego entonces no resulta procedente
emitir un pronunciamiento aun de oficio.

En tal sentido, n6tese ademas que este Despacho no puede darle si fuese del caso aplicacion
a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 318 del C.G.P, que al tenor reza: (...) “Cuando el
recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso improcedente, el juez debera
tramitar la impugnacién por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya
sido interpuesto oportunamente.” (...), y tramitar como recurso de reposicién el escrito
allegado, puesto que de la literalidad del memorial no se desprende se reitera, una via de
impugnacion equivocada o una peticion que deba ser objeto de decision, que en la practica
se traduciria en una errénea denominacion del recurso, sin que, al interior del proceso de la
referencia, tales circunstancias o presupuestos facticos se hayan configurado.

Corolario de lo anterior, se,
RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR para que obre y conste dentro del compulsivo el escrito allegado por
el abogado Julio Cesar Muiioz Veira, conforme a lo expresado en precedencia y al tenor del
articulo 109 del CGP.

SEGUNDO: DEVOLVER a secretaria el expediente para lo de su cargo.

TERCERO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese
inmediatamente y en debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo
como base el protocolo para la gestién de documentos electrénicos, emitida por el Consejo
Superior de la Judicatura.

N {QUESE Y CUMPLASE /JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS

La Juez, En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.
< k-/L ~ Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023
Lls\ﬁme PAOLA RAMlREYOJAs L SECRETARIA )
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A
DEMANDADO: ARGO INVERSIONES S.A.SY OTRA
RADICACION No. 002-2018-00109-00

AUTO No. 2926

Se procede a resolver el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion interpuesto por el
apoderado judicial de la parte actora, contra el auto No. 1206 del 6 de marzo de 2023,
mediante el cual se dio por terminado el presente proceso en atencion a la figura del
desistimiento tacito, contemplada en el Ordinal 2° literal b) del articulo 317 de la ley 1564 de
2012.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Expone en sintesis el recurrente en su escrito, que no comparte la decision adoptada en el
auto atacado, ya que la determinacién tomada por el despacho a su parecer es improcedente
al no tenerse en cuenta los memoriales presentados y los pronunciamientos emitidos entre el
14 de mayo de 2021 y el 21 de noviembre de 2022, encontrandose asi interrumpido el término
para decretar el desistimiento tacito.

Culmina su escrito, solicitando que se revoque la decision adoptada en el auto motejado y de
no ser asi se conceda de manera subsidiaria la apelacion.

Pese a que se le corri6 traslado a la parte ejecutada, del recurso de reposicion interpuesto
para que ejerciera su derecho a la defensa, dicha parte resolvié guardar silencio.

CONSIDERACIONES

Tiene como propésito el recurso de reposicién que el Operador Judicial vuelva sobre la
decision para que se revoque o reforme ante la advertencia oportuna de un agravio al
impugnante. En otras palabras, es la oportunidad que tiene el funcionario que dict6 la decision
impugnada para que la revogue o enmiende, dictando en su lugar una nueva.

Ahora bien, ya para resolver la inconformidad planteada por el recurrente, el despacho
procede a analizar la norma bajo la cual se fundamentd la decisibn contenida en el
interlocutorio recurrido, a saber, el Art. 317 ordinal 2° literal b) de la ley 1564 de 2012, el cual
a la letra dice: “2. Cuando un proceso o actuaciéon de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente
a la ultima notificacién o desde la ultima diligencia 0 actuacién, a peticion de parte o de oficio,
se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habrd condena en costas o perjuicios a cargo de las partes”. (...) b) Si el proceso
cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordene seguir adelante la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Asi mismo, el No. 7 del Art 625 establece “El desistimiento tacito previsto en el articulo 317
sera aplicable a los procesos en curso, pero los plazos previstos en sus dos numerales se
contaran a partir de la promulgacion de esta ley.”® Esto es, a partir del 12 de julio de 2012.

La Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC-111912020,
preciso el alcance de figura juridica estudiada, trayendo a colacién y reiterando lo expresado
con anterioridad en las sentencias STC4021- 2020 y STC9945-2020, donde preciso:

“‘Recuérdese que el «desistimiento tacito» consiste en «la terminacion anticipada de los litigios» a
causa de que los llamados a impulsarlos no efectian los «actos» necesarios para su consecucion.
De suerte que a través de la medida, se pretende expulsar de los juzgados aquellos pleitos que, en
lugar de ser un mecanismo de resolucion de conflictos se convierten en una «carga» para las partes

1 Enfasis del Despacho.
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y la «justicia»; y de esa manera: (i) Remediar la «incertidumbre» que genera para los «derechos de
las partes» la «indeterminacion de los litigios», (ii) Evitar que se incurra en «dilaciones», (iii) Impedir
que el aparato judicial se congestione, y (iv) Disuadir a las partes de incurrir en practicas dilatorias -

voluntarias o no- y a propender porque atiendan con lealtad y buena fe el deber de colaboracion con
la administracion de justicia”

Asi mismo, determiné que:

“Si_se trata _de un coercitivo con _«sentencia o auto que ordena seguir adelante la_ejecucion», la
«actuaciéon» que valdra seré entonces, la relacionada con las fases siquientes a dicha etapa, como
las «liguidaciones de costas y de crédito», sus actualizaciones y aguellas encaminadas a satisfacer
la obligacién cobrada.”

En este orden de ideas, es claro para esta Juzgadora que el legislador establecié la
declaratoria de terminacién del proceso por desistimiento tacito como una herramienta para
evitar la paralizacién de los procesos, agilizar las actuaciones judiciales y descongestionar los
despachos, debiendo ser las acciones adelantadas aptas y apropiadas para impulsar el
compulsivo hacia su finalidad, por lo que, simples solicitudes sin intenciones y propdsitos
serios para hacer efectiva la orden ejecutiva de pago resulta intrascendente o inane frente a
la causa pretendida y careciendo entonces sin dubitacion alguna de esos efectos.

Descendiendo al caso que hoy convoca la atencion del despacho, concretamente en las
manifestaciones elevadas por la parte actora, se concluye que el profesional del derecho
refiere que ha cumplido con la carga procesal a él atribuible y mas aun cuando las actuaciones
que se surtieron dentro del proceso se encuentran comprendidas entre 14 de mayo de 2021
y el 21 de noviembre de 2022, por lo que arguye se encuentra interrumpido el término para
decretar el desistimiento tacito.

En tal sentido, y de conformidad con las disposiciones legales precedentes la inactividad
obedece a cualquiera de las etapas procesales, determinando en particular para el caso de
marras cuales son entendidas para impulsar el proceso cuando dicha carga dependa de las
partes, mas en lo que hoy nos ocupa nada se dice al respecto, siendo un asunto puramente
objetivo, la simple inactividad del proceso por el espacio sefalado permitiendo al juzgador
terminar el proceso por desistimiento tacito, no por menos cualquier actuacién judicial o de
parte lo reactivaria. Asi pues, itera el despacho, que el desistimiento tacito no se impone
porque a la parte le asista una obligacion procesal que no cumplio, sino que se da ope legis
por el simple transcurso del tiempo.

Dilucidado lo anterior, tenemos que en el presente proceso la Ultima actuacion bajo los
derroteros de la Honorable Corte Suprema de Justicia que impulsé el proceso fue la
aprobacién de la liquidacion de crédito allegada por el subrogatario parcial FNG mediante
proveido del 26 de noviembre de 2019 y el levantamiento de la medida cautelar por auto No.
365 del 13 de febrero de 2020, sin que dichos efectos se hagan extensivos para las
providencias emitidas con posterioridad por esta Autoridad Judicial y menos aun cuando no
resultan idéneas ni ponen en marcha el proceso como lo intenta hacer ver el actor, al haberse
emitido la providencia No. 2037 del 14 de mayo de 20212, el auto No. 238 del 24 de enero de
20223, ademas del proveido No. 4734 del 12 de octubre de 2022 y No. 5485, relativo a la
transferencia por medio diverso al endoso pretendida por el FNG.

Y es que, sobre el particular, en providencia del 22 de marzo de 2023, respecto del proceso
identificado con la radicacion 76001400301620120037100, la Juez Segunda Civil del Circuito
de Ejecucion de Sentencias de Cali, sostuvo:

“...) sin_embargo, conforme a la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, aguella
actuacién no tiene la virtualidad del impulsar el proceso, tal como lo fueran las actuaciones
destinadas al decreto de medidas cautelares, la presentacién de la liquidacién del crédito v
todas aquellas gue persiguen la continuidad de la ejecucién, lo que aqui no acontece.”

Asi pues, es diafano concluir que, las actuaciones surtidas y alegadas como dispositivas o de
impulso no logran interrumpir los términos de ley, cuando la parte ha dejado de promover los
actos que le corresponden, pues tal omision se concreta en la ausencia de continuar con la
realizacion de las acciones tendientes a hacer efectiva la orden ejecutiva de pago, por lo tanto,
las afirmaciones esgrimidas por la parte actora no son acogidas por el despacho, motivos

2 Acept6 la renuncia del apoderado del BANCO DAVIVIENDA S.A.
3 Reconoce personeria.
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suficientes para no revocar la motejada providencia, al evidenciarse con claridad meridiana
gue la decisién rebatida se ajusta a lo legal pues se encuentran reunidos los presupuestos de

ley contemplados en el articulo 317 del C.G.P y a la reciente Jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia — Sala de casacién Civil -, para que se proceda a decretar la terminacion.

En lo referente al recurso de apelacion, sera concedido en el efecto suspensivo por expresa
disposicién del articulo 317 del C. G. del P numeral 2 literal e.

Corolario de lo anterior, se,
RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER INCOLUME el auto No. 1206 del 6 de marzo de 2023, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion en el efecto suspensivo.

TERCERO: POR SECRETARIA surtase el traslado por el término de tres (3) dias, en la
forma sefialada en el inciso 2° del articulo 110 del C.G.P. del recurso de apelacién presentado
por el demandante, donde se encuentra la respectiva sustentacién; en esta nueva oportunidad
el apelante, si lo considera necesario, podra alegar nuevos argumentos a su impugnacion.

CUARTO: Cumplido lo anterior, REMITASE por Secretaria el expediente digital al Superior
para que se surta el recurso concedido.

QUINTO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese
inmediatamente y en debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo

como base el protocolo para la gestién de documentos electrénicos, emitida por el Consejo
Superior de la Judicatura.

N iQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

LISﬁTHE PAOLA RAMIRE4 ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIOIh
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

\ SECRETARIA /
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INFORME. A Despacho de la sefiora Juez, hago constar que no hay embargo de remanentes
vigente ni memoriales pendientes por agregar, Sirvase proveer.

ALBA LEONOR MUNOZ FERNANDEZ
SECRETARIA
RAMA JUDICIAL

3

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: CARLOS HERNAN OROZCO DELGADO
DEMANDADO: CARLOS LEONEL LASSO

RADICACION No. 002-2018-00444-00

AUTO No. 2927

Revisado el expediente, se advierte que, en efecto se cometid un yerro en el auto No. 3224 al
consignar como cedula de ciudadania del demandante No. 6.227.295 siendo lo correcto
cedula de ciudadania No. 94.511.104, sin embargo, como el error obedece a la forma y no al
sentido de la decision, por medio de esta providencia al tenor de lo normado en el articulo 285
y 286 del C.G.P, se dispondra de conformidad.

Ahora bien, se procedera a dar por terminado el proceso bajo el presupuesto de ley contenido
en el inciso 2 del literal a) del numeral 3 del articulo 467 ibidem, dada la adjudicacion decretada
por el Juzgado de Conocimiento, y, en consecuencia, se,

RESUELVE:
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento de la presente demanda ejecutiva, asi mismo se hace

constar que a la fecha dentro del proceso NO se observa solicitud de embargo de
remanentes.

SEGUNDO: TENER para todos los efectos legales a que haya lugar en el auto No. 3224
proferido el 5 de diciembre del 2022 por el Juzgado Segundo Civil Municipal de Cali, como
cedula de ciudadania del demandante CARLOS HERNAN OROZCO DELGADO No.
94.511.104 y no 6227295 como alli se indic6.

TERCERO: POR SECRETARIA sirvase actualizar y reproducir los oficios de levantamiento
que fueron proferidos en cumplimiento del auto No. 3224 proferido el 5 de diciembre del 2022
por el Juzgado Segundo Civil Municipal de Cali, teniendo en cuenta la aclaracion aqui
consignada.

librense los oficios correspondientes y remitanse inmediatamente en el término de ejecutoria
de este proveido a la direccion electronica de las entidades para lo de su cargo, con copia al
interesado al correo electrénico juridico@taxisautoscali.com

CUARTO: DECLARAR TERMINADO el proceso Ejecutivo instaurado por CARLOS HERNAN
OROZCO DELGADO actuando a través de apoderado judicial contra CARLOS LEONEL
LASSO por ADJUDICACION O REALIZACION ESPECIAL DE LA GARANTIA REAL.

QUINTO: ORDENAR el desglose de los documentos presentados como base de la presente
ejecucion, con las constancias respectivas, y hagase entrega de los mismos a la parte
demandada, previo el pago del arancel y las expensas correspondientes que seran liquidadas
por la secretaria conforme lo dispone el Acuerdo PCSJA21-11830.
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SEXTO: DISPONGASE por secretaria el archivo del proceso.

SEPTIMO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese
inmediatamente y en debida forma esta decisién judicial al expediente electrénico, teniendo
como base el protocolo para la gestion de documentos electronicos, emitida por el Consejo
Superior de la Judicatura.

N IQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

LISﬁTHE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI()N\
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

K SECRETARIA /
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: CENTRAL DE INVERSIONES S.A
DEMANDADO: ANABELLA MARTINEZ VICTORIA'Y OTRA
RADICACION No. 002-2019-00429-00

AUTO No. 2465

En atencién a la solicitud de oficiar a la NUEVA EPS, para que conceda informacion relacionada
con el empleador de la parte pasiva. Si bien en el nim. 4 del Art 43 del CGP se establece que
esta facultad judicial se ejecuta cuando al interesado no le fue suministrada dicha informacion, y
teniendo en cuenta que obra constancia de ello, se accederd al pedimento solicitado como quiera
que la EPS en su condicion de entidad prestadora de servicios han negado en reiteradas
ocasiones la informacion pretendida, por considerarla reservada. En consecuencia, con miras a
lograr el objetivo principal del proceso ejecutivo que aqui se adelanta, esta dependencia
despachara favorablemente lo pretendido. Por lo anterior, se,

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a NUEVA EPS, a fin de que se sirva informar el nombre e identificacion
del empleador que efectia el pago de los aportes de la demandada ROSALBA VICTORIA DE
MARTINEZ, identificada con Cedula de Ciudadania No. 31.212.081. La respuesta, deberé ser
enviada al Despacho con copia al correo electronico orjuelapinilla201l@gmail.com el cual
corresponde al apoderado ejecutante

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del Area de Comunicaciones y Notificaciones de la Oficina de
Ejecuciéon Civil Municipal de Cali, incorpérese el presente auto al expediente, elabérense y
remitanse los oficios correspondientes a su destinatario, con copia a la parte demandante al
correo electronico citado en el numeral anterior. Igualmente, deberéa elaborar las
comunicaciones con la informacién correcta conforme lo verificando el expediente; aun cuando
avizore inconsistencia de orden aritmético o gramatical en esta providencia, lo anterior, sin
necesidad de orden judicial adicional. En firme la decisién, deberd ser enviada la
comunicacién a mas tardar en cinco (5) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S

LIS% THE PAOLA RAMIREXROJAS

La Juez,

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023
SECRETARIA

N /




. , R Judicial J dos Civiles de Ej i6
% C(a)xrxxlsaej: Suc;;erior de la Judicatura d‘;zsgeantoeici:s] e de Teenaon SIGCMA
u Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

O

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: COOGENESIS

DEMANDADO: CAYO ANTONIO OTERO VIDAL Y OTRA
RADICACION No. 003-2016-00784-00

AUTO No. 2928

Se procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado judicial de la parte
actora, contra el auto No. 1348 del 13 de marzo de 2023, mediante el cual se dio por terminado
el presente proceso en atencion a la figura del desistimiento tacito, contemplada en el Ordinal
2° literal b) del articulo 317° de la ley 1564 de 2012.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Expone en sintesis el recurrente en su escrito, que no comparte la decision adoptada en el
auto atacado, ya que la determinacién tomada por el despacho a su parecer es improcedente
al no tenerse en cuenta el memorial presentado el 19 de julio de 2022 y el pronunciamiento
mediante auto No. 3476 del 3 de agosto de 2022 frente al particular, encontrandose asi
interrumpido el término para decretar el desistimiento tacito.

Culmina su escrito, solicitando que se revoque la decisién adoptada en el auto motejado.

Pese a que se le corrid traslado a la parte ejecutada, del recurso de reposicion interpuesto
para que ejerciera su derecho a la defensa, dicha parte resolvié guardar silencio.

CONSIDERACIONES

Tiene como propésito el recurso de reposicion que el Operador Judicial vuelva sobre la
decision para que se revoque o reforme ante la advertencia oportuna de un agravio al
impugnante. En otras palabras, es la oportunidad que tiene el funcionario que dict6 la decision
impugnada para que la revoque o enmiende, dictando en su lugar una nueva.

Ahora bien, ya para resolver la inconformidad planteada por el recurrente, el despacho
procede a analizar la norma bajo la cual se fundament6 la decision contenida en el
interlocutorio recurrido, a saber, el Art. 317 ordinal 2° literal b) de la ley 1564 de 2012, el cual
a la letra dice: “2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente
a la ultima notificacién o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio,
se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habrd condena en costas o perjuicios a cargo de las partes”. (...) b) Si el proceso
cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordene seguir adelante la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Asi mismo, el No. 7 del Art 625 establece “El desistimiento tacito previsto en el articulo 317
serd aplicable a los procesos en curso, pero los plazos previstos en sus dos numerales se
contaran a partir de la promulgacion de esta ley.” Esto es, a partir del 12 de julio de 2012.

La Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC-111912020,
preciso el alcance de figura juridica estudiada, trayendo a colacion y reiterando lo expresado
con anterioridad en las sentencias STC4021- 2020 y STC9945-2020, donde preciso:

“Recuérdese que el «desistimiento tacito» consiste en «la terminacién anticipada de los litigios» a
causa de que los llamados a impulsarlos no efectlian los «actos» necesarios para su consecucion.
De suerte que a través de la medida, se pretende expulsar de los juzgados aquellos pleitos que, en
lugar de ser un mecanismo de resolucion de conflictos se convierten en una «carga» para las partes
y la «justicia»; y de esa manera: (i) Remediar la «incertidumbre» que genera para los «derechos de

1 Enfasis del Despacho.
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las partes» la «indeterminacion de los litigios», (ii) Evitar que se incurra en «dilaciones», (iii) Impedir
gue el aparato judicial se congestione, y (iv) Disuadir a las partes de incurrir en practicas dilatorias -

voluntarias o no- y a propender porque atiendan con lealtad y buena fe el deber de colaboracion con
la administracion de justicia”

Asi mismo, determiné que:

“Si_se trata de un coercitivo con «sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la ejecucién», la
«actuacion» que valdra seré entonces, la relacionada con las fases siquientes a dicha etapa, como
las «liguidaciones de costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer
la obligacién cobrada.”

En este orden de ideas, es claro para esta Juzgadora que el legislador establecié la
declaratoria de terminacién del proceso por desistimiento tacito como una herramienta para
evitar la paralizacién de los procesos, agilizar las actuaciones judiciales y descongestionar los
despachos, debiendo ser las acciones adelantadas aptas y apropiadas para impulsar el
compulsivo hacia su finalidad, por lo que, simples solicitudes sin intenciones y propdsitos
serios para hacer efectiva la orden ejecutiva de pago resulta intrascendente o inane frente a
la causa pretendida y careciendo entonces sin dubitacién alguna de esos efectos.

Descendiendo al caso que hoy convoca la atencion del despacho, concretamente en las
manifestaciones elevadas por la parte actora, se concluye que el profesional del derecho
refiere que ha cumplido con la carga procesal a él atribuible y mas adn cuando la dltima
actuacién que se surtio dentro del proceso data del 3 de agosto de 2022 como consecuencia
del memorial allegado el 19 de julio de 2022 y por lo que arguye se encuentra interrumpido el
término para decretar el desistimiento tacito.

En tal sentido, y de conformidad con las disposiciones legales precedentes la inactividad
obedece a cualquiera de las etapas procesales, determinando en particular para el caso de
marras cuales son entendidas para impulsar el proceso cuando dicha carga dependa de las
partes, mas en lo que hoy nos ocupa nada se dice al respecto, siendo un asunto puramente
objetivo, la simple inactividad del proceso por el espacio sefalado permitiendo al juzgador
terminar el proceso por desistimiento tacito, no por menos cualquier actuacién judicial o de
parte lo reactivaria. Asi pues, itera el despacho, que el desistimiento tacito no se impone
porque a la parte le asista una obligacion procesal que no cumplio, sino que se da ope legis
por el simple transcurso del tiempo.

Dilucidado lo anterior, tenemos que en el presente proceso la Ultima actuacion bajo los
derroteros de la Honorable Corte Suprema de Justicia que impulsé el proceso fue la medida
cautelar decretada por auto No. 2825 del 14 de diciembre de 2020, sin que dichos efectos se
hagan extensivos para las providencias emitidas con posterioridad por esta Autoridad Judicial
y menos aun cuando no resultan idéneas ni ponen en marcha el proceso como lo intenta hacer
ver el actor, haberse emitido la providencia No. 3476 del 3 de agosto de 2022 y en el mismo
sentido el auto No. 5189 del 1 de diciembre de 2021, mediante los cuales no se accedi6 a la
entrega de depositos judiciales a favor del ejecutante.

Y es que, sobre el particular, en providencia del 22 de marzo de 2023, respecto del proceso
identificado con la radicacion 76001400301620120037100, la Juez Segunda Civil del Circuito
de Ejecucion de Sentencias de Cali, sostuvo:

“Ahora bien, es cierto que la tltima actuacion adelantada en el plenario consiste en el auto No. 1870
del 10 de mayo de 2021, notificado el 11 mayo de la misma anualidad, a través del cual se resolvié
una solicitud de entrega de depdsitos judiciales; sin embargo, conforme a lajurisprudencia de
la Corte Suprema de Justicia, aguella actuacién no tiene la virtualidad del impulsar el proceso,
tal como lo fueran las actuaciones destinadas al decreto de medidas cautelares, la
presentacidn de la liguidacién del crédito y todas aquellas que persiguen la continuidad de la
ejecucion, lo gue aqui no acontece.”

Asi pues, es diafano concluir que, la actuacion surtida y alegada como dispositiva o de impulso
no logra interrumpir los términos de ley, cuando la parte ha dejado de promover los actos que
le corresponden, pues tal omision se concreta en la ausencia de continuar con la realizacion
de las acciones tendientes a hacer efectiva la orden ejecutiva de pago, por lo tanto, las
afirmaciones esgrimidas por la parte actora no son acogidas por el despacho, motivos
suficientes para no revocar la motejada providencia, al evidenciarse con claridad meridiana
que la decision rebatida se ajusta a lo legal pues se encuentran reunidos los presupuestos de
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ley contemplados en el articulo 317 del C.G.P y a la reciente Jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia — Sala de casacion Civil -, para que se proceda a decretar la terminacion.

En mérito de lo expuesto, se,
RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER INCOLUME el auto No. 1348 del 13 de marzo de 2023, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del &rea de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese
inmediatamente y en debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo
como base el protocolo para la gestion de documentos electronicos, emitida por el Consejo
Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, K/

Llséﬁ THE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

K SECRETARIA /
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: SANDRA LEDIS QUINTANA
DEMANDADO: DARY ZONIA BURGOS SILVA
RADICACION No. 004-2019-00376-00

AUTO No. 2929

En atencién a la solicitud allegada por la apoderada judicial de la parte actora, teniendo en
cuenta que a la fecha ha sido infructuoso ante la ORIP de Cali, el registro como corresponde
de la adjudicacion en remate del bien inmueble con matricula inmobiliaria No. 370-185556,
se,

DISPONE:

PRIMERO: OFICIAR inmediatamente por secretaria a la Oficina de Registro e Instrumentos
Publicos de Cali a fin de que procedan de conformidad y a la mayor brevedad posible con lo
dispuesto por esta Autoridad Judicial, asi:

“Auto No. 3977 del 31 de agosto de 2022. (...) TERCERO: ORDENAR EL LEVANTAMIENTO de
las medidas previas decretadas y practicadas en el presente asunto y teniendo en cuenta la siguiente
informacion:

MEDIDA CAUTELAR OFICIO Y/O DOCUMENTO

Embargo y secuestro sobre el inmueble con matricula | No. 1245 del 4 de junio de 2019 proferido
inmobiliaria No. 370-185556 de la Oficina de instrumentos | por el Juzgado 4 Civil Municipal de Cali.
publicos de Cali, de propiedad de DARY ZONIA BURGOS
SILVA identificada con la C.C. No. 66.831.959.

Hipoteca Abierta Escritura publica No. 2077 del 18 de junio
de 2014 ante la Notaria 23 del circulo de
Cali, registrada en la anotacion No. 9 del
certificado de tradicion del inmueble con
matricula inmobiliaria No. 370-185556 de la
Oficina de instrumentos publicos de Cali.

Asi mismo, DEBERA tener en cuenta que el inmueble de propiedad de DARY ZONIA
BURGOS SILVA con la C.C. No. 66.831.959, identificado con la Matricula Inmobiliaria 370-
185556, en su momento fue adquirido por aquella mediante compraventa realizada a los
sefiores JOSE ORLANDO QUIROZ FILZGERALT y NOLMY TABORDA VALLEJO, segun
consta en la escritura publica No. 2076 del 18 de junio de 2014 otorgada en la Notaria 23 del
Circulo de Cali, registrada en la anotacion No. 19 de certificado de tradicion. Que el referido
inmueble, fue adjudicado en diligencia de remate llevada a cabo en este recinto judicial,
el dia 18 de agosto de 2022; a la sefiora SANDRA LEDIS QUINTANA identificada con la
C.C. No. 31.954.171 y aprobada la almoneda mediante auto No. 3977 del 31 de agosto
de 2022. Asi mismo se precisa que los linderos del referido bien son los siguientes: Una casa
de habitacion, junto con el lote de terreno donde esta levantada, con un area aproximada de 108 metros
cuadrados, distinguido con el nimero 13 de la manzana D II. ETAPA, inmueble ubicado en la Diagonal
71 numero 26 H 3-21, determinado asi: “NORTE; en 6.00 metros, con la diagonal 71; SUR, en 6.00
metros con el lote 30; ORIENTE, en 18.00 metros con el lote 14; OCCIDENTE, en 18.00 metros con el
lote 12.”.

SEGUNDO: CONMINAR a la Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de Cali para que,
en lo sucesivo, se abstenga de incurrir en trabas administrativas u omisiones ilegitimas que
comprometan la pronta, correcta y adecuada prestacion del servicio de administracion de
justicia, ademas de cumplir como corresponde las érdenes judiciales emitidas por esta
Autoridad Judicial. Lo anterior, so pena de hacer uso de los poderes correccionales
establecidos por el legislador, conforme lo establece el numeral 3 del articulo 44 del C.G.P.!

! Sin perjuicio de la acci6n disciplinaria a que haya lugar, el juez tendrd los siquientes poderes correccionales: {...) 3.
Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smlmv) a sus empleados, a los
demés empleados publicos vy alos particulares gue sin justa causa incumplan las érdenes que les imparta en ejercicio
de sus funciones o demoren su ejecucién” (...)
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TERCERO: POR INTERMEDIO del Area de Comunicaciones y Notificaciones de la Oficina
de Ejecucion Civil Municipal de Cali, incorporese el presente auto al expediente, elabdrese y
remitase el oficio correspondiente a su destinatario, con copia a la parte demandante. Asi

mismo, adjlntese copia de los documentos y/o proveidos que sean necesarios para lo de su
cargo.

Igualmente, deberd elaborar la comunicacion con la informacion correcta conforme lo
verificado en el expediente; aun cuando avizore inconsistencia de orden aritmético o
gramatical en esta providencia, lo anterior, sin necesidad de orden judicial adicional. En firme
la decision, debera ser enviada la comunicacién a mas tardar en cinco (5) dias.

N iQUESE Y CUMPLASE

La Juez, \J\{D
T .

LISﬁTHE PAOLA RAI’\ﬂiREYOJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

k SECRETARIA /
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: COOFAMILIAR

DEMANDADO: CRISTINA MARICELA LUCERO ANAGUANO
RADICACION No. 006-2019-00234-00

AUTO No. 2931

Revisado el expediente, se advierte que, en efecto se cometidé un yerro en el auto No. 1827 al
consignar SURA EPS siendo lo correcto COMFENALCO EPS, sin embargo, como el error
obedece a la forma y no al sentido de la decisién, por medio de esta providencia de

conformidad con lo normado en el articulo 285 del C.G.P, se,
DISPONE:

PRIMERO: TENER para todos los efectos legales a que haya lugar en el auto No. 1827
proferido el 12 de abril del 2023, COMFENALCO EPS y no SURA-EPS como alli se indico.

SEGUNDO: Por intermedio de la Oficina de Ejecucion — Comunicaciones y notificaciones —

procédase inmediatamente de conformidad teniendo en cuenta la aclaracion aqui consignada.

TERCERO: POR INTERMEDIO del &rea de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese
inmediatamente y en debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo
como base el protocolo para la gestion de documentos electronicos, emitida por el Consejo

Superior de la Judicatura.

N iQUESE Y CUMPLASE

La Juez, D
— | N_AL ,

Llsﬁme PAOLA RAMiREYGJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIOD
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

K SECRETARIA /




P o Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
% Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
U Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: MULTIFAMILIARES LAS GRANJAS PH
DEMANDADO: KELLY JOVANNA ESTERILLA MICOLTA
RADICACION No. 007-2016-00616-00

AUTO No. 2208

En atencién al escrito que antecede, allegado por el apoderado de la parte demandante, es
preciso que se allegue un certificado de deuda adicional de las cuotas de administracion que
contemple el periodo posterior a mayo de 2022, en consecuencia, se,

DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante, para que presente la allegue un certificado que
dé cuenta del valor de las cuotas de administracion causadas desde mayo de 2022. Para lo
anterior, se concede el termino de cinco (5) dias.

SEGUNDO: REQUERIR a las partes del proceso, a fin de que en el término de ejecutoria de
este proveido, se sirva informar a esta Autoridad Judicial, si se han realizado abonos de forma
directa por parte del demandante del periodo comprendido entre julio de 2022 a la fecha, o en
su defecto aporte la liquidacion de crédito actualizada, conforme al articulo 446 del C.G.P y el
articulo 1653 del C.C, lo anterior, imputando los abonos realizados a la obligacion.

TERCERO: CORREGIR el numeral primero del auto 1858, de fecha 19 de abril de 2023 en el
sentido de indicar que el valor que se ordena pagar en favor de INGRID ARMIDA LEON GOMEZ,
identificada con la cedula de ciudadania No. 1.130.616.278 en su calidad de apoderada judicial
de la parte demandante, corresponde a la suma de $2.033.573 y no como alli se indic6. Por
intermedio del Area de Depdsitos judiciales, dese cumplimiento a la orden judicial
corregida, en el término de la ejecutoria de esta providencia.

CUARTO: POR INTERMEDIO del Area de Comunicaciones y Notificaciones de la Oficina de
Ejecucién Civil Municipal de Cali, incorpérese el presente auto al expediente.

N IQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

LISﬁTHE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

K SECRETARIA /
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: MULTIACOOP

DEMANDADO: YILBER CACHIMBO MINA'Y OTROS
RADICACION No. 007-2018-00771-00

AUTO No. 2932

Se procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la apoderada judicial de la parte
actora, contra el auto No. 1215 del 6 de marzo de 2023, mediante el cual se dio por terminado
el presente proceso en atencion a la figura del desistimiento tacito, contemplada en el Ordinal
2° literal b) del articulo 317° de la ley 1564 de 2012.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Expone en sintesis la recurrente en su escrito, que no comparte la decision adoptada en el
auto atacado, ya que la determinacién tomada por el despacho a su parecer es improcedente
al omitir que esta pendiente la entrega del oficio proferido dada la medida cautelar decretada
mediante auto No. 250 del 27 de enero de 2021, encontrandose asi interrumpido el término
para decretar el desistimiento tacito.

Culmina su escrito, solicitando que se revoque la decisién adoptada en el auto motejado.

Pese a que se le corri6 traslado a la parte ejecutada, del recurso de reposicion interpuesto
para que ejerciera su derecho a la defensa, dicha parte resolvié guardar silencio.

CONSIDERACIONES

Tiene como propésito el recurso de reposicidn que el Operador Judicial vuelva sobre la
decision para que se revoque o reforme ante la advertencia oportuna de un agravio al
impugnante. En otras palabras, es la oportunidad que tiene el funcionario que dict6 la decision
impugnada para que la revoque o enmiende, dictando en su lugar una nueva.

Ahora bien, ya para resolver la inconformidad planteada por el recurrente, el despacho
procede a analizar la norma bajo la cual se fundament6 la decision contenida en el
interlocutorio recurrido, a saber, el Art. 317 ordinal 2° literal b) de la ley 1564 de 2012, el cual
a la letra dice: “2. Cuando un proceso o actuaciéon de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente
a la ultima notificacién o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio,
se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habrd condena en costas o perjuicios a cargo de las partes”. (...) b) Si el proceso
cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordene seguir adelante la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Asi mismo, el No. 7 del Art 625 establece “El desistimiento tacito previsto en el articulo 317
serd aplicable a los procesos en curso, pero los plazos previstos en sus dos numerales se
contaran a partir de la promulgacion de esta ley.” Esto es, a partir del 12 de julio de 2012.

La Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC-111912020,
preciso el alcance de figura juridica estudiada, trayendo a colacion y reiterando lo expresado
con anterioridad en las sentencias STC4021- 2020 y STC9945-2020, donde preciso:

“Recuérdese que el «desistimiento tacito» consiste en «la terminacién anticipada de los litigios» a
causa de que los llamados a impulsarlos no efectlian los «actos» necesarios para su consecucion.
De suerte que a través de la medida, se pretende expulsar de los juzgados aquellos pleitos que, en
lugar de ser un mecanismo de resolucion de conflictos se convierten en una «carga» para las partes
y la «justicia»; y de esa manera: (i) Remediar la «incertidumbre» que genera para los «derechos de

1 Enfasis del Despacho.
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las partes» la «indeterminacion de los litigios», (ii) Evitar que se incurra en «dilaciones», (iii) Impedir
gue el aparato judicial se congestione, y (iv) Disuadir a las partes de incurrir en practicas dilatorias -

voluntarias o no- y a propender porque atiendan con lealtad y buena fe el deber de colaboracion con
la administracion de justicia”

Asi mismo, determiné que:

“Si_se trata de un coercitivo con «sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la ejecucién», la
«actuacion» que valdra seré entonces, la relacionada con las fases siquientes a dicha etapa, como
las «liguidaciones de costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer
la obligacién cobrada.”

En este orden de ideas, es claro para esta Juzgadora que el legislador establecié la
declaratoria de terminacién del proceso por desistimiento tacito como una herramienta para
evitar la paralizacién de los procesos, agilizar las actuaciones judiciales y descongestionar los
despachos, debiendo ser las acciones adelantadas aptas y apropiadas para impulsar el
compulsivo hacia su finalidad, por lo que, simples solicitudes sin intenciones y propdsitos
serios para hacer efectiva la orden ejecutiva de pago resulta intrascendente o inane frente a
la causa pretendida y careciendo entonces sin dubitacién alguna de esos efectos.

Descendiendo al caso que hoy convoca la atencion del despacho, concretamente en las
manifestaciones elevadas por la parte actora, se concluye que el profesional del derecho
refiere que ha cumplido con la carga procesal a él atribuible y mas aun cuando ha impulsado
el proceso, ademas de expresar supuestos de hecho y de derecho que considera relevantes
para el caso de marras como lo es encontrarse pendiente la entrega del oficio proferido dada
la medida cautelar decretada mediante auto No. 250 del 27 de enero de 2021, sin que hubiese
sido posible a pesar de realizar actuaciones ante el area de atencion al publico; por lo que
arguye se encuentra interrumpido el término para decretar el desistimiento tacito.

En tal sentido, y de conformidad con las disposiciones legales precedentes la inactividad
obedece a cualquiera de las etapas procesales, determinando en particular para el caso de
marras cuales son entendidas para impulsar el proceso cuando dicha carga dependa de las
partes, mas en lo que hoy nos ocupa nada se dice al respecto, siendo un asunto puramente
objetivo, la simple inactividad del proceso por el espacio sefalado permitiendo al juzgador
terminar el proceso por desistimiento tacito, no por menos cualquier actuacion judicial o de
parte lo reactivaria. Asi pues, itera el despacho, que el desistimiento tacito no se impone
porque a la parte le asista una obligacion procesal que no cumplid, sino que se da ope legis
por el simple transcurso del tiempo.

Dilucidado lo anterior, tenemos que en el presente proceso la Ultima actuacién bajo los
derroteros de la Honorable Corte Suprema de Justicia que impulsé el proceso fue la
aprobacion de la liquidacion de costas mediante proveido del 3 de febrero de 2020 y la medida
cautelar por auto No. 250 del 27 de enero de 2021, sin que se evidencien actuaciones que
resulten idéneas para poner en marcha el proceso cuando el mismo ejecutante afirma que ha
cumplido con la carga procesal que le atafie al limitarse a solicitar mediante correo electronico
del 11 de junio de 2021 y del 16 de junio de 2021, respectivamente, la entrega del oficio
proferido dada la medida cautelar decretada mediante auto No. 250 del 27 de enero de 2021,
sin continuar con las acciones tendientes a hacer efectiva la orden de pago, la entrega de la
comunicacion pretendida o su remisién por parte de la secretaria a la entidad competente para
lo de su cargo, lo cual denota la inactividad presentada, mas aun cuando verificados los
controles de asignacion de citas del area de atencion al publico, se le agendo cita a la usuaria
Daniela Chacén, a la cual acudio el 23 de junio de 2021, desconociendo con ello su actuar e
imputando su desidia a la emergencia sanitaria atravesada en el pais cuando es la parte quien
debe estar atenta al impulso y a las resultas de las acciones que correspondan adelantarse
en el proceso.

Y es que, sobre el particular, en providencia del 22 de marzo de 2023, respecto del proceso
identificado con la radicacion 76001400301620120037100, la Juez Segunda Civil del Circuito
de Ejecucion de Sentencias de Cali, sostuvo:

“...) sin_embargo, conforme a la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, aguella
actuacién no tiene la virtualidad del impulsar el proceso, tal como lo fueran las actuaciones
destinadas al decreto de medidas cautelares, la presentacién de la liguidacion del crédito vy
todas aquellas que persiguen la continuidad de |la ejecucion, lo que aqui no acontece.”
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Asi pues, es diafano concluir que, la actuacién surtida y alegada como dispositiva o de impulso
no logra interrumpir los términos de ley, cuando la parte ha dejado de promover los actos que
le corresponden, pues tal omision se concreta en la ausencia de continuar con la realizacion
de las acciones tendientes a hacer efectiva la orden ejecutiva de pago, por lo tanto, las
afirmaciones esgrimidas por la parte actora no son acogidas por el despacho, motivos
suficientes para no revocar la motejada providencia, al evidenciarse con claridad meridiana
que la decision rebatida se ajusta a lo legal pues se encuentran reunidos los presupuestos de
ley contemplados en el articulo 317 del C.G.P y a la reciente Jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia — Sala de casacion Civil -, para que se proceda a decretar la terminacion.

En mérito de lo expuesto, se,
RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER INCOLUME el auto No. 1215 del 6 de marzo de 2023, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese
inmediatamente y en debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo
como base el protocolo para la gestion de documentos electronicos, emitida por el Consejo
Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, k/

Llséﬁ THE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIOD
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

k SECRETARIA /
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: CARLOS ENRIQUE TORO ARIAS
DEMANDADO: MARIANA CAICEDO RIASCOS
RADICACION No. 007-2021-00847-00

AUTO No. 1927

En consideracién a las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion y dadas las
particularidades del asunto se ordenara el traslado del avallo de los bienes inmuebles objeto de

cautela allegados por la parte actora, en consecuencia, se,

RESUELVE:

PRIMERO: CORRER traslado a la parte demandada, por el término de diez (10) dias del avalto
por la suma de $ 14.540.000, respecto vehiculo de placa DCZ932 de propiedad de la pasiva, el
cual se encuentra embargado y secuestrado dentro del presente proceso, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 444 del Codigo General del Proceso. Adjuntese por secretaria el archivo

correspondiente.

SEGUNDO: POR SECRETARIA CORRASE el traslado respectivo a la liquidacion de crédito
aportada por la parte actora. Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente a Despacho para

resolver conforme a derecho corresponde.

TERCERO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese en
debida forma esta decision judicial al expediente electronico, teniendo como base el protocolo

para la gestiébn de documentos electrénicos, emitida por el Consejo Superior de la Judicatura.

N IQUESE Y CUMPLASE

La Juez, kJK/D
T i

LISﬁTHE PAOLA RAIWREYOJAS

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: NARANJO INMOBILIARIA LTDA
DEMANDADO: LEIDI MARCELA HERNANDEZ Y OTRA
RADICACION No. 008-2022-00727-00

AUTO No. 2933

Ha correspondido a esta Autoridad Judicial conocer del presente asunto, y en cumplimiento
de lo dispuesto en los Acuerdos No. PSAA13-9962 de Julio 31 de 2013, No. P SAA13- 9984
de septiembre 05 de 2013, No. PSAA13-9991 de septiembre 26 de 2013, la Circular No.075
de 2013, el Acuerdo No. PSAA15-10402 de octubre 29 de 2015, modificado y ajustado por el
Acuerdo PSAA15-10412 de la misma anualidad del Consejo Superior de la Judicatura, se,

DISPONE
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento de la presente demanda ejecutiva, asi mismo se hace

constar que a la fecha dentro del proceso NO se observa solicitud de embargo de
remanentes.

SEGUNDO: INFORMAR alas partes del proceso que las providencias emitidas por este
recinto judicial se publican en los estados electrénicos, en el siguiente enlace.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-de-ejecucion-civil-municipal-de-
cali/86

Asi mismo se les pone en conocimiento que para radicar memoriales ante esta dependencia
deberan remitirlos Unicamente a la direccion electronica del area de gestion documental
establecida y que corresponde a: memorialesj05ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.qov.co
e ingresando al siguiente vinculo podran acceder a la informacion de su interés publicada por
la Oficina Ejecucion Civil Municipal: https://www.ramajudicial.gov.co/web/oficina-de-
apovyo-juzgados-civiles-municipales-de-ejecucion-de-cali-

TERCERO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese
inmediatamente y en debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo
como base el protocolo para la gestion de documentos electrénicos, emitida por el Consejo
Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, k/
— | N AL

LISEﬁ THE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIC')N\
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

k SECRETARIA J
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: COOPTECPOL

DEMANDADO: MARTHA GONZALEZ QUINTERO
RADICACION No. 009-2019-00631-00

AUTO No. 2934

En atencion al escrito allegado, se,
RESUELVE:

PRIMERO: ESTESE una vez mas la abogada MARGARITA MARIA SALCEDO ARIZA alo
dispuesto a través del numeral 2° del auto No. 2287 del 9 de junio de 2021 mediante el cual
Se puso en conocimiento la respuesta allegada por el pagador Consorcio FOPEP, providencia

gque se encuentra debidamente ejecutoriada y en firme sin reparo alguno.

SEGUNDO: EXHORTAR a la profesional del derecho MARGARITA MARIA SALCEDO ARIZA
a fin de que en cumplimiento de sus deberes y en su calidad de abogada® se abstenga de
presentar solicitudes que resulten inconducentes, toda vez que son estas malas practicas, las

generadoras de congestion en los Despachos Judiciales.

TERCERO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese
inmediatamente y en debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo
como base el protocolo para la gestién de documentos electrénicos, emitida por el Consejo

Superior de la Judicatura.

N iQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

LISﬁTHE PAOLA RAMIRE4 ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIOh
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

K SECRETARIA /

1 Ley 1123 de 2007
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: CRISTHIAN DARIO PINO GARCES
DEMANDADO: EDNA LUCIA AMAYA TORO Y OTRA
RADICACION No. 009-2019-00882-00

AUTO No. 2473

En atencién al escrito allegado por el apoderado de la parte demandante en la cual solicita se
decreten medidas cautelares sobre las sumas de dinero depositadas en las entidades “Red
Empresarial de Servicios S.A. (SUPER GIROS), REDCOLSA — GANE(GANE), EFECTY. IGT Colombia
(BALOTO).”, cuentas de depdsito de bajo monto!. Al respecto corresponde manifestar que lo
pretendido resulta improcedente, toda vez que corresponden a Cuentas de Ahorro de Tramite
Simplificado (CATS) y depositos, las cuales, de acuerdo a su naturaleza, no superan los limites
de inembargabilidad establecidos por la Superintendencia financiera en la Circular 58 de 2022
por otra parte, cabe resaltar que la obligacion aqui perseguida no busca cubrir el impago de
créditos alimentarios, a favor de cooperativas y/o fondo de empleados®.

En consecuencia, se,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud allegada por el apoderado de la parte actora, conforme lo
expuesto en precedencia.

SEGUNDO: REQUERIR al JUZGADO 34 CIVIL MUNICIPAL DE CALI, dentro del proceso bajo
la partida No. 034-2019-00154-00 para que informe los efectos respecto a la medida cautelar la
medida cautelar de remanentes que recae sobre la demandada a ISABEL CRISTINA CAICEDO
GALARZA C.C. 31.891.571; comunicada mediante oficio No. 1247 del 02 de 2022, radicada
mediante correo electrénico institucional desde el 21 de febrero de 2022.

TERCERO: ESTESE la abogada FLAVIO ENRIQUE OCHOA ESPINOSA, apoderado judicial de
la parte actora, a lo dispuesto a través del numeral 3° del auto No. 1247 del 2 de junio de 2022,
mediante el cual se pone en conocimiento la respuesta allegada por el Juzgado Décimo Civil
Municipal de Oralidad de Cali, donde inform6 que no “no surtird efecto lo solicitado por existir una
solicitud previa de remanentes aceptada”.

CUARTO: REQUERIR a las entidades bancarias y/o financieras BANCOS POPULAR S.A.; ITAU
S.A.; CORPBANCA; CITIBANK; GNB SUDAMERIS; BBVA; OCCIDENTE DAVIVIENDA,
SCOTIABANK COLPATRIA; AV VILLAS; PROCREDIT; W; COOMEVA; FALABELLA,
COOPCENTRAL; SANTANDER; MULTIBANK; WWB COLOMBIA y HSBC, para que en un
término perentorio de cinco (5) dias una vez notificado, cumplan con la orden judicial,
comunicada mediante oficio de fecha 08 de junio de 2022, comunicado el 08/06/2022; en relacion
a la medida cautelar que recae sobre las demandadas EDNA LUCIA AMAYA TORO, identificada
con el C.C. No. 66.811.389, ISABEL CRISTINA CAICEDO GALARZA, identificada con el C.C.
No. 31.891.571; o en su defecto informen porque aln no estd dando cumplimiento.

La respuesta del acatamiento de la medida cautelar, debera ser comunicada a este recinto
judicial con copia al correo electrénico de la apoderada ejecutante fochoaod@gmail.com.

QUINTO: POR INTERMEDIO del Area de Comunicaciones y Notificaciones de la Oficina de
Ejecucion Civil Municipal de Cali, incorporese el presente auto al expediente, elabérense y

1 Decreto 222 de 2020. Articulo 2.1.15.1.2. “(...) Los depositos de bajo monto son depdsitos a la vista a nombre de
personas naturales, con las siguientes caracteristicas: a) El_saldo maximo _de depdsitos no podrd exceder _en
ningin momento ocho (8) salarios minimos legales mensuales vigentes (SMLMV).

2 Los limites sefialados rigen del 1 de octubre de 2022 al 30 de septiembre de 2023

3 Art.594 numeral 2 C.G.P., Art.344 numeral 2 C.ST., en concordancia con el Decreto 1833 de 2016, titulo 8, capitulo
5, arts. 2.2.8.5.1.y 2.2.8.5.3.”



mailto:fochoaod@gmail.com

y , Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
% Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
\_/ Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

remitanse los oficios correspondientes a su destinatario, con copia a la parte demandante al
correo electrénico citado en el numeral anterior. Igualmente, debera elaborar las comunicaciones
con la informacién correcta conforme lo verificando el expediente; aun cuando avizore
inconsistencia de orden aritmético o gramatical en esta providencia, lo anterior, sin necesidad de
orden judicial adicional. En firme la decision, deber& ser enviada la comunicacién a mas
tardar en cinco (5) dias

N {QUESE Y CUMPLASE

La Juez, D
&I k-A

LISﬁTHE PAOLA RAMiREYOJAS

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

K SECRETARIA /
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: HAROLD VARELA TASCON
DEMANDADO: SILVANA BONILLA MORALES Y OTRO
RADICACION No. 009-2021-00389-00

AUTO No. 2901

En virtud expediente allegado por el Juzgado Quince Civil Municipal de Bogoté4, contentivo de
las actuaciones adelantadas respecto del despacho comisorio No. 43 emitido por el Juzgado

de Origen, se,

RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR el despacho comisorio No. 001 diligenciado por el Juzgado Quince
Civil Municipal de Bogot4, de conformidad con lo normado en el numeral 6° del articulo 309
del C.G.P.

SEGUNDO: Cumplido el termino indicado en el articulo mencionado en el humeral anterior,
ingrese el expediente al despacho para resolver sobre la oposicion al secuestro y la solicitud

de levantamiento de medida cautelar presentadas.

TERCERO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese en
debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo como base el protocolo para

la gestion de documentos electronicos, emitida por el Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, \_/

Lls§1§THE PAOLA RAMIREZ ROJAS

I

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL\
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

K SECRETARIA J




< , Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
% Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
u Reptuiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: MARLEN DANISSA SINISTERRA ANCHICO
DEMANDADO: FRANCISCO FERNEY JIMENEZ ROMAN
RADICACION No. 009-2021-00719-00

AUTO No. 2935

Ha correspondido a esta Autoridad Judicial conocer del presente asunto, y en cumplimiento
de lo dispuesto en los Acuerdos No. PSAA13-9962 de Julio 31 de 2013, No. P SAA13- 9984
de septiembre 05 de 2013, No. PSAA13-9991 de septiembre 26 de 2013, la Circular No.075
de 2013, el Acuerdo No. PSAA15-10402 de octubre 29 de 2015, modificado y ajustado por el
Acuerdo PSAA15-10412 de la misma anualidad del Consejo Superior de la Judicatura, se,

DISPONE
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento de la presente demanda ejecutiva, asi mismo se hace

constar que a la fecha dentro del proceso NO se observa solicitud de embargo de
remanentes.

SEGUNDO: INFORMAR alas partes del proceso que las providencias emitidas por este
recinto judicial se publican en los estados electrénicos, en el siguiente enlace.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-de-ejecucion-civil-municipal-de-
cali/86

Asi mismo se les pone en conocimiento que para radicar memoriales ante esta dependencia
deberan remitirlos Unicamente a la direccion electronica del area de gestion documental
establecida y que corresponde a: memorialesj05ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.qov.co
e ingresando al siguiente vinculo podran acceder a la informacion de su interés publicada por
la Oficina Ejecucion Civil Municipal: https://www.ramajudicial.gov.co/web/oficina-de-
apovyo-juzgados-civiles-municipales-de-ejecucion-de-cali-

TERCERO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese
inmediatamente y en debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo
como base el protocolo para la gestion de documentos electrénicos, emitida por el Consejo
Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, k/
— | N AL

LISEﬁ THE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIC')N\
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

K SECRETARIA /
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: CORPORACION FONDO DE EMPLEADOS DEL SECTOR FINANCIERO
DEMANDADO: EGBETO LILOY VALENCIA

RADICACION No. 009-2021-00723-00

AUTO No. 2936

Ha correspondido a esta Autoridad Judicial conocer del presente asunto, y en cumplimiento
de lo dispuesto en los Acuerdos No. PSAA13-9962 de Julio 31 de 2013, No. P SAA13- 9984
de septiembre 05 de 2013, No. PSAA13-9991 de septiembre 26 de 2013, la Circular No.075
de 2013, el Acuerdo No. PSAA15-10402 de octubre 29 de 2015, modificado y ajustado por el
Acuerdo PSAA15-10412 de la misma anualidad del Consejo Superior de la Judicatura, se,

DISPONE
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento de la presente demanda ejecutiva, asi mismo se hace

constar que a la fecha dentro del proceso NO se observa solicitud de embargo de
remanentes.

SEGUNDO: INFORMAR a las partes del proceso que las providencias emitidas por este
recinto judicial se publican en los estados electrénicos, en el siguiente enlace.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-de-ejecucion-civil-municipal-de-
cali/86

Asi mismo se les pone en conocimiento que para radicar memoriales ante esta dependencia
deberan remitirlos Unicamente a la direccion electronica del area de gestion documental
establecida y que corresponde a: memorialesj05ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.qov.co
e ingresando al siguiente vinculo podran acceder a la informacion de su interés publicada por
la Oficina Ejecucion Civil Municipal: https://www.ramajudicial.gov.co/web/oficina-de-
apovyo-juzgados-civiles-municipales-de-ejecucion-de-cali-

TERCERO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese
inmediatamente y en debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo
como base el protocolo para la gestion de documentos electrénicos, emitida por el Consejo
Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, k/
— | N AL

LISEﬁ THE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIC')N\
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

k SECRETARIA J
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A

DEMANDADO: CLAUDIA PATRICIA MARIMON JIMENEZ
RADICACION No. 009-2022-00098-00

AUTO No. 2215

Fenecido en silencio el traslado de la liquidacion de crédito, se procedio a revisarla, encontrando
gue la misma reune los requisitos establecidos en el articulo 446 del Cédigo General del
Proceso, en consecuencia, se,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion del crédito allegada por la parte demandante por la suma
de $76.301.735,58, hasta el 16 de enero de 2023, por lo considerado en precedencia.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese en

debida forma esta decisién judicial al expediente electrénico, teniendo como base el protocolo

para la gestiébn de documentos electrénicos, emitida por el Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
T T —n \J _

LISﬁTHE PAOLA RAMiREYOJAS

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

K SECRETARIA j
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A
DEMANDADO: DANIELA ESQUIVEL QUIJANO
RADICACION No. 010-2019-00301-00

AUTO No. 2937

En consideracion a las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion y en virtud a los
escritos que anteceden, se,
RESUELVE:

PRIMERO: PREVIO a correr traslado al avalio comercial presentado por la parte actora,
sirvase el interesado aportar el certificado catastral del bien inmueble objeto de cautela, como
corresponde, de propiedad de DANIELA ESQUIVEL QUIJANO identificada con cedula de
ciudadania No. 1.143.834.286. Lo anterior en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 444!
del C.G.P

SEGUNDO: OFICIAR a Catastro Municipal de Cali a fin de que libre certificado catastral del
inmueble identificado con Matricula Inmobiliaria No. 370-854875 de DANIELA ESQUIVEL
QUIJANO identificada con cedula de ciudadania No. 1.143.834.286, a costa de la parte
interesada.

TERCERO: POR INTERMEDIO del Area de Comunicaciones y Notificaciones de la Oficina
de Ejecucion Civil Municipal de Cali, incorpérese el presente auto al expediente, elabérese y
remitase el oficio correspondiente a su destinatario, con copia a la parte demandante.

Igualmente, debera elaborar la comunicacion con la informacion correcta conforme lo
verificado en el expediente; aun cuando avizore inconsistencia de orden aritmético o
gramatical en esta providencia, lo anterior, sin necesidad de orden judicial adicional. En firme
la decisién, debera ser enviada la comunicacién a mas tardar en cinco (5) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, \/

Llséﬁ THE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

k SECRETARIA /

1(...) 5. Cuando se trate de vehiculos automotores el valor sera el fijado oficialmente para calcular el impuesto de rodamiento, sin
perjuicio del derecho otorgado en el numeral anterior. En tal caso también podra acompafiarse como avallo el precio que figure
en publicacion especializada, adjuntando una copia informal de la pagina respectiva.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA (TERMINADO)
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA S.A
DEMANDADO: PAULA ANDREA LEDESMA ESCOBAR
RADICACION No. 011-2013-01017-00

AUTO No. 2938

Presenta el abogado Julio Cesar Mufioz Veira, un escrito mediante el cual manifiesta sus
apreciaciones respecto a la providencia que antecede; sin embargo, de su contenido no se
desprende una peticion que deba ser objeto de decisidn por parte de esta Autoridad Judicial
y menos adn que se atempere a un medio de impugnacion con el propésito de allegar
argumentos que faculten en esta oportunidad procesal para que se revoque o0 enmiende, pues
se encuentra debidamente ejecutoriada y en firme, luego entonces no resulta procedente
emitir un pronunciamiento aun de oficio.

En tal sentido, n6tese ademas que este Despacho no puede darle si fuese del caso aplicacion
a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 318 del C.G.P, que al tenor reza: (...) “Cuando el
recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso improcedente, el juez debera
tramitar la impugnacién por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya
sido interpuesto oportunamente.” (...), y tramitar como recurso de reposicién el escrito
allegado, puesto que de la literalidad del memorial no se desprende se reitera, una via de
impugnacion equivocada o una peticion que deba ser objeto de decisién, que en la practica
se traduciria en una errénea denominacion del recurso, sin que, al interior del proceso de la
referencia, tales circunstancias o presupuestos facticos se hayan configurado.

Corolario de lo anterior, se,
RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR para que obre y conste dentro del compulsivo el escrito allegado por
el abogado Julio Cesar Muiioz Veira, conforme a lo expresado en precedencia y al tenor del
articulo 109 del CGP.

SEGUNDO: DEVOLVER a secretaria el expediente para lo de su cargo.

TERCERO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese
inmediatamente y en debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo
como base el protocolo para la gestién de documentos electrénicos, emitida por el Consejo
Superior de la Judicatura.

N {QUESE Y CUMPLASE /JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS

La Juez, En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.
< k-/L ~ Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023
Lls\ﬁme PAOLA RAMlREYOJAs L SECRETARIA )
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA S.A
DEMANDADO: MARGOTH LILIAN HENAO HEREDIA
RADICACION No. 011-2014-00926-00

AUTO No. 2939

Se procede a resolver el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion interpuesto por el
apoderado judicial del subrogatario parcial, contra el auto No. 1203 del 6 de marzo de 2023,
mediante el cual se dio por terminado el presente proceso en atencion a la figura del
desistimiento tacito, contemplada en el Ordinal 2° literal b) del articulo 317° de la ley 1564 de
2012.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Expone en sintesis el recurrente en su escrito, que no comparte la decisién adoptada, ya que
la determinacion tomada por el despacho a su parecer es improcedente al no tenerse en
cuenta que, a la fecha de notificacion de la providencia motejada, solamente habian
transcurrido 1 afio, 11 meses, 2 semanas, 5 dias, encontrandose asi interrumpido el término
para decretar el desistimiento tacito.

Culmina su escrito, solicitando que se revoque la decision adoptada en el auto motejado y de
no ser asi se conceda de manera subsidiaria la apelacion.

Pese a que se le corri6 traslado a la parte ejecutada, del recurso de reposicion interpuesto
para que ejerciera su derecho a la defensa, dicha parte resolvié guardar silencio.

CONSIDERACIONES

Tiene como propésito el recurso de reposicion que el Operador Judicial vuelva sobre la
decision para que se revoque o reforme ante la advertencia oportuna de un agravio al
impugnante. En otras palabras, es la oportunidad que tiene el funcionario que dict6 la decision
impugnada para que la revogue o enmiende, dictando en su lugar una nueva.

Ahora bien, ya para resolver la inconformidad planteada por el recurrente, el despacho
procede a analizar la norma bajo la cual se fundamentd la decisibn contenida en el
interlocutorio recurrido, a saber, el Art. 317 ordinal 2° literal b) de la ley 1564 de 2012, el cual
a la letra dice: “2. Cuando un proceso o actuaciéon de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente
a la ultima notificacién o desde la ultima diligencia 0 actuacién, a peticion de parte o de oficio,
se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habrd condena en costas o perjuicios a cargo de las partes”. (...) b) Si el proceso
cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordene seguir adelante la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Asi mismo, el No. 7 del Art 625 establece “El desistimiento tacito previsto en el articulo 317
sera aplicable a los procesos en curso, pero los plazos previstos en sus dos numerales se
contaran a partir de la promulgacion de esta ley.”® Esto es, a partir del 12 de julio de 2012.

La Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC-111912020,
preciso el alcance de figura juridica estudiada, trayendo a colacién y reiterando lo expresado
con anterioridad en las sentencias STC4021- 2020 y STC9945-2020, donde preciso:

“‘Recuérdese que el «desistimiento tacito» consiste en «la terminacion anticipada de los litigios» a
causa de que los llamados a impulsarlos no efectian los «actos» necesarios para su consecucion.
De suerte que a través de la medida, se pretende expulsar de los juzgados aquellos pleitos que, en
lugar de ser un mecanismo de resolucion de conflictos se convierten en una «carga» para las partes

1 Enfasis del Despacho.
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y la «justicia»; y de esa manera: (i) Remediar la «incertidumbre» que genera para los «derechos de
las partes» la «indeterminacion de los litigios», (ii) Evitar que se incurra en «dilaciones», (iii) Impedir
que el aparato judicial se congestione, y (iv) Disuadir a las partes de incurrir en practicas dilatorias -

voluntarias o no- y a propender porque atiendan con lealtad y buena fe el deber de colaboracion con
la administracion de justicia”

Asi mismo, determiné que:

“Si_se trata _de un coercitivo con _«sentencia o auto que ordena seguir adelante la_ejecucion», la
«actuaciéon» que valdra seré entonces, la relacionada con las fases siquientes a dicha etapa, como
las «liguidaciones de costas y de crédito», sus actualizaciones y aguellas encaminadas a satisfacer
la obligacién cobrada.”

En este orden de ideas, es claro para esta Juzgadora que el legislador establecié la
declaratoria de terminacién del proceso por desistimiento tacito como una herramienta para
evitar la paralizacién de los procesos, agilizar las actuaciones judiciales y descongestionar los
despachos, debiendo ser las acciones adelantadas aptas y apropiadas para impulsar el
compulsivo hacia su finalidad, por lo que, simples solicitudes sin intenciones y propdsitos
serios para hacer efectiva la orden ejecutiva de pago resulta intrascendente o inane frente a
la causa pretendida y careciendo entonces sin dubitacion alguna de esos efectos.

Descendiendo al caso que hoy convoca la atencion del despacho, concretamente en las
manifestaciones elevadas por la parte actora, se concluye que el profesional del derecho
refiere que ha cumplido con la carga procesal a él atribuible y mas adn cuando ha impulsado
el proceso como corresponde, ademas de expresar supuestos de hecho y de derecho que
considera relevantes para el caso de marras como lo es a su criterio valorar el tiempo
transcurrido desde la ultima actuacion del despacho que corresponde a la fijacion del proceso
en estado el 16 de marzo de 2021, para un total segun la cuenta realizada de 1 afio, 11 meses,
2 semanas, 5 dias y no el plazo de ley para decretar el desistimiento tacito.

En tal sentido, y de conformidad con las disposiciones legales precedentes la inactividad
obedece a cualquiera de las etapas procesales, determinando en particular para el caso en
ciernes cuales son entendidas para impulsar el proceso cuando dicha carga dependa de las
partes, mas en lo que hoy nos ocupa nada se dice al respecto, siendo un asunto puramente
objetivo, la simple inactividad del proceso por el espacio sefalado permitiendo al juzgador
terminar el proceso por desistimiento tacito, no por menos cualquier actuacién judicial o de
parte lo reactivaria. Asi pues, itera el despacho, que el desistimiento tacito no se impone
porque a la parte le asista una obligacion procesal que no cumplio, sino que se da ope legis
por el simple transcurso del tiempo.

Notese ademdas que no le asiste razon al recurrente en lo atinente al tiempo, que dice no
haberse cumplido debido a la no contabilizacién del lapso de inactividad en afios, meses,
semanas y dias; pues el legislador, previendo esto, de antafio consigné en el articulo 118 del
C.G.P, que para los términos de dias no se tomaran en cuenta aquellos en que por cualquier
circunstancia permanezca cerrado el Despacho; pero cuando se trata de términos en meses
0 afos, su vencimiento tendrd lugar el mismo dia que empezd a correr del correspondiente
mes o afio, como en el caso de marras aplica, es decir, se contaran conforme al calendario,
sin embargo, se exceptla el término de suspension ordenado por el gobierno nacional
mediante decreto 564 del 2020 y las demas disposiciones concordantes emitidas por el CSJ
dada la pandemia del covid19.

Mirese entonces que lo manifestado por el inconforme en relacion con el transcurso de 1 afio,
11 meses, 2 semanas, 5 dias sefialados por el fustigante en nada incide al momento de
contabilizar el término de 2 afios a que hace referencia el articulo 317 del C. G. P.; por lo cual
es improcedente e inconducente alegar que debido a esto la parte ejecutante no ha podido
adelantar actuacioén alguna o reactivar el proceso, cuando para ello conté con el tiempo
suficiente para hacerlo.

Dilucidado lo anterior, tenemos que en el presente proceso la Ultima actuacion bajo los
derroteros de la Honorable Corte Suprema de Justicia que impulsé el proceso fue la
aprobacion de la liquidacion de costas mediante proveido del 11 de mayo de 2016 y la medida
cautelar decretada por auto del 28 de noviembre de 2014, sin que dichos efectos se hagan
extensivos para las providencias emitidas con posterioridad por esta Autoridad Judicial y
menos aun cuando no resulta idénea ni pone en marcha el proceso como lo intenta hacer ver
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el actor, haberse emitido la providencia No. 1045 del 15 de marzo de 2021, mediante la cual
se informd sobre la inexistencia de depésitos judiciales a favor del proceso de la referencia.

Y es que, sobre el particular, en providencia del 22 de marzo de 2023, respecto del proceso
identificado con la radicacion 76001400301620120037100, la Juez Segunda Civil del Circuito
de Ejecucion de Sentencias de Cali, sostuvo:

“Ahora bien, es cierto que la Ultima actuacion adelantada en el plenario consiste en el auto No. 1870
del 10 de mayo de 2021, notificado el 11 mayo de la misma anualidad, a través del cual se resolvid
una solicitud de entreqa de depésitos judiciales; sin embargo, conforme alajurisprudencia de
la Corte Suprema de Justicia, aguella actuacién no tiene la virtualidad del impulsar el proceso,
tal como lo fueran las actuaciones destinadas al decreto _de medidas cautelares, la
presentacion de la liguidacién del crédito v todas aguellas gue persiguen la continuidad de la
ejecucidn, lo gue agui no acontece.”

Asi pues, es diafano concluir que, la actuacién surtida y alegada como dispositiva o de impulso
no logra interrumpir los términos de ley, cuando la parte ha dejado de promover los actos que
le corresponden, pues tal omision se concreta en la ausencia de continuar con la realizacion
de las acciones tendientes a hacer efectiva la orden ejecutiva de pago, por lo tanto, las
afirmaciones esgrimidas por la parte actora no son acogidas por el despacho, motivos
suficientes para no revocar la motejada providencia, al evidenciarse con claridad meridiana
que la decision rebatida se ajusta a lo legal pues se encuentran reunidos los presupuestos de
ley contemplados en el articulo 317 del C.G.P y a la reciente Jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia — Sala de casacion Civil -, para que se proceda a decretar la terminacion.

En lo referente al recurso de apelacion, sera concedido en el efecto suspensivo por expresa
disposicion del articulo 317 del C. G. del P numeral 2 literal e.

Corolario de lo anterior, se,
RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER INCOLUME el auto No. 1203 del 6 de marzo de 2023, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion en el efecto suspensivo.

TERCERO: POR SECRETARIA slrtase el traslado por el término de tres (3) dias, en la
forma sefialada en el inciso 2° del articulo 110 del C.G.P. del recurso de apelacién presentado
por el demandante, donde se encuentra la respectiva sustentacién; en esta nueva oportunidad
el apelante, si lo considera necesario, podra alegar nuevos argumentos a su impugnacion.

CUARTO: Cumplido lo anterior, REMITASE por Secretaria el expediente digital al Superior
para que se surta el recurso concedido.

QUINTO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese
inmediatamente y en debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo
como base el protocolo para la gestién de documentos electrénicos, emitida por el Consejo
Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE /JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\

DE SENTENCIAS
La Juez, -
En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.
T —— Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

LIS§F‘THE PAOLA RAMIREZ ROJAS N SECRETARIA )
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA (TERMINADO)
DEMANDANTE: BANCO CAJA SOCIAL S.AY FNG
DEMANDADO: FERNEY DIAZ MUNOZ
RADICACION No. 011-2015-00111-00

AUTO No. 2940

Presenta el abogado Julio Cesar Mufioz Veira, un escrito mediante el cual manifiesta sus
apreciaciones respecto a la providencia que antecede; sin embargo, de su contenido no se
desprende una peticion que deba ser objeto de decisidn por parte de esta Autoridad Judicial
y menos adn que se atempere a un medio de impugnacion con el propésito de allegar
argumentos que faculten en esta oportunidad procesal para que se revoque o enmiende, pues
se encuentra debidamente ejecutoriada y en firme, luego entonces no resulta procedente
emitir un pronunciamiento aun de oficio.

En tal sentido, n6tese ademas que este Despacho no puede darle si fuese del caso aplicacion
a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 318 del C.G.P, que al tenor reza: (...) “Cuando el
recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso improcedente, el juez debera
tramitar la impugnacién por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya
sido interpuesto oportunamente.” (...), y tramitar como recurso de reposicién el escrito
allegado, puesto que de la literalidad del memorial no se desprende se reitera, una via de
impugnacion equivocada o una peticion que deba ser objeto de decision, que en la practica
se traduciria en una errénea denominacion del recurso, sin que, al interior del proceso de la
referencia, tales circunstancias o presupuestos facticos se hayan configurado.

Corolario de lo anterior, se,
RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR para que obre y conste dentro del compulsivo el escrito allegado por
el abogado Julio Cesar Muiioz Veira, conforme a lo expresado en precedencia y al tenor del
articulo 109 del CGP.

SEGUNDO: DEVOLVER a secretaria el expediente para lo de su cargo.

TERCERO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese
inmediatamente y en debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo
como base el protocolo para la gestién de documentos electrénicos, emitida por el Consejo
Superior de la Judicatura.

N {QUESE Y CUMPLASE /JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS

La Juez, En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.
< k-/L ~ Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023
Lls\ﬁme PAOLA RAMlREYOJAs L SECRETARIA )
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: BANCO POPULAR S.A
DEMANDADO: RONAL ALEXIS GONZALEZ LUCUMI
RADICACION No. 012-2022-00542-00

AUTO No. 2941

Ha correspondido a esta Autoridad Judicial conocer del presente asunto, y en cumplimiento
de lo dispuesto en los Acuerdos No. PSAA13-9962 de Julio 31 de 2013, No. P SAA13- 9984
de septiembre 05 de 2013, No. PSAA13-9991 de septiembre 26 de 2013, la Circular No.075
de 2013, el Acuerdo No. PSAA15-10402 de octubre 29 de 2015, modificado y ajustado por el
Acuerdo PSAA15-10412 de la misma anualidad del Consejo Superior de la Judicatura, se,

DISPONE
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento de la presente demanda ejecutiva, asi mismo se hace

constar que a la fecha dentro del proceso NO se observa solicitud de embargo de
remanentes.

SEGUNDO: INFORMAR alas partes del proceso que las providencias emitidas por este
recinto judicial se publican en los estados electrénicos, en el siguiente enlace.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-de-ejecucion-civil-municipal-de-
cali/86

Asi mismo se les pone en conocimiento que para radicar memoriales ante esta dependencia
deberan remitirlos Unicamente a la direccion electronica del area de gestion documental
establecida y que corresponde a: memorialesj05ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.qov.co
e ingresando al siguiente vinculo podran acceder a la informacion de su interés publicada por
la Oficina Ejecucion Civil Municipal: https://www.ramajudicial.gov.co/web/oficina-de-
apovyo-juzgados-civiles-municipales-de-ejecucion-de-cali-

TERCERO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorporese
inmediatamente y en debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo
como base el protocolo para la gestion de documentos electrénicos, emitida por el Consejo
Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, k/
— | N AL

LISEﬁ THE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIC')N\
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

k SECRETARIA J
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: ROLANDO MAURICIO BETANCOURT LUNA
DEMANDADO: LUIS ERNESTO MARMOLEJO PORTELA
RADICACION No. 013-2019-00677-00

AUTO No. 2942

En atencion al oficio No. 800 que antecede allegado por el Juzgado Treinta y Tres Civil
Municipal de Cali, y como quiera que informa el tramite de liquidacion patrimonial de persona
natural no comerciante del aqui demandado, esta Operadora Judicial, con fundamento en lo
normado en el Articulo 564 de la ley 1564 de 2012, ordenara remitir el expediente, en el estado
en gue se encuentra, a tal dependencia, como corresponde. Corolario de lo anterior, se,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR la remisién inmediata del presente asunto en formato digital al
JUZGADO TREINTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE CALLI, en el estado en que se encuentra,
para lo de su competencia y con destino al proceso de liquidaciéon patrimonial de persona
natural no comerciante bajo la partida No. 76001400303320230017000 adelantado por LUIS
ERNESTO MARMOLEJO PORTELA identificado con cedula de ciudadania No. 16.777.160.

SEGUNDO: ORDENAR EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y
practicadas en el presente asunto y teniendo en cuenta la siguiente informacion:

MEDIDA CAUTELAR OFICIO Y/O DOCUMENTO
Embargo y secuestro de los dineros que por cualquier | No. 2543 del 17 de octubre de 2019
concepto posea LUIS ERNESTO MARMOLEJO PORTELA | proferido por el Juzgado 13 Civil Municipal
con C.C. 16.777.160, en cuentas de ahorro, corrientes, | de Cali.
CDT, fiduciarias o por cualquier otro concepto, en las
diferentes entidades bancarias y/o financieras.

TERCERO: DEJAR a disposicién del Juez del concurso que se adelanta ante el Juzgado
Treinta y Tres Civil Municipal de Cali dentro del proceso de radicacion No. 033-2023-00170-
00, la medida cautelar indicada en el numeral anterior que recaen sobre el demandado LUIS
ERNESTO MARMOLEJO PORTELA identificado con cedula de ciudadania No. 16.777.160.
Elabdrese y remitase inmediatamente por secretaria el oficio dirigido al Juzgado 33 Civil
Municipal de Cali, asi mismo, expidase comunicacion dirigida a las entidades bancarias y/o
financieras, para los fines pertinentes.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del Area de Comunicaciones y Notificaciones de la Oficina
de Ejecucion Civil Municipal de Cali, incorporese el presente auto al expediente.

Igualmente, debera elaborar la comunicacion con la informacion correcta conforme lo
verificado en el expediente; aun cuando avizore inconsistencia de orden aritmético o
gramatical en esta providencia, lo anterior, sin necesidad de orden judicial adicional. En firme
la decision, debera ser enviada la comunicacién a mas tardar en cinco (5) dias.

N iQUESE Y CUMPLASE /JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\

DE SENTENCIAS
La Juez, En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.
P Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

Lls‘ﬁTHE PAOLA RAMIREZ ROJAS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: DIANA LORENA RAMIREZ QUINTERO
DEMANDADO: ADRIANA DEL SOCORRO ENRIQUEZ POVEDA
RADICACION No. 013-2020-00294-00

AUTO No. 2306

El abogado Mauricio Caicedo Salazar, allegé poder especial conferido por la sefiora Daniela
Serrano Silva, quien se presenta como cesionaria de los derechos de crédito en favor de la parte
demandante. Como fundamento de lo anterior, allega contrato celebrado por la sefiora Claudinet
Quintero Vargas, quien dijo actuar como apoderada general de la demandante Diana Lorena
Ramirez Quintero. Pese a lo expuesto, quien suscribe el aludido contrato, no acreditd la
legitimacion para actuar en nombre de la demandante, pues no se aportd el poder general que

dice ostentar; en tal virtud, se,
DISPONE:
PRIMERO: NEGAR la cesidn de crédito allegada, por el motivo sefialado en la precedencia.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese en
debida forma esta decisién judicial al expediente electrénico, teniendo como base el protocolo

para la gestién de documentos electronicos, emitida por el Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

< e o .
LISﬁTHE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: ISMAEL GOMEZ BOTERO
DEMANDADO: BERNARDO TOBON VARGAS Y OTRA
RADICACION No. 013-2021-00812-00

AUTO No. 2943

Ha correspondido a esta Autoridad Judicial conocer del presente asunto, y en cumplimiento
de lo dispuesto en los Acuerdos No. PSAA13-9962 de Julio 31 de 2013, No. P SAA13- 9984
de septiembre 05 de 2013, No. PSAA13-9991 de septiembre 26 de 2013, la Circular No.075
de 2013, el Acuerdo No. PSAA15-10402 de octubre 29 de 2015, modificado y ajustado por el
Acuerdo PSAA15-10412 de la misma anualidad del Consejo Superior de la Judicatura, se,

DISPONE
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento de la presente demanda ejecutiva, asi mismo se hace

constar que a la fecha dentro del proceso NO se observa solicitud de embargo de
remanentes.

SEGUNDO: INFORMAR alas partes del proceso que las providencias emitidas por este
recinto judicial se publican en los estados electrénicos, en el siguiente enlace.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-de-ejecucion-civil-municipal-de-
cali/86

Asi mismo se les pone en conocimiento que para radicar memoriales ante esta dependencia
deberan remitirlos Unicamente a la direccion electronica del area de gestion documental
establecida y que corresponde a: memorialesj05ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.qov.co
e ingresando al siguiente vinculo podran acceder a la informacion de su interés publicada por
la Oficina Ejecucion Civil Municipal: https://www.ramajudicial.gov.co/web/oficina-de-
apovyo-juzgados-civiles-municipales-de-ejecucion-de-cali-

TERCERO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese
inmediatamente y en debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo
como base el protocolo para la gestion de documentos electrénicos, emitida por el Consejo
Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, k/
— | N AL

LISEﬁ THE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIC')N\
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

k SECRETARIA J
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: CARLOS ANDRES CASTANO CHILITO
DEMANDADO: GUSTAVO ADOLFO MESA BAPTISTA
RADICACION No. 013-2022-00726-00

AUTO No. 2944

Ha correspondido a esta Autoridad Judicial conocer del presente asunto, y en cumplimiento
de lo dispuesto en los Acuerdos No. PSAA13-9962 de Julio 31 de 2013, No. P SAA13- 9984
de septiembre 05 de 2013, No. PSAA13-9991 de septiembre 26 de 2013, la Circular No.075
de 2013, el Acuerdo No. PSAA15-10402 de octubre 29 de 2015, modificado y ajustado por el
Acuerdo PSAA15-10412 de la misma anualidad del Consejo Superior de la Judicatura, se,

DISPONE
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento de la presente demanda ejecutiva, asi mismo se hace

constar que a la fecha dentro del proceso NO se observa solicitud de embargo de
remanentes.

SEGUNDO: INFORMAR alas partes del proceso que las providencias emitidas por este
recinto judicial se publican en los estados electrénicos, en el siguiente enlace.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-de-ejecucion-civil-municipal-de-
cali/86

Asi mismo se les pone en conocimiento que para radicar memoriales ante esta dependencia
deberan remitirlos Unicamente a la direccion electronica del area de gestion documental
establecida y que corresponde a: memorialesj05ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.qov.co
e ingresando al siguiente vinculo podran acceder a la informacion de su interés publicada por
la Oficina Ejecucion Civil Municipal: https://www.ramajudicial.gov.co/web/oficina-de-
apovyo-juzgados-civiles-municipales-de-ejecucion-de-cali-

TERCERO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese
inmediatamente y en debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo
como base el protocolo para la gestion de documentos electrénicos, emitida por el Consejo
Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, k/
— | N AL

LISEﬁ THE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIC')N\
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

k SECRETARIA J
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: BETSY ROCIO QUIJANO CASTRILLON
DEMANDADO: ALEXANDER MANTILLA CUELLAR
RADICACION No. 014-2019-00741-00

AUTO No. 2945

En atencion al escrito que antecede, se,

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR A LAS ENTIDADES BANCARIAS Y/O FINANCIERAS para que en
un término perentorio de cinco (5) dias una vez notificado, cumplan con la orden judicial o en
su defecto informen porque aun no esta dando cumplimiento a lo comunicado mediante oficio
No. 3635 del 14 de agosto de 2019 en relacion a la medida cautelar que recae sobre el
demandado ALEXANDER MANTILLA CUELLAR identificado con la C.C. 16.699.365.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del Area de Comunicaciones y Notificaciones de la Oficina
de Ejecucion Civil Municipal de Cali, incorpérese el presente auto al expediente, elabérese y

remitase el oficio correspondiente a su destinatario, con copia a la parte demandante.

Igualmente, deberd elaborar la comunicacion con la informacion correcta conforme lo
verificado en el expediente; aun cuando avizore inconsistencia de orden aritmético o
gramatical en esta providencia, lo anterior, sin necesidad de orden judicial adicional. En firme

la decisién, debera ser enviada la comunicacién a mas tardar en cinco (5) dias.
NPTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

LISﬁTHE PAOLA RAMIRE4 ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIOD
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: CREDIVALORES - CREDISERVICIOS S.A
DEMANDADO: DIEGO POTES DELGADO

RADICACION No. 014-2020-00569-00

AUTO No. 2946

Ha correspondido a esta Autoridad Judicial conocer del presente asunto, y en cumplimiento
de lo dispuesto en los Acuerdos No. PSAA13-9962 de Julio 31 de 2013, No. P SAA13- 9984
de septiembre 05 de 2013, No. PSAA13-9991 de septiembre 26 de 2013, la Circular No.075
de 2013, el Acuerdo No. PSAA15-10402 de octubre 29 de 2015, modificado y ajustado por el
Acuerdo PSAA15-10412 de la misma anualidad del Consejo Superior de la Judicatura, se,

DISPONE
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento de la presente demanda ejecutiva, asi mismo se hace

constar que a la fecha dentro del proceso NO se observa solicitud de embargo de
remanentes.

SEGUNDO: INFORMAR alas partes del proceso que las providencias emitidas por este
recinto judicial se publican en los estados electrénicos, en el siguiente enlace.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-de-ejecucion-civil-municipal-de-
cali/86

Asi mismo se les pone en conocimiento que para radicar memoriales ante esta dependencia
deberan remitirlos Unicamente a la direccion electronica del area de gestion documental
establecida y que corresponde a: memorialesj05ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.qov.co
e ingresando al siguiente vinculo podran acceder a la informacion de su interés publicada por
la Oficina Ejecucion Civil Municipal: https://www.ramajudicial.gov.co/web/oficina-de-
apovyo-juzgados-civiles-municipales-de-ejecucion-de-cali-

TERCERO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese
inmediatamente y en debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo
como base el protocolo para la gestion de documentos electrénicos, emitida por el Consejo
Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, k/
— | N AL

LISEﬁ THE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIC')N\
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: JOSE JESUS REALPE ORTEGA
DEMANDADO: NANCY JANETH MORALES AGUDELO Y OTRO
RADICACION No. 015-2020-00242-00

AUTO No. 2278

Fenecido en silencio el traslado de la liquidacion de crédito, el Despacho procedié a revisarla,
encontrando que la misma reune los requisitos establecidos en el articulo 446 del Codigo General
del Proceso y lo dispuesto en el mandamiento de pago; sin embargo, no se incluira el valor
correspondiente a “agencias en derecho” que en total corresponde a la suma de $426.500, como
quiera que dicho célculo se realiza bajo los lineamientos del articulo 366 C.G.P. y, en
consecuencia, se,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacién del crédito allegada por la parte demandante por la suma de
$7.108.333,00, por lo considerado en precedencia.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del 4rea de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese en

debida forma esta decision judicial al expediente electronico, teniendo como base el protocolo

para la gestiébn de documentos electrénicos, emitida por el Consejo Superior de la Judicatura.

N {QUESE Y CUMPLASE

D

LISﬁTHE PAOLA RAMiREYOJAS

La Juez,

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: COOMEVA

DEMANDADO: CESAR AUGUSTO CASQUETE SANZ
RADICACION No. 015-2022-00569-00

AUTO No. 2947

Ha correspondido a esta Autoridad Judicial conocer del presente asunto, y en cumplimiento
de lo dispuesto en los Acuerdos No. PSAA13-9962 de Julio 31 de 2013, No. P SAA13- 9984
de septiembre 05 de 2013, No. PSAA13-9991 de septiembre 26 de 2013, la Circular No.075
de 2013, el Acuerdo No. PSAA15-10402 de octubre 29 de 2015, modificado y ajustado por el
Acuerdo PSAA15-10412 de la misma anualidad del Consejo Superior de la Judicatura, se,

DISPONE
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento de la presente demanda ejecutiva, asi mismo se hace

constar que a la fecha dentro del proceso NO se observa solicitud de embargo de
remanentes.

SEGUNDO: INFORMAR alas partes del proceso que las providencias emitidas por este
recinto judicial se publican en los estados electrénicos, en el siguiente enlace.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-de-ejecucion-civil-municipal-de-
cali/86

Asi mismo se les pone en conocimiento que para radicar memoriales ante esta dependencia
deberan remitirlos Unicamente a la direccion electronica del area de gestion documental
establecida y que corresponde a: memorialesj05ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.qov.co
e ingresando al siguiente vinculo podran acceder a la informacion de su interés publicada por
la Oficina Ejecucion Civil Municipal: https://www.ramajudicial.gov.co/web/oficina-de-
apovyo-juzgados-civiles-municipales-de-ejecucion-de-cali-

TERCERO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorporese
inmediatamente y en debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo
como base el protocolo para la gestion de documentos electrénicos, emitida por el Consejo
Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, k/
— | N AL

LISEﬁ THE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIC')N\
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

k SECRETARIA J
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA S.A

DEMANDADO: HENRY ANTONIO CARVAJAL PANCHANO
RADICACION No. 016-2020-00167-00

AUTO No. 2948

En consideracién a las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecucion, se,
DISPONE:

AGREGAR el despacho comisorio No. 005/1993/2022 allegado y debidamente diligenciado
por el Juzgado Treinta y Seis para Despachos Comisorios - para que obre y conste dentro

del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, k/

Llsgﬁ THE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

k SECRETARIA /
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: BANCO AV VILLAS S.A
DEMANDADO: ROSALINA TROCHEZ DIzZU
RADICACION No. 016-2022-00631-00
AUTO No. 2279

Fenecido en silencio el traslado de la liquidacion de crédito, se procedi6 a revisarla, encontrando
gue la misma reune los requisitos establecidos en el articulo 446 del Cddigo General del
Proceso, en consecuencia, se,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion del crédito allegada por la parte demandante por la suma
de $20.358.716, hasta el 21 de febrero de 2023, por lo considerado en precedencia.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del 4rea de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese en
debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo como base el protocolo
para la gestién de documentos electronicos, emitida por el Consejo Superior de la Judicatura.

N iQUESE Y CUMPLASE

La Juez, D
—— | \_AL ,

Lls‘ﬁme PAOLA RAMiREYOJAS

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

K SECRETARIA j
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&

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: ADRIANA OLAYA MARULANDA
DEMANDADO: MARIA DEL PILAR SIERRA RIVERA Y OTRO
RADICACION No. 017-2015-01343-00

AUTO No. 1932

En atencion al escrito que antecede, se,

RESUELVE:

PRIMERO: OFICIAR al JUZGADO SEXTO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE CALI - Sede Desconcentrada Casa de Justicia Barrio Alfonso Lopez, a fin de
informarle que la medida de embargo de remanentes de los bienes de la propiedad de la
demandada MARIA DEL PILAR SIERRA RIVERA, identificada con cedula de ciudadania No.
31.879.895 decretada por dicho despacho, en el proceso 006-2019-00577-00 NO SURTE
EFECTOS. Lo anterior, en virtud a que con anterioridad se acepté embargo de remanentes
de la referida demandada.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del Area de Comunicaciones y Notificaciones de la Oficina
de Ejecucién Civil Municipal de Cali, incorpérese el presente auto al expediente, elab6rense
y remitanse los oficios correspondientes a su destinatario, con copia a la parte demandante
al correo electronico citado en el numeral anterior. Igualmente, debera elaborar las
comunicaciones con la informacion correcta conforme lo verificando el expediente; aun
cuando avizore inconsistencia de orden aritmético o gramatical en esta providencia, lo
anterior, sin necesidad de orden judicial adicional. En firme la decisién, debera ser enviada
la comunicacion a mas tardar en cinco (5) dias.

N iQUESE Y CUMPLASE

La Juez, )D
C""“""“"“%\ K—A B

Lls‘ﬁTHE PAOLA RAMiREYOJAS

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

K SECRETARIA /
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INFORME. A Despacho de la sefiora Juez, hago constar que no hay embargo de remanentes vigente ni
memoriales pendientes por agregar, Sirvase proveer.

ALBA LEONOR MUNOZ FERNANDEZ
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: ADRIANA OLAYA MARULANDA

DEMANDADO: MARIA DEL PILAR SIERRA RIVERA y JEFFREY RESTREPO TRUJILLO
RADICACION No. 017-2015-01343-00

AUTO No. 1933

Verificadas las actuaciones surtidas dentro de la presente obligacion se evidencia que el
proceso ha permanecido en inactividad por un periodo superior a dos (2) afios; sin que el
ejecutante, quien tenia a cargo el impulso del asunto, hubiese adelantado alguna actuacién
orientada a proseguir con la ejecucion de la sentencia; en tal virtud y como quiera que no se
realizd acto eficaz que interrumpiera los términos de desistimiento, se procederd a dar
aplicacion a lo dispuesto en el articulo 317 de la ley 1564 de 2012, teniendo en cuenta los
lineamientos establecidos por la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia a través
de las sentencias STC11191-2020, STC4021-2020 y STC9945-2020. En consecuencia, se,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el proceso Ejecutivo por DESISTIMIENTO TACITO al
tenor de lo dispuesto en el articulo 317 de la ley 1564 de 2012 — Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: ORDENAR EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y
practicadas en el presente asunto, que se relacionan a continuacion:

e Embargo y retencion de las sumas de dinero que los demandados MARIA DEL PILAR
SIERRA RIVERA y JEFFREY RESTREPO TRUJILLO posean en cuentas. Cancela
Oficio 0164 del 5 de febrero de 2016 (Folio 7 Cdno 2)

e Embargo y retencion de la quinta parte del salario, que exceda el salario minimo de
MARIA DEL PILAR SIERRA RIVERA en EMCALI Cancela Oficio 0740 del 17 de mayo
de 2016 (Folio 13 Cdno 2)

e Embargo y retencién de la quinta parte del salario, que exceda el salario minimo de
JEFFREY RESTREPO TRUJILLO en BKF INTERNATIONAL S.A. Cancela Oficio 0164
del 5 de febrero de 2016 (Folio 8 Cdno 2)

DEJAR A DISPOSICION del Juzgado Octavo Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de
Cali el embargo de remanentes de MARIA DEL PILAR SIERRA RIVERA, en favor del proceso
76001400301020160067400. Teniendo en cuenta el oficio No. 08-2131, comunicado el 19 de
septiembre de 2017. Inférmese al referido despacho judicial que no obra en el expediente
resultado positivo de ninguna de las medidas decretadas respecto de la aludida demandada.

POR INTERMEDIO del Area de Comunicaciones y Notificaciones de la Oficina de Ejecucion
Civil Municipal de Cali, incorpérese el presente auto al expediente, elabérense y remitanse los
oficios correspondientes a su destinatario. En firme la decision, debera ser enviada la
comunicacion a mas tardar en cinco (5) dias. En caso de reproducciéon o actualizacién del
oficio LLEVESE a cabo dicho tramite por secretaria.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos presentados como base de la presente
ejecucion, con las constancias respectivas, y hagase entrega de los mismos a la parte
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demandante, previo el pago del arancel y las expensas correspondientes que seran liquidadas
por la secretaria conforme lo dispone el Acuerdo PCSJA21-11830.

CUARTO: DISPONGASE por secretaria el archivo del expediente

N IQUESE Y CUMPLASE

La Juez, :
C—"'”"”"“n\ k—A .

Lls‘siTHE PAOLA RAMiREYOJAs

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

K SECRETARIA /
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A
DEMANDADO: EKERMOS S.A.SY OTRO
RADICACION No. 017-2021-00811-00
AUTO No. 2949

Ha correspondido a esta Autoridad Judicial conocer del presente asunto, y en cumplimiento
de lo dispuesto en los Acuerdos No. PSAA13-9962 de Julio 31 de 2013, No. P SAA13- 9984
de septiembre 05 de 2013, No. PSAA13-9991 de septiembre 26 de 2013, la Circular No.075
de 2013, el Acuerdo No. PSAA15-10402 de octubre 29 de 2015, modificado y ajustado por el
Acuerdo PSAA15-10412 de la misma anualidad del Consejo Superior de la Judicatura, se,

DISPONE
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento de la presente demanda ejecutiva, asi mismo se hace

constar que a la fecha dentro del proceso NO se observa solicitud de embargo de
remanentes.

SEGUNDO: INFORMAR alas partes del proceso que las providencias emitidas por este
recinto judicial se publican en los estados electrénicos, en el siguiente enlace.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-de-ejecucion-civil-municipal-de-
cali/86

Asi mismo se les pone en conocimiento que para radicar memoriales ante esta dependencia
deberan remitirlos Unicamente a la direccion electronica del area de gestion documental
establecida y que corresponde a: memorialesj05ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.qov.co
e ingresando al siguiente vinculo podran acceder a la informacion de su interés publicada por
la Oficina Ejecucion Civil Municipal: https://www.ramajudicial.gov.co/web/oficina-de-
apovyo-juzgados-civiles-municipales-de-ejecucion-de-cali-

TERCERO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorporese
inmediatamente y en debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo
como base el protocolo para la gestion de documentos electrénicos, emitida por el Consejo
Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, k/
— | N AL

LISEﬁ THE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIC')N\
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

k SECRETARIA J
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: BANCO FINANDINA S.A
DEMANDADO: JOHN EDWARD NARVAEZ NOGUERA
RADICACION No. 018-2022-01038-00

AUTO No. 2280

Fenecido en silencio el traslado de la liquidacion de crédito, se procedi6 a revisarla, encontrando
gue la misma reune los requisitos establecidos en el articulo 446 del Cddigo General del

Proceso, en consecuencia, se,
RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion del crédito allegada por la parte demandante por la suma
de $43.920.995, hasta febrero de 2023, por lo considerado en precedencia.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese en
debida forma esta decisién judicial al expediente electrénico, teniendo como base el protocolo
para la gestién de documentos electronicos, emitida por el Consejo Superior de la Judicatura.

N {QUESE Y CUMPLASE

La Juez, D
— | \AL ,

LISﬁTHE PAOLA RAMiREYOJAS

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: CREDIVALORES - CREDISERVICIOS S.A
DEMANDADO: MARTHA JANETH CEPEDA DIAZ
RADICACION No. 018-2023-00057-00

AUTO No. 2950

Ha correspondido a esta Autoridad Judicial conocer del presente asunto, y en cumplimiento
de lo dispuesto en los Acuerdos No. PSAA13-9962 de Julio 31 de 2013, No. P SAA13- 9984
de septiembre 05 de 2013, No. PSAA13-9991 de septiembre 26 de 2013, la Circular No.075
de 2013, el Acuerdo No. PSAA15-10402 de octubre 29 de 2015, modificado y ajustado por el
Acuerdo PSAA15-10412 de la misma anualidad del Consejo Superior de la Judicatura, se,

DISPONE
PRIMERO: AVOCAR el conocimiento de la presente demanda ejecutiva, asi mismo se hace

constar que a la fecha dentro del proceso NO se observa solicitud de embargo de
remanentes.

SEGUNDO: INFORMAR alas partes del proceso que las providencias emitidas por este
recinto judicial se publican en los estados electrénicos, en el siguiente enlace.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-de-ejecucion-civil-municipal-de-
cali/86

Asi mismo se les pone en conocimiento que para radicar memoriales ante esta dependencia
deberan remitirlos Unicamente a la direccion electronica del area de gestion documental
establecida y que corresponde a: memorialesj05ofejecmcali@cendoj.ramajudicial.qov.co
e ingresando al siguiente vinculo podran acceder a la informacion de su interés publicada por
la Oficina Ejecucion Civil Municipal: https://www.ramajudicial.gov.co/web/oficina-de-
apovyo-juzgados-civiles-municipales-de-ejecucion-de-cali-

TERCERO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese
inmediatamente y en debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo
como base el protocolo para la gestion de documentos electrénicos, emitida por el Consejo
Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, k/
— | N AL

LISEﬁ THE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIC')N\
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: BIENCO S.A

DEMANDADO: JOSE ANTONIO PAZ PARRA Y OTRO
RADICACION No. 019-2015-00523-00

AUTO No. 1944

Reunidos como se encuentran todos los requisitos exigidos en los articulos 593 numeral 9, 599
inciso 3° del C.G.P y 155 del C.S.T, en relacion con la medida cautelar solicitada por la parte
demandante, se,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el embargo y retencion de la quinta parte del salario en lo que exceda
el salario minimo legal o convencional, comisiones y honorarios que devenga el agui demandado
JOSE ANTONIO PAZ PARRA identificado con la cedula de ciudadania No. 16.724.862, como
empleado de INSTRUMENTACION PROYECTOS Y SERVICIOS SAS - INPROSERVIS
identificada con NIT 900.312.142. Lo embargado no podra exceder la suma de $ 14.160.000.

La respuesta del acatamiento de la medida cautelar, debera ser comunicada a este recinto
judicial con copia al correo electronico de la parte actora en el proceso
juridicoafiansa@gmail.com

PREVENGASELE al pagador de INSTRUMENTACION PROYECTOS Y SERVICIOS SAS que
debera constituir certificado de depdsito a érdenes del juzgado y en caso de no atender lo
dispuesto oportunamente respondera por los valores dejados de consignar e incurrira en multa
de dos a cinco salarios minimos mensuales.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del Area de Comunicaciones y Notificaciones de la Oficina de

Ejecucion Civil Municipal de Cali, incorporese el presente auto al expediente, elab6rense y
remitanse los oficios correspondientes a su destinatario, con copia a la parte demandante. La
aludida &rea deberé elaborar las comunicaciones con la informacion correcta conforme lo verificado
en el expediente; aun cuando avizore inconsistencia de orden aritmético o gramatical en esta

providencia, lo anterior, sin necesidad de orden judicial adicional

Ilgualmente, Igualmente, una vez se elabore el oficio respectivo, el area de notificaciones y
comunicaciones debera incorporar al expediente electrénico el soporte documental del certificado

de existencia y representacion consultado en la plataforma del Registro Unico Empresarial y Social

RUES, donde conste el correo de notificacion judicial. En firme la decision, debera ser enviada

la comunicacion a mas tardar en cinco (5) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez / JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
! EJECUCION DE SENTENCIAS
En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.
-t _ .

|_|3§THE PAOLA RAMiREYGJAS Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

\ SECRETARIA /
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INFORME. A Despacho de la sefiora Juez, hago constar que no hay embargo de remanentes vigente
ni memoriales pendientes por agregar, Sirvase proveer.

ALBA LEONOR MUNOZ FERNANDEZ
SECRETARIA
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023))

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: JAVIER MENESES AVILA
DEMANDADO: ELKIN RINCON AGAMEZ
RADICACION No. 019-2017-00527-00
AUTO No. 1953

Verificadas las actuaciones surtidas dentro de la presente obligacion se evidencia que el
proceso ha permanecido en inactividad por un periodo superior a dos (2) afios; sin que
el ejecutante, quien tenia a cargo el impulso del asunto, hubiese adelantado alguna
actuacion orientada a proseguir con la ejecucién de la sentencia; en tal virtud y como quiera
gue no se realizd acto eficaz que interrumpiera los términos de desistimiento, se procedera
a dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 317 de la ley 1564 de 2012, teniendo en cuenta
los lineamientos establecidos por la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia
a través de las sentencias STC11191-2020, STC4021-2020 y STC9945-2020. En
consecuencia, se,

RESUELVE:

PRIMERO: OFICIAR al Juzgado Primero de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de
Cucuta, a fin de informarle que la medida de embargo y secuestro de los bienes remanentes
decretados en el proceso 001-2022-00317-00 respecto del demandado ELKIN RINCON
AGAMEZ, identificado con C.C. 1.090.408.375, SI SURTE LOS EFECTOS LEGALES,
como quiera que es la primera solicitud que se tiene en tal sentido. Librese comunicacion y
remitase por secretaria inmediatamente.

SEGUNDO: DECLARAR TERMINADO el proceso Ejecutivo por DESISTIMIENTO TACITO
al tenor de lo dispuesto en el articulo 317 de la ley 1564 de 2012 — Cddigo General del
Proceso.

TERCERO: ORDENAR EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y
practicadas en el presente asunto, que se relacionan a continuacion:

e Embargo y retencion de la quinta parte del salario, que exceda el salario minimo de
ELKIN RINCON AGAMEZ en la POLICIA NACIONAL Cancela Oficio 5106 del 1 de
noviembre de 2017 (Folio 2 vto Cdno 2)

DEJAR A DISPOSICION del Juzgado Primero de Pequefias Causas y Competencia
Multiple de Culcuta, el embargo de remanentes de ELKIN RINCON AGAMEZ, identificado
con C.C. 1.090.408.375, en favor del proceso 54-001-41-89-001-2022-00317-00. Teniendo
en cuenta lo dispuesto mediante auto de fecha 15 de marzo de 2023, Informese al referido
despacho judicial que no obra en el expediente resultado positivo de ninguna de las medidas
decretadas respecto de la aludida demandada.

POR INTERMEDIO del Area de Comunicaciones y Notificaciones de la Oficina de Ejecucion
Civil Municipal de Cali, incorpérese el presente auto al expediente, elabdrense y remitanse
los oficios correspondientes a su destinatario. En caso de reproduccion o actualizacion del
oficio LLEVESE a cabo dicho tramite por secretaria.

CUARTO: ORDENAR el desglose de los documentos presentados como base de la
presente ejecucion, con las constancias respectivas, y hagase entrega de los mismos a la
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parte demandante, previo el pago del arancel y las expensas correspondientes que seran
liquidadas por la secretaria conforme lo dispone el Acuerdo PCSJA21-11830.

QUINTO: DISPONGASE por secretaria el archivo del expediente

N iQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

LISﬁTHE PAOLA RAMIREZ4 ROJAS

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

SECRETARIA

N J/
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: BANCO AV VILLAS S.A
DEMANDADO: LEONIDES ARRECHEA OCORO
RADICACION No. 019-2021-00476-00

AUTO No. 2281

Fenecido en silencio el traslado de la liquidacion de crédito, se procedi6 a revisarla, encontrando
gue la misma reune los requisitos establecidos en el articulo 446 del Cddigo General del
Proceso, en consecuencia, se,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion del crédito allegada por la parte demandante por la suma
de $13.687.371, hasta el 23 de agosto de 2022, por lo considerado en precedencia.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese en

debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo como base el protocolo

para la gestiébn de documentos electrénicos, emitida por el Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
T _

LISﬁTHE PAOLA RAI’\ﬁiREYOJAS

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

\ SECRETARIA /
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: BANCO PICHINCHA S.A
DEMANDADO: JUAN ANDRES CARDENAS PEREA
RADICACION No. 020-2018-00408-00

AUTO No. 2456

Fenecido en silencio el traslado de la liquidacion de crédito, se procedi6 a revisarla, encontrando
que la misma relne los requisitos establecidos en el articulo 446 del Cédigo General del
Proceso, en consecuencia, se,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion del crédito allegada por la parte demandante por la suma
de $86.990.292,00, hasta el 30 de abril de 2023, por lo considerado en precedencia.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del &rea de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese en

debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo como base el protocolo
para la gestién de documentos electronicos, emitida por el Consejo Superior de la Judicatura.

N IQUESE Y CUMPLASE

o KJ
e -

LISﬁTHE PAOLA RAIWREYOJAS

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

K SECRETARIA j
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: ALONSO MORENO QUINTERO
DEMANDADO: JAIRO ANDRES PENA RAMIREZ
RADICACION No. 020-2018-00410-00

AUTO No. 2951

En atencién al recurso de reposicion y en subsidio de apelacién allegado por el abogado
WILSON JAMES BURBANO GARCES en su calidad de apoderado judicial de la parte
demandante, y como quiera que aun no se ha dado cumplimiento por secretaria a lo dispuesto

en el articulo 318 del C.G.P en concordancia con el articulo 110 del C.G.P, se,
RESUELVE:

PRIMERO: DEVUELVASE el expediente a secretaria a fin de que se corra el traslado

respectivo al recurso de reposiciéon y en subsidio de apelacién incoado.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente a Despacho para resolver conforme
a derecho.

N iQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

LISﬁTHE PAOLA RAMIRE4 ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIOD
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

k SECRETARIA /
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RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: BANCO BVVA COLOMBIA S.A
DEMANDADO: JUAN GUILLERMO MORALES RAMIREZ
RADICACION No. 020-2022-00497-00

AUTO No. 2283

Fenecido en silencio el traslado de la liquidacion de crédito, se procedio a revisarla, encontrando
gue la misma reune los requisitos establecidos en el articulo 446 del Cédigo General del
Proceso, en consecuencia, se,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion del crédito allegada por la parte demandante por la suma
de $130.250.914, hasta el 30 de noviembre de 2022, por lo considerado en precedencia.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese en
debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo como base el protocolo
para la gestién de documentos electronicos, emitida por el Consejo Superior de la Judicatura.

N iQUESE Y CUMPLASE

M D

Lls‘ﬁme PAOLA RAWREYOJAS

La Juez,

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

K SECRETARIA j
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: FINESA S.A

DEMANDADO: ALVARO KEIJI FONG QUINONEZ Y OTRA
RADICACION No. 021-2019-00105-00

AUTO No. 2952

En atencion al escrito que antecede, se,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR al pagador de SOCIEDAD DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO -
BUENAVENTURA, para que en el término de cinco (5) dias contados a partir de su
notificacion, informe el motivo por el cual no ha dado cumplimiento a la medida cautelar de
embargo y retencion de la quinta parte del salario en lo que exceda el salario minimo legal o
convencional y demas emolumentos que devenga el aqui demandado ALVARO KEIJI
QUINONEZ identificado con cedula de ciudadania No. 94.440.696, que le fue comunicada
mediante oficio CYN/005/1899/2022 y remitida desde el 4 de octubre de 2022 a los correos
electrénicos registrados en el RUES.

PREVENGASELE al pagador SOCIEDAD DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO -
BUENAVENTURA que deberéa constituir certificado de depdsito a 6rdenes del juzgado y en
caso de no atender lo dispuesto oportunamente responderd por los valores dejados de
consignar e incurrird en multa de dos a cinco salarios minimos mensuales.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del Area de Comunicaciones y Notificaciones de la Oficina
de Ejecucion Civil Municipal de Cali, incorpoérese el presente auto al expediente, elabérese y
remitase el oficio correspondiente a su destinatario, con copia a la parte demandante.

Igualmente, debera elaborar la comunicacion con la informacion correcta conforme lo
verificado en el expediente; aun cuando avizore inconsistencia de orden aritmético o
gramatical en esta providencia, lo anterior, sin necesidad de orden judicial adicional. En firme
la decision, debera ser enviada la comunicacién a mas tardar en cinco (5) dias.

TERCERO: PONER EN CONOCIMIENTO de la parte demandante la respuesta allegada por
la ORIP de Palmira, la cual sefala:

1: EN EL FOLID DE MATRICULA INMOBILIARIA SE ENCUENTRA VIGENTE PATRIMONIC DE FAMILIA Y/O AFECTACION A VIVIENDA
FAMILIAR, NO SIENDO PROCEDENTE LA INSCRIFGION DEL EMBARGO POR NO EXISTIR GARANTIA REAL VIGENTE INSCRITA (ART.
TDELALEY 258 DE 1996 Y ART. 21 DE LA LEY 70 DE 19)1).

ESTIMADD CIUDADANG, EM LA ANOTACION; N* 5 DEL FOLIO #374-171598 SE ENCUENTRA INSCRITO PATRIMONIO DE FAMILIA.

N {QUESE Y CUMPLASE /JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS

La Juez, En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.
T k./L ) Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023
LISﬁTHE PAOLA RAMlREYOJAs L SECRETARIA y
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: BANCO AV VILLAS S.A
DEMANDADO: JUANA TORRES HURTADO
RADICACION No. 021-2021-00684-00
AUTO No. 2284

Fenecido en silencio el traslado de la liquidacién de crédito, se procedi6 a revisarla, encontrando
que la misma relne los requisitos establecidos en el articulo 446 del Cédigo General del
Proceso, en consecuencia, se,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacién del crédito allegada por la parte demandante por la suma
de $22.249.987, hasta el 15 de marzo de 2023, por lo considerado en precedencia.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del 4rea de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese en
debida forma esta decision judicial al expediente electronico, teniendo como base el protocolo

para la gestiébn de documentos electrénicos, emitida por el Consejo Superior de la Judicatura.

N iQUESE Y CUMPLASE

La Juez, D
—— | \_AL ,

Lls‘ﬁme PAOLA RAMiREYOJAS

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

K SECRETARIA j
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA S.A
DEMANDADO: ELINA DEL CARMEN RUANO MARTINEZ
RADICACION No. 023-2023-00046-00

AUTO No. 2285

Fenecido en silencio el traslado de la liquidacion de crédito, se procedi6 a revisarla, encontrando
gue la misma reune los requisitos establecidos en el articulo 446 del Cddigo General del
Proceso, en consecuencia, se,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion del crédito allegada por la parte demandante por la suma
de $54.523.265, hasta febrero de 2023, por lo considerado en precedencia.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese en

debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo como base el protocolo

para la gestiébn de documentos electrénicos, emitida por el Consejo Superior de la Judicatura.

N iQUESE Y CUMPLASE

La Juez, D
C""‘"‘"“Wn\ k—A B

Lls‘sTHE PAOLA RAMiREYOJAS

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

K SECRETARIA j
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: FINESA S.A

DEMANDADO: HUBER ALEXANDER COLLAZOS VARGAS
RADICACION No. 024-2019-00235-00

AUTO No. 2953

En atencion al escrito que antecede, se,

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR A LAS ENTIDADES BANCARIAS Y/O FINANCIERAS para que en
un término perentorio de cinco (5) dias una vez notificado, cumplan con la orden judicial o en
su defecto informen porque aun no esta dando cumplimiento a lo comunicado mediante oficio
CYN/005/0118/2022 del 24 de enero de 2022 en relacién a la medida cautelar que recae sobre
el demandado HUBER ALEXANDER COLLAZOS VARGAS identificado con la C.C.
6.098.856.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del Area de Comunicaciones y Notificaciones de la Oficina
de Ejecucion Civil Municipal de Cali, incorpérese el presente auto al expediente, elabérese y

remitase el oficio correspondiente a su destinatario, con copia a la parte demandante.

Igualmente, debera elaborar la comunicacion con la informacion correcta conforme lo
verificado en el expediente; aun cuando avizore inconsistencia de orden aritmético o
gramatical en esta providencia, lo anterior, sin necesidad de orden judicial adicional. En firme

la decisién, debera ser enviada la comunicacién a mas tardar en cinco (5) dias.
NPTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

LISﬁTHE PAOLA RAMIRE4 ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIOh
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

K SECRETARIA /
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INFORME: A Despacho de la sefiora Juez, indicandole que el adjudicatario, allegd la
consignacion del valor del impuesto correspondiente, realizado dentro del término legal.
Sirvase proveer.

ALBA LEONOR MUNOZ FERNANDEZ
SECRETARIA
RAMA JUDICIAL

3

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: RODOLFO GARCIA ANDRADE

DEMANDADO: CARLOS ALBERTO NARANJO FERNANDEZ Y OTROS
RADICACION No. 024-2019-00263-00

AUTO No. 2930

En diligencia de remate virtual efectuada el 23 de mayo de 2023 a través de la plataforma
LIFESIZE, dentro del proceso EJECUTIVO adelantado por RODOLFO GARCIA ANDRADE
contra CARLOS ALBERTO NARANJO FERNANDEZ Y OTROS vy previa verificacion del
cumplimiento de los requisitos de ley SE ADJUDICO al demandante RODOLFO GARCIA
ANDRADE identificado con la cedula de ciudadania No. 14.980.995, por ser el mejor y Unico
postor, los derechos de cuota (50%) que sobre el bien inmueble distinguido con matricula
inmobiliaria No. 370-206472 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali posee
el demandado Carlos Alberto Naranjo Fernandez, por la suma de CIENTO TREINTA Y TRES
MILLONES TRESCIENTOS CATORCE MIL OCHOCIENTOS SIETE PESOS CON
OCHENTA 'Y SIETE CENTAVOS ($133.314.807.87).

Seguidamente y encontrandose dentro del término concedido para ello, el adjudicatario,
consignd la suma de SEIS MILLONES SEISCIENTOS SESENTA Y CINCO MIL
SETECIENTOS CINCUENTA PESOS ($6.665.750) correspondiente al 5% del valor del
remate, segun lo dispuesto en el Art. 70. de la Ley 11 de enero 27/87 modificada por la ley
1743 del 26 de diciembre de 2014, como correspondia.

En consecuencia y como quiera gue se encuentran reunidos los requisitos de los articulos 448
a 453 del C.G.P, se procedera a impartir la aprobaciéon del remate de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 455 ibidem. Por las razones antes expuestas, el Juzgado Quinto
Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR LA DILIGENCIA DE REMATE efectuada el 23 de mayo de 2023 a
través de la plataforma LIFESIZE, dentro del proceso ejecutivo adelantado por RODOLFO
GARCIA ANDRADE contra CARLOS ALBERTO NARANJO FERNANDEZ Y OTROS en la
gue se le adjudicé los derechos de cuota (50%) que sobre el bien inmueble distinguido con
matricula inmobiliaria No. 370-206472 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Cali posee el demandado Carlos Alberto Naranjo Fernandez, al demandante RODOLFO
GARCIA ANDRADE identificado con la cedula de ciudadania No. 14.980.995.

SEGUNDO: EXPEDIR por secretaria al adjudicatario del bien cuatro juegos de copia autentica
del acta de remate y de la presente providencia con las constancias de ley, para efectos de
su protocolizacion y registro, lo anterior, una vez acreditado por el interesado el pago del
arancel judicial liquidado por la suma de $3000 conforme lo dispone el numeral 5° del articulo
2° del acuerdo PCSJA21-11830.

TERCERO: ORDENAR EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y
practicadas en el presente asunto y teniendo en cuenta la siguiente informacion:

MEDIDA CAUTELAR OFICIO Y/O DOCUMENTO
Embargo y secuestro de los derechos de cuota (50%) que | No. 337 del 23 de abril de 2021 proferido
sobre el bien inmueble distinguido con matricula inmobiliaria | por el Juzgado 24 Civil Municipal de Cali.
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No. 370-206472 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Cali posee CARLOS ALBERTO NARANJO
FERNANDEZ identificado con la C.C. No. 16.709.011.
Los derechos de cuota (50%) sobre el inmueble identificado con la Matricula Inmobiliaria 370-206472
que posee CARLOS ALBERTO NARANJO FERNANDEZ con la C.C. No. 16.709.011, en su momento
fueron adquiridos por aquel mediante adjudicacion en sucesion y liquidacion de la sociedad conyugal y/o
sociedad patrimonial de hecho de Maria Colombia Fernandez de Naranjo y José Francisco Naranjo
Roman, segun consta en la escritura publica No. 704 del 21 de marzo de 2017 otorgada en la Notaria 9
del Circulo de Cali, registrada en la anotacion No. 9 de certificado de tradicion. Que los referidos derechos
de cuota (50%) sobre el inmueble, fueron adjudicados en diligencia de remate llevada a cabo en
este recinto judicial, el dia 23 de mayo de 2023; al sefior RODOLFO GARCIA ANDRADE
identificado con la cedula de ciudadania No. 14.980.995 y aprobada la almoneda mediante este
proveido.

CUARTO: OFICIAR a JORDAN VIVEROS JHON JERSON en su calidad de auxiliar de la
justicia y que se ubica en la Carrera 66 No. 9-21 Barrio el Limonar- Cali o en el nimero celular
3162962590 para que haga entrega de los derechos de cuota (50%) adjudicados sobre el bien
inmueble distinguido con matricula inmobiliaria No. 370-206472 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Cali al demandante y adjudicatario RODOLFO GARCIA ANDRADE
a través de su apoderado judicial o a quien este autorice, asi mismo, requiérasele para que
rinda cuentas de su gestion. Librese por secretaria comunicacion.

QUINTO: POR INTERMEDIO del Area de Comunicaciones y Notificaciones de la Oficina de
Ejecucién Civil Municipal de Cali, incorporese el presente auto al expediente, elabdrese y
remitase el oficio correspondiente a su destinatario, con copia a la parte demandante. Lo
anterior, a costa del interesado si a ello hubiera lugar. En el evento de reproduccion o
actualizacion del oficio LLEVESE a cabo dicho tramite por secretaria.

Igualmente, debera elaborar la comunicaciéon con la informacién correcta conforme lo
verificado en el expediente; aun cuando avizore inconsistencia de orden aritmético o
gramatical en esta providencia, lo anterior, sin necesidad de orden judicial adicional. En firme
la decision, debera ser enviada la comunicacién a mas tardar en cinco (5) dias.

SEXTO: NEGAR la solicitud incoada por la parte demandante a través de su apoderado
judicial respecto a la actualizacién de la liquidacion del crédito dentro del proceso que aqui

cursa, toda vez que lo pretendido es una carga procesal que debe ser soportada por alguno
de los sujetos procesales, conforme el Art. 446! ibidem.

N iQUESE Y CUMPLASE

La Juez, D
C‘—“""”“w—-\ k—A B

Lls‘siTHE PAOLA RAMiREYOJAs

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCI()N\
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

K SECRETARIA /

1“1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucioén, o notificada la sentencia que resuelva
sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualguiera de las partes
podra presentar la liquidacion del crédito con especificacién del capital v de los intereses
causados hasta la fecha de su presentacién, (...) 4. De la misma manera se procedera cuando
se trate de actualizar laliguidacién en los casos previstos en laley, paralo cual se tomara como
base la liguidacidon gue esté en firme.”
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: COMFANDI

DEMANDADO: LUIS ALFONSO ORTIZ FRANCO
RADICACION No. 024-2022-00585-00

AUTO No. 2286

Fenecido en silencio el traslado de la liquidacion de crédito, se procedi6 a revisarla, encontrando
que la misma reune los requisitos establecidos en el articulo 446 del Cédigo General del

Proceso, en consecuencia, Se,
RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion del crédito allegada por la parte demandante por la suma
de $1.630.715,77, hasta el 17 de noviembre de 2022, por lo considerado en precedencia.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del &rea de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese en
debida forma esta decisién judicial al expediente electrénico, teniendo como base el protocolo

para la gestiébn de documentos electrénicos, emitida por el Consejo Superior de la Judicatura.

N IQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

LISﬁTHE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

K SECRETARIA /
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O

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: BANCO AV VILLAS S.A
DEMANDADO: IVETH ANDREA ROJAS VALENCIA
RADICACION No. 025-2018-00246-00

AUTO No. 2954

Se procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la apoderada judicial de la parte
actora, contra el auto No. 1161 del 6 de marzo de 2023, mediante el cual se dio por terminado
el presente proceso en atencion a la figura del desistimiento tacito, contemplada en el Ordinal
2° literal b) del articulo 317° de la ley 1564 de 2012.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Expone en sintesis la recurrente en su escrito, que no comparte la decision adoptada en el
auto atacado, ya que la determinacién tomada por el despacho a su parecer es improcedente
al no tenerse en cuenta que la disposicion normativa y la sentencia citada en el escrito
repositorio se indica que el desistimiento tacito se debe aplicar a las partes que no cumplan
la carga procesal impuesta y dejen el proceso a la deriva, entendiéndose el deseo de no
continuar con el proceso.

Por lo que de los hechos expresados se evidencia el interés del ejecutante en lograr continuar
con el proceso de la referencia, procediendo al embargo posterior a la notificacion del
demandado en aras de proteger los derechos del actor, aunque dentro de la obligacién
perseguida no ha sido posible embargar y notificar.

Culmina su escrito, solicitando que se revoque la decisién adoptada en el auto motejado.

Pese a que se le corri6 traslado a la parte ejecutada, del recurso de reposicién interpuesto
para que ejerciera su derecho a la defensa, dicha parte resolvié guardar silencio.

CONSIDERACIONES

Tiene como proposito el recurso de reposicion que el Operador Judicial vuelva sobre la
decision para que se revoque o reforme ante la advertencia oportuna de un agravio al
impugnante. En otras palabras, es la oportunidad que tiene el funcionario que dicté la decision
impugnada para que la revoque o enmiende, dictando en su lugar una nueva.

Ahora bien, ya para resolver la inconformidad planteada por el recurrente, el despacho
procede a analizar la norma bajo la cual se fundament6 la decision contenida en el
interlocutorio recurrido, a saber, el Art. 317 ordinal 2° literal b) de la ley 1564 de 2012, el cual
a la letra dice: “2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente
a la ultima notificacién o desde la ultima diligencia o actuacién, a peticion de parte o de oficio,
se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes”. (...) b) Si el proceso
cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordene seguir adelante la
ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios.”

Asi mismo, el No. 7 del Art 625 establece “El desistimiento tacito previsto en el articulo 317
serd aplicable a los procesos en curso, pero los plazos previstos en sus dos numerales se
contaran a partir de la promulgacion de esta ley.’”® Esto es, a partir del 12 de julio de 2012.

La Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC-111912020,
preciso el alcance de figura juridica estudiada, trayendo a colacion y reiterando lo expresado
con anterioridad en las sentencias STC4021- 2020 y STC9945-2020, donde preciso:

1 Enfasis del Despacho.
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“‘Recuérdese que el «desistimiento tacito» consiste en «la terminacion anticipada de los litigios» a
causa de que los llamados a impulsarlos no efectian los «actos» necesarios para su consecucion.
De suerte que a través de la medida, se pretende expulsar de los juzgados aquellos pleitos que, en
lugar de ser un mecanismo de resolucién de conflictos se convierten en una «carga» para las partes
y la «justicia»; y de esa manera: (i) Remediar la «incertidumbre» que genera para los «derechos de
las partes» la «indeterminacion de los litigios», (ii) Evitar que se incurra en «dilaciones», (iii) Impedir
que el aparato judicial se congestione, y (iv) Disuadir a las partes de incurrir en practicas dilatorias -

voluntarias o no- y a propender porque atiendan con lealtad y buena fe el deber de colaboracion con
la administracion de justicia”

Asi mismo, determiné que:

“Si se trata de un coercitivo con «sentencia 0 auto que ordena sequir adelante la ejecucién», la
«actuacién» que valdra seré entonces, la relacionada con las fases siquientes a dicha etapa, como
las «liguidaciones de costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer
la obligacién cobrada.”

En este orden de ideas, es claro para esta Juzgadora que el legislador establecio la
declaratoria de terminacién del proceso por desistimiento tacito como una herramienta para
evitar la paralizacion de los procesos, agilizar las actuaciones judiciales y descongestionar los
despachos, debiendo ser las acciones adelantadas aptas y apropiadas para impulsar el
compulsivo hacia su finalidad, por lo que, simples solicitudes sin intenciones y propésitos
serios para hacer efectiva la orden ejecutiva de pago resulta intrascendente o inane frente a
la causa pretendida y careciendo entonces sin dubitacion alguna de esos efectos.

Descendiendo al caso que hoy convoca la atencion del despacho, concretamente en las
manifestaciones elevadas, se concluye que la profesional del derecho refiere que ha cumplido
con la carga procesal a ella atribuible y mas aun si en cuenta se tienen las actuaciones
adelantadas conforme a los hechos expuestos en el escrito de impugnacion, por lo que arguye
se encuentra interrumpido el término para decretar el desistimiento tacito.

En tal sentido, y de conformidad con las disposiciones legales precedentes la inactividad
obedece a cualquiera de las etapas procesales, determinando en particular para el caso de
marras cuales son entendidas para impulsar el proceso cuando dicha carga dependa de las
partes, mas en lo que hoy nos ocupa nada se dice al respecto, siendo un asunto puramente
objetivo, la simple inactividad del proceso por el espacio sefalado permitiendo al juzgador
terminar el proceso por desistimiento tacito, no por menos cualquier actuacién judicial o de
parte lo reactivaria. Asi pues, itera el despacho, que el desistimiento tacito no se impone
porque a la parte le asista una obligacion procesal que no cumplio, sino que se da ope legis
por el simple transcurso del tiempo.

Dilucidado lo anterior, tenemos que en el presente proceso la Ultima actuacién bajo los
derroteros de la Honorable Corte Suprema de Justicia que impulsaron el proceso fueron la
aprobacion de la liquidacion de crédito mediante proveido No. 2755 del 9 de diciembre de
2020 y la medida cautelar decretada por auto No. 1169 del 16 de mayo de 2018, sin que con
posterioridad a dichas disposiciones la fustigante hubiera adelantado una actuacion idénea
que pusiera en marcha el proceso como lo intenta hacer ver cuando manifiesta su interés de
continuar con la obligacion perseguida sin que resulte viable darle los alcances pretendidos
para este momento.

Asi pues es diafano concluir que la obligacion aqui perseguida pese a encontrarse en etapa
de ejecucion forzosa ha permanecido inactiva en la secretaria del despacho por un lapso
superior a dos afos; cabe aclarar que como se dej6é sentado anteriormente, las actuaciones
surtidas y alegadas como dispositivas no son en si mismas propias etapas procesales, por
tanto, las afirmaciones esgrimidas por la parte actora no son acogidas por el despacho,
motivos suficientes para no revocar la motejada providencia, al evidenciarse con claridad
meridiana que la decision rebatida se ajusta a lo legal pues se encuentran reunidos los
presupuestos de ley contemplados en el articulo 317 del C.G.P y a la reciente Jurisprudencia
de la Corte Suprema de Justicia — Sala de casacion Civil -, para que se proceda a decretar la
terminaciéon. En mérito de lo expuesto, se,

RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER INCOLUME el auto No. 1161 del 6 de marzo de 2023, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorporese
inmediatamente y en debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo

como base el protocolo para la gestion de documentos electrénicos, emitida por el Consejo
Superior de la Judicatura.

N iQUESE Y CUMPLASE

La Juez, D

LISﬁTHE PAOLA RAMiREYOJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

k SECRETARIA /
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: JULIO CESAR MORENO LLANOS
DEMANDADO: LIBIA PATRICIA MANRIQUE SILVA'Y OTRA
RADICACION No. 025-2019-00690-00

AUTO No. 2955

En atencion al escrito que antecede, se,
RESUELVE:

PRIMERO: OFICIAR al pagador de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION — SECCIONAL
CAUCA, para que informe inmediatamente el estado actual de la orden de embargo
comunicada mediante oficio 4090 del 28 de noviembre de 2019 en contra de la demandada
LIBIA PATRICIA MANRIQUE SILVA, identificado (a) con la cedula de ciudadania No.
25.328.255.

PREVENGASELE al pagador FISCALIA GENERAL DE LA NACION — SECCIONAL CAUCA
que debera constituir certificado de depdsito a 6rdenes del juzgado y en caso de no atender
lo dispuesto oportunamente respondera por los valores dejados de consignar e incurrira en
multa de dos a cinco salarios minimos mensuales. A fin de dar celeridad a los tramites
judiciales, comedidamente se le solicita colaboracién a la entidad pagadora, que una vez
remita la respuesta a este recinto judicial se haga con copia al correo electrénico de la
apoderada ejecutante algarguim1957@yahoo.com

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del Area de Comunicaciones y Notificaciones de la Oficina
de Ejecucion Civil Municipal de Cali, incorpoérese el presente auto al expediente, elabérese y
remitase el oficio correspondiente a su destinatario, con copia a la parte demandante.

Igualmente, debera elaborar la comunicacion con la informacion correcta conforme lo
verificado en el expediente; aun cuando avizore inconsistencia de orden aritmético o
gramatical en esta providencia, lo anterior, sin necesidad de orden judicial adicional. En firme
la decision, debera ser enviada la comunicacién a mas tardar en cinco (5) dias.

N iQUESE Y CUMPLASE

La Juez, D
— | \A ,

Llsﬁme PAOLA RAMiREYGJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

K SECRETARIA /
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

o

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: FINANCIERA JURISCOOP S.A
DEMANDADO: GILDARDO CABRERA RAMIREZ
RADICACION No. 025-2019-01058-00

AUTO No. 2457

Fenecido en silencio el traslado de la liquidacion de crédito, se procedio a revisarla, encontrando
que la misma reune los requisitos establecidos en el articulo 446 del Cdédigo General del
Proceso, en consecuencia, se,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion del crédito allegada por la parte demandante por la suma
de $2.702.975,81, hasta marzo de 2023, por lo considerado en precedencia.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del &rea de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese en

debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo como base el protocolo
para la gestiébn de documentos electrénicos, emitida por el Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, \/

LIS% THE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

K SECRETARIA /
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: FINANCIERA PROGRESSA
DEMANDADO: LYDA MARIA VELEZ DAJOME
RADICACION No. 025-2020-00426-00

AUTO No. 2308

En atencion al contrato precedente y con fundamento en lo normado en los articulos 652 y 653
del Cddigo de Comercio se dispondra de conformidad; en consecuencia, se,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR LA TRASFERENCIA DEL PAGARE que obra como titulo base de la
presente accién y de todas las prerrogativas que de este se deriven, por medio diverso al endoso,
conforme lo pactado entre las partes FINANCIERA PROGRESSA y ACCION Y
RECUPERACION S.A.S.

SEGUNDO: RECONOCER como adquirente del titulo y nuevo demandante a ACCION Y
RECUPERACION S.A.S.

TERCERO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese en
debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo como base el protocolo

para la gestién de documentos electrénicos, emitida por el Consejo Superior de la Judicatura.

N iQUESE Y CUMPLASE

La Juez, d
T — B

LISﬁTHE PAOLA RAIWREYOJAS

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

K SECRETARIA /
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: IGT COLOMBIA LTDA

DEMANDADO: LILIANA MARIA QUINTERO GRISALES
RADICACION No. 025-2021-00370-00

AUTO No. 2201

El Centro de Conciliacibn FUNDASOLCO, informé que el 22 de febrero de 2023, se terminé el
tramite de insolvencia por “ACUERDO DE PAGO” celebrado entre las partes “otorgandosele al
deudor un plazo para normalizar sus obligaciones financieras”, igualmente aduce que se aprob¢ el
levantamiento de las medidas cautelares decretadas en curso del proceso que ante este recinto

judicial cursa, motivo por el que el conciliador pide se decrete el levantamiento de aquellas.

Delanteramente debe indicarse que la peticién incoada por el conciliador no resulta procedente,
como quiera que no consta en el acta de acuerdo, que se hubiere convenido el desembargo
pretendido. Por lo anterior, se negara lo solicitado; igualmente debe precisarse que cumplimiento
con lo establecido en el art 555 del C.G.P. el proceso continuaré suspendido; y permanecera asi,

hasta tanto se verifique el cumplimiento o incumplimiento del mismo. Por lo tanto, se,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud incoada por el conciliador del Centro de Conciliacion

FUNDASOLCO, conforme lo indicado en precedencia.

SEGUNDO: CONTINUAR con la suspension del proceso, hasta tanto se verifique el

cumplimiento o incumplimiento del acuerdo de pago realizado.

TERCERO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese en
debida forma esta decision judicial al expediente electronico, teniendo como base el protocolo

para la gestién de documentos electronicos, emitida por el Consejo Superior de la Judicatura.

N iQUESE Y CUMPLASE

La Juez, D
T k—A

Lls\siTHE PAOLA RAMIRE Ro.mq

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

\ SECRETARIA /
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA (TERMINADO)
DEMANDANTE: FENALCO VALLE
DEMANDADO: ASCENETH OROZCO
RADICACION No. 027-2011-00217-00

AUTO No. 2956

El abogado de la parte ejecutada, allega al expediente solicitud de levantamiento de medidas
cautelares respecto de entidades bancarias y/o financieras; sin embargo, revisado el
compulsivo se observa que al interior del proceso de la referencia no fue decretado o
practicado embargo alguno conforme lo pretendido, en consecuencia, se,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al abogado FRAXNEX ALEXIS
NIETO GONZALEZ, portador de la cédula de ciudadania No. 16.727.022 y Tarjeta Profesional
No. 218.665' del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar dentro del proceso conforme
al poder otorgado por la ejecutada.

SEGUNDO: NEGAR el levantamiento de medidas cautelares respecto de entidades bancarias
y/o financieras pretendida por la parte demandada, por el motivo expresado en precedencia.

TERCERO: POR SECRETARIA sirvase actualizar y reproducir el oficio de levantamiento
dirigido a la Camara de Comercio de Cali que fue proferido en cumplimiento del auto No. 1197
del 24 de junio de 2016.

CUARTO: POR INTERMEDIO del Area de Comunicaciones y Notificaciones de la Oficina de
Ejecucion Civil Municipal de Cali, incorpérese el presente auto al expediente, elabérese y
remitase el oficio correspondiente a su destinatario, con copia a la parte demandada.

Igualmente, debera elaborar la comunicaciéon con la informacién correcta conforme lo
verificado en el expediente; aun cuando avizore inconsistencia de orden aritmético o

gramatical en esta providencia, lo anterior, sin necesidad de orden judicial adicional. En firme
la decisién, debera ser enviada la comunicacién a mas tardar en cinco (5) dias.

N iQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

LISﬁTHE PAOLA RAMIRE4 ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIOD
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

k SECRETARIA /

1 Certificado de Vigencia N.: 1266394 del 31 de mayo de 2023
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: BANCO AV VILLAS S.A
DEMANDADO: JORGE ALBERTO OROZCO LOZANO
RADICACION No. 027-2022-00752-00

AUTO No. 2287

Fenecido en silencio el traslado de la liquidacion de crédito, se procedio a revisarla, encontrando
gue la misma reune los requisitos establecidos en el articulo 446 del Cddigo General del

Proceso, en consecuencia, se,
RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion del crédito allegada por la parte demandante por la suma
de $37.384.688, hasta el 3 de abril de 2023, por lo considerado en precedencia.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese en
debida forma esta decision judicial al expediente electronico, teniendo como base el protocolo

para la gestiébn de documentos electrénicos, emitida por el Consejo Superior de la Judicatura.

N iQUESE Y CUMPLASE

La Juez, D
— | N_AL ,

Lls‘ﬁme PAOLA RAWREYOJAS

/V JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

SECRETARIA

N J
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: BETSY ROCIO QUIJANO CASTRILLON
DEMANDADO: JULIAN ANDRES ALBAN

RADICACION No. 028-2019-00242-00

AUTO No. 2957

En atencion al escrito que antecede, se,

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR A LAS ENTIDADES BANCARIAS Y/O FINANCIERAS para que en
un término perentorio de cinco (5) dias una vez notificado, cumplan con la orden judicial o en
su defecto informen porque aun no esta dando cumplimiento a lo comunicado mediante oficio
No. 1229 del 22 de abril de 2019 en relacién a la medida cautelar que recae sobre el
demandado JULIAN ANDRES ALBAN identificado con la C.C. 6.343.743.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del Area de Comunicaciones y Notificaciones de la Oficina
de Ejecucion Civil Municipal de Cali, incorpérese el presente auto al expediente, elabérese y

remitase el oficio correspondiente a su destinatario, con copia a la parte demandante.

Igualmente, deberd elaborar la comunicacion con la informacion correcta conforme lo
verificado en el expediente; aun cuando avizore inconsistencia de orden aritmético o
gramatical en esta providencia, lo anterior, sin necesidad de orden judicial adicional. En firme

la decisién, debera ser enviada la comunicacién a mas tardar en cinco (5) dias.
NPTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

LISﬁTHE PAOLA RAMIRE4 ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIOD
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

k SECRETARIA /
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: FINESA S.A

DEMANDADO: ANGELA MARIA QUINTERO ALVAREZ
RADICACION No. 028-2020-00124-00

AUTO No. 2958

En atencion al oficio No. 251 allegado, se,
DISPONE:

PRIMERO: OFICIAR al Juzgado Segundo Civil del Circuito de Envigado dentro del
proceso 002-2023-00063-00, a fin de informarle que la medida de embargo y secuestro
preventivo de los bienes y remanentes respecto de ANGELA MARIA QUINTERO ALVAREZ
identificada con cedula de ciudadania No. 43.498.840, NO SURTE EFECTOS, toda vez que
aguella no hace parte dentro de la ejecucion forzosa que aqui se adelanta, pues si bien la
demandada es en efecto ANGELA MARIA QUINTERO ALVAREZ su identificacion
corresponde a la cedula de ciudadania No. 1.151.939.904, lo cual es disimil al de la
demandada en el proceso que decretd la cautela.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del Area de Comunicaciones y Notificaciones de la Oficina
de Ejecucion Civil Municipal de Cali, incorpérese el presente auto al expediente, elabérese y
remitase el oficio correspondiente a su destinatario.

Igualmente, debera elaborar la comunicacién con la informacién correcta conforme lo
verificado en el expediente; aun cuando avizore inconsistencia de orden aritmético o

gramatical en esta providencia, lo anterior, sin necesidad de orden judicial adicional. En firme
la decisién, debera ser enviada la comunicacién a mas tardar en cinco (5) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
e _

Lls‘sTHE PAOLA RAf\niRE\TOJAs

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIOh
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

k SECRETARIA /
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: UNIVERSIDAD AUTONOMA DE OCCIDENTE
DEMANDADO: ADRIAN PERDOMO PLAZA Y OTRA
RADICACION No. 028-2022-00219-00

AUTO No. 2290

Fenecido en silencio el traslado de la liquidacion de crédito, se procedi6 a revisarla, encontrando
que la misma relne los requisitos establecidos en el articulo 446 del Cédigo General del

Proceso, en consecuencia, Se,
RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacién del crédito allegada por la parte demandante por la suma
de $36.176.427, hasta el 07 de marzo de 2023, por lo considerado en precedencia.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese en
debida forma esta decision judicial al expediente electronico, teniendo como base el protocolo

para la gestiébn de documentos electrénicos, emitida por el Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

LISEE THE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

K SECRETARIA /
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: BANCO PICHINCHA S.A
DEMANDADO: WILSON SALAS MARTINEZ
RADICACION No. 029-2019-00098-00
AUTO No. 2959

En atencion a los escritos que anteceden, se,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR al pagador de COINVALLE S.A.S, para que en el término de cinco
(5) dias contados a partir de su notificacién, informe el motivo por el cual no ha dado
cumplimiento a la medida cautelar de embargo y retencion de la quinta parte del salario en lo
gue exceda el salario minimo legal o convencional y demas emolumentos que devenga el
aqui demandado WILSON SALAS MARTINEZ identificado (a) con la cedula de ciudadania
No. 16.258.205, que le fue comunicada mediante oficio CYN/005/0163/2023 y remitida desde
el 7 de febrero de 2023 al correo electronico registrado en el RUES.

PREVENGASELE al pagador COINVALLE S.A.S que debera constituir certificado de depdsito
a 6rdenes del juzgado y en caso de no atender lo dispuesto oportunamente respondera por
los valores dejados de consignar e incurrira en multa de dos a cinco salarios minimos
mensuales.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del Area de Comunicaciones y Notificaciones de la Oficina
de Ejecucién Civil Municipal de Cali, incorpoérese el presente auto al expediente, elabérese y
remitase el oficio correspondiente a su destinatario, con copia a la parte demandante.

Igualmente, debera elaborar la comunicacion con la informacion correcta conforme lo
verificado en el expediente; aun cuando avizore inconsistencia de orden aritmético o
gramatical en esta providencia, lo anterior, sin necesidad de orden judicial adicional. En firme
la decision, debera ser enviada la comunicacién a mas tardar en cinco (5) dias.

TERCERO: NEGAR la medida cautelar de remanentes solicitada, toda vez que es deber del
togado determinar el proceso o los procesos respecto de los cuales pretende recaiga dicha
cautela como presupuesto establecido por el legislador en el articulo 466 del C.G.P2.

N i{QUESE Y CUMPLASE /JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS

La Juez, En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.
< - B Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

LISﬁTHE PAOLA RAMIREYOJAS k SECRETARIA /

1 “Quien pretenda perseguir ejecutivamente bienes embargados en otro proceso y no quiera o no pueda promover la
acumulacién, podra pedir el embargo de los gue por cualguier causa se llegaren a desembargar v el del remanente del
producto de los embargados”,
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RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A
DEMANDADO: IVONNE LONDONO LASSO
RADICACION No. 029-2022-00136-00
AUTO No. 2293

Fenecido en silencio el traslado de la liquidacién de crédito, se procedi6 a revisarla, encontrando
que la misma relne los requisitos establecidos en el articulo 446 del Cédigo General del

Proceso, en consecuencia, Se,
RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liguidacién del crédito allegada por la parte demandante por la suma
de $41.450.577,57, hasta marzo de 2023, por lo considerado en precedencia.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese en
debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo como base el protocolo
para la gestién de documentos electronicos, emitida por el Consejo Superior de la Judicatura.

N iQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
ST

LISﬁTHE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

K SECRETARIA /
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: MARINA PINEDA ORTEGA
DEMANDADO: JUAN PABLO DIAZ GONZALEZ
RADICACION No. 030-2008-00235-00

AUTO No. 2960

En atencion al recurso de reposicion y en subsidio de apelacion allegado por el abogado JHON
HENRY JIMENEZ HOYOS en su calidad de apoderado judicial de la parte demandante, y
como quiera que aun no se ha dado cumplimiento por secretaria a lo dispuesto en el articulo

318 del C.G.P en concordancia con el articulo 110 del C.G.P, se,
RESUELVE:

PRIMERO: DEVUELVASE el expediente a secretaria a fin de que se corra el traslado

respectivo al recurso de reposiciéon y en subsidio de apelacién incoado.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente a Despacho para resolver conforme
a derecho.

N iQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

LISﬁTHE PAOLA RAMIRE4 ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIOD
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

k SECRETARIA /
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: COOP-ASOCC

DEMANDADO: CLARA ROSA GRUESO BONILLA
RADICACION No. 030-2016-00251-00

AUTO No. 2961

En atencién al recurso de reposicién allegado por la abogada ANA MILENA MESA VALENCIA
en su calidad de apoderada judicial de la parte demandante, y como quiera que adn no se ha
dado cumplimiento por secretaria a lo dispuesto en el articulo 318 del C.G.P en concordancia
con el articulo 110 del C.G.P, se,

RESUELVE:

PRIMERO: DEVUELVASE el expediente a secretaria a fin de que se corra el traslado

respectivo al recurso de reposicién allegado.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente a Despacho para resolver conforme

a derecho.

N iQUESE Y CUMPLASE

La Juez, Q
— | N A ,

LISﬁTHE PAOLA RAMiREYGJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

k SECRETARIA /
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: BANCO AV VILLAS S.A
DEMANDADO: EDILIA PIEDRAHITA CALVO
RADICACION No. 030-2017-00672-00

AUTO No. 2962

En atencion al recurso de reposicion allegado por la abogada ADRIANA ARGOTY BOTERO
en su calidad de apoderada judicial de la parte demandante, y como quiera que aldn no se ha
dado cumplimiento por secretaria a lo dispuesto en el articulo 318 del C.G.P en concordancia

con el articulo 110 del C.G.P, se,
RESUELVE:

PRIMERO: DEVUELVASE el expediente a secretaria a fin de que se corra el traslado

respectivo al recurso de reposicién allegado.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente a Despacho para resolver conforme
a derecho.

N iQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

LISﬁTHE PAOLA RAMIRE4 ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIOD
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

k SECRETARIA /




p a, R Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
% Cix:saej: Suc;;erior de la Judicatura de Sgentencias : SIGCMA
\-/ Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO: LUIS FERNANDO HINESTROZA CORTES
RADICACION No. 030-2021-00117-00

AUTO No. 2291

Fenecido en silencio el traslado de la liquidacion de crédito, se procedi6 a revisarla, encontrando
gue la misma reune los requisitos establecidos en el articulo 446 del Cédigo General del
Proceso, en consecuencia, se,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion del crédito allegada por la parte demandante por la suma
de $156.662.836.88, hasta el 27 de septiembre de 2021, por lo considerado en precedencia.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del 4rea de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese en
debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo como base el protocolo
para la gestién de documentos electronicos, emitida por el Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, \_/

|.|s§|i THE PAOLA RAMIREZ ROJAS

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

K SECRETARIA j
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA S.A.
DEMANDADO: LUIS ALFREDO QUINONES SANCHEZ
RADICACION No. 030-2021-00475-00

AUTO No. 2292

Fenecido en silencio el traslado de la liquidacion de crédito, se procedio a revisarla, encontrando
gue la misma reune los requisitos establecidos en el articulo 446 del Cddigo General del
Proceso, en consecuencia, se,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion del crédito allegada por la parte demandante por la suma
de $59.201.879,84, hasta 31 de agosto de 2022, por lo considerado en precedencia.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese en
debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo como base el protocolo
para la gestién de documentos electronicos, emitida por el Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\_

LIS§§ THE PAOLA RAMIREZ ROJAS

La Juez,

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS
En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

by

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO SINGULAR MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: HAROLD ENRIQUE ZAPATA RODRIGUEZ

DEMANDADO: MIGUEL EDUARDO ARANDA DAGUA Y MARIA ELSY DAGUA TROCHEZ
RADICACION No. 031-2011-00453-00

AUTO No. 2902

Fenecido en silencio el traslado de la liquidacion de crédito, se procedié a revisarla,
encontrando que la misma relne los requisitos establecidos en el articulo 446 del Codigo

General del Proceso, en consecuencia, se,
RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacién del crédito allegada por la parte demandante por la suma
de $25.619.413, hasta 30 de enero de 2023, por lo considerado en precedencia.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del &rea de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese en
debida forma esta decision judicial al expediente electrénico, teniendo como base el protocolo
para la gestion de documentos electronicos, emitida por el Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\_

|_|s§|i THE PAOLA RAMIREZ ROJAS

La Juez,

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

K SECRETARIA /
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

v

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: FINANCIERA PROGRESSA
DEMANDADO: JANETH ROSA TREJOS GOMEZ
RADICACION No. 031-2021-00587-00

AUTO No. 2311

El apoderado judicial de la parte actora solicita se oficie a NUEVA EPS, para que conceda
informacién relacionada con el empleador de la parte pasiva. Si bien en el nim. 4 del Art 43 del
CGP se establece que esta facultad judicial se ejecuta cuando al interesado no le fue
suministrada dicha informacién, y teniendo en cuenta que obra constancia de ello, se accedera
al pedimento solicitado como quiera que la EPS en su condicién de entidad prestadora de
servicios han negado en reiteradas ocasiones la informacion pretendida, por considerarla
reservada. En consecuencia, con miras a lograr el objetivo principal del proceso ejecutivo que
agui se adelanta, esta dependencia despachara favorablemente lo pretendido. Por lo anterior,
se,
DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR a NUEVA EPS, a fin de que se sirva informar el nombre e identificacion
del empleador que efectla el pago de los aportes de la demandada JANETH ROSA TREJO
GOMEZ identificada con C.C. No. 36.750.483. La respuesta, debera ser enviada al Despacho
con copia al correo electrénico asuntosjudiciales@blclawyers.com.co el cual corresponde al
apoderado ejecutante.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del Area de Comunicaciones y Notificaciones de la Oficina de
Ejecucién Civil Municipal de Cali, incorpérese el presente auto al expediente, elabérense y
remitanse los oficios correspondientes a su destinatario, con copia a la parte demandante al
correo electrénico citado en el numeral anterior. Igualmente, debera elaborar las
comunicaciones con la informacién correcta conforme lo verificando el expediente; aun cuando
avizore inconsistencia de orden aritmético o gramatical en esta providencia, lo anterior, sin
necesidad de orden judicial adicional. En firme la decisién, deberd ser enviada la
comunicacién a mas tardar en cinco (5) dias.

N iQUESE Y CUMPLASE

La Juez, d
<TTITI .

LISﬁTHE PAOLA RAI.\MREYOJAS

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023

K SECRETARIA /
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023))

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: FINANCIERA PROGRESSA
DEMANDADO: JANETH ROSA TREJOS GOMEZ
RADICACION No. 031-2021-00587-00

AUTO No. 2310

En atencion al contrato precedente y con fundamento en lo normado en los articulos 652 y 653

del Cddigo de Comercio se dispondra de conformidad; en consecuencia, se,
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR LA TRASFERENCIA DEL PAGARE que obra como titulo base de la
presente accion y de todas las prerrogativas que de este se deriven, por medio diverso al endoso,
conforme lo pactado entre las partes FINANCIERA PROGRESSA. y ACCION Y
RECUPERACION S.A.S.

SEGUNDO: RECONOCER como adquirente del titulo y nuevo demandante a ACCION Y
RECUPERACION S.A.S.

TERCERO: POR INTERMEDIO del 4rea de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese en
debida forma esta decisién judicial al expediente electrénico, teniendo como base el protocolo
para la gestién de documentos electrénicos, emitida por el Consejo Superior de la Judicatura.

La Juez, N IQUESE Y CUMPLASE

i (O

LISﬁTHE PAOLA RAIWREYOJAS

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: PATRIMONIO AUTONOMO FC - RF SOLUCIONES
DEMANDADO: JAIME JESUS FERNANDEZ BETANCOURT
RADICACION No. 032-2014-00126-00

AUTO No. 2472

Reunidos como se encuentran todos los requisitos exigidos en el Art. 593 numeral 10 y 599 del
C.G.P., en relacién con la medida cautelar solicitada por la parte demandante, se,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el embargo y secuestro preventivo de las sumas de dinero que se
encuentren depositadas en cuentas corrientes, cuentas de ahorros o a cualquier otro titulo
bancario o financiero, en el banco Mundo Mujer, que figuren a hombre del demandado JAIME
JESUS FERNANDEZ BETANCOURT identificado con C.C. No. 16.614.619. Lo embargado no
podra exceder la suma de $81.000.000 y debera ajustarse a los limites de inembargabilidad
establecidos por la Superintendencia Financiera de Colombia.

La respuesta del acatamiento de la medida cautelar, debera ser comunicada a este recinto
judicial con copia al correo electrénico de la apoderada ejecutante luzurregocg@hotmail.com.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del Area de Comunicaciones y Notificaciones de la Oficina de
Ejecucion Civil Municipal de Cali, incorpérese el presente auto al expediente, elabérense y
remitanse los oficios correspondientes a su destinatario, con copia a la parte demandante al
correo electronico citado en el numeral anterior. Igualmente, debera elaborar las
comunicaciones con la informacién correcta conforme lo verificando el expediente; aun cuando
avizore inconsistencia de orden aritmético o gramatical en esta providencia, lo anterior, sin
necesidad de orden judicial adicional. En firme la decisién, deberd ser enviada la
comunicacién a mas tardar en cinco (5) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

LISEﬁ THE PAOLA RAf\niREz\ROJA's

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: BANCO COLPATRIA

DEMANDADO: JORGE OCTAVIO JARAMILLO VELASQUEZ
RADICACION No. 032-2017-00308-00

AUTO No. 2461

Fenecido en silencio el traslado de la liquidacion de crédito, se procedi6 a revisarla, encontrando
gue la misma reune los requisitos establecidos en el articulo 446 del Cddigo General del
Proceso, en consecuencia, se,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacién del crédito allegada por la parte demandante por la suma
de $193.819.272, hasta el agosto de 2021, por lo considerado en precedencia.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del area de Comunicaciones y Notificaciones incorpérese en

debida forma esta decision judicial al expediente electronico, teniendo como base el protocolo
para la gestién de documentos electronicos, emitida por el Consejo Superior de la Judicatura.

N IQUESE Y CUMPLASE

o KJ
e -

LISﬁTHE PAOLA RAIWREYOJAS

/ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS

En Estado No. 40 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: FONJAVERIANA

DEMANDADO: GLORIA AMPARO MOLANO ESPINOSA
RADICACION No. 032-2019-00722-00

AUTO No. 2963

En atencion al escrito que antecede, se,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR al pagador de PORVENIR AFP, para que en el término de cinco (5)
dias contados a partir de su notificacion, informe el motivo por el cual no ha dado cumplimiento
a la medida cautelar de embargo y retencion del 50% de la pensién y demas emolumentos
gue devenga la aqui demandada GLORIA AMPARO MOLANO ESPINOSA identificado (a)
con la cedula de ciudadania No. 51.742.172, que le fue comunicada mediante oficio
CYN/005/0169/2023 y remitida desde el 7 de febrero de 2023 al correo electronico registrado
en el RUES.

PREVENGASELE al pagador PORVENIR AFP que debera constituir certificado de deposito
a 6rdenes del juzgado y en caso de no atender lo dispuesto oportunamente respondera por
los valores dejados de consignar e incurrira en multa de dos a cinco salarios minimos
mensuales.

SEGUNDO: POR INTERMEDIO del Area de Comunicaciones y Notificaciones de la Oficina
de Ejecucion Civil Municipal de Cali, incorpérese el presente auto al expediente, elabérese y
remitase el oficio correspondiente a su destinatario, con copia a la parte demandante.

Igualmente, debera elaborar la comunicaciéon con la informacién correcta conforme lo
verificado en el expediente; aun cuando avizore inconsistencia de orden aritmético o
gramatical en esta providencia, lo anterior, sin necesidad de orden judicial adicional. En firme
la decisién, debera ser enviada la comunicacién a mas tardar en cinco (5) dias.

N iQUESE Y CUMPLASE

La Juez, D
— | NCAL ,

LISﬁTHE PAOLA RAMiREYOJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIOD
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: BANCO COOMEVA S.A

DEMANDADO: JORGE EDUARDO GIRALDO MENDOZA
RADICACION No. 033-2016-00167-00

AUTO No. 2964

En atencién al recurso de reposicion allegado por el abogado JOSE IVAN SUAREZ
ESCAMILLA en su calidad de apoderado judicial de la parte demandante, y como quiera que
aun no se ha dado cumplimiento por secretaria a lo dispuesto en el articulo 318 del C.G.P en

concordancia con el articulo 110 del C.G.P, se,
RESUELVE:

PRIMERO: DEVUELVASE el expediente a secretaria a fin de que se corra el traslado

respectivo al recurso de reposicién allegado.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente a Despacho para resolver conforme
a derecho.

N iQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

LISﬁTHE PAOLA RAMIRE4 ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIOD
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: ALEXANDER GUTIERREZ MUNOZ
DEMANDADO: HELIDER RODRIGUEZ AGUDELO
RADICACION No. 033-2017-00424-00

AUTO No. 2965

En atencion al recurso de reposicidén y en subsidio de apelacion allegado por el demandante,
y como quiera que aun no se ha dado cumplimiento por secretaria a lo dispuesto en el articulo

318 del C.G.P en concordancia con el articulo 110 del C.G.P, se,
RESUELVE:

PRIMERO: DEVUELVASE el expediente a secretaria a fin de que se corra el traslado
respectivo al recurso de reposicion y en subsidio de apelacion incoado.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente a Despacho para resolver conforme
a derecho.

N iQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

LISﬁTHE PAOLA RAMIRE4 ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIOD
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: AMADOR ANTONIO MEDINA TIERRADENTRO cesionario
DEMANDADO: LUZ MERY OSPINA DE CAMPO

RADICACION No. 033-2017-00463-00

AUTO No. 2966

En atencién al recurso de reposicion y en subsidio de apelacién allegado por la abogada
LUISA FERNANDA OLIVEROS MEDINA en su calidad de apoderada judicial de la parte
demandante, y como quiera que aun no se ha dado cumplimiento por secretaria a lo dispuesto

en el articulo 318 del C.G.P en concordancia con el articulo 110 del C.G.P, se,
RESUELVE:

PRIMERO: DEVUELVASE el expediente a secretaria a fin de que se corra el traslado

respectivo al recurso de reposiciéon y en subsidio de apelacién incoado.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente a Despacho para resolver conforme

a derecho.
N iQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

LISﬁTHE PAOLA RAMIRE4 ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIOD
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: COOP-ASOCC

DEMANDADO: AMANDA DE JESUS MORENO ORTIZ
RADICACION No. 033-2018-00371-00

AUTO No. 2967

En atencidn al recurso de reposicién allegado por la abogada DIANA MARIA VIVAS MENDEZ
en su calidad de apoderada judicial de la parte demandante, y como quiera que aldn no se ha
dado cumplimiento por secretaria a lo dispuesto en el articulo 318 del C.G.P en concordancia

con el articulo 110 del C.G.P, se,
RESUELVE:

PRIMERO: DEVUELVASE el expediente a secretaria a fin de que se corra el traslado

respectivo al recurso de reposicién allegado.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente a Despacho para resolver conforme
a derecho.

N iQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

LISﬁTHE PAOLA RAMIRE4 ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIOD
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: REINTEGRA S.A.S cesionaria de BANCOLOMBIA S.A
DEMANDADO: LIBIA LOPEZ DE FERNANDEZ

RADICACION No. 034-2019-00355-00

AUTO No. 2968

En atencién al recurso de reposicion y en subsidio de apelacién allegado por el abogado
PEDRO JOSE MEJIA MURGUEITIO en su calidad de apoderado judicial de la parte
demandante, y como quiera que aun no se ha dado cumplimiento por secretaria a lo dispuesto

en el articulo 318 del C.G.P en concordancia con el articulo 110 del C.G.P, se,
RESUELVE:

PRIMERO: DEVUELVASE el expediente a secretaria a fin de que se corra el traslado

respectivo al recurso de reposiciéon y en subsidio de apelacién incoado.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente a Despacho para resolver conforme
a derecho.

N iQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

LISﬁTHE PAOLA RAMIRE4 ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIOD
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA
DEMANDANTE: COOTRAEMCALI
DEMANDADO: MONICACASTRO GARCIA
RADICACION No. 035-2011-00869-00
AUTO No. 2969

En atencién al recurso de reposicion allegado por la abogada MARIA VICTORIA PIZARRO
RAMIREZ en su calidad de apoderada judicial de la parte demandante, y como quiera que
aun no se ha dado cumplimiento por secretaria a lo dispuesto en el articulo 318 del C.G.P en

concordancia con el articulo 110 del C.G.P, se,
RESUELVE:

PRIMERO: DEVUELVASE el expediente a secretaria a fin de que se corra el traslado

respectivo al recurso de reposicién allegado.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente a Despacho para resolver conforme
a derecho.

N iQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

LISﬁTHE PAOLA RAMIRE4 ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIOD
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: NEW CREDIT S.A.S cesionaria de BANCO BBVA COLOMBIA S.A
DEMANDADO: REGINA MARIA VARGAS LEDESMA

RADICACION No. 035-2013-00734-00

AUTO No. 2970

En atencién al recurso de reposicion y en subsidio de apelacién allegado por el abogado
EDGAR CAMILO MORENO JORDAN en su calidad de apoderado judicial de la parte
demandante, y como quiera que aun no se ha dado cumplimiento por secretaria a lo dispuesto

en el articulo 318 del C.G.P en concordancia con el articulo 110 del C.G.P, se,
RESUELVE:

PRIMERO: DEVUELVASE el expediente a secretaria a fin de que se corra el traslado

respectivo al recurso de reposiciéon y en subsidio de apelacién incoado.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente a Despacho para resolver conforme
a derecho.

N iQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

LISﬁTHE PAOLA RAMIRE4 ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIOD
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MENOR CUANTIA

DEMANDANTE: JUAN DIEGO GOMEZ LOPEZ Y OTRO
DEMANDADO: MAURICIO ANDRES CHACON ZAMBRANO
RADICACION No. 035-2014-00105-00

AUTO No. 2971

En atencién al recurso de reposicion y en subsidio de apelacién allegado por el abogado
DARIO DE JESUS VILLEGAS CASTRO en su calidad de apoderado judicial de la parte
demandante, y como quiera que aun no se ha dado cumplimiento por secretaria a lo dispuesto

en el articulo 318 del C.G.P en concordancia con el articulo 110 del C.G.P, se,
RESUELVE:

PRIMERO: DEVUELVASE el expediente a secretaria a fin de que se corra el traslado

respectivo al recurso de reposiciéon y en subsidio de apelacién incoado.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente a Despacho para resolver conforme
a derecho.

N iQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

LISﬁTHE PAOLA RAMIRE4 ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIOD
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: COOP-ASOCC

DEMANDADO: JUNIOR ALBERTO PAYAN VIVEROS
RADICACION No. 035-2017-00196-00

AUTO No. 2972

En atencion al recurso de reposicién allegado por el abogado JOSE LUIS CHICAIZA URBANO
en su calidad de apoderado judicial de la parte demandante, y como quiera que aun no se ha
dado cumplimiento por secretaria a lo dispuesto en el articulo 318 del C.G.P en concordancia
con el articulo 110 del C.G.P, se,

RESUELVE:

PRIMERO: DEVUELVASE el expediente a secretaria a fin de que se corra el traslado
respectivo al recurso de reposicion allegado.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente a Despacho para resolver conforme
a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

THE PAOLA RAMIREZ ROJAS

La Juez,

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION\
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Santiago de Cali, cinco (05) de junio de dos mil veintitrés (2023)

EJECUTIVO MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: RF JCAP S.A.S
DEMANDADO: HERNAN PEREZ BAHOS
RADICACION No. 035-2020-00028-00
AUTO No. 2973

En atencién al recurso de reposicion allegado por la abogada LUZ HORTENSIA URREGO DE
GONZALEZ en su calidad de apoderada judicial de la parte demandante, y como quiera que
aun no se ha dado cumplimiento por secretaria a lo dispuesto en el articulo 318 del C.G.P en

concordancia con el articulo 110 del C.G.P, se,
RESUELVE:

PRIMERO: DEVUELVASE el expediente a secretaria a fin de que se corra el traslado

respectivo al recurso de reposicién allegado.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese el expediente a Despacho para resolver conforme
a derecho.

N iQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

LISﬁTHE PAOLA RAMIRE4 ROJAS

/JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIOD
DE SENTENCIAS

En Estado No. 040 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 6 DE JUNIO DE 2023
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