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AUTO No. 3877
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.
En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

POR SECRETARIA, actualicese los oficios No. 02-2322 y 02-2323 que datan del 04 de
septiembre de 2019, obrantes a folio 75 y 76 del cuaderno principal, y remitanse aquellos
al correo electronico de las entidades a las que van dirigidos, asi como al reclamante:
henavaza28@hotmail.com, conforme al articulo 11 del decreto 806 de 2020.al articulo 11

del decreto 806 de 2020.

Notifiquese

El Juez,

LUIS CARLOS\QUINTERO BELTRAN

p——— o N

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No0.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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RAD. 004 2017 00366 00
AUTO No. 3912.
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

Revisado el escrito precedente donde la profesional del derecho solicita se acepte la
renuncia y una vez se fue acreditado que el memorial de renuncia fue acompafiado de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido, esta Judicatura accederd a lo
predicado. En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la renuncia del poder que allega la profesional del derecho MARTHA
ISABEL BERMUDEZ CHARRY, sobre la representacion judicial conferida por la parte
actora, BANCO COOMEVA S.A.

SEGUNDO: Entérese a la memorialista de que la renuncia no pone termino al poder sino
cinco dias después de presentado el memorial de renuncia al Juzgado acompafiado de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido Inc. Nro. 4 del art. 76 del Cdadigo

General del Proceso.

Notifiquese

El Juez, /\
|

LUIS CARLOS\QUINTERO BELTRAN

\——»‘ ,__._j‘

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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RAD. 008 2009 00765 00
AUTO No. 3909.
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

Revisado el escrito precedente donde la profesional del derecho solicita se acepte la
renuncia y una vez se fue acreditado que el memorial de renuncia fue acompafiado de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido, esta Judicatura accederd a lo
predicado. En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la renuncia del poder que allega la profesional del derecho MARTHA
ISABEL BERMUDEZ CHARRY, sobre la representacion judicial conferida por la parte
actora, BANCO COOMEVA S.A.

SEGUNDO: Entérese a la memorialista de que la renuncia no pone termino al poder sino
cinco dias después de presentado el memorial de renuncia al Juzgado acompafiado de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido Inc. Nro. 4 del art. 76 del Codigo General

del Proceso.

Notifiquese

El Juez, /\
|

LUIS CARLOS\QUINTERO BELTRAN \

\——»‘ ,__._j‘

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No0.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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AUTO No. 3883.
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.
En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

POR SECRETARIA, actualicese el Despacho Comisorio No. 02-2198 que data del 9 de
octubre de 2018, obrantes a PDF 3 del cuaderno principal electrénico, y remitanse aquel al
reclamante: silvanamm1116@hotmail.com, junto con la constancia de envio a la entidad a
PDF 4 del mismo cuaderno referido, conforme al articulo 11 del decreto 806 de 2020.al

articulo 11 del decreto 806 de 2020.

Notifiquese

El Juez,

LUIS CARLO RUINTERO BELTRAN

iy po AU ST,

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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RAD. 009 2008 00499 00

AUTO No. 3864.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 04 de octubre de 2021.

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion propuesto por la parte demandada
contra el auto N°3276 del 23 de agosto de 2021 que resolvié no acceder a la terminacion
del proceso por desistimiento técito.

Como fundamento de su inconformidad, indica el recurrente que la solicitud presentada con
anterioridad por la parte demandada, esto es, la terminacién del proceso por pago total de
la obligacion, no se considera como impulso procesal que conduzca el proceso a definir la
controversia 0 a poner en marcha los procedimientos necesarios para la satisfaccion de las
prerrogativas.

Surtido el traslado de ley del recurso interpuesto por la parte actora, la contraparte guardé
silencio, por consiguiente, se procede a resolver el mismo, previas las siguientes,

I.CONSIDERACIONES

Dispone el articulo 318 del C.G.P., que salvo norma en contrario, el recurso de reposicion
procede en contra de los autos que dicte el Juez, entre otros funcionarios, para que se
reformen o revoquen, debiendo el recurrente expresar las razones que lo sustentan en
forma verbal en caso de que la providencia se haya dictado en audiencia, 0 por escrito,
cuando se profiera por fuera de ésta, presentado dentro de los tres dias siguientes a la
notificacion del auto.

De cara a lo anterior, el Despacho procedera a analizar si en el presente asunto se
encuentran satisfechas las premisas facticas establecidas por el legislador y la
Jurisprudencia para la aplicabilidad del articulo 317 del C.G.P.

Asi, de la revision de las actuaciones surtidas, de entrada, debe precisarse la prosperidad
del recurso de reposicion impetrado contra el auto N°3276 del 23 de agosto de 2021 que
resolvié no acceder a la terminacién del proceso por desistimiento tacito.

Lo anterior, por cuanto en el expediente obra actuacion que data del 22/05/2018 consistente
en una orden de pago DJO4 a favor de la parte demandante, posteriormente, la parte
ejecutada present6 el 10 de noviembre de 2020 memorial solicitando la terminaciéon del
proceso por pago total, esta peticion fue negada por el Despacho en virtud a que no se
daba cumplimiento a las prerrogativas del articulo 461 del C.G.P.

Luego, el 09 de agosto de 2021 la parte demandada solicité la terminacion del proceso por
desistimiento tacito de conformidad con el articulo 317 ibidem, esta peticion fue negada con
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el fundamento de que la solicitud de terminacion por pago total anteriormente presentada
interrumpié el termino de los dos afios aplicables al presente asunto.

Bajo el anterior panorama, no existe duda que el termino descrito en el Numeral 2° literal b
del Art. 317 C.G.P, se encuentra satisfecho, ello, encuentra razonabilidad en los
pronunciamientos de la Corte Suprema de Justicia, pues la solicitud de la parte demandada
de terminacién del proceso no se puede entender como impulso procesal que conlleve el
asunto al restablecimiento del derecho.

Asi las cosas, debe analizarse de manera sistemética y armonica lo preceptuado en el literal
“C” del articulo 317, pues la solicitud del demandado no es Gbice de interrupcion del termino
de los dos afios aplicable a este debate, por ende, es indispensable traer a colacion lo
expuesto por la Corte Suprema de Justicia, relativo a que: “las cargas procesales que se
impongan antes de emitirse la sentencia, o la actuaciébn que efectué la parte con
posterioridad al fallo respectivo, deben ser Utiles, necesarias, pertinentes, conducentes y
procedentes para impulsar el decurso, en eficaz hacia el restablecimiento del derecho”.?

Asi mismo, se reiterd en reciente providencia de la Corte Suprema de Justicia el alcance
del literal “c”, segun el proveido STC11191 de 9 de diciembre de 2020, que a su tenor
sefalo:

“Esta Sala, en torno a las gestiones que, de acuerdo con el literal ¢), numeral
1° idem, pueden interrumpir los plazos para decretar el enunciado
desistimiento tacito, en sentencia STC11191 de 9 de diciembre de 2020,
anoto:

“...) [D]ado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del
Cddigo General del Proceso, busca solucionar la pardlisis de los procesos
para el adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la
«actuacién» que conforme al literal ¢) de dicho precepto «interrumpe» los
términos para [que] se «decrete su terminacién anticipada», es aquella que
lo conduzca a «definir la controversia» 0 a poner en marcha los
«procedimientos» necesarios para la satisfaccion de las prerrogativas gue a
través de ella se pretenden hacer valer”.

En suma, la «actuacién» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el
proceso» hacia su finalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin
propésitos serios de solucion de la controversia, derechos de peticion
intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi» carecen de esos
efectos, ya que, en principio, no lo «ponen en marcha» (STC4021-2020,
reiterada en STC9945-2020)".

1STC4021-2020, Radicacién n.° 08001-22-13-000-2020-00033-01, MP LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA.



- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
é Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S'GCMA
U Republica de Colombia Cali — Valle del Cauca

(...). “Si_se trata de un coercitivo con «sentencia 0 auto gue ordena sequir
adelante la_ejecucion», la «actuacion» que valdr4 serd entonces, la
relacionada con las fases siguientes a dicha etapa, como las «liguidaciones
de costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas encaminadas a
satisfacer la obligacién cobrada™. (Subrayado fuera de la cita).

En ese orden de ideas, de conformidad con las premisas expuestas concluye el Juzgado
gue la solicitud del demandado elevada el 10 de noviembre de 2020 no configura impulso
procesal y, por ende, no interrumpe el término del articulo 317, numeral 2, literal b, lo que
conlleva a la prosperidad del recurso y la terminaciéon del proceso, en vista que la Ultima
actuacion data del 22 de mayo de 2018. Es menester aclarar que para el computo se tuvo
en cuenta también lo dispuesto en el articulo 2° del Decreto Legislativo 564 del 15 de abril
2020.

Sin mas consideraciones, se revocara el auto atacado y se dispondra la terminacion del
proceso en aplicacion del Numeral 2° literal b del Art. 317 C.G.P.

Por otra parte, se ordenara la conversion de los titulos judiciales que obran en la cuenta del
Juzgado de origen, para posteriormente analizar el pago de estos a la parte demandada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

1. REPONER para revocar el auto N°3276 del 23 de agosto de 2021 que resolvié no
acceder a la terminacion del proceso por desistimiento tacito, presentada por la parte
demandada.

2. Ordénese la TERMINACION del presente PROCESO EJECUTIVO SINGULAR de
minima cuantia adelantado por COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE
COLOMBIA — COOPECOL C.T.A- en contra de ORFILIO HURTADO MONTANO al
tenor del Numeral 2° literal b del Art. 317 C.G.P; y lo sefialado en el articulo 2° del Decreto
Legislativo 564 del 15 de abril 2020, conforme a lo dispuesto en la parte considerativa
de la presente decision.

3. DECRETESE el desembargo y levantamiento del secuestro de los bienes de propiedad
del demandado. indicando gue de la revisién realizada al momento de decretar la
presente terminacién no se advirtié embargo de remanentes, ni de crédito alguno.
En caso de llegarse a perfeccionar dentro del término de ejecutoria de este asunto,
procédase por secretaria como lo indica el inc 5° del Art. 466 del C.G.P.

2STC10085-2021 del 11 de agosto de 2021, MP. LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA.
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4. ORDENESE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas
en el presente asunto, teniendo en cuenta la siguiente informacion:

10.

MEDIDA
CAUTELAR

OFICIOS

Embargo y secuestro previo de la quinta parte del salario legal o
convencional que devenga el demandado ORFILIO HURTADO
MONTARNO CC. 10.557.951, como empleado de INCAUCA S.A.

1.- 1453 del 01 de julio de 2008
proferido por el Juzgado 09 Civil
Municipal de Cali. (Ubicado en el folio
5 del Cuaderno 2).

y oficio 1.664 del 24 de junio de 2009
proferido por el Juzgado 09 Civil
Municipal de Cali. (Ubicado en el folio

13 del Cuaderno 2).

Ejecutoriada la presente providencia, elabdrense los oficios correspondientes y hdganse
entrega a la parte demandada para su diligenciamiento. Para efectos de retirar los oficios,
debera la parte ejecutada solicitar cita en el correo de atencion al publico
apofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, o descargarlos en la pagina web de la Rama
Judicial: 1) https://www.ramajudicial.gov.co. 2) Juzgados de Ejecucion. 3) Juzgados
Civiles Municipales. 4) Valle del Cauca. 5) Juzgado 02 Civil Municipal de Ejecucion de

Sentencias 6) Estados electrénicos 2021.

ORDENASE el desglose de los documentos presentados como base de la presente
ejecucion y hdgase entrega a la parte demandante, con indicacion precisa del motivo de

la_terminacién y los pagos realizados, previo el pago
correspondientes.

Sin costas

del arancel y las expensas

ORDENESE la conversion todos los depositos judiciales que se encuentren consignados
por cuenta del presente proceso y los que a futuro se sigan consignado en el Juzgado
de Origen., de acuerdo a la Circular No. CSJVAC17-36, de fecha 19 de abril de 2017.

Librese por Secretaria el oficio respectivo, con destino al JUZGADO NOVENO

CIVIL MUNICIPAL DE CALI, con la copia autentica del presente auto y hagase entrega
de dicho documento en forma inmediata al mentado Despacho, o de ser el caso
entréguesele al interesado para que haga el respectivo diligenciamiento; de ello se
debera dejar constancia en el proceso. LA CONVERSION DEBERA REALIZARSE a la
cuenta Unica judicial No. 760012041700 y coédigo de dependencia No.

760014303000.

Cumplido lo anterior, el juzgado de origen deberd remitir a este Despacho, la
comunicacion de la conversion, para que obre en el proceso, igualmente, Informar
cualquier inconsistencia que impida la trasferencia de los titulos judiciales.

Ejecutoriado el presente proveido y acreditado la transferencia de los depdsitos

judiciales, ingrese el expediente a Despacho para analizar la solicitud que antecede de
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la parte demandada.

11. Cumplido lo anterior, se ordena el archivo de las presentes diligencias previa cancelacion
de la radicacion.

UESE y CUMPLAS

LUIS

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.75 de hoy se notifica alas partes el auto
anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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RAD. 009 2016 00759 00

AUTO No. 3915.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

Revisado el escrito precedente donde el representante legal de la sociedad FONTE S.A.S.,
solicita se le reconozca personeria juridica, a lo cual, se procedera a ello conforme al inciso
1 del articulo 74 del CGP en concordancia con el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, en
consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: TENGASE por revocado el poder conferido por la parte actora, a la abogada
NGELICA MARIA ORTEGA VELEZ, identificada con cédula de ciudadania Nro.
1.144.085.937.

SEGUNDO: RECONOCER personeria juridica a la sociedad FONTE S.A.S., para actuar
como apoderado judicial, correspondientemente de la parte demandante, SI S.A.S. de
conformidad con los términos del poder que antecede.

TERCERO: NO ACCEDER A LO SOLICITADO, atendiendo que el expediente no se
encuentra digitalizado por encontrarse el plan de justicia digital en etapa de transicién para
lo cual, la revision del expediente, retiro de oficios, debe solicitar cita en el correo
apofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese

El Juez, /\
|

LUIS CARLOS\QUINTERO BELTRAN \

s \——»‘ ,__._;‘

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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AUTO No. 3866.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 04 de octubre de 2021.

El apoderado judicial de la parte ejecutante alleg6 recurso de reposicién en subsidio de queja
contra el numeral 2° del auto No. 3589 de fecha 15 de septiembre de 2.021, notificado por estado el
16 de septiembre de 2.021.

El apoderado fundamenté el recurso de reposicion en subsidio de queja, bajo el argumento
de que, “la CUANTIA del proceso se estimé en una suma superior a OCHO MILLONES
QUINIENTOS NOVENTA MIL VEINTITRES PESOS ($8.580.023) M/CTE, es decir MENOR
CUANTIA de conformidad con lo establecido en el Art. 19 del C.P.C.".

Si bien, el objeto de reproche no cuestiona el numeral primero del recurso que resolvié no
reponer el auto que decretd la terminacion, mediante este pronunciamiento se generara control de
legalidad frente a la decisién adoptada por el Juzgado, que se fundamento en la certificacién emitida
por la mesa de ayuda CENDOJ del Consejo Superior de la Judicatura.

En ese contexto, el Juzgado realiz6 un analisis del proceso y la certificacion de la Mesa de
Ayuda en correo electrénico, en la cual se dijo en sintesis que, el memorial aportando la liquidacién
del crédito NO fue entregado al servidor de correo electrénico del destino, debido a que el correo lo
detect6 como posible suplantacion o sus documentos adjuntos fueron detectados como malware vy,
por seguridad de las cuentas de correo de la Rama Judicial, el servidor decidio:

“NO liberar (entregar) el mensaje al destinatario”.

Por consiguiente, para efectos de no conculcar derechos de indole Constitucional de la parte
ejecutante, es menester traer a colacion el principio de legalidad instituido en la nhorma procesal, que
dispone “Los jueces, en sus providencias, estan sometidos al imperio de la ley. Deberan tener en
cuenta, ademas, la equidad, la costumbre, la jurisprudencia y la doctrina”.

Asi, la resolucién del auto que resolvié la terminacion del proceso en aplicacion del Numeral
2° literal b del Art. 317 C.G.P, en su momento obedecié a la legalidad e imperio de la ley al
encontrarse el proceso por mas de dos afios sin actuaciéon de parte, no obstante, la entidad
demandante al elevar el recurso de reposicion en subsidio de apelacion, anexd la prueba base de
su inconformidad con la terminacion del proceso, en tanto, demostré que el dia 12 de junio de 2020
a las 8:00 aportd la liquidacion del crédito del presente asunto.

Como se vio en la providencia No. 3589 de fecha 15 de septiembre de 2.021 y expuesto
lineas atras, el memorial por el cual se aporté la liquidaciéon del crédito no fue recepcionado en la
bandeja de entrega del correo habilitado en aquel momento, sin embargo, la parte demandante
cumplié con la carga procesal de impulso e interrumpié el término del desistimiento tacito sequn la
prueba aportada, consistente en el envié del correo electrénico con la liguidacion del crédito, ahora,
como el debate consiste en que el servidor del correo de la Rama Judicial no haya liberado o
entregado el memorial para su tramite, por este hecho, no se puede imputar como culpa a la parte
demandante o negligencia, pues confi6é en la recepcién del memorial.

En ese orden, dando aplicacién a la valoracion de la prueba, la sana critica que estipula el
articulo 176 del C.G.P, entendiendo la sana critica como la libre conviccién, en el cual el juzgador
aprecia los elementos probatorios conforme a las reglas de la Idgica, la experiencia las ciencias y
artes afines ademas de los principios de economia, celeridad, el _Juzgado encuentra procedente
dar aplicacién al articulo 132 ibidem y ejercer el control de legalidad.

Para culminar, se tiene en cuenta también gque, la liguidacién del crédito como impulso
procesal, se encuentra aceptada por la Corte Suprema de Justicia para efectos de la interrupcion
del término del desistimiento tacito, asi:
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“Esta Sala, en torno a las gestiones que, de acuerdo con el literal c), numeral 1°
idem, pueden interrumpir los plazos para decretar el enunciado desistimiento tacito,
en sentencia STC11191 de 9 de diciembre de 2020, anoto:

“Si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucién», la «actuacion» que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las «liquidaciones de costas y de crédito», sus
actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacién cobrada”.

Lo dicho, claro esta, sin perjuicio de lo dispuesto por la Corte Constitucional
(sentencia C-1194/2008), en cuanto a que el «desistimiento tacito» no se aplicara,
cuando las partes «por razones de fuerza mayor, estan imposibilitadas para cumplir
sus deberes procesales con la debida diligencia (...)” (subrayas propias)™.

Por lo anterior, no se dara tramite a la reposicién y queja impetrados, en vista del control de
legalidad efectuado por el Despacho, por lo tanto, se resolvera dejar sin efecto la providencia 3589
de fecha 15 de septiembre de 2.021 en su integridad vy, el auto 2634 del 14 de julio de 2021 que
dispuso la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

Asi mismo, se resolvera requerir a la parte demandante para que allegue la liquidacion del
crédito enviada el 12 de junio de 2020 o, la actualizacién de la misma.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- GENERAR CONTROL DE LEGALIDAD altenor del articulo 132 del C.G.P y dejar sin efecto
juridico la providencia No. 3589 de fecha 15 de septiembre de 2.021 en su integridad, por lo sefialado
en la parte motiva.

2.- REVOCAR el auto No. 2634 del 14 de julio de 2021 que dispuso la terminacién del proceso
por desistimiento técito, de acuerdo a las consideraciones expuestas, y continuar con el trdmite del
proceso.

3.- REQUERIR a la parte demandante para que en el término perentorio de cinco (5) dias,

remita nuevamente la liquidacion del crédito enviada el 12 de junio de 2020 o, la actualizacién de la
misma.

LUIS

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.75 de hoy se notifica alas partes el auto
anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO

1STC10085-2021 del 11/08/2021 MP. LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA.
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RAD. 010 2013 00203 00
AUTO No. 3910.
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

Revisado el escrito precedente donde la profesional del derecho solicita se acepte la
renuncia y una vez se fue acreditado que el memorial de renuncia fue acompafiado de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido, esta Judicatura accederd a lo
predicado. En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la renuncia del poder que allega la profesional del derecho MARTHA
ISABEL BERMUDEZ CHARRY, sobre la representacion judicial conferida por la parte
actora, BANCO COOMEVA S.A.

SEGUNDO: Entérese a la memorialista de que la renuncia no pone termino al poder sino
cinco dias después de presentado el memorial de renuncia al Juzgado acompafiado de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido Inc. Nro. 4 del art. 76 del Codigo General

del Proceso.

Notifiquese

El Juez, /\
|

LUIS CARLOS\QUINTERO BELTRAN \

\——»‘ ,__._j‘

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No0.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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RAD. 011 2011 00421 00
AUTO No. 3886.
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.
En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

GLOSAR PARA QUE OBRE EN EL EXPEDIENTE, la respuesta emitida por la Camara
de Comercio de Cali, en el cual informa el levantamiento de la medida cautelar.

fQUESE y CUMPLAS

LUIS

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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RAD. 011 2011 00625 00

AUTO No. 3892.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:
GLOSAR PARA QUE OBRE EN EL EXPEDIENTE, las respuestas emitidas por la Camara

de Comercio de Cali y los bancos de Occidente y Bancolombia, en los cuéles informan el
levantamiento de la medida cautelar.

fQUESE y CUMPLAS

LUIS

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No0.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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RAD. 011 2012 00564 00

AUTO No. 3900.
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.
En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

POR SECRETARIA, actualicese el oficio No. 02-3236 que data del 19 de diciembre de
2018, obrantes a folio 55 del cuaderno de medidas, y remitanse aquel al correo electrénico
de la entidad a la que va dirigido, asi como a la reclamante:
notificaciones.bayport@aecsa.co, conforme al articulo 11 del decreto 806 de 2020.al

articulo 11 del decreto 806 de 2020.

Notifiquese

El Juez,

LUIS CARLOS\QUINTERO BELTRAN \
L

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO



mailto:notificaciones.bayport@aecsa.co
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RAD. 012 2016 00269 00

AUTO No. 3914.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

Revisado el escrito precedente donde el representante legal de la sociedad FONTE S.A.S.,
solicita se le reconozca personeria juridica, a lo cual, se procedera a ello conforme al inciso
1 del articulo 74 del CGP en concordancia con el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, en
consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: TENGASE por revocado el poder conferido por la parte actora, a la abogada
NGELICA MARIA ORTEGA VELEZ, identificada con cédula de ciudadania Nro.
1.144.085.937.

SEGUNDO: RECONOCER personeria juridica a la sociedad FONTE S.A.S., para actuar
como apoderado judicial, correspondientemente de la parte demandante, SI S.A.S. de
conformidad con los términos del poder que antecede.

TERCERO: NO ACCEDER A LO SOLICITADO, atendiendo que el expediente no se
encuentra digitalizado por encontrarse el plan de justicia digital en etapa de transicién para
lo cual, la revision del expediente, retiro de oficios, debe solicitar cita en el correo
apofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Notifiquese

El Juez, /\
|

LUIS CARLOS\QUINTERO BELTRAN

s \——»‘ ,__._j‘

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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AUTO No. 3865.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 04 de octubre de 2021.

Se remite por la parte demandada poder conferido al abogado Rodrigo Javier Rozo
Montoya, a quien se le reconocera personeria para actuar en los términos del poder
conferido.

A su vez, el profesional de derecho allega observacion al avalué catastral que se le corrid
traslado mediante auto 3119 del 11 de agosto de 2021, de cara a ello, es pertinente invocar
la normatividad procesal que regula el avallo de los bienes objetos de remate.

Pues bien, el articulo 444 #2 del C.G.P, dispuso que:

“2. De los avallos que hubieren sido presentados oportunamente se correra
traslado por diez (10) dias mediante auto, para que los interesados presenten
sus observaciones. Quienes no lo hubieren aportado, podran allegar un
avaluo diferente, caso en el cual el juez resolverd, previo traslado de este por
tres (3) dias”. (Subrayado del Despacho).

Asi mismo, la norma procesal dispone en el humeral 4 el mecanismo bajo el cual se debe
regir el avaliio en materia de inmuebles asi:

“4. Tratandose de bienes inmuebles el valor sera el del avallto catastral del
predio incrementado en un cincuenta por ciento (50%), salvo que quien lo
aporte considere gue no es idéneo para establecer su precio real. En este
evento, con el avallio catastral debera presentarse un dictamen obtenido en
la forma indicada en el numeral 1.” (Subrayado del Despacho).

Lo anterior, significa que el avalué de los bienes inmuebles puede ser el tomado del “valor
catastral incrementado en un 50% o el informe pericial de persona iddéneay versada en
la materia. Ambos, susceptibles de “observaciones™.

En el presente asunto, la parte demandada al invocar la observacion del avalud catastral,
NO acompafié su observacion con el dictamen pericial que establezca el valor real e idéneo
del bien a que hace reproche, incluso, la observacién al avalué fue allegada fuera del
termino de los 10 dias de traslado del catastral. En consecuencia, no se tendra en cuenta
la observacion al avalué catastral como quiera que no aportd ningun avalué diferente de
acuerdo a la norma en cita.

Ahora, el apoderado solicitd en su escrito que se ordene el vallo pericial, asi como designar
al perito para la realizacién de éste o, en su defecto, ordenar que sea presentado por
cualquiera de las partes dentro del proceso. Sobre esta pretension, se indica que a las
partes les asiste el derecho de presentar el avalué catastral o comercial mediante
profesionales idoneos, tal y como se expuso anteriormente, maxime, cuando el numeral 6
de del art. 444 ibidem, dispone que:

“6. Si no se allega oportunamente el avallo, el juez designara el perito
evaluador, salvo que se trate de inmuebles o de vehiculos automotores,
en cuyo caso aplicara las reglas previstas para estos. En estos eventos,
tampoco habra lugar a objeciones”. (Negrilla y Subrayado fuera de la cita).

1STC7094-2018 MP. OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE.
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Como en el presente asunto, el bien objeto de avalué y posterior remate es un inmueble,
se encuentra dentro de la salvedad del articulo citado, por lo que, deben las partes
acogerse a las disposiciones ya expuestas.

De otro lado, la parte ejecutada presento recurso de reposicion en subsidio apelacion contra
el numeral primero del auto 3486 del 06 de septiembre de 2021, por medio del cual se
decretd el embargo de tres inmuebles de propiedad de la parte demandada, consistentes
en los folios de matricula 370-780089, 370-780090, 370-780092, 370-779989 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Cali, al cual se le correra traslado a la parte
contraria previo a su resolucion.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- RECONOCER personeria juridica al Dr. RODRIGO JAVIER ROZO MONTOYA
identificado con cedula de ciudadania No. 16.448.049 y T.P. No. 22089 del C.S. de la J.,
para que actie como apoderado judicial de la parte demandada, segun los términos del
poder conferido.

2.- NO TENER en cuenta la observacién al avalu6é catastral que se le corridé traslado
mediante auto 3119 del 11 de agosto de 2021, allegada por la parte demandada, segun lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

3.- PREVIO el recurso de reposicion en subsidio apelacién interpuesto por la parte
ejecutada a través de apoderado judicial, contra el numeral primero del auto 3486 del 06 de
septiembre de 2021, POR SECRETARIA procédase a correr el traslado respectivo. (Art.
319 Inc. 2 del C.G.P.).

4.- SECRETARIA NO entregar a la parte demandante el oficio comunicando el embargo
ordenado en el auto 3486 del 06 de septiembre de 2021, hasta la resolucién del recurso
propuesto.

NOTIFIQUESE y CUMPLAS

LUIS

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.75 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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RAD. 012 2019 00237 00

AUTO No. 3878.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

En atencion a la solicitud que antecede, una vez revisado el portal web del Banco Agrario
de Colombia, se observd que no existen depositos judiciales constituidos para este proceso,
en la cuenta del Juzgado de origen, de este Despacho, ni en la cuenta Unica.

Por otra parte, se visualiza que mediante auto del seis (06) de mayo de 2019, se decretaron
medidas cautelares, consistentes en el embargo y secuestro de dos establecimientos de
comercio y los dineros que el demandado posea en cuentas bancarias de entidades
financieras, a raiz de ello, se expidieron los oficios 1051 del 03/05/2019 con destino a los
Bancos, 1052 del 03/05/2019 y 1053 del 06/05/2019 dirigidos a la CaAmara de Comercio de
Cali, y sobre estos dos ultimos aparece constancia de radicacion en aquella entidad bajo
No. 20190379842 y 20190379832, cuya fecha aparece del “15-07-2019” acoplada con los
recibos de pago. Por ello, se requerird a esa entidad, a fin que dentro del término de cinco
(05) dias a partir del recibido de esta providencia, proceda a informar el tramite de dichas
cautelas sobre los establecimientos comerciales decretados en el auto en referencia. En
consecuencia, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: NO ACCEDER a la solicitud de entrega de depdsitos judiciales a la parte actora
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. PONGASE EN
CONOCIMIENTO la consulta realizada en el Portal del Banco Agrario de Colombia que deja
ver que no existen depdsitos judiciales constituidos para este proceso.

SEGUNDO: REQUERIR a la CAMARA DE COMERCIO DE CALI, a fin que dentro del
término de cinco (05) dias a partir del recibido de esta providencia, proceda a informar el
tramite de las medidas cautelas sobre los establecimientos comerciales decretados en el
auto del auto del seis (06) de mayo de 2019 proferido por el Juzgado Doce Civil Municipal
de Cali. POR SECRETARIA, OFICIESE a la entidad en referencia, y remitasele al correo
electrénico: notificacionesjudiciales@ccc.org.co, adjuntando el auto en cita y los oficios No.
1052 del 03/05/2019 y 1053 del 06/05/2019, junto con la constancia de radicacion, ubicados
a folios 2, 7, 8 10 y 11, asi mismo, a la procuradora judicial del acreedor:
juridico5@marthajmejia.com, conforme al articulo 11 del decreto 806 de 2020.al articulo
11 del decreto 806 de 2020.

TERCERO: POR SECRETARIA, actualicese el oficio No. 02-1051 del 06 de mayo de 2019,
obrantes a folio 3 del cuaderno de medidas, y remitanse aquello al correo electrénico de las
entidades a las que van dirigidos, asi como al reclamante: juridicoS@marthajmejia.com,
conforme al articulo 11 del decreto 806 de 2020.al articulo 11 del decreto 806 de 2020.

Notifiquese JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
rai /\ En Estado No.075 de hoy se notifica a las partes el
( auto anterior.
K Fecha 05 de octubre de 2.021
JORGE MUNOZ GUTIERREZ
LUIS CARLO RUINTERO BELTRAN SECRETARIO

iy so . S LT
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RAD. 012 2019 00416 00

AUTO No. 3895.
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.
En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

POR SECRETARIA, actualicese el oficio No. 02-2110 que data del 17 de septiembre de
2020, obrantes a folio 44 del cuaderno principal, y remitanse aquel al correo electronico de
la entidad a la que va dirigido, asi como al reclamante: fdal295@hotmail.com, conforme al
articulo 11 del decreto 806 de 2020.al articulo 11 del decreto 806 de 2020.

fQUESE y CUMPLAS

LUIS

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No0.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO



mailto:fda1295@hotmail.com
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RAD. 013 2007 00855 00

AUTO No. 3890.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

En atencion al memorial que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:
GLOSAR PARA QUE OBRE EN EL EXPEDIENTE, la respuesta emitida por la Camara

de Comercio de Cali y los bancos Occidente y Caja Social, en los cudles informan el
levantamiento de la medida cautelar.

fQUESE y CUMPLAS

LUIS

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No0.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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RAD. 013 2011 00475 00

AUTO No. 3899.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:
GLOSAR PARA QUE OBRE EN EL EXPEDIENTE, las respuestas emitidas por el

Juzgado 4 CIVIL MUNICIPAL DE IBAGUE, en el cual informa el levantamiento de la
medida cautelar.

fQUESE y CUMPLAS

LUIS

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No0.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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RAD. 013 2017 00782 00

AUTO No. 3905.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

En cumplimiento a los acuerdos PSAA15-10402 del 29 octubre de 2.015 maodificado por el
acuerdo PSAA15-10412 del 26 de noviembre de 2015 del Consejo Superior de la

Judicatura, el Juzgado procedera avocar conocimiento del expediente.
Por lo anterior, el Juzgado.

RESUELVE:

PRIMERO: AVOQUESE conocimiento del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR de
MENOR CUANTIA.

SEGUNDO: Proceso sin remanentes.

Notifiquese

El Juez,

LUIS CARLO RUINTERO BELTRAN

i e ST,

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No0.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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AUTO No. 3893.
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.
En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

ABSTENERSE de remitir el oficio solicitado, por cuanto, el mismo ya se efectué el
09/08/2021, segun constancia a PDF 7.

fQUESE y CUMPLAS

LUIS

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No0.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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AUTO No. 3906.
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

En cumplimiento a los acuerdos PSAA15-10402 del 29 octubre de 2.015 maodificado por el
acuerdo PSAA15-10412 del 26 de noviembre de 2015 del Consejo Superior de la

Judicatura, el Juzgado procedera avocar conocimiento del expediente.
Por lo anterior, el Juzgado.

RESUELVE:

PRIMERO: AVOQUESE conocimiento del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR de
MINIMA CUANTIA.

SEGUNDO: Proceso sin remanentes.

TERCERO: POR SECRETARIA y de conformidad con el articulo 446 del C.G.P. Corrase
el respectivo traslado de la liquidacion del crédito presentada por la parte actora (1. por 15).

Notifiquese

El Juez, /\
|

LUIS CARLOS\QUINTERO BELTRAN \

R o N

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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AUTO No. 3888.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

El sefior Jhon Alexis Quintero Patifio, en calidad de demandado dentro del asunto de la referencia, pregona el
levantamiento de la medida cautelar decretada sobre el bien inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria No. 370-874087 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali, situacion que de
entrada tiene vocacion de prosperidad por las razones que se pasaran a exponer.

Observado el plenario documental, se encuentra que, mediante auto del 28 de junio de 2021, se dispuso la
terminacion del presente proceso ejecutivo singular de menor cuantia adelantado por FONDO NACIONAL DE
GARANTIAS F.N.G (subrogatario) en contra de JHON ALEXIS QUINTERO PATINO y OLGA LUCIA GIRON
por pago total de la obligacién de conformidad con el articulo 461 del C.G.P., a su vez, se ordend el
levantamiento de las medidas previas decretadas y practicadas en el presente asunto, entre ellos, los
derechos de dominio que tenga el demandado JHON ALEXIS QUINTERO PATINO, identificado con
CC.16.456.273, sobre los inmuebles distinguidos con el folio de matricula N°.370-850361 y 370-612234
de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali.

Sin embargo, examinadas las cautelas decretadas en el asunto bajo estudio, se visualiza que se omitié
levantar la medida establecida en el numeral 5. Del auto No. 852 del veinticuatro (24) de abril de 2019,
consistente en el embargo de los derechos de dominio que le corresponden al demandado Jhon Alexis
Quintero Patifio, identificado con cédula de ciudadania No. 16.456.273 sobre el inmueble distinguido bajo el
folio de matricula inmobiliaria 370-874087 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali,
circunstancia que amerita ordenar el levantamiento a aquella cautela, conforme lo preceptia el inciso primero
del articulo 461 de la Codificacion Adjetiva General, esto es, una vez “el juez declarara terminado el proceso
y dispondra la cancelacién de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente” (nfasis
nuestro), MAs aun, cuando el proceso se encuentra terminado por pago por medio del auto en referencia. En base
a ello, el Juzgado,

RESUELVE:

ORDENESE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas en el presente asunto,
teniendo en cuenta la siguiente informacion:

MEDIDA CAUTELAR OFICIO

Embargo previo de los derechos de dominio que le | 705 del 24 de abril de 2019 proferido por el Juzgado
corresponden al demandado Jhon Alexis Quintero | 17 Civil Municipal de Cali (Ubicado en el folio 33 del
Patifio, identificado con cédula de ciudadania No. | Cuaderno 2).

16.456.273 sobre el inmueble distinguido bajo el
folio de matricula inmobiliaria 370-874087 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Cali.

Una vez ejecutoriado el presente auto, elabdrense el oficio correspondiente y remitanse aquel al correo
electronico de la entidad a la que va dirigido, asi como al demandado: guilleramosaux@hotmail.com, conforme
al articulo 11 del decreto 806 de 2020.al articulo 11 del decreto 806 de 2020.

UESE y CUMPLAS

LUIS

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No0.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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- »  Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
’ 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S l G C MA
U Repriblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

RAD. 018 2018 00658 00
AUTO No. 3916.
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

Revisado el escrito precedente donde la profesional del derecho solicita se acepte la
renuncia y una vez se fue acreditado que el memorial de renuncia fue acompafiado de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido, esta Judicatura accederd a lo
predicado. En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la renuncia del poder que allega la profesional del derecho MARTHA
ISABEL BERMUDEZ CHARRY, sobre la representacion judicial conferida por la parte
actora, BANCO COOMEVA S.A.

SEGUNDO: Entérese a la memorialista de que la renuncia no pone termino al poder sino
cinco dias después de presentado el memorial de renuncia al Juzgado acompafado de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido Inc. Nro. 4 del art. 76 del Codigo General

del Proceso.

Notifiquese

El Juez, /\
|

LUIS CARLOS\QUINTERO BELTRAN

s \——»‘ ,__._j‘

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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AUTO No. 3889.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

En atencion al memorial que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:
GLOSAR PARA QUE OBRE EN EL EXPEDIENTE, la respuesta emitida por los bancos

Occidente, Bogota y Caja Social, en los cuéles informan el levantamiento de la medida
cautelar.

fQUESE y CUMPLAS

LUIS

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No0.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO




- »  Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SlG C MA
U Repriblica de Colombia Cali — Valle del Cauca
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AUTO No. 3897.
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.
En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

POR SECRETARIA, dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral 3. Del auto No. 1625
del 12 de mayo de 2021, consistente la elaboracion de los oficios de levantamiento de
medidas cautelares, teniendo en cuenta la siguiente informacion:

MEDIDA CAUTELAR OFICIO

Embargo preventivo del inmueble que le | 2209 del 15 de julio de 2015 proferido por
corresponde al demandado William | el Juzgado 23 Civil Municipal de Cali
Alberto Orejuela Delgado C.C. | (Ubicado en el folio 12 del Cuaderno 2).
14.638.705, identificado con folio de
matricula inmobiliaria No. 370-465065 y
370-465064 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Cali.

una vez ello, remitanse aquel al correo electronico de la entidad a la que va dirigido, asi
como al reclamante: anmaguerrez@hotmail.com, conforme al articulo 11 del decreto 806
de 2020.al articulo 11 del decreto 806 de 2020.

fQUESE y CUMPLAS

LUIS

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No0.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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RAD. 024 2015 00838 00
AUTO No. 3913.
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

Revisado el escrito precedente donde la profesional del derecho solicita se acepte la
renuncia y una vez se fue acreditado que el memorial de renuncia fue acompafiado de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido, esta Judicatura accederd a lo
predicado. En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la renuncia del poder que allega la profesional del derecho MARTHA
ISABEL BERMUDEZ CHARRY, sobre la representacion judicial conferida por la parte
actora, BANCO COOMEVA S.A.

SEGUNDO: Entérese a la memorialista de que la renuncia no pone termino al poder sino
cinco dias después de presentado el memorial de renuncia al Juzgado acompafado de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido Inc. Nro. 4 del art. 76 del Codigo General

del Proceso.

Notifiquese

El Juez, /\
)=

LUIS CARLO QUINTERO BELTRAN

St I,

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No0.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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RAD. 024 2018 00192 00

AUTO No. 3887.
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.
En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

POR SECRETARIA, actualicese el oficio No. 002/307/2021 que data del 12 de marzo de
2021, obrantes a folio 122 del cuaderno principal, y remitanse aquel al correo electrénico
de la entidad a la que va dirigido, esto es, transito@cali.qov.co y movilidad@cali.qov.co, asi
como al reclamante: ricardo-navia88@hotmail.com, conforme al articulo 11 del decreto 806
de 2020.al articulo 11 del decreto 806 de 2020.

fQUESE y CUMPLAS

LUIS

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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’ 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repriblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

RAD. 024 2018 00682 00

AUTO No. 3879.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

En atencion a la solicitud que antecede, una vez revisado el portal web del Banco Agrario
de Colombia, se observd que no existen depositos judiciales constituidos para este proceso,
en la cuenta del Juzgado de origen, de este Despacho, ni en la cuenta Unica.

Por otra parte, se visualiza que mediante auto del veintidés (22) de octubre de 2018, se
decretaron medidas cautelares, consistentes en el embargo y secuestro de dos
establecimientos de comercio y los dineros que el demandado posea en cuentas bancarias
de entidades financieras, a raiz de ello, se expidieron los oficios 02-1738 y 02-1739 del
17/07/2020 con destino a aquellos, sin embargo, se verifica que sobre ellos no aparece
constancia de radicacion, por lo tanto, s6lo merece su actualizacion, a fin que las mismas
se consuman. En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: NO ACCEDER a la solicitud de entrega de depdsitos judiciales a la parte actora
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. PONGASE EN
CONOCIMIENTO la consulta realizada en el Portal del Banco Agrario de Colombia que deja
ver que no existen depdésitos judiciales constituidos para este proceso.

SEGUNDO: POR SECRETARIA, actualicese el oficio No. 02-1738 y 02-1739 del
17/07/2020, obrantes a folio 65 y 66, y remitanse aquello al correo electrénico de las
entidades a las que van dirigidos, asi como al reclamante: juridicoS@marthajmejia.com,
conforme al articulo 11 del decreto 806 de 2020.al articulo 11 del decreto 806 de 2020.

Notifiquese

El Juez, /\
e

LUIS CARLOS\QUINTERO BELTRAN

ey e, TSI, |

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No0.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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AUTO No. 3880.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

Revisado el escrito precedente, donde la profesional del derecho solicita se disponga la
medida cautelar de embargo y retencién de los dineros que posea la demandada en una
entidad financiera, por lo que conforme al numeral 4 y 9 del articulo 593 del CGP, se
accedera. En consecuencia, el Juzgado.

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el embargo y retencién de las las comisiones, honorarios,
participaciones, facturas y/o contratos que tengan la sociedad INVERSIONES BODEGA LA
21 Y CIA LTDA., con NIT 805.016.546-1 y el sefior ROMULO DANIEL ORTIZ PENA con
CC 94.427.272 con el CENTRO DE DIAGNOSTICO AUTOMOTOR DEL VALLE con NIT
890.311.425-0, ubicado en la Calle 70N No.3BN-200 Ciudad Cali -Departamento Valle,
correo electrénico: gerencia@cdav.com.co. LIMITESE EL EMBARGO A LA SUMA DE
$136.821.000.00, de conformidad a lo establecido en los numerales 4 y 9 del articulo 593
del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: Por secretaria, LIBRESE oficio y comuniquese al representante legal y/o
pagador del CENTRO DE DIAGNOSTICO AUTOMOTOR DEL VALLE, a través del correo
electrénico referido, para que se tome las medidas del caso, asimismo se ponga a
disposicion de este despacho judicial y en la cuenta de depdsitos judiciales No. 76 001
2041700 y cédigo de dependencia No. 760014303000 del Banco Agrario de esta ciudad y
para este proceso los dineros que se llegaren a retener por dicho concepto. Asi mismo
entéresele que se abstenga de efectuar la medida, si poseen cuenta de ndémina, e
igualmente téngase en cuenta los topes de inembargabilidad sefialados en el articulo 126
del Decreto 663 de 1993, Estatuto Organico del Sistema Financiero, el Decreto 0564 de
1996, especificamente el contenido de la Carta Circular Nro. 096 del 9 de octubre de 2013
emanada de la Superintendencia Financiera.

Notifiquese

El Juez, /’\

LUIS CARLO RUINTERO BELTRAN

iy oo AU SR,

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No0.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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AUTO No. 3870.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 04 de octubre de 2021.

En atencion a la solicitud que antecede de la parte ejecutante, se oficiara al Banco Agrario
y la Secretaria de Movilidad. En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE:

1.- OFICIAR al BANCO AGRARIO para que expida a favor del apoderado de la parte
demandante LISTADO DE DEPOSITOS JUDICIALES que se encuentren constituidos para
este proceso en el Juzgado de origen 25 Civil Municipal, cuenta Unica de la Oficina de
Ejecucién Civil Municipal y cuenta del Despacho 02 de Ejecucion Civil Municipal de Cali.

2.- OFICIAR a la SECRETARIA DE MOVILIDAD DE PASTO NARINO para que se informe
las razones por las cuales no ha dado cumplimiento a la orden de embargo del vehiculo de
placas SDN-552, comunicado mediante oficio 384 del 29 de enero de 2019.

Notifiquese

o

LUIS CARLOS\QUINTERO BELTRAN

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No 75 hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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AUTO No. 3904.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

En cumplimiento a los acuerdos PSAA15-10402 del 29 octubre de 2.015 maodificado por el
acuerdo PSAA15-10412 del 26 de noviembre de 2015 del Consejo Superior de la

Judicatura, el Juzgado procedera avocar conocimiento del expediente.
Por lo anterior, el Juzgado.

RESUELVE:

PRIMERO: AVOQUESE conocimiento del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR de
MINIMA CUANTIA.

SEGUNDO: Proceso sin remanentes.

Notifiquese

El Juez,

LUIS CARLO RUINTERO BELTRAN

r—— )

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No0.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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AUTO No. 3867.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 04 de octubre de 2021.

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion propuesto por la parte demandante
contra el auto N° 3241 del 18 de agosto de 2021 que resolvié decretar la terminacién del
proceso por desistimiento tacito.

Como fundamento de su inconformidad, indica la recurrente que en que en varias
oportunidades solicitd al Despacho requerir a la Secretaria de Transito y Transporte del
municipio de Jamundi, con el fin de que se diera cumplimiento al oficio de embargo No.
3446 de octubre 31 de 2017.

Expone que hasta la fecha la Secretaria de Transito y Transporte de Jamundi, no ha dado
cumplimiento a la orden de embargo, ni el Juzgado ha ordenado el correspondiente
requerimiento.

Surtido el traslado de ley del recurso interpuesto por la parte actora, la contraparte guardé
silencio, por consiguiente, se procede a resolver el mismo, previas las siguientes,

I.CONSIDERACIONES

Dispone el articulo 318 del C.G.P., que salvo norma en contrario, el recurso de reposicion
procede en contra de los autos que dicte el Juez, entre otros funcionarios, para que se
reformen o revoquen, debiendo el recurrente expresar las razones que lo sustentan en
forma verbal en caso de que la providencia se haya dictado en audiencia, 0 por escrito,
cuando se profiera por fuera de ésta, presentado dentro de los tres dias siguientes a la
notificacion del auto.

De cara a lo anterior, el Despacho procedera a analizar si en el presente asunto se
encuentran satisfechas las premisas facticas establecidas por el legislador y la
Jurisprudencia para la aplicabilidad del articulo 317 del C.G.P.

Asi, de larevision de las actuaciones surtidas, de entrada, debe precisarse la improsperidad
del recurso de reposicion impetrado contra el auto N° 3241 del 18 de agosto de 2021 que
resolvié decretar la terminacion del proceso en aplicacion del Numeral 2° literal b del Art.
317 C.G.P.

Lo anterior, por cuanto una vez revisado el plenario se encontr6 en el cuaderno principal
auto que aprueba liquidacion del crédito de fecha 23 de enero de 2019, por su lado, en el
cuaderno de medidas previas la actora solicitd el embargo de la motocicleta de placas
JDG58A de la Secretaria de Transito de Jamundi, por ello, se expidio el oficio 3446 del 31
de octubre de 2017, retirado y radicado en dicha entidad por la parte demandante.



é e DR @ o SIGCMA
U Republica de Colombia Cali — Valle del Cauca

En fecha del 29 de mayo de 2018 la parte ejecutante solicité requerir a la Secretaria de
Transito de Jamundi para el cumplimiento de la orden de embargo, por ende, el Juzgado
de origen expidié auto del 06 de junio de 2018 correspondiente al requerimiento solicitado,
finalmente, la parte demandante remitié constancia de radicacion del oficio de requerimiento
el cual se agregé mediante auto del 04 de septiembre de 2018 para que obre y conste y,

se remitié a la apoderada al auto del 06 de junio de 2018 que resolvié requerir a dicha
entidad, por cuanto fue solicitado nuevamente el requerimiento.

Realizadas las anteriores precisiones, extrae el Juzgado que si bien es cierto la parte
ejecutante solicitd requerir a la Secretaria de Transito, ello fue realizado por el Juzgado de
origen, sin embargo, es claro que el expediente fue remitido a este estrado Judicial con
sentencia y fue avocado el 22 de agosto de 2018, debe resaltarse que desde que se avoco
conocimiento la parte demandante Unicamente presenté la liquidacion del crédito y esta fue
aprobada como ya se dijo, el 23 de enero de 2019; le asistia a la parte actora el impulso
procesal que encamine las medidas de embargo hacia su consumacién, pues quedd
demostrado que la parte demandante no ejercioé ninguna actuacién posterior a la sentencia
para encaminar las medidas cautelares hacia su finalidad.

Bajo el anterior panorama, no existe duda que el termino descrito en el Numeral 2° literal b
del Art. 317 C.G.P, se encuentra satisfecho para la consecuencia juridica acaecida, ello,
por cuanto los pronunciamientos de la Corte Suprema de Justicia han sido claros en lo que
corresponde el impulso procesal de las partes asi:

“Dicha postura, recogio lo adoctrinado por esta Sala en proveido STC4021-
2020, donde se especifico:

“No solucionar prontamente una causa, o ser negligente, torna en injusto al
propio Estado e ineficaz la labor del juez; impide el acceso a la justicia a
quienes, en verdad, demandan con urgencia y son discriminados o
marginados del Estado de Derecho’.

“Simples solicitudes de copias o sin propdésitos serios de solucion de la
controversia, derechos de peticion intrascendentes o inanes frente al
petitum o causa petendi, no pueden tenerse como ejercicio valido de
impulso procesal”.

“Ciertamente, las cargas procesales que se impongan antes de emitirse la
sentencia, o la actuacion que efectué la parte con posterioridad al fallo
respectivo, deben ser utiles, necesarias, pertinentes, conducentes y
procedentes para impulsar el decurso, en eficaz hacia el
restablecimiento del derecho™.

1STC10085-2021 del 11 de agosto de 2021, MP. LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA.
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También es pertinente el analisis de lo preceptuado en el literal “C” del articulo 317 ibidem
relativo a las actuaciones que interrumpen el término del desistimiento y, que no fueron
ejecutadas por la parte demandante para impedir la consecuencia juridica que se esta
debatiendo. Se reiterd en reciente providencia de la Corte Suprema de Justicia el alcance

del literal “c”, segun el proveido STC11191 de 9 de diciembre de 2020, que a su tenor
sefalo:

“Esta Sala, en torno a las gestiones que, de acuerdo con el literal ¢), numeral
1° idem, pueden interrumpir los plazos para decretar el enunciado
desistimiento tacito, en sentencia STC11191 de 9 de diciembre de 2020,
anoto:

“...) [D]ado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, busca solucionar la paralisis de los procesos
para el adecuado funcionamiento de la administraciébn de justicia, la
«actuacién» que conforme al literal ¢) de dicho precepto «interrumpe» los
términos para [que] se «decrete su terminacién anticipada», es aquella gue
lo _conduzca a «definir la controversia» 0 a poner _en marcha los
«procedimientos» necesarios para la satisfaccién de las prerrogativas que a
través de ella se pretenden hacer valer”.

En suma, la «actuacion» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el
proceso» hacia su finalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias o sin
propésitos serios de solucién de la controversia, derechos de peticién
intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi» carecen de esos
efectos, ya que, en principio, no lo «ponen en marcha» (STC4021-2020,
reiterada en STC9945-2020)".

(...)- “Si se trata de un coercitivo con «sentencia 0 auto que ordena sequir
adelante la_ejecucion», la «actuacion» que valdrd serd entonces, la
relacionada con las fases siguientes a dicha etapa, como las «liguidaciones
de costas y de crédito», sus actualizaciones y aquellas encaminadas a
satisfacer la obligacién cobrada™. (Subrayado fuera de la cita).

En ese orden de ideas, de conformidad con las premisas expuestas concluye el Despacho
gue el expediente permanecio inactivo por mas de dos afios en la secretaria del Juzgado,
siendo la ultima actuacién impulsora de la parte ejecutante, la liguidacion del crédito que
fue aprobada en auto notificado en estados el 25 de enero de 2019. Es menester aclarar
gue para el computo se tuvo en cuenta también lo dispuesto en el articulo 2° del Decreto
Legislativo 564 del 15 de abril 2020.

2STC10085-2021 del 11 de agosto de 2021, MP. LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA.
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Sin mas consideraciones, se confirmara el auto atacado y se negara el recurso de apelaciéon
propuesto en subsidio, en razon a que la cuantia del proceso es insuficiente para conceder
la alzada, ya que este asunto es de MININIMA CUANTIA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE
1. NO REPONER para revocar el auto N°3241 del 18 de agosto de 2021 que resolvid

decretar la terminacion del proceso por desistimiento técito, por lo anotado en la parte
considerativa de esta providencia.

2. NEGAR el recurso de apelacion propuesto en subsidio, en razén a que la cuantia del
proceso es insuficiente para conceder la alzada, ya que este asunto es de MINIMA
CUANTIA.

UESE y CUMPLAS

LUIS

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.75 de hoy se notifica a las partes el auto
anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO




- »  Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
’ 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
U Repriblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

RAD. 027 2019 00106 00

AUTO No. 3881.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:
GLOSAR Y PONER EN CONOCIMIENTO, la respuesta emitida por la Clinica Cristo Rey,

en el cual informa que no aplica la medida cautelar del salario de la demandada, por
cuanto, “NO LABORA en la institucién desde el 6 de diciembre de 2020”.

Notifiquese

El Juez,

LUIS CARLO RUINTERO BELTRAN

——

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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AUTO No. 3894.
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.
En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

POR SECRETARIA, dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral 3. Del auto No. 2906
del 19 de octubre de 2020, consistente la elaboracion de los oficios de levantamiento de
medidas cautelares, una vez ello, remitanse aquel al correo electrénico de la entidad a la
gue va dirigido, asi como al reclamante: nmosqguerabolanos@gmail.com, conforme al
articulo 11 del decreto 806 de 2020.al articulo 11 del decreto 806 de 2020.

fQUESE y CUMPLAS

LUIS

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No0.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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AUTO No. 3875.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 04 de octubre de 2021.

En escrito que antecede, recibido por la secretaria del juzgado el dia 29 de septiembre de
2021 proveniente del Centro de conciliacion ALIANZA EFECTIVA, donde se informa que el
sefior, HECTOR YOBANI CUERO ARCHIBOLD radico6 solicitud de insolvencia de persona
natural no comerciante, la cual fue aceptada por el centro de conciliacion el dia 29 de
septiembre de 2021 y solicita la SUSPENSION DEL PROCESO a partir de la aceptacion
de la misma.

Asi las cosas, observa el Despacho que el escrito -comunicacién de inicio del procedimiento
de negociacién de deudas por parte del ejecutado cumple con lo preceptuado en el Articulo
548 del C.G.P.

En consecuencia de lo anterior, y por hallarlo procedente, la suspensién del proceso; v,
como quiera que posterior a la aceptacion del citado tramite de negociacion de deudas (29
de septiembre de 2021), no hay actuacién posterior a la aceptacion del citado tramite de
negociacién de deudas, no se efectuara control de legalidad, pero se comunicara la
presente decision al centro de conciliacion, para los fines consiguientes.

En mérito de lo expuesto el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR LA SUSPENSION DEL PRESENTE PROCESO, conforme a lo
dispuesto en el ART. 548 C.G.P.

SEGUNDO: COMUNICAR la presente decision al Centro de conciliaciéon y Arbitraje
ALIANZA EFECTIVA, para los fines consiguientes, por lo anotado en la parte motiva.
Librese y enviese oficio.

Notifiquese

El Juez,
1
it

LUIS CARLO gUINTERO BELTRAN

Sakiny so = S Y LN

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.75 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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AUTO No. 3896.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:
GLOSAR PARA QUE OBRE EN EL EXPEDIENTE, las respuestas emitidas por los

bancos de Finandina y Occidente y la Alianza Fiduciaria, en los cuales informan el
levantamiento de la medida cautelar.

fQUESE y CUMPLAS

LUIS

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No0.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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AUTO No. 3882.
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.
En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

POR SECRETARIA, actualicese el Despacho Comisorio No. 036 que data del 20 de marzo
de 2018, obrantes a folio 21 del cuaderno de medidas cautelares, y remitanse aquel al
correo electrénico de la entidad a la que va dirigido, asi como al reclamante:
glamos5@yahoo.com, conforme al articulo 11 del decreto 806 de 2020.al articulo 11 del

decreto 806 de 2020.

Notifiquese

El Juez,

LUIS CARLO RUINTERO BELTRAN

iy po AU ST,

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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AUTO No. 3891.
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

En atencion al memorial que antecede, en el que solicita el reconocimiento de personeria
para actuar al profesional del derecho, seria del caso, proceder a verificar si se cumplen
los presupuestos para ello, si no fuera porque el proceso se encuentra terminado (auto No.
1531 del 5 de mayo de 2021), por desistimiento tacito. Por tal razén, el Juzgado,

RESUELVE:

ABSTENERSE de reconocer personeria juridica para actuar, por las razones expuestas.

fQUESE y CUMPLAS

LUIS

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

Revisado el escrito precedente donde la profesional del derecho solicita se acepte la
renuncia y una vez se fue acreditado que el memorial de renuncia fue acompafiado de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido, esta Judicatura accederd a lo
predicado. En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la renuncia del poder que allega la profesional del derecho MARTHA
ISABEL BERMUDEZ CHARRY, sobre la representacion judicial conferida por la parte
actora, BANCO COOMEVA S.A.

SEGUNDO: Entérese a la memorialista de que la renuncia no pone termino al poder sino
cinco dias después de presentado el memorial de renuncia al Juzgado acompafado de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido Inc. Nro. 4 del art. 76 del Codigo General

del Proceso.

Notifiquese

El Juez, /\
|

LUIS CARLOS\QUINTERO BELTRAN

s \——»‘ ,__._j‘

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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AUTO No. 3884.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

GLOSAR PARA QUE OBRE EN EL EXPEDIENTE, la respuesta emitida por la Direccion
de Talento Humano de la Policia Nacional, en el cual informa el levantamiento de la medida
cautelar.

Notifiquese

El Juez,

LUIS CARLO RUINTERO BELTRAN

————

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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AUTO No. 3869.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 04 de octubre de 2021.

En atencion a la solicitud que antecede, una vez revisado el expediente y el portal web del
Banco Agrario de Colombia, se observé que el &rea de depdsitos judiciales de la Oficina de
Apoyo, aun no ha dado cumplimiento con lo ordenado en los numerales 4 y 5 del auto 3268
del 23 de agosto de 2021, por lo que, se requerira.

Asi mismo, se informard a la parte demandada la disponibilidad del oficio de embargo. En
consecuencia, el Despacho,

RESUELVE:

1.- REQUERIR a SECRETARIA — AREA DE DEPOSITOS JUDICIALES para que de
manera PRIORITARIA de cumplimiento a lo ordenado en los numerales 4 y 5 del auto 3268
del 23 de agosto de 2021.

2.- INFORMAR a la parte demandada que, el oficio de levantamiento de la medida de
embargo del salario, se encuentra disponible para ser descargado a través de la pagina
web de la Rama Judicial, tal y como se indicé en el auto de terminacién, o en el link:
https://www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-02-de-ejecucion-civil-municipal-de-cali/61

Notifiquese
El Juez,

oy

LUIS CARLOS\QUINTERO BELTRAN \

QR secn . P TR

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No 75 hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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AUTO No. 3885.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:
GLOSAR PARA QUE OBRE EN EL EXPEDIENTE, las respuestas emitidas por la Alcaldia

de Santiago de Cali-Secretaria de Movilidad y la Policia Nacional, en el cual informan el
levantamiento de la medida cautelar.

Notifiquese

El Juez,

LUIS CARLO RUINTERO BELTRAN

——

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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AUTO No. 3907.
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

Revisado el escrito precedente donde la profesional del derecho solicita se acepte la
renuncia y una vez se fue acreditado que el memorial de renuncia fue acompafiado de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido, esta Judicatura accederd a lo
predicado. En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la renuncia del poder que allega la profesional del derecho MARTHA
ISABEL BERMUDEZ CHARRY, sobre la representacion judicial conferida por la parte
actora, BANCO COOMEVA S.A.

SEGUNDO: Entérese a la memorialista de que la renuncia no pone termino al poder sino
cinco dias después de presentado el memorial de renuncia al Juzgado acompafado de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido Inc. Nro. 4 del art. 76 del Codigo General

del Proceso.

Notifiquese

El Juez, /\
|

LUIS CARLOS\QUINTERO BELTRAN

s \——»‘ ,__._j‘

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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AUTO No. 3911.
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

Revisado el escrito precedente donde la profesional del derecho solicita se acepte la
renuncia y una vez se fue acreditado que el memorial de renuncia fue acompafiado de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido, esta Judicatura accederd a lo
predicado. En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la renuncia del poder que allega la profesional del derecho MARTHA
ISABEL BERMUDEZ CHARRY, sobre la representacion judicial conferida por la parte
actora, BANCO COOMEVA S.A.

SEGUNDO: Entérese a la memorialista de que la renuncia no pone termino al poder sino
cinco dias después de presentado el memorial de renuncia al Juzgado acompafado de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido Inc. Nro. 4 del art. 76 del Codigo General

del Proceso.

Notifiquese

El Juez, /\
|

LUIS CARLOS\QUINTERO BELTRAN

s \——»‘ ,__._j‘

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO




- »  Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
’ 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S l G C MA
U Repriblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

RAD. 034 2019 00380 00

AUTO No. 3876

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:
GLOSAR Y PONER EN CONOCIMIENTO, la respuesta del Juzgado Séptimo Civil

Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali-Valle del Cauca, en el cual informa sobre la
medida cautelar de remanente.

Notifiquese
El Juez,

LUIS CARLOS\QUINTERO BELTRAN \\\
L

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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AUTO No. 3902.
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

En cumplimiento a los acuerdos PSAA15-10402 del 29 octubre de 2.015 maodificado por el
acuerdo PSAA15-10412 del 26 de noviembre de 2015 del Consejo Superior de la

Judicatura, el Juzgado procedera avocar conocimiento del expediente.
Por lo anterior, el Juzgado.

RESUELVE:

PRIMERO: AVOQUESE conocimiento del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR de
MINIMA CUANTIA.

SEGUNDO: Proceso sin remanentes.

TERCERO: POR SECRETARIA y de conformidad con el articulo 446 del C.G.P. cérrase el
respectivo traslado de la liquidacién del crédito presentada por la parte actora (por s).

Notifiquese

El Juez, {\
) =

LUIS CARLO QUINTERO BELTRAN

St pe IR,

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No0.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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AUTO No. 3903.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

En cumplimiento a los acuerdos PSAA15-10402 del 29 octubre de 2.015 maodificado por el
acuerdo PSAA15-10412 del 26 de noviembre de 2015 del Consejo Superior de la

Judicatura, el Juzgado procedera avocar conocimiento del expediente.
Por lo anterior, el Juzgado.

RESUELVE:

PRIMERO: AVOQUESE conocimiento del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR de
MINIMA CUANTIA.

SEGUNDO: Proceso sin remanentes.

Notifiquese

El Juez,

LUIS CARLO RUINTERO BELTRAN

i e ST,

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No0.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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AUTO No. 3898.
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.
En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,

RESUELVE:

ESTESE A LO RESUELTO en el auto No. 3257 del 23 de agosto de 2021, mediante el cual
resolvio: “NO TENER EN CUENTA el recurso de reposicion contra el auto 2632 del 14 de
julio de 2021, por haberse presentado fuera del término procesal pertinente, esto,

extemporaneamente”.

fQUESE y CUMPLAS

LUIS

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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AUTO No. 3901.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 4 de octubre de 2.021.

En atencion al escrito que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

GLOSAR Y PONER EN CONOCIMIENTO, la respuesta emitida por la Oficina de Registro
e Instrumentos Publicos de Ciénaga, Magdalena, en relacion a la medida cautelar.

Notifiquese

El Juez,

LUIS CARLO RUINTERO BELTRAN

e e SIS,

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No0.075 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha 05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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RAD. 003 2019 00767 00

AUTO No. 3861.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 04 de octubre de 2021.

En vista de la solicitud de informacion para el cobro de los depdsitos judiciales ordenados
en el auto de terminacion, la misma se agregara en virtud a que el area de depdsitos
judiciales le notificé al apoderado judicial de la parte demandante que el pago se encuentra
disponible en el Banco Agrario, comunicacion del dia 22/09/2021 al correo
imnarvaez38@hotmail.com.

En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE:
AGREGAR para que obre la solicitud de la parte demandante, la cual ya fue tramitada a

través del area de depdsitos judiciales y, segin consulta en el portal web del Banco agrario,
los depositos judiciales ya fueron cobrados el 23/09/2021.

fQUESE y CUMPLAS

LUIS

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No 75 hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha _05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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RAD. 004 2014 00113 00

AUTO No. 3863.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 04 de octubre de 2021.

Se allega por parte del Juzgado 18 Civil Municipal de Cali oficio 2804 del 21 de septiembre
de 2021, comunicando la terminacion del proceso 018-2018-00740 por desistimiento tacito
y, solicita que se deje sin efectos la solicitud de remanentes que fue comunicada a este
Despacho mediante oficio 0468 del 6 de febrero de 2019.

Asi las cosas, el Despacho,

RESUELVE:

AGREGAR y PONER EN CONOCIMIENTO de las partes el oficio 2804 del 21 de
septiembre de 2021, proveniente del Juzgado 18 Civil Municipal de Cali en el que solicita
que _se deje _sin_efecto la solicitud de remanentes que fue comunicada a este
Despacho mediante oficio 0468 del 6 de febrero de 2019, por terminacion del proceso
018-2018-00740 por desistimiento tacito, por lo mismo, se deja sin efecto la solicitud de
remanentes comunicada mediante oficio 0468 del 6 de febrero de 20109.

fQUESE y CUMPLAS

LUIS

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No 75 hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha _05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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RAD. 007 2016 00871 00

AUTO No. 3858.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 04 de octubre de 2021.

Allega la parte demandada solicitud de devolucion de titulos judiciales en vista que el
proceso se encuentre terminado por pago total, sin embargo, dicha peticién se despachara
desfavorablemente, ya que una vez consultado el portal web del Banco Agrario, se observé
que no existen depésitos judiciales constituidos para este proceso, en la cuenta del Juzgado
de origen, de este Despacho, ni en la cuenta Unica.

Es menester indicar que se encontraron depdésitos constituidos para el proceso radicado
76001400301020190017700, del Banco Av Villas, en contra de la aqui demandada
SANDRA PATRICIA CANO CHAVARRO, mas no para este asunto. En consecuencia, el
Despacho,

RESUELVE:

NO ACCEDER a la solicitud de entrega de depdsitos judiciales a la parte ejecutada por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. PONGASE EN
CONOCIMIENTO la consulta realizada en el Portal del Banco Agrario de Colombia que deja
ver que no existen depdsitos judiciales constituidos para este proceso.

fQUESE y CUMPLAS

LUIS

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No 75 hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha _05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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RAD. 010 2012 00133 00

AUTO No. 3860.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 04 de octubre de 2021.

En atencion a la solicitud que antecede, una vez revisado el portal web del Banco Agrario
de Colombia, se observé que no existen depdsitos judiciales constituidos para este proceso,
en la cuenta del Juzgado de origen, de este Despacho, ni en la cuenta Unica.

De otro lado, se accedera a la solicitud de oficiar a la EPS COOMEVA, para que se sirva
INFORMAR el nombre de la entidad para la cual labora el demandado HENRY VALLEJO
SPITIA, identificado con cédula de ciudadania N0.16.601.017, al igual que la direccion y
teléfono de la entidad. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el art 470y 73 #4
del C.G.P.

En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE:

1.- NO ACCEDER a la solicitud de entrega de depdsitos judiciales a la parte ejecutada por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. PONGASE EN
CONOCIMIENTO la consulta realizada en el Portal del Banco Agrario de Colombia que deja
ver que no existen depdésitos judiciales constituidos para este proceso.

2.- OFICIAR a la EPS COOMEVA S.A para que se sirva INFORMAR el nombre de la

entidad para la cual labora el demandado HENRY VALLEJO SPITIA, identificado con
cédula de ciudadania N0.16.601.017, al igual que la direccion y teléfono de su empleador.

fQUESE y CUMPLAS

LUIS

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No 75 hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha _05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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AUTO No. 3853.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 04 de octubre de 2021.

Allega la parte demandante de la demanda acumulada, recurso de reposicion contra el auto
3717 del 15 de septiembre de 2021, fundamentado en que “ordenan el pago de titulos
Unicamente a la demanda principal, desconociendo a la demanda acumulada”.

Frente a ello, debe indicarse que el auto recurrido ordené la conversion de un titulo judicial
gque se encuentra consignhado en el Juzgado de origen, es asi, como se dispuso que una
vez realizada la conversion se ordenaria el pago de titulos.

Como la solicitud fue elevada por la parte demandante en la demanda principal, la
apoderada en la demanda acumulada, interpreté que se ordenaria el pago Unicamente en
la demanda principal, ya que en el auto recurrido no se especificé que el pago se haria a
prorrata.

En ese orden de ideas, sin prorrogar el presente tramite a través del recurso de reposicion,
por_economia y celeridad no se tramitara el mismo como tal, sino que se dispondra
adicionar el auto 3717 del 15 de septiembre de 2021, como quiera que la solicitud fue
presentada dentro del termino de ejecutoria del auto recurrido, de conformidad con el inciso
3 del articulo 287 del C.G.P, se adicionara que una vez realizada la conversion, se ordenara
el pago de titulos a prorrata de las dos demandas.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:
ADICIONAR el numeral 4° del auto 3717 del 15 de septiembre de 2021, en el sentido de

disponer que, una vez acreditada la transferencia de los depésitos judiciales, el pago
de los titulos, se haréd a prorrata de la demanda principal y acumulada.

fQUESE y CUMPLAS

LUIS

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No 75 hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha _05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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RAD. 012 2019 00469 00

AUTO No. 3856.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 04 de octubre de 2021.

En virtud a que ninguna de las partes dentro del término legal formulé objeciones a la
liquidacion del crédito presentada por la parte demandante, y como quiera que la misma se
encuentra ajustada a derecho, teniendo en cuenta el numeral 3 del articulo 446 del C.G.P,
se dispondra APROBAR la aludida liquidacion en la cantidad de $61.629.750 MCTE.

fQUESE y CUMPLAS

LUIS

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No 75 hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha _05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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RAD. 024 2020 00152 00

AUTO No. 3857.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 04 de octubre de 2021.

En virtud a que ninguna de las partes dentro del término legal formulé objeciones a la
liquidacion del crédito presentada por la parte demandante, y como quiera que la misma se
encuentra ajustada a derecho, teniendo en cuenta el numeral 3 del articulo 446 del C.G.P,
se dispondra APROBAR la aludida liquidacion en la cantidad de $24.485.618 MCTE.

fQUESE y CUMPLAS

LUIS

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No 75 hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha _05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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RAD. 027 2017 00901 00

AUTO No. 3859.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 04 de octubre de 2021.

En atencion a la solicitud que antecede, una vez revisado el portal web del Banco Agrario
de Colombia, se observé que no existen depdsitos judiciales constituidos para este proceso,
en la cuenta del Juzgado de origen, de este Despacho, ni en la cuenta Unica.

De otro lado, se accedera a la solicitud de oficiar a la EPS SURAMERICANA S.A, para que
se sirva INFORMAR el nombre de la entidad para la cual labora el demandado JOSE
HERMES BENAVIDES OSPINAL, identificado con cédula de ciudadania No. 6.404.840, al
igual que la direccién y teléfono de la entidad. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto
enelart470y 73 #4 del C.G.P.

En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE:

1.- NO ACCEDER a la solicitud de entrega de depdsitos judiciales a la parte ejecutada por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. PONGASE EN
CONOCIMIENTO la consulta realizada en el Portal del Banco Agrario de Colombia que deja
ver que no existen depdésitos judiciales constituidos para este proceso.

2.- OFICIAR a la EPS SURAMERICANA S.A para que se sirva INFORMAR el nombre de
la entidad para la cual labora el demandado JOSE HERMES BENAVIDES OSPINAL,
identificado con cédula de ciudadania No. 6.404.840, al igual que la direccién y teléfono de
su empleador.

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No 75 hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha _05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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AUTO No. 3855.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 04 de octubre de 2021.

En virtud a que ninguna de las partes dentro del término legal formulé objeciones a la
liquidacion del crédito presentada por la parte demandante, y como quiera que la misma se
encuentra ajustada a derecho, teniendo en cuenta el numeral 3 del articulo 446 del C.G.P,
se dispondra APROBAR la aludida liquidacion en la cantidad de $1.652.600 MCTE.

fQUESE y CUMPLAS

LUIS

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No 75 hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha _05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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INFORME AL JUEZ: Santiago de Cali, 04 de octubre de 2021, A despacho del sefior
Juez, la solicitud de terminacion del proceso por pago total presentada por la apoderada
judicial de la parte demandante. De la revisidn realizada al expediente se constata la
INEXISTENCIA DE EMBARGO DE REMANENTES. Sirvase Proveer.

La Sustanciadora,

L@u@@(' |

Yuli Andrea Meléndez

AUTO: 3854.
RADICACION No: 030 2018 00533 00
JUZGADO: SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Ciudad y fecha: Santiago de Cali, 04 de octubre de 2021.

Solicita la apoderada de la parte demandante con facultad para recibir, la terminacién del
proceso por pago total de la obligacion ejecutada, con el pago de titulos por valor de
$152.313 y continuar el tramite en la demanda acumulada.

Ahora bien, analizada la peticién el Despacho encuentra procedente la terminacion de la
demanda principal con el pago de titulos por $152.313, ya que dicho valor es el saldo
pendiente para cubrir en su totalidad la liquidacién del crédito aprobada y costas.

Por lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el Art. 461 del C.G.P, por considerarse
procedente, se accedera a la terminacion de este asunto por pago total, asi mismo, se
dispondré el desglose y sin condena en costas.

No se ordena el levantamiento de las medidas de embargo, en virtud a que el proceso
continua su tramite con la demanda acumulada.

Asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE:

1. Ordénese la TERMINACION del presente PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
(DEMANDA PRINCIPAL) de minima cuantia adelantado por COOPERATIVA DE
SERVICIOS DE OCCIDENTE COOPEOCCIDENTE en contra de ANANIAS
SANCHEZ BALLEN por pago total de obligacién de conformidad el articulo 461 del
C.G.P.

2. ORDENESE el desglose de los documentos presentados como base de la presente
ejecucién, con las constancias respectivas, y hagase entrega de estos a la parte
demandada, previo el pago del arancel y las expensas correspondientes que seran
liquidadas por la secretaria conforme lo dispone el Acuerdo PCSJA18-11176.

3. Sin costas.

4.- SIN LUGAR al levantamiento de las medidas de embargo, ya que el proceso contintda
por cuenta de la demanda acumulada.
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5.- POR SECRETARIA — AREA DE DEPOSITOS JUDICIALES, dispéngase el pago a favor
del parte demandante a través de su apoderada judicial Dra. ELENITH ESTRADA
GALEANO, identificada con Cedula de ciudadania N°38.655.709, de los titulos judiciales
por la suma de $152.313 a través del fraccionamiento del siguiente titulo judicial:

Numero del Titulo Fecha_ .. |Valor
Constitucion
469030002495753 |03/03/2020 $ 855.869,00
PARA SER PAGADOS A LA PARTE DEMANDANTE-
$152.313 través de su apoderada judicial, ELENITH ESTRADA
SE FRACCIONA EN: ' GALEANO, identificada con Cedula de ciudadania
N°38.655.709.
$703.556 Saldo

Dado que hasta el momento el Juzgado desconoce los nuevos nuimeros de los depositos
judiciales que surgiran del fraccionamiento ordenado y en premura al principio de celeridad
que debe aplicarse a la administracion de justicia, se ORDENA que por Secretaria se
identifiguen los numeros de depdsitos judiciales que se generaren como resultado del
fraccionamiento, para ser pagados a favor de la parte demandante en los términos del
numeral primero de la presente providencia por el valor de $152.313 Mcte.

fQUESE y CUMPLAS

LUIS

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No 75 hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha _05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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AUTO No. 3862.

JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Santiago de Cali, 04 de octubre de 2021.

Se allega por parte del Juzgado Décimo Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias oficio
CyN10/1044/2021 del 06 de junio de 2021, comunicando la terminacion del proceso 033-
2015-00098-00 por desistimiento tacito y, que se deja a disposicién de este proceso el
embargo de la quinta parte del sueldo del demandado.

Asi las cosas, el Despacho,

RESUELVE:

AGREGAR y PONER EN CONOCIMIENTO de la parte actora el oficio CyN10/1044/2021
del 06 de junio de 2021, proveniente del Juzgado Decimo Civil Municipal de Ejecucion de
Sentencias comunicando la terminacion del proceso 033-2015-00098-00 por desistimiento
tacito y, por embargo de remanentes deja a disposicion la siguiente medida:

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: EMERSON SAENZ HURTADO C.C.: 94.151.124
DEMANDADO: SANDRA ROCIO PORTELA SUAREZ C.C.: 65.554.722
RADICACION: 760014003-033-2015-00098-00

Me permito comunicarle que mediante providencia 855 del 24 de mayo de 2019 (fol. 58
C-1), el JUZGADC DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI,
resolvio: "PRIMERO: DECLARAR ferminado el proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por EMERSON SAENZ HURTADO Contra SANDRA ROCIO PORTELA en
virtud de haberse configurado el DESISTIMIENTO TACITO. SEGUNDO: DEJAR A
DISPOSICION del JUZGADO 34 CIVIL MUNICIPAL DE CALI dentro del proceso
adelantado por JAVIER ALEXIS RODRIGUEZ DIAZ contra SANDRA ROCIO PORTELA
los bienes embargados dentro del presente proceso ORDENAR el desglose de los
documentos con la anotacién y constancia respectiva, para ser enfregados a la parte
demandante. CUARTO: en firme el presente y cumplido lo anterior, disponer el
ARVHIVO del proceso... “(Fdo) El Juez CARLOS JULIO RESTREPO GUEVARA

En virtud de lo anterior y como quiera que existe solicitud de remanentes, la anterior
medida quedara por cuenta del JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENETBNCIAS DE CALI, dentro del proceso adelantado por JAVIER ALEXIS RODRIGUEZ
DIAZ contra SANDRA ROCIO PORTELA con radicado 034-2016-00639-00, (FOL. 08c-2)
MEDIANTE OFICIO No. 3562 del 13 de octubre del 2017. Se dejan a disposicion las
siguientes medidas para que surta todo su efecto legal.

1. Embargo y Retencion de la quinta parte que exceda el salario minimo legal
vigente  percibido por el demandado. Comunicado al pagador POLICIA
NACIONAL mediante oficio No. 1149 del 05 de mayo del 2015 (fol. 05 C-2)
proferido por el Juzgado 34 Civil Municipal de Cali, y dejado a disposicion
mediante oficio No. CyN10/1045/2021 de la presente fecha.

fQUESE y CUMPLAS

LUIS

JUZGADO SEGUNDO EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

En Estado No 75 hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha _05 de octubre de 2.021

JORGE MUNOZ GUTIERREZ
SECRETARIO
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