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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO No. 3776
RAD. No. 001-2007-00517-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Encontrandose la presente demanda para decidir sobre su admisién o rechazo, halla este
Despacho Judicial, que la parte demandante no subsano la demanda, conforme a lo
indicado en el Auto No. 1036 del 7 de marzo de 2022, por consiguiente, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO. — RECHAZAR la presente demanda acumulada, por los motivos consignados

en este auto.

SEGUNDO. — ORDENAR la devolucion de los anexos a la parte actora sin necesidad de

desglose.

TERCERO. — ARCHIVAR las presentes diligencias, previas las anotaciones de rigor en el
sistema de informacion judicial siglo XXI.

NOTIFIQUESE. —

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIA DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
Profesional Universitario Grado 17

\ )
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Jorge Hernan Girén Diaz
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AUTO (I) No. 3816
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 002-2013-00364-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DE BOGOTA S.A, actuando a través de apoderado judicial, contra ELSA
ORTEGA DIAZ, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y RETENCION en bloque del establecimiento de comercio denominado
FERRERTODO SAN JOSE DE CALLI, inscrito en la Camara de Comercio de Cali Valle,
registrado con matricula mercantii No.805600, propiedad de la parte demandada,
comunicado mediante oficio N0.1880 del 12 de junio de 2013. (folio 7 del C-2).

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada ELSA
ORTEGA DIAZ; comunicado mediante Oficio No.01-1557 del 6 de junio de 2017. (folio 13
del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9_de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3777
RAD. No. 002-2013-00853-00

(Para efectos de medidas cautelares, este auto hace las veces de oficio No. 3777, por lo que
una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo institucional, es de
obligatoria observancia)

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Edificio Alferez P.H. Nit. 890.323.444
Demandado: Jaime Martinez Gonzalez C.C. 16.628.899
Radicacion: 76001-4003-002-2013-00853-00

Visto el escrito que antecede, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — OFICIESE al DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE HACIENDA MUNICIPAL DE
CALI - SUBDIRECCION DE CATASTRO, a fin de que a costa de la parte interesada, la abogada
LILIANA GUTIERREZ PINO identificada con C.C. 66.807.670 de Cali y portadora de la T.P. 87.351,
se expida Certificados Catastrales de los bienes inmuebles distinguidos con el folio de Matricula
Inmobiliaria No. 370-129193, 370-129195, 370-129196, 370-129197, 370-129198, 370-129199,
370-129200, 370-129201, 370-129202, 370-129203, 370-129204, 370-129205, 370—129206 y
370-129207de propiedad del demandado, sefior JAIME MARTINEZ GONZALEZ, identificado con
C.C. No. 16.628.899

El DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE HACIENDA MUNICIPAL DE CALI - SUBDIRECCION
DE CATASTRO, debera dar cumplimiento a lo ordenado en este auto conforme a lo sefialado en el

articulo 11° de la Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por el medio
técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los secretarios
0 los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las comunicaciones necesarias para dar
cumplimiento a las drdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decision a partir

del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

MC



La parte interesada’ debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la
emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

SEGUNDO. — ORDENASE a la SECRETARIA que, una vez EJECUTORIADA la presente
providencia, REMITA las comunicaciones correspondientes a través de correo electrénico, con copia

a liligut8@hotmail.com. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de los mismos

por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE. —

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las partes
el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

' Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ningin caso el Juzgado asume cargas econémicas para el
acatamiento de la orden comunicada.

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3778
RAD. No. 004-2018-00428-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:
GLOSASE para obre y conste dentro del expediente escrito mediante el cual dejan a
disposicion el vehiculo de placas IVP942 decomisado. PONGASE en conocimiento a la

parte interesada.

NOTIFIQUESE. —

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO No. 3779
RAD. No. 005-2017-00221-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Visto el escrito que antecede, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — ACEPTAR la sustitucién de poder que hace el apoderado judicial de la parte
demandante BANCO AV VILLAS SA, a favor de DIANA CATALINA OTERO GUZMAN,
de conformidad con el articulo 74 inciso 2° del C.G.P.

SEGUNDO. - RECONOCER personeria amplia y suficiente al abogado DIANA CATALINA
OTERO GUZMAN, quien se identifica con C.C. No. 1.144.043.088 de Cali (V) y T.P. No.
342.847 del C.S. de la J., para los fines y con las facultades conferidas en los términos del

mandato inicial.

NOTIFIQUESE. —

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIA DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 j

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3764
RAD.: No. 005-2018-00552-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022).

Visto el escrito que antecede frente a la liquidacion presentada y una vez revisado el expediente, se
observa que la parte demandante no presenta en debida forma la liquidacion del crédito, como quiera
que i) no aplica en de manera correcta el abono realizado por el demandado, el cual se relaciona
por valor de $20.000.000,00 M/Cte., en la fecha exacta en el cual fue realizado, y ii) agrega
conceptos y valores que no fueron ordenados en el mandamiento de pago, por lo que el Despacho
habra de apartarse de los efectos del traslado corrido.

Por otro lado, a documento 21 del indice electrénico obra segunda liquidacion de crédito allegada
por la parte actora, la cual tampoco es presentada en debida forma, pues liquida intereses corrientes
cuando estos no fueron reconocidos en el mandamiento de pago, y utiliza como capital la suma de
$20.000.000,00 M/Cte. sin que quede claro si esta disminucién corresponde a una condonacién o a
mas abonos realizados por el demandado.

Asi las cosas, el Juzgado;
RESUELVE. -

PRIMERO. — APARTASE de los efectos del traslado corrido por Secretaria, y, en consecuencia, NO
TENER EN CUENTA la actualizacion de la liquidacion presentada, por lo explicado en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO. — ABSTIENESE de correr traslado a la liquidacién de crédito allegada por el
demandante, la cual obra a documento 21 del indice electrénico, por lo ser presentada en debida

forma.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.R.N. 1
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3780
RAD. No. 005-2019-00286-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado,
RESUELVE:

ORDENASE por SECRETARIA de conformidad en los articulos 110 y 446 numeral 2 del
C.G.P., CORRER traslado de la liquidacién de crédito actualizada, presentada por el

apoderado judicial de la parte demandante, y visible en la pagina 34 a 42 del indice
electrénico del expediente.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
k Profesional Universitario Grado 17

J
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3781
RAD. No. 005-2019-00576-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:
INFORMESELE al apoderado de la parte actora, que el oficio dirigido al pagador, sefiora
MONICA MARIA MONTOYA GOMEZ, ya se encuentra tramitado por la Secretaria de la

Oficina de Apoyo de los Juzgado Civiles Municipales de Ejecucion de Sentencia de
Cali, con copia al correo electronico jospina@carteraintegral.com.co, como se observa

en el siguiente pantallazo:

00520190057600 MEDIDA CAUTELAR PAGADOR

Citaduria Oficina Ejecucion Civil Municipal Cali Valle del Cauca
<citaduriaofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 26/11/2021 11:07

CC: jospina <jospina@carteraintegral.com.co>

0 1 archivos adjuntos (255 KB)
090ficioMedidaPagador.pdf;

NOTIFIQUESE. —

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3782
RAD. No. 006-2010-00384-00

(Para efectos de medidas cautelares, este auto hace las veces de oficio No. 3782, por lo que
una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo institucional, es de

obligatoria observancia)
Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Banco AV Villas Nit. 860.035.827-5

Demandado: C.l.M. & Confiteria S.A. Nit. 817.002.477-2
William Francisco Nieto Clavijo C.C. 13.843.950

Radicacion:  76001-40-03-006-2010-00384-00

Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. - DECRETASE el embargo y secuestro preventivo de los bienes que por cualquier causa
se llegaren a desembargar y el del remanente del producto de los ya embargados, de propiedad de
la parte demandada, C.I.M & N CONFITERIA S.A. identificada con Nit. 817.002.477-2 y WILLIAM
FRANCISCO NIETO CLAVIJO identificado con C.C. 13.843.950, dentro del proceso adelantado por
la GOBERNACION DEL VALLE DEL CAUCA.

La GOBERNACION DEL VALLE DEL CAUCA, deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este

auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por el medio
técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los secretarios
0 los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las comunicaciones necesarias para dar
cumplimiento a las drdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobard la autenticidad de esta decision a partir

del codigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

VM



La parte interesada' debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la
emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

SEGUNDO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
REMITA las comunicaciones correspondientes a través de correo electrénico, con copia a

luzurregocg@hotmail.com. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de los

mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

TERCERO. — glosase para que obre y constes dentro del expediente la comunicacion allegada por
el BANCO COOPERATICO - COOPCENTRAL, mediante el cual indica “(...) Al respecto nos
permitimos comunicarle que, una vez consultada la informacion con el area encargada, nos indican
que las persona(s) antes relacionada(s) no posee(n) productos activos con el Banco Cooperativo
Coopcentral. En razén a lo anterior no es posible atender a su solicitud. (...)”. PONGASE en
conocimiento a la parte interesada.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

' Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ningin caso el Juzgado asume cargas econémicas para el
acatamiento de la orden comunicada.

MC
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AUTO (1) No. 3817
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 006-2014-00311-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por COMPANIA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A, actuando a través de apoderado
judicial, contra ARITH ALEXIS VILLALBA BRAVO, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO
TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada ARITH
ALEXIS VILLALBA BRAVO; comunicado mediante Oficio No.2224 del 14 de agosto de
2014. (folio 5 del C-2).

- EMBARGO Y SECUESTRO de los bienes muebles susceptibles de esta medida, que se
encuentren en la carrera 74 No. 29-30 de Cali, bienes que bajo gravedad de juramento
declaro de propiedad de la parte demandada ARITH ALEXIS VILLALBA BRAVO,
comunicado mediante D.C No. 011 del 26 de enero de 2018 (folio 29 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9_de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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INFORME. — A Despacho del senor Juez, informandole que se encuentra pendiente de
resolver solicitud de terminacién del proceso por pago total; asi mismo hago constar que no
hay embargo de remanentes. Sirvase proveer.

NATALIA ROBLEDO NAVARRO.
Oficial Mayor

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3765
RAD.: No. 006-2019-00254-00

(Para efectos de medidas cautelares, este auto hace las veces de oficio No. 3765,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo
institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidos (2022).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante:Banco Pichincha S.A. — NIT 890.200.756-7
Demandado: Carmen Liliana Caicedo Hurtado - C.C. 66.732.581
Radicacion: 76001400300620190025400

Revisado el expediente, se avizora que se encuentra pendiente de resolver el documento
No. 1 del expediente electronico, sin embargo, el Despacho habra de abstenerse de

pronunciarse sobre el mismo por sustraccién de la materia, como quiera que el documento

No. 2 es una solicitud de terminacién del presente asunto por pago de la obligacion con
fundamento en lo normado en el articulo 461 del C.G.P., asi como también, solicitud de
levantamiento de las medidas decretadas presentado por la parte actora a través de su

apoderado judicial con facultad para recibir. Asi las cosas, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — GLOSASE para que obre y conste en el expediente la liquidacion de crédito
allegada por la parte demandada, la cual no sera resuelta por sustraccion de materia
como quiera que la parte actora presenté solicitud de terminacion por pago total.

SEGUNDO. — DECRETASE LA TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por el BANCO PICHINCHA S.A. contra CARMEN LILIANA
CAICEDO HURTADO por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION.

N.R.N.



TERCERO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y
practicadas en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO previo de la quinta parte que exceda de los dineros
que, por concepto de salarios, honorarios por prestacion de servicios, primas sobre sueldos
y demas emolumentos que devenga la demandada CARMEN LILIANA CAICEDO
HURTADO identificada con la cédula de ciudadania No. 66.732.581 en la RAMA JUDICIAL
DEL PODER PUBLICO ubicada en la Administracién Judicial Seccional Cali; ordenada en
auto interlocutorio No. 1326 del 08/04/2019 y comunicado con oficio No. 1032 del
08/04/2019; librado por el JUZGADO SEIS CIVIL MUNICIPAL DE CALI (folios 2 y 3 del C2
expediente fisico)

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo senalado en este auto conforme a lo senalado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las ordenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada’ debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

CUARTO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente
providencia, proceda a REMITIR las comunicaciones pertinentes directamente a las
entidades correspondientes, con copia a la demandada a la direccion electrénica
buena1236@hotmail.com a fin de que la interesada se entere del tramite adelantado por

la OFICINA DE APOYO. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccién de los
mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ningin caso el Juzgado asume cargas econémicas para el
acatamiento de la orden comunicada.

2
N.R.N.


mailto:buena1236@hotmail.com

QUINTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término
de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del
art. 466 del C. G. P.

SEXTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandada, no obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento

desglosado hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEPTIMO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9_de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /
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AUTO (I) No. 3819
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 007-2014-00281-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO PICHINCHA S.A, actuando a través de apoderado judicial, contra JOSE
HERNAN ACEVEDO RODRIGUEZ, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada JOSE
HERNAN ACEVEDO RODRIGUEZ; comunicado mediante Oficio No.1474 del 31 de julio
de 2014, Oficio No0.01-2129 del 04 de agosto de 2017 y Oficio No.01-3080 del 26 de
noviembre de 2018. (folios 7, 23 y 33 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucién Primero De Sentencias

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3783
RAD. No. 007-2019-00559-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Visto el escrito que antecede y una vez revisada el presente expediente, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. —- ORDENASE a la SECRETARIA la REPRODUCCION de el oficio No.3145 del
27 de agosto de 2019, visible a fls. 2 vuelto, del cuaderno 2°, con datos actualizados.

SEGUNDO. — ORDENASE a la SECRETARIA librar el oficio correspondiente, y a la
entidad; con copia al correo juridico.abogadogca@gconsultorandino.com. Advirtiendo

qgue en caso de actualizacion o reproduccion del mismo por perdida u otro motivo, se
proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION CIVIL\
MUNICIPAL DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
Profesional Universitario Grado 17

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucién Primero De Sentencias

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3784
RAD. No. 008-2011-00110-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)
Visto el escrito que antecede y una vez revisada el presente expediente, el Juzgado;
RESUELVE:
PRIMERO. — ORDENASE a la SECRETARIA la PRODUCCION de los oficios de

levantamiento de la medida cautelar, ordenado mediante Auto No.4108 del 21 de junio de
2018, visible a fls. 185 del cuaderno 1°, con datos actualizados.

SEGUNDO. — ORDENASE a la SECRETARIA librar el oficio correspondiente, y a las
entidades; con copia al correo moncadabotero.juridico@gmail.com. Advirtiendo que en

caso de actualizaciéon o reproduccion del mismo por perdida u otro motivo, se proceda
de conformidad.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION CIVIL\
MUNICIPAL DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
Profesional Universitario Grado 17

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3785
RAD. No. 008-2013-00098-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)
Visto lo escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:
CORRASE traslado a la parte demandada del AVALUO del bien inmueble identificado con
matricula inmobiliaria No. 370-146393, objeto del presente proceso, por el termino de tres
(3) dias, de conformidad con lo dispuesto en el Art 444 del CGP, por la suma de

$3.146.808.000.00 Mcte.

NOTIFIQUESE. —

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
k Profesional Universitario Grado 17

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucién Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca
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AUTO (I) No. 3820
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 008-2013-00750-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por CARLOS ERNESTO HENAO, actuando a través de apoderado judicial, contra OLGA
LUCIA GARCIA y VICTOR FERNANDO MORENO RAMIREZ, en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte que exceda el salario minimo legal mensual
vigente, primas y demas emolumentos susceptibles de esta medida, que devengue la
demandada OLGA LUCIA GARCIA, como empleada de DISTRI HARCHI de Cali,
comunicado mediante oficio No.3291 del 8 de octubre de 2013; y VICTOR FERNANDO
MORENO RAMIREZ como empleado de SANTA ANITA NAPOLES S.A, comunicado
mediante oficio N0.3290 del 8 de octubre de 2013. (folios 6 y 5 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. - DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal

N.Z
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AUTO (I) No. 3821
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 008-2013-00759-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por JORGE IVAN CASTRO HENAO, actuando a través de apoderado judicial, contra
JHON JAIRO CARRASCAL PANTOJA, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte del sueldo, primas y demas emolumentos
susceptibles de esta medida, excepto el valor correspondiente al salario minimo mensual
(Art. 3y 4 de la ley 11 de 1984), que devenga el demandado JHON JAIRO CARRASCAL
PANTOJA como empleado de la empresa POLICIA NACIONAL, talento humano, en Cali,
comunicado mediante oficio No. 3305 del 11 de octubre de 2013. (folio 10 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucién Primero De Sentencias

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3786
RAD. No. 009-2013-00762-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — ORDENASE a la SECRETARIA la REPRODUCCION del oficio No. 01-1610
del 13 de junio de 2017, visible a fls. 50 del cuaderno 1°, con datos actualizados.

SEGUNDO. — ORDENASE a la SECRETARIA librar el oficio correspondiente, y a la
entidad; con copia al correo_jackelin-marin@hotmail.com. Advirtiendo que en caso de

actualizacion o reproduccion del mismo por perdida u otro motivo, se proceda de
conformidad.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION CIVIL\
MUNICIPAL DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
Profesional Universitario Grado 17

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias

MC
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AUTO (I) No. 3822
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 009-2014-00256-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por RENONAR FINANCIERA S.A - cesionario -, actuando a través de apoderado
judicial, contra LUZ DEI GUERRERO, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada LUZ
DEI GUERRERO; comunicado mediante Oficio No.665 del 13 de mayo de 2014. (folio 6
del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9_de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucién Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

N.Z
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AUTO (I) No. 3823
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 010-2013-00407-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por R.F ENCORE - cesionario -, actuando a través de apoderado judicial, contra AIDA
LUCELLY GARCIA BETANCUR, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO del vehiculo de placa KLQ-454 registrado ante la Secretaria de
Transito y Transporte Municipal de Cali, de propiedad y dominio de la demandada, AIDA
LUCELLY GARCIA BETANCUR, comunicado mediante oficio N0.2317 del 5 de agosto
del 2014. (folio 5 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9_de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucién Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

N.Z



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 992f928939394b405e87d82aaa43c9f6fb4605376a786847ba2dabeb78ba958f
Documento generado en 08/08/2022 11:38:20 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



P Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
% Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
v Reptblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

Pagina 241

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3787
RAD. No. 011-2014-01080-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:
GLOSASE a los autos para que obre y conste en el expediente, la devolucién del Despacho

Comisorio No.02 del 10 de febrero de 2022 por el Juzgado Promiscuo Municipal de
Yolombd, debidamente diligenciado; allegado a este Despacho por la Inspeccion Municipal

de Policia de Yolombd, y visible de la pagina 188 a la 240 del indice electrénico del
expediente. PONGASE en conocimiento de la parte actora para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE. —

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucién Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3788
RAD. No. 011-2015-00209-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:

GLOSASE para obre y conste dentro del expediente escrito allegado por la apoderada de
la parte actora, mediante el cual indica “(...) respetuosamente informo que el proceso de extincion
de dominio del bien objeto de la garantia real que pretende ejecutarse dentro de este proceso y del
cual depende el avance de esta ejecucion, a la fecha se encuentra en la Sala de extincion de dominio
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota surtiendo el recurso de Recurso de Apelacion
incoado contra la Sentencia de Extincion del 28 de marzo de 2022 proferida por el Juzgado 1 Penal
Circuito Especializado Extincion de Dominio de Cali, como consta en el Auto que anexo en copia
como prueba de lo reportado. (...)”

NOTIFIQUESE. —

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucién Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3766
RAD. No. 012-2016-00605-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)
Visto el escrito que antecede y revisado el expediente hibrido, el Juzgado;
RESUELVE:
PRIMERO. — ORDENASE a la OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI que proceda a dar cumplimiento a lo ordenado en el

punto tercero del auto (I) No. 0906 del 28 de febrero de 2022 obrante a documento 14 del indice

electrénico de manera correcta.

SEGUNDO. — GLOSASE a los autos para que obre y conste en el expediente, la solicitud de titulos
judiciales allegada por la parte actora, a fin de que sea resuelta una vez se de cabal cumplimiento a
lo dispuesto en el articulo 447 del C.G.P.

TERCERO. — INDICASELE a la parte, que si desea acceder al expediente hibrido y revisarlo a

cabalidad para dar cumplimiento a su obligacién como parte interesada, debe solicitar CITA a

través del correo electrénico apofejecmcali@cendoj.ramajudicial.qov.co dirigido directamente a
la OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALL

CUARTO. - ORDENASE a la OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALLI, dar tramite a la solicitud de copias del expediente y
certificacién del proceso, allegada por el sefior FELIZ JIMENEZ CAMACHO en calidad de

demandada dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

N.R.N.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3775
RAD.: No. 012-2020-00111-00

Santiago de Cali, cuatro (4) de agosto de dos mil veintidos (2022).

Teniendo en cuenta que el pasado 28 de julio, la NOTARIA VEINTITRES DEL CIRCULO DE CALI
alleg6 la documentacion correspondiente a la diligencia de remate de los bienes muebles embargados,
secuestrados y avaluados dentro del presente asunto, a fin de que se apruebe la adjudicacion realizada
al sefior VLADIMIR ALVARADO OSORIO, el Despacho procedi6 a realizar la correspondiente revision
de conformidad al articulo 454 del C.G.P. el cual establece:

“Para el remate podra comisionarse al juez del lugar donde estén situados los bienes, si lo pide

cualquiera de las partes; en tal caso, el comisionado procederd a realizarlo previo el

cumplimiento de las formalidades legales.

El comisionado esta facultado para recibir los titulos de consignacion para hacer postura y el
saldo del precio del remate, los cuales deberan hacerse a la orden del comitente y enviarse a
este por el comisionado junto con el despacho comisorio. Si el rematante no consigna
oportunamente el saldo, asi lo hara constar el comisionado a continuacion del acta de la
diligencia, para que el comitente resuelva lo que fuera pertinente. (...)” (Subraya, negrita y

cursiva sin del Despacho)

Asi las cosas, este Estrado Judicial encuentra que el aviso de remate expedido por la Notaria
comisionada y publicado por la parte demandante no cumple los lineamientos del articulo 450 del

C.G.P., que en su parte pertinente indica:

“El remate se anunciara al publico mediante la inclusién en un listado que se publicara por una
sola vez en un periédico de amplia circulacion en la localidad o, en su defecto, en otro medio
masivo de comunicacion que senale el juez. El listado se publicara el dia domingo con
antelacion no inferior a diez (10) dias a la fecha sefialada para el remate, y en él se debera

indicar:

1. La fecha y hora en que se abrira la licitacion.
2. Los bienes materia del remate con indicacion de su clase, especie y cantidad, si son

muebles; si son inmuebles, la matricula de su registro, si existiere, y la direccion o el lugar de
ubicacion.
3. El avaluo correspondiente a cada bien o grupo de bienes y la base de la licitacion.

4. El numero de radicacion del expediente y el juzgado que hara el remate.

5. El nombre, la direccion y el numero de teléfono del secuestre que mostrara los bienes objeto
del remate.

6. El porcentaje que deba consignarse para hacer postura. (...)” (subrayado y negrita del
Juzgado)

N.R.N.



En este sentido, se encuentra que tanto el aviso, como el acta de remate adolecen de los siguientes

errores:

» Laradicacién del aviso de remate no corresponde a la del presente proceso ejecutivo, pues la
correcta es 76001-40-03-012-2020-00111-00 y no como erréneamente se indica.

» No se indican los bienes objeto de la almoneda por sus caracteristicas especificas — clase,
especie y cantidad — a pesar de que los mismos se encuentran asi descritos en el avalio que
se realiz6 a estos.

» No se evidencia en la pagina del periédico la fecha en la que fue publicado el aviso de remate.

Aunado a lo anterior, al revisar el acta No. 01-2022 de adjudicaciéon en remate, se evidencia que la

misma presenta varios errores, tales como:

» En reiteradas ocasiones, senala que los bienes objeto del remate son bienes inmuebles,
siendo en realidad bienes muebles.

» Se sefala que los bienes fueron adjudicados por la suma total de $33.750.000,00 M/cte.,
cuando en realidad el rematante realizé postura por valor de $23.625.000,00 M/cte.

» Debe indicarse, en este caso, si el remate se realiza por cuenta del crédito, pues, a pesar de
que se hace la operacibn matematica correspondiente, el representante de la parte

demandante no lo indica expresamente.

Corolario a lo anterior, en aras de evitar futuras nulidades, el Juzgado de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 132 del C.G.P. procede a realizar el respectivo control de legalidad respecto de la
diligencia de remarte llevada a cabo por la comisionada, NOTARIA VEINTITRES DEL CIRCULO DE
CALLI, procediendo a dejar sin efecto el remate en mientes y devolverlo a la comisionada para que lo
repita teniendo en cuenta lo aqui sefialado y lo dispuesto en los articulos 450, 451 y 452 del Cédigo

General del Proceso.
En consecuencia, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — DEJASE sin efecto la diligencia de remarte realizada por la comisionada, NOTARIA
VEINTITRES DEL CIRCULO DE CALLI, por lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO. — ORDENASE la devolucién del despacho comisorio a la NOTARIA VEINTITRES DEL
CIRCULO DE CALL, a fin de que repita la diligencia de remate, teniendo en cuenta lo aqui sefalado y

lo dispuesto en los articulos 450, 451 y 452 del Codigo General del Proceso.

TERCERO. — DISPONESE que la SECRETARIA una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
PROCEDA A DEVOLVER el despacho comisorio con los insertos del caso a la NOTARIA VEINTITRES

DEL CIRCULO DE CALLI, a la direccion de correo electrdnico veintitrescali@supernotariado.gov.co.

CUARTO. — ORDENASE a la SECRETARIA DE LA OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS
CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI, realizar la entrega del depésito
judicial por valor total de $959.060,00 M/Cte., a favor del sefior CAMILO ERNESTO ALVARADO

N.R.N.


mailto:veintitrescali@supernotariado.gov.co

OSORIO, identificado con cédula de ciudadania No. 16.749.753, con correo electrdnico
jomabogado@hotmail.com, respecto de 1 titulo que se muestra a continuacion:

W Banco Agrario de Colombia

NIT. 800,037 800-3

Numero de 4
Titulos
p 7 Documento Fecha Fecha de
Nuamero del Titulo Demandante Nombre Estado Constitucion e Valor
4 v
CAMILO ERNESTO ALVARADO IMPRESO
469030002800891 16749753 OSORIO ENTREGADO 18/07/2022  NO APLICA $ 959.060,00

Total Valor $ 959.060,00

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9_ de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3767
RAD. No. 013-2017-00053-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)
Visto el escrito que antecede y revisado el expediente electrénico, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — INFORMASELE a la parte interesada que, revisado el expediente electrénico, se
avizora que dentro del memorial allegado mediante correo electronico del 02/05/2022 no obra la
liquidacién de crédito a la cual hace referencia, por lo que se le solicita que allegue los anexos
completos del mismo para lo pertinente.

SEGUNDO. — EXHORTASE a la OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS CIVILES
MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI, que, en adelante, verifique los anexos
de los correos electrénicos presentados por las partes, en especial, los referentes a las liquidaciones

de crédito, a fin de realizar de manera correcta, el respectivo traslado.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucién Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: bbc29b7a4f7dd5da29d8b3baleaf3fdf1007217f919a4a5b63de715f1ff84336

N.R.N.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3789
RAD. No. 013-2019-00221-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)
Vistos los escritos que anteceden, el Juzgado;
RESUELVE:
PREVIO a correr traslado al avalué del inmueble con matricula inmobiliaria No. 370-137427,
sirvase aclarar el mismo, toda vez que, en el acapite de “12. CONSIDERACIONES A LOS
VALORES COMERCIALES ESTIMADOS.”, habla de una valor de $270.977.861.00, el

cual es diferente al que indica como valor comercial del apartamento, que es
$267.262.200.00

NOTIFIQUESE. —

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3790
RAD. No. 013-2019-00761-00

(Para efectos de medidas cautelares, este auto hace las veces de oficio No. 3790, por lo que
una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo institucional, es de
obligatoria observancia)

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Emplear S.A. Nit. 801.004.422-9

Demandado: Ingenieria Servicios y Metalmecanica S.A.S Nit. 900.448.585-5
Radicacion:  76001-40-03-013-2019-00761-00

Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. - DECRETASE el embargo y retencién de los dineros que posee la sociedad demandada
INGENIERIA SERVICIOS Y METALMECANICA S.A.S identificada con Nit. 900.448.585-5, en las
entidades financieras BANCO DAVIVIENDA S.A., BANCOLOMBIA S.A., BANCO DE BOGOTAS A,
BANCO DE OCCIDENTE S.A., BANCO BBVA COLOMBIA S.A., BANCO AV VILLAS, BANCO CAJA
SOCIAL, limitando el embargo a la suma de $64.800.000.00 M/Cte., para que se tomen las medidas
del caso y se ponga a disposicién de este despacho judicial, a través de la CUENTA UNICA de la
Secretaria de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucién de Sentencias No. 760012041700,
dependencia No. 760014303000 del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, dentro de los tres dias
siguientes al recibido de la comunicacién de conformidad al articulo 593 numeral 10° del C.G.P. Asi
mismo entéresele que se abstengan de efectuar la medida, si posee cuenta de ndémina, e igualmente

téngase en cuenta los topes de inembargabilidad sefialados por la Superintendencia Financiera.

Las entidades financieras mencionadas anteriormente, deberan dar cumplimiento a lo ordenado en

este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por el medio
técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cédigo General del Proceso. Los secretarios
0 los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las comunicaciones necesarias para dar
cumplimiento a las drdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decisién a partir

del codigo de verificacién que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

VM



La parte interesada' debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la
emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

SEGUNDO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
REMITA las comunicaciones correspondientes a través de correo electrénico, con copia a
abogadoquzmanmorales@hotmail.com. Advirtiendo que en caso de actualizacion o

reproduccion de los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

TERCERO. — En atencion a la solicitud de medida de embargo sobre el contrato de prestacion de
servicios de que tiene INGENIERIA SERVICIOS Y METALMECANICA S.A.S con COLOMBINA
S.A., NIEGUESE la misma, toda vez que dicha medida ya fue decretada mediante auto No. 421 del
17 de febrero de 2020, proferido por el juzgado de origen, visible a fls. 2 del cuaderno 2°.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

' Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ningin caso el Juzgado asume cargas econémicas para el
acatamiento de la orden comunicada.

MC
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AUTO (I) No. 3824
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 014-2013-00474-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por CREAR PAIS S.A - cesionario -, actuando a través de apoderado judicial, contra
MARIA ODILIA FRANCO QUIROZ, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la demandada MARIA ODILIA
FRANCO QUIROZ; comunicado mediante Oficio No.2701 del 16 de octubre de 2013, y
oficio N0.01-1965 del 25 de julio de 2017 en entidades bancarias. (folios 7 y 10 C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9_de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

N.Z
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AUTO (I) No. 3825
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 014-2013-00870-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DE BOGOTA S.A., actuando a través de apoderado judicial, contra CESAR
AUGUSTO VILLAREAL OTALORA, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada CESAR
AUGUSTO VILLAREAL OTALORA; comunicado mediante Oficio No. 317 del 01 de
octubre de 2015. (folio 8 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9_de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3791
RAD. No. 014-2018-00836-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidos (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:
NIEGUESE la solicitud de medida cautelar sobre el bien inmueble identificado con
matricula inmobiliaria No. 370-735116, toda vez que la misma ya fue decretada

mediante auto No. 002 del 14 de enero de 2019, visible a fls. 2 del cuaderno 2°.

NOTIFIQUESE. —

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e3b13d5df4248ebace5903¢c29f6d72a4785ea81845a3019719771d4e3118bfb3

MC



Documento generado en 08/08/2022 11:38:26 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

&

©

Juzgados Civiles de Ejecucion SIGCMA
de Sentencias
Cali - Valle del Cauca

Pagina 306

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALI -

VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3792

RAD. No. 015-

2009-00495-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Visto el escrito que antecede, el Juzgado;

RESUELVE:

NIEGUESE |a solicitud de correr traslado

al avalué del bien identificado con M.I. No.

370-228100, toda vez que, el Certificado Inscripcion Catastral No.32317 allegado

en el escrito presentado el 31/03/2022

no corresponde al bien inmueble antes

mencionado, como se observa en la siguiente imagen:

‘ LRRAWAN &

- Informacion Juridica- |

I Tipo
Propietario(s) o Poseedor(s) CIave{ i % Partic. Documente Ne. de
Nombre(s) -Apellido(s) / Razén social ‘Propiet. ° ) de Documento|
G ; il Identificaciéon
MILLAN DIEGO 2" \‘ 100% cc 14442338
|
. § -+ /|NotarialJuzgado s : No. Matricula
No. Titulo Fecha Titulo : i Ofros /Cludad Fecha Registro Inmobiliaria:
4877 29/10/1985 3 / CALI 08/11/1985 181652

Informacién Fisica“

Informacién Econémica

Namero Predial Nacional: 760010100178800030006000000006

Avalto catastral: $123,682,000
IAno de Vigencia: 2022

Direccién Predio:
ICL14#65-44

Resolucion No: S 6227

[Fecha de fla Resolucion: 31/12/2021

[Estrato: 4

~|Tipe de Predio: CONST,

Total Area terreno (m?): 135
| Total Area Construccion (m2) 98

Destiho Econémico : 3 HABITACIONAL EN NPH <= 3 PISCS

H

[posesién del predio”.

JArticulo 42- Resolucién 70 de 2011(1GAC) "Efecto Juridico de la Inscnpclén Catastral. La inscripcién en el catastro no aonsm.uye trlode dominio, ni Sanea I0s ViCios
e que adolezea la titulacién presentada ° h posesnén del mteresado y no puede: a!egarse comp excepcién con el que pretenda tener mejor derecho a la propiedad o

Expedido en Santiago de Cali a los 23 dias del mes de marzo del afio

2022 |

NOTIFIQUESE. —

partes el auto anterior.

\

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las

Fecha: 9 de agosto de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
Profesional Universitario Grado 17

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

J

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3768
RAD.: No. 015-2020-00735-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Vista la liquidacion presentada por la parte demandante- subrogatoria FONDO NACIONAL DE
GARANTIAS S.A. obrante a documento 23, el Despacho advierte que, aunque la misma no fue
objetada, no sera aprobada, como quiera que agrega conceptos y valores que no fueron ordenados
en el mandamiento de pago y a su correspondiente correccién, como son los gastos judiciales; por
lo que, en concordancia al principio de la economia procesal, se procedera a modificar la liquidacion

asi:

CAPITAL SUBROGADO PAGARE
8030088559
VALOR | $ 25,000,000.00

TIEMPO DE MORA

FECHA DE INICIO 19-abr-21]
DIAS 11
TASA EFECTIVA 25.97
FECHA DE CORTE 16-may-22|
DIAS -14
TASA EFECTIVA 20.57
TIEMPO DE MORA 387

RESUMEN FINAL

TOTAL MORA $ 6,388,500
INTERESES ABONADOS $0
ABONO CAPITAL $0
TOTAL ABONOS $0
SALDO CAPITAL $ 25,000,000
SALDO INTERESES $ 6,388,500
DEUDA TOTAL $ 31,388,500

Por lo tanto, el Juzgado:
RESUELVE:

MODIFICAR la liquidacién del crédito presentada por la parte demandante- subrogatoria FONDO
NACIONAL DE GARANTIAS S.A. y en su lugar, se tendra como monto total de la obligacién que
aqui se ejecuta al 16/05/2022, la suma total de $31.388.500.00 M/Cte.; correspondiente por
concepto de capital subrogado del pagaré No. 8030088559 la suma de $25.000.000,00 M/Cte.,
por concepto de intereses de mora la suma de $6.388.500,00 M/Cte.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.R.N.
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AUTO (I) No. 3826
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 016-2018-00262-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DE BOGOTA, actuando a través de apoderado judicial, contra
ALEXANDER QUINTERO SERNA, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada
ALEXANDER QUINTERO SERNA; comunicado mediante Oficio No.0850 del 16 de abril
de 2018. (folio 3 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9_de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Gir6n Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca
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AUTO (1) No. 3827
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 018-2013-01037-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por RENONAR FINANCIERA S.A - cesionario -, actuando a través de apoderado
judicial, contra JOSE GERARDO MARIN IDARRAGA, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO
TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea el demandado JOSE
GERARDO MARIN IDARRAGA; comunicado mediante Oficio N0.228 del 28 de febrero de
2014. (folio 10 C-2).

- SECUESTRO de los bienes muebles susceptibles de esta medida, que se encuentren en la
Calle 16 No. 7-21 de Cali, bienes que bajo gravedad de juramento declaro de propiedad de
la parte demandada JOSE GERARDO MARIN IDARRAGA; mediante D. C No.010 del 28
de febrero de 2014. (folio 11 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9_de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /
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AUTO (1) No. 3769
RAD. No. 018-2017-00405-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022).
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:
PRIMERO. — INFORMASELE al memorialista, que revisado el portal del Banco Agrario se constaté

gue no reposan titulos judiciales por cuenta del presente asunto, tanto en el Juzgado de origen como
en este Estrado Judicial.

SEGUNDO. — TENGASE como abono a la obligacién aqui perseguida la suma de $60.000.000,00
M/Cte. con fecha del 06/04/2022 por concepto de pago del remate del vehiculo identificado con
placas IRL118 el cual fue adjudicado a la demandante — cesionaria BETSY YANETH AGUALIMPIA
ZORILLA por cuenta del crédito.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
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AUTO (I) No. 3828
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 018-2017-00594-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por WILMER HERRERA, actuando a través de apoderado judicial, contra MARTHA
YANETH CASTRO POVEDA, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada
MARTHA YANETH CASTRO POVEDA; comunicado mediante Oficio No.3844 del 18 de
septiembre de 2017. (folio 3 del C-2).

-  EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte que exceda el salario minimo legal mensual
vigente, primas y demas emolumentos susceptibles de esta medida, que devengue el
demandado MARTHA YANETH CASTRO POVEDA como empleada de SUMMAR
PROCESOS S.A.S en Cali, comunicado mediante oficio No.3845 del 18 de septiembre de
2017. (folio 4 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9_de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3829
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 019-2017-00576-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por R.F ENCORE S.A.S — cesionario -, actuando a través de apoderado judicial, contra
LUIS ENRIQUE PEREZ PALACIOS, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. - ABSTENGASE el despacho de ordenar el levantamiento de las medidas cautelares,
como quiera que, revisado el expediente, se avizora que las mismas no fueron materializadas, toda
vez que el vehiculo embargado fue objeto de remate por garantia prendaria dentro del proceso con
radicado 021-2017-00756, en el cual informaron a este despacho judicial la inexistencia de

remanentes. (folio 43 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

CUARTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9_de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /
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AUTO (S) No. 3793
RAD. No. 020-2003-00952-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:
PRIMERO. — ORDENASE a la SECRETARIA la REPRODUCCION de los oficios de levantamiento

de la medida cautelar, ordenado mediante auto No. 1006 del 2 de marzo de 2022, visible en la
pagina 176 del indice electrénico del expediente, con datos actualizados.

SEGUNDO. — ORDENASE a la SECRETARIA librar el oficio correspondiente, y a las entidades.
Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion del mismo por perdida u otro motivo, se

proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIA DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
Profesional Universitario Grado 17

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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AUTO (I) No. 3830
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 020-2013-00807-00

Santiago de Cali, diecisiete (17) de junio de dos mil veintidés (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por SISTEMCOBRO S.A.S - cesionario -, actuando a través de apoderado judicial,
contra INGRID JOHANA FONSECA MONTOYA, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada INGRID
JOHANA FONSECA MONTOYA; comunicado mediante Oficio No. 4723 del 10 de
diciembre de 2013. (folio 7 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucién Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3794
RAD. No. 020-2016-00732-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)
Visto lo escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — NIEGUESE la solicitud de fija hora y fecha para la diligencia de remate, toda
vez que, en el presente proceso no se ha corrido traslado al avalué del vehiculo de placas
DIR-748.

PRIMERO. — CORRASE traslado a la parte demandada del AVALUO del vehiculo de
placas DIR-748, objeto del presente proceso, por el termino de tres (3) dias, de conformidad

con lo dispuesto en el Art 444 del CGP, por la suma de $21.600.000.00 Mcte.

NOTIFIQUESE. —

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucién Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

MC
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AUTO (I) No. 3831
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 021-2014-00011-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por CAJA COOPERATIVA PETROLERA COOPETROL, actuando a través de
apoderado judicial, contra AUGUSTO SANDOVAL BELALCAZAR y SILVIA FERNANDA DAVID
BARONA, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

-  EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte que exceda el salario minimo legal mensual
vigente, primas y demas emolumentos susceptibles de esta medida, que devengue el
demandado sefior AUGUSTO SANDOVAL BELALCAZAR como empleado de CAPRECOM,
comunicado mediante oficio No.100 del 15 de mayo de 2014 y oficio No.01-2589 del 15 de
octubre de 2019. (folios 6 y 24 del C-2).

-  EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte que exceda el salario minimo legal mensual
vigente, primas y demas emolumentos susceptibles de esta medida, que devengue la
demandada SILVIA FERNANDA DAVID BARONA como empleada de MEDICINA
INTEGRAL EMI S.A, comunicado mediante oficio No.099 del 15 de mayo de 2014. (folio 7
del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3795
RAD. No. 021-2017-00365-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Visto el escrito que antecede, y una vez revisado el expediente, no se observa que se haya
designado curador ad-liten a todos los acreedores que tenga titulo de ejecucién contra la
deudora RUBRY KATHERINE MARTINEZ SERNA, e igualmente se vislumbra que la
inclusién en la pagina del Registro Nacional de Emplazados, no se realizdé en debida
forma, por lo que se procedi6é a realizarse nuevamente la inclusion, por consiguiente, el

Juzgado;
RESUELVE:
NIEGUESE la solicitud de dictar sentencia, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE. —

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Gir6n Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

MC
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AUTO (I) No. 3832
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 021-2017-00578-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo aio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por MARIA LOURDES MARMOLEJO LOPEZ., actuando a través de apoderado judicial,
contra JUAN CARLOS MUNOZ, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO previo de los bienes y/o remanentes que por cualquier causa
se llegaren a desembargar y el remanente del producto de los ya embargados del proceso
ejecutivo propuesto por COOTRAEMCALI contra el aqui demandado, que cursa en el
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CALI DE EJECUCION DE SENTENCIAS,
bajo la radicacion 024-2016-00728-00; comunicado mediante oficio No.02-0719 del 27 de
febrero de 2018 (folio 17 del C-2).

- EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte que exceda el salario minimo legal mensual
vigente, primas y demas emolumentos susceptibles de esta medida, que devengue el
demandado JUAN CARLOS MUNOZ como empleado de EMPRESAS MUNICIPALES DE
CALI, dejados a disposicion por el JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL DE
CALLI, con relacion a la solicitud de embargos de remanentes, comunicado mediante oficio
No0.01-275 del 6 de febrero de 2018. (folio 22 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3770
RAD.: No. 021-2020-00310-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Vista la solicitud que antecede y revisado el expediente, el Juzgado;

RESUELVE:

REQUIERASE a la parte actora que se sirva aclarar el memorial de terminacion por pago total, como

quiera que se refiera a la solicitud como “terminacién por pago total de la mora”, sustentando la

misma en el articulo 461 del C.G.P., que hace alusion es a la terminacion del proceso por pago total

de la obligacion, situacion que es totalmente diferente, si en cuenta se tiene que se avizora que la

obligacién ejecutada en este asunto es por un Unico capital, por lo que, si el demandado cancelé los

intereses de mora poniéndose al dia con su obligacion, debe indicarlo de manera expresa, pues,

seria contrario a lo dispuesto en dicha norma.

N.R.N.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /
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Juez Municipal
Juzgado Municipal
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3833
EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD.: No. 022-2013-01073-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO
adelantado por FRANCISCO AGUILAR GARZON y VITALIA EUGENIA VALENCIA OLARTE,
actuando a través de apoderado judicial, contra JAMES HARBEY CARDENAS TORRES, en virtud
de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. - ABSTENGASE el despacho de ordenar el levantamiento de las medidas cautelares,
toda vez que revisado el expediente, mediante auto No. 1125 del 26 de febrero de 2018, (folio 295
del C-1), se avizora que la garantia real de hipoteca constituida a favor de los aqui demandantes fue

cancelada.

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucién Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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AUTO (1) No. 3834
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 022-2014-00223-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por SISTEMCOBRO S.A.S - cesionario -, actuando a través de apoderado judicial,
contra JORGE HERNAN RODRIGUEZ HERNANDEZ, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO
TACITO.

SEGUNDO. - ABSTENGASE el despacho de ordenar el levantamiento de las medidas cautelares,

como quiera que, revisado el expediente, se avizora que las mismas no fueron decretadas.

TERCERO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

CUARTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelaciéon de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.
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AUTO (1) No. 3839
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 022-2018-00356-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por SUMATEC S.A.S, actuando a través de apoderado judicial, contra INVERSIONES
ANCLAS S.A.S, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada
INVERSIONES ANCLAS S.A.S; comunicado mediante Oficio No.1692 del 22 de mayo de
2018. (folio 3 del C-2).

- EMBARGO Y RETENCION en bloque del establecimiento de comercio denominado
INVERSIONES ANCLAS S.A.S, inscrito en la Camara de Comercio de Cali Valle, registrado
con matricula mercantil No.827929-16, de propiedad de la parte demandada, comunicado
mediante oficio N0.1693 del 22 de mayo de 2018. (folio 4 del C-2).

TERCERO. — DISPONESE que, frente al embargo de REMANENTES existentes a favor del
JUZGADO VEINTE CIVIL MUNICIPAL DE CALI, para el proceso EJECUTIVO SINGULAR
propuesto por SOLDARCO S.A.S, contra el aqui demandado con radicado No. 020-2018-00424 el
cual fue comunicado por ese Despacho mediante Oficio No0.3277 del 14 de junio de 2018 y
aceptado por este Estrado Judicial mediante Oficio No.2420 del 23 de julio de 2018, (folios 10 y
15), se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

QUINTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

SEXTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEPTIMO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /
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AUTO (I) No. 3835
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 023-2013-00514-00

Santiago de Cali, quince (15) de junio de dos mil veintidés (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por CENTRO COMERCIAL PETECUY P.H., actuando a través de apoderado judicial,
contra FERNELLY DOSSMAN BERMUDEZ, CLAUDIA MARLENY QUINONEZ VIAFARA y MARIA
EUGENIA PENA, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. - ABSTENGASE el despacho de ordenar el levantamiento de las medidas cautelares,

como quiera que, revisado el expediente, se avizora que las mismas no fueron decretadas.

TERCERO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

CUARTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelaciéon de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
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AUTO (I) No. 3836
EJECUTIVO SINGULAR ACUMULADO
RAD.: No. 023-2013-00983-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
ACUMULADO adelantado por BANCO DE OCCIDENTE., actuando a través de apoderado judicial,
contra ANDRES FELIPE MEDINA PLATA, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. - ABSTENGASE el despacho de ordenar el levantamiento de las medidas cautelares,

como quiera que, revisado el expediente, se avizora que las mismas no fueron decretadas.

TERCERO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

CUARTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelaciéon de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
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AUTO (I) No. 3837
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 023-2013-00983-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DE OCCIDENTE., actuando a través de apoderado judicial, contra ANDRES
FELIPE MEDINA PLATA, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada
ANDRES FELIPE MEDINA PLATA; comunicado mediante Oficio No0.1.885 del 9 de junio
de 2014. (folio 8 del C-2).

- EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte que exceda el salario minimo legal mensual
vigente, primas y demas emolumentos susceptibles de esta medida, que devengue el
demandado sefior ANDRES FELIPE MEDINA PLATA como empleado de LA PLAYA
SEGUROS, comunicado mediante oficio No.1.884 del 9 de junio de 2014. (folio 7 del C-2).

- EMBARGO Y SECUESTRO del vehiculo de placa CLZ-260 registrado ante la Secretaria de
Transito y Transporte Municipal de Cali, de propiedad y dominio del demandado, ANDRES
FELIPE MEDINA PLATA, comunicado mediante oficio No.1.845 del 5 de junio del 2014.
(folio 5 del C-2).

- EMBARGO Y SECUESTRO del vehiculo de placa EKX-749 registrado ante la Secretaria de
Transito y Transporte Municipal de Sabaneta Antioquia, de propiedad y dominio del
demandado, ANDRES FELIPE MEDINA PLATA, comunicado mediante oficio No.1.846 del
5 de junio del 2014. (folio 6 del C-2).

- DECOMISO del vehiculo de placa CLZ-260 de propiedad del demandado ANDRES FELIPE
MEDINA PLATA, ante la Policia Metropolitana- Sijin, comunicado mediante Oficio No0.3.260
del 3 de septiembre de 2014. (folio 22 del C-2).

TERCERO. — DISPONESE que, frente al embargo de REMANENTES existentes a favor del
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI, para el
proceso EJECUTIVO SINGULAR propuesto por GIROS Y FINANZAS S.A, contra ANDRES FELIPE
MEDINA PLATA con radicado numero 029-2014-00814, el cual fue comunicado por ese Despacho
mediante Oficio No. 05-00867 del 29 de marzo de 2017 y aceptado por este Estrado Judicial con
Oficio No. 01-1320 del 15 de mayo de 2017, (folio 47), se proceda por SECRETARIA como lo indica
el inciso 5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,

LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

N.Z



QUINTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

SEXTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecuciéon a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEPTIMO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /
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INFORME. — A Despacho del sefior Juez, informandole que se encuentra pendiente de resolver

solicitud de terminacién del proceso por pago total; asi mismo hago constar que no hay embargo

de remanentes. Sirvase proveer.

NATALIA ROBLEDO NAVARRO.
Oficial Mayor

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 3771
RAD.: No. 023-2021-00620-00

(Para efectos de medidas cautelares, este auto hace las veces de oficio No. 3771, por lo que
una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo institucional, es de
obligatoria observancia)

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022).

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Banco Falabella S.A. — NIT 900.047.981-8
Demandado: Clementina Mera Virgen - C.C. 31.261.869
Radicacion: 760014003-023-2021-00620-00

Revisado el expediente, se avizora que el documento No. 18 es una solicitud de terminacion del
presente asunto por pago de la obligacién con fundamento en lo normado en el articulo 461 del
C.G.P., asi como también, solicitud de levantamiento de las medidas decretadas presentado por la
parte actora a través de su apoderado judicial con facultad para recibir. Asi las cosas, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE LA TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por el BANCO FALABELLA S.A. contra CLEMENTINA MERA VIRGEN por PAGO
TOTAL DE LA OBLIGACION.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

- EMBARGO sobre los bienes inmuebles distinguidos con Matriculas Inmobiliarias No. 370-
571083, 370-387677, 370-333439, 370-586888 inscritos en la OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI como propiedad de propiedad de CLEMENTINA MERA
VIRGEN identificada con C.c. No. 31.261.869; ordenada en auto No. 2961 del 17/08/2021 y
comunicado con oficio No. 1491 del 30/08/2021; librado por el JUZGADO VEINTITRES CIVIL
MUNICIPAL DE CALI (documentos 6 y 7 del indice electrdnico)

N.R.N.



Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefalado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de
2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cédigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse

siempre que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decision a
partir del codigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesada' debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

CUARTO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
proceda a REMITIR las comunicaciones pertinentes directamente a las entidades correspondientes,
advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccién de los mismos por perdida u otro motivo, se

proceda de conformidad.

QUINTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

SEXTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandada, no obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEPTIMO. — CUMPLIDO Io anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9_de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ningin caso el Juzgado asume cargas econémicas para el
acatamiento de la orden comunicada.

2
N.R.N.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3796
RAD. No. 024-2012-00179-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)
Vistos los escritos que anteceden, el Juzgado;
RESUELVE:
PRIMERO. — ORDENASE en consecuencia a la SECRETARIA DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL
DE CALLI, que se agende CITA con la finalidad de que se entregue el desglose al apoderado de la

parte actora de los documentos correspondientes a la terminacién en el proceso de la referencia y

se envie al correo electronico Ifsalazar@cobranzasbeta.com.co, la informacion de la misma.

SEGUNDO. — ORDENASE a la SECRETARIA remitir el oficio No. CYN/001/1285/2022 del 27 de
mayo de 2022, a la Secretaria de Movilidad de Santiago de Cali, visible en la pagina 193 del
indice electrénico del expediente, con copia al correo electrénico

Ifsalazar@cobranzasbeta.com.co, toda vez que no existe constancia de que dicho oficio se haya

tramitado

NOTIFIQUESE. —

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
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Juez Municipal
Juzgado Municipal
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AUTO (I) No. 3838
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 024-2013-00430-00

Santiago de Cali, agosto (8) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO FINANDINA S.A, actuando a través de apoderado judicial, contra ANDRES
FELIPE MONDRAGON VARELA, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea el demandado ANDRES
FELIPE MONDRAGON VARELA; comunicado mediante Oficio No.2144 del 19 de julio de
2013, en entidades bancarias, y Oficio No.01-555 del 17 de marzo de 2015 en banco
finandina. (folios 7 y 10 C-2).

-  EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte que exceda el salario minimo legal mensual
vigente, primas y demas emolumentos susceptibles de esta medida, que devengue el
demandado ANDRES FELIPE MONDRAGON VARELA, como empleado de ALIANZA
GLOBAL LTDA de Cali, comunicado mediante oficio No0.2143 del 19 de julio de 2013. (folio
6 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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AUTO (I) No. 3840
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 024-2013-00471-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por SISTEMCOBRO S.A.S - cesionario -, actuando a través de apoderado judicial,
contra LUIS FERNANDO ZULUAGA MORALES, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO
TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea el demandado LUIS
FERNANDO ZULUAGA MORALES; comunicado mediante Oficio N0.2268 del 29 de julio
de 2013, en entidades bancarias. (folio 5 C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucién Primero De Sentencias
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3841
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 024-2013-00540-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por SISTEMCOBRO - cesionario -, actuando a través de apoderado judicial, contra
GILBERTO BERNAL ARIAS, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y RETENCION en bloque del establecimiento de comercio denominado PAGA
DIARIO EXPRESS, inscrito en la Camara de Comercio de Cali Valle, propiedad de la
demandada GILBERTO BERNAL ARIAS, comunicado mediante oficio N0.2806 del 11 de
septiembre de 2013. (folio 7 del C-2).

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea el demandado GILBERTO
BERNAL ARIAS; comunicado mediante Oficio No.2807 del 11 de septiembre de 2013.
(folio 8 C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3797
RAD. No. 024-2019-00788-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — INFORMESELE a la parte demandante, que los oficios de medida cautelar ordenados
mediante auto No. 2487 del 2 de agosto de 2019, ya fuero tramitado por el juzgado de origen,
conforme a la constancia visible en la pagina 58 de indice electrénico del expediente.

SEGUNDO. — GLOSASE para que obre y conste dentro del expediente la comunicacion allegada
por el BANCO POPULAR S.A., mediante el cual indica “(...) En respuesta a su Oficio(s) o Acto(s)
No.(s) 00108312022, me permito informarles que atendiendo la orden impartida, el Banco Popular
procedié a levantar la medida de embargo registrada en la(s) cuenta(s) abierta(s) a nombre del
demandado. (...)”

NOTIFIQUESE. —

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3772
RAD.: No. 025-2017-00086-00

(Para efectos de medidas cautelares, este auto hace las veces de oficio No. 3772, por lo que
una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo institucional, es de

obligatoria observancia)
Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Referencia:  Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real - Prenda
Demandante: Mauricio Ortiz Perea (cesionario) — C.C. 16.934.290
Demandado: Luis Miguel Duque Ossa — C.C. 14.620.767

Radicacion: 76001400302520170008600

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la ultima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de
oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo.

En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena

seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19
presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517

C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo aio, se decretara por parte del Consejo

N.R.N.



Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha
suspension el 12 de julio de ese mismo afo (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afos, desde la Ultima

actuacion, motivo por el cual el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — RECONOCER PERSONERIA al doctor MANUEL BARONA CASTANO, identificado
con C.C. 94.310.141 y portador de la T.P. 96.437 del C.S.J., para actuar en nombre y
representacion de la parte demandada LUIS MIGUEL DUQUE OSSA, en los términos y para los

efectos del poder conferido.

SEGUNDO. — DECRETASE |la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO PARA LA
EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL - PRENDA adelantado por MAURICIO ORTIZ MORERA
- cesionario, contra LUIS MIGUEL DUQUE OSSA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO
TACITO.

TERCERO. — SIN LUGAR a ordenar el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y
practicadas en el presente asunto, como quiera que las mismas fueron levantadas mediante auto
No. 4175 del 10 de julio de 2019 en razoén a la adjudicacién del vehiculo de placas HZT582.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9_de agosto de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
k Profesional Universitario Grado 17 /

N.R.N.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3798
RAD. No. 026-2016-00689-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:
INFORMESELE al apoderado de la parte demandada, que el oficio dirigido a la Oficina de
Notariado y Registro de Instrumentos Publicos de Cali, ya fue corregido y remitido a esa entidad,

por la Secretaria de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Civiles Municipales de Ejecucion de

Sentencia de Cali, con copia al correo electrénico stevenvelascor@gmail.com, como se observa

en el siguiente pantallazo:

02620160068900 TERMINACION DE PROCESO POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION - EJECUTIVO SINGULAR
- HIBRIDO DEMANDANTE: CENTRO COMERCIAL PASEO DE LA QUINTA NIT. 800.022.667-9 DEMANDADO:
LILIANA FERNANDEZ PRADO C.C. 66.820.552

Citaduria Oficina Ejecucion Civil Municipal Cali Valle del Cauca
<citaduriaofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Jue 23/6/2022 15:06

Para:

e Documentos Registro Cali <documentosregistrocali@supernotariado.gov.co>
CC:
e stevenvelascor@gmail.com <stevenvelascor@gmail.com>

02 archivos adjuntos (894 KB)
130ficioTerminacioninmuebleFirmado.pdf; instruccion_admin-05-20220323100154.pdf;

NOTIFIQUESE. —

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 2813
RAD.: No. 027-2005-00906-00

Santiago de Cali, ocho (08) de agosto de dos mil veintidos (2022).

l. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a resolver el incidente de nulidad presentado por la sociedad
demandada GAMEZ V E HIJOS CIA. EN C. CONSTRUCTORES EN LIQUIDACION, a
través de apoderado judicial, dentro del proceso ejecutivo singular que adelanta en su
contra el EDIFICIO PORTAL DEL REFUGIO.

L. ANTECEDENTES

Solicita el apoderado de la parte demandada la nulidad de todo lo actuado invocando la
causal 8° del Art. 133 del C.G.P., por la indebida notificacion de las actuaciones ocurridas
en este asunto; en sintesis, se presenta escrito de incidente de nulidad' por considerar el
demandado que la parte actora tenia una relacibn personal y cercana con el
representante legal y liquidador de la sociedad demandada para la época, y quien fallecié
el 19 de febrero de 2016, por lo que sorprende que el apoderado demandante manifieste
en el plenario que desconoce el lugar de notificacién de la parte ejecutada y haber
solicitado su emplazamiento, hecho que al que accedié el Juzgado de conocimiento razén
por la cual se nombrd curador, ad litem, y quien actu6é sin proponer ningun tipo de
excepcion al contestar la demanda, siendo evidente la prescripcion de las cuotas
adeudadas.

Agrega finalmente que, la copropiedad ejecutante siempre tuvo conocimiento del lugar de
notificacion de la sociedad demandada pues el sefior Humberto Otalora actual
presidente de la copropiedad ejecutante, y el representante legal de la sociedad ejecutada
tenian continuo contacto, toda vez que este ultimo construy6 el edificio y vendié los
apartamentos a cada uno de los copropietarios, itera entonces el togado que no es
congruente la manifestacion realizada por la parte demandante al exponer que desconoce
el lugar de notificaciones; e indica que la indebida notificacion como causal de nulidad
protege el derecho de defensa sobreponiéndose a las formalidades que haya relazado la
parte actora, toda vez que lo realmente importante es que la sociedad hubiere tenido la
oportunidad de defenderse.

' Folio 395 del cuaderno principal.

N.R.N.



Corrido el traslado a la parte demandante, esta guardé silencio, asi mismo, con auto No.
015 del 14 de enero de 2020, el Juzgado abri6 a pruebas el presente tramite.

Il CONSIDERACIONES

La nulidad planteada por el demandado se encuentra consagrada en el numeral 8° del
articulo 133 del C.G.C., que indica:

“ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en

los siguientes casos:

(...).

8. Cuando no se practica en leqgal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a

personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque sean

indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el
proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al
Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debid ser citado.

(...)” (Subraya y negrita del Despacho).

Asi mismo, respecto de la nulidad por falta de notificacién o emplazamiento en legal forma
que se ocasione en los procesos ejecutivos, es del caso tener en cuenta lo dispuesto en
el inciso 3° del articulo 134 del C.G.P., que establece:

“ARTICULO 134. OPORTUNIDAD Y TRAMITE. Las nulidades podran alegarse en cualquiera de

las instancias antes de que se dicte sentencia o con posteridad a esta, si ocurrieren en élla.

(...).

Dichas causales podran alegarse en el proceso ejecutivo, incluso con posterioridad a la

orden de sequir adelante con la ejecucion, mientras no haya terminado por el pago total a

los acreedores o por cualquier otra causa legal. (...)". (Subraya y negrita del Despacho).

De igual forma es del caso tener en cuenta lo dispuesto en los numerales 2°, 3° y 6° del
inciso 1° del articulo 291 del C.G.P., que dispone:

“ARTICULO 291. PRACTICA DE LA NOTIFICACION PERSONAL. Para la practica de la

notificacion personal se procedera asi:

(...).

2. Las personas juridicas de derecho privado y los comerciantes inscritos en el reqistro

mercantil deberan reqgistrar en la Camara de Comercio o en la oficina de reqistro

correspondiente del lugar donde funcione su sede principal, sucursal o agencia, la direccion

donde recibiran notificaciones judiciales. Con el mismo propdsito deberdan registrar,

ademas, una direccion electronica.

Esta disposicion también se aplicara a las personas naturales que hayan suministrado al juez su
direccion de correo electronico.

Si se registran varias direcciones, la notificacion podra surtirse en cualquiera de ellas.

N.R.N.



3. La parte interesada remitira _una comunicacion a quien deba ser notificado, a su

representante o apoderado, por _medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de

Tecnologias de Ia Informacion y las Comunicaciones, en la que le informara sobre la existencia

del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada, previniéndolo para

que comparezca al juzgado a recibir notificacion dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha

de su entrega en el lugar de destino. Cuando la comunicacion deba ser entregada en municipio

distinto al de la sede del juzgado, el término para comparecer sera de diez (10) dias; y si fuere en
el exterior el término sera de treinta (30) dias.

La comunicacion debera ser enviada a cualquiera de las direcciones que le hubieren sido

informadas al juez de conocimiento como correspondientes a quien deba ser notificado.

Cuando se trate de persona juridica de derecho privado la comunicacion debera remitirse a la
direccion que aparezca registrada en la Camara de Comercio o en la oficina de registro

correspondiente.

Cuando la direccion del destinatario se encuentre en una unidad _inmobiliaria cerrada, la

entrega podra realizarse a quien atienda la recepcion.

Cuando se conozca la direccion electronica de quien deba ser notificado, la comunicacion

podra remitirse_por el Secretario o el interesado por medio de correo electronico. Se

presumira que el destinatario ha recibido la comunicacion cuando el iniciador recepcione acuse de
recibo. En este caso, se dejara constancia de ello en el expediente y adjuntara una impresion del
mensaje de datos.

(...).

6. Cuando el citado no comparezca dentro de la oportunidad sefialada, el interesado procedera a

practicar la notificacion por aviso. (...)” (Subraya, negrita y cursiva del Juzgado).

Ahora bien, para el Juzgado esta claro que el acto de enteramiento o notificacion del
mandamiento de pago es la maxima garantia de proteccion al derecho de defensa y
debido proceso, por lo que se debe hacer con estricta sujecion a los postulados
procesales que lo regulan, pues, de lo contrario, inexorablemente habra de declararse la
nulidad de las actuaciones.

En este orden de ideas, es preciso resaltar que, si bien es cierto a folio 229 del cuaderno
principal los sefores Alejandra Gamez Aparicio, Allan Gamez Ortiz, y Adriana Janneth
Gamez Ortiz comparecen al proceso como Socios Gestores de la sociedad demandada,

y confieren poder a su abogada para su representacion judicial; lo cierto es que tal
actuacion la realizan a titulo personal, y no como parte dentro de este asunto, pues en
contra de los mismos no se libr6 mandamiento de pago, razén por la cual el Juzgado en
providencia del 29 de julio de 2016 resolvid abstenerse de reconocer personeria a la
apoderada designada, y en consecuencia, no puede entenderse que fueron superados los

presupuestos establecidos en el articulo 136 del C.G.P.

N.R.N.



Ahora bien, a la sociedad demandada GAMEZ V E HIJOS CIA S EN C
CONSTRUCTORES EN LIQUIDACION, a través de su liquidador, le asiste la razén en el
sentido que, ademas de la direcciébn aportada por el demandante en el acapite de
notificaciones de la demanda, para lograr la notificacién de la sociedad —_Calle 2C No. 65-

48 Apto 502 Edificio Portal del Refugio — si obran en el expediente otras direcciones

expresas para las notificaciones judiciales de la ejecutada y que corresponde a la Av.
6B N No. 28N-06, y la direcciéon comercial que corresponde a la CL. 5 NRO. 38 80, pese

a que las mismas se encuentran inscritas en el certificado de existencia y representacion
legal? expedido por la Camara de Comercio de Cali, mismo que fue aportado por la parte
demandante junto con la demanda, sin que en tales direcciones se intentara la notificacién

de la sociedad ejecutada.

Asi mismo se tiene como prueba que, dicho registro mercantil corresponde al
establecimiento de comercio GAMEZ V E HIJOS CIA EN C CONSTRUCTORES EN
LIQUIDACION, con matricula No. 309463-6, inscrito a su nombre y matriculado en la
Camara de Comercio de Cali desde el 25-03-1992, en ese orden de ideas, es evidente
que la parte demandante debié constatar que direccién que figuraba en ese registro
mercantil donde pudiera ser notificada la sociedad demandada, a parte de la que indicd
en la demanda, por lo que entendido asi, evidentemente existié falta de diligencia del
ejecutante para hallar la direccién donde podia noticiarse la ejecutada, dado que, se itera,
en el certificado de existencia y representacion legal aportado por la misma parte actora,
se advierte de manera expresa la direccion de notificacién judicial que la demandada

poseia ademas de la aportada por el demandante en el escrito de su demanda, que es en
la Av. 6B N No. 28N-06 que corresponde a la del establecimiento de comercio.

En este sentido, si bien es cierto, se recalca, la parte demandante aporté en su demanda
una direccion para que el demandado recibiera las notificaciones personales; no es
menos cierto, que al existir otra el certificado de existencia y representacién legal idénea
para fines judiciales, maxime, si indica que no conoce otra direccién, con el fin de que se
emplace a la demandada, como en efecto se hizo, por lo que conociendo esta posibilidad
era menester de la parte demandante agotarla para no conculcar asi los derechos de la
sociedad ejecutada.

En este orden de ideas, conforme a lo anterior, teniendo en cuenta que se configuran los
presupuestos contemplados en el caso 82 del articulo 133 del C.G.P., el Juzgado habra
de declarar la nulidad de todo lo actuado en este asunto a partir de la notificaciéon del
mandamiento de pago, (inclusive), a la sociedad demandada GAMEZ V E HIJOS CIA EN
C CONSTRUCTORES EN LIQUIDACION.

Ahora, como quiera que con la presente providencia se dispone declarar la nulidad de
todo lo actuado a partir de la notificacion del mandamiento de pago a la sociedad

2 Folio 3 Cuaderno Principal (fisico)

N.R.N.



demandada GAMEZ V E HIJOS CIA EN C CONSTRUCTORES EN LIQUIDACION, y
como consecuencia de ello son nulas las actuaciones realizadas con posterioridad, entre
ellas y el auto que ordend seguir adelante la ejecucion® en su contra, habréa de ordenarse
devolver el expediente al Juzgado de origen a fin de que se normalice la actuacion.

Lo anterior, en virtud a que los acuerdos PSAA15-10402 del 29 octubre de 2.015
modificado por el acuerdo PSAA15-10412 del 26 de noviembre de 2015 del Consejo
Superior de la Judicatura, por los cuales se crean con cardcter permanente los
JUZGADOS DE EJECUCION DE SENTENCIAS CIVILES DE CALI, VALLE, no hacen
alusién a que una vez sea declarada la nulidad de lo actuado en un proceso, por el juez

de ejecucion de sentencias civiles, desde el auto que libré6 orden de pago, o desde la
citacion para notificacién personal de la demandada, inclusive, como en el asunto que nos

ocupa, éste tenga que asumir el rol de Juez de conocimiento para renovar el tramite

del proceso como lo indicaba el Art. 82 del acuerdo PSAA13-9984 (septiembre 5 de

2013) de la_Sala_Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, pues esta

funcién que no esta llamada a ser ejercida por el juez de ejecucion de sentencias.

Se sustenta este Ultimo sefalamiento, en lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 27 del
C.G.P. que establece:

“ARTICULO 27. CONSERVACION Y ALTERACION DE LA COMPETENCIA. La competencia no
variara por la intervencion sobreviniente de personas que tengan fuero especial o porque dejaren
de ser parte en el proceso, salvo cuando se trate de un estado extranjero o un agente diplomatico
acreditado ante el Gobierno de la Republica frente a los cuales la Sala Civil de la Corte Suprema
de Justicia tenga competencia.

(...).

Se alterara la competencia cuando la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura

haya dispuesto _que una vez en firme la sentencia deban remitirse los expedientes a las

oficinas de apoyo u oficinas de ejecucion de sentencias declarativas o ejecutivas. En este

evento los funcionarios y empleados judiciales adscritos a dichas oficinas ejerceran las

actuaciones jurisdiccionales y administrativas que sean necesarias para sequir adelante la

ejecucién ordenada en la sentencia.” (Subraya y negrita del Juzgado).

En este orden de ideas, la competencia investida a este Juzgado Civil Municipal de
Ejecucion de Sentencias para conocer de este proceso deriva de la ejecutoria y firmeza
del auto que ordene seguir adelante la ejecucion, por lo que declarada la nulidad se ha
alterado la misma en los términos sefnalados en el inciso final del articulo 27 del C.G.P.,
ya que al no existe sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion en virtud de
la nulidad declarada, la competencia para conocer del presente asunto esta en cabeza de
los Juzgados Civiles - Municipales de Conocimiento, debiéndose remitir las diligencias
al Juzgado Veintisiete Civil Municipal de Cali, para su tramite.

3 Fls. 190 A 193 del cuaderno principal.

N.R.N.



Aunado a lo anterior, se tiene en cuenta lo Dispuesto por el HONORABLE TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI que, en SALA MIXTA con ponencia del
Magistrado ANTONIO JOSE VALENCIA MANZANO, dentro de la radicacién No. 76001-
16-00-000-2018-00002-00, dispuso declarar que le correspondia al JUZGADO TREINTA
Y CINCO CIVIL MUNICIPAL, -origen-, REASUMIR LA COMPETENCIA de un proceso
ejecutivo en el cual se declaré la nulidad de todo lo actuado a partir de la notificacién
personal de la demandada por parte del JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS, indicando en su providencia lo siguiente:

“(...) Pues bien, de conformidad con lo dicho en precedencia, la emision de la orden de sequir

adelante con la ejecuciéon no se encuentra dentro del ambito de competencia del juez de ejecucion

civil y mucho menos la de emitir la orden de pago, por lo que admitir una tesis contraria, implicaria

ir en _contravia con el principio _del juez natural, inherente al derecho fundamental al debido

proceso.

No obstante lo anterior, de conformidad con el inciso 3° del articulo 8° del Acuerdo PSAA13-9984
del 5 de septiembre de 2013, “Cuando el Juez de Ejecucion Civil declare la nulidad que comprenda
la providencia que dio lugar a la ejecucion, o actuaciones anteriores a ella, mantendra la

competencia para renovar la actuacion respectiva”. En_consecuencia, una vez declarada la

nulidad, el juez de ejecucion conocera nuevamente del asunto cuando se haya surtido

nuevamente el tramite del proceso de ejecucion.

De lo que se concluye que una vez surtido el tramite respectivo ante el Juzgado Civil

Municipal, el juzgado de ejecucion deberd reasumir el tramite del asunto sub examine, a fin

de concluir de manera definitiva el mismo. (...)” (Subraya, negrita y cursiva del Despacho).

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — DECLARASE la nulidad de todo lo actuado en favor de la sociedad
demandada GAMEZ V E HIJOS CIA EN C CONSTRUCTORES EN LIQUIDACION, a
partir del tramite de su notificacion personal, por lo expuesto en la parte motiva de la
presente providencia.

SEGUNDO. — TIENESE por notificada por conducta concluyente la sociedad demandada
GAMEZ V E HIJOS CIA EN C CONSTRUCTORES EN LIQUIDACION, a través de su
Liquidador, el sefior ALLAN GAMEZ ORTIZ, del auto interlocutorio No. 181 del 07 de
marzo de 2006, (fl. 35 del expediente fisico), por el cual se libré mandamiento de pago en
su contra en el presente asunto. Vencido el término para pagar o proponer excepciones,
se reanudara el proceso surtiéndose las etapas procesales pertinentes, debiéndose
aclarar que por economia procesal las pruebas practicadas en la actuacién precedente

conservaran plena validez.

N.R.N.



TERCERO. — DISPONESE en consecuencia de lo anterior, la remisién del presente
expediente al Despacho de origen, esto es, el JUZGADO VEINTISIETE CIVIL
MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI, a fin de que rehaga la actuacién que le
corresponde, por lo indicado en la parte motiva.

CUARTO. — PROPONESE la colisién negativa de competencia, en el evento que el Juez
a quien por competencia le corresponde el tramite del proceso, no acepte el conocimiento
del mismo.

QUINTO. — CANCELASE su radicacién y anétese su salida.

SEXTO. — CONDENASE en constas a la parte demandante.

SEPTIMO. — FIJASE como agencias en derecho a cargo de la parte demandante y en
favor de la parte demandada, la suma de $300.000.00 M/Cte.

OCTAVO. — AGREGASE sin consideracion los escritos allegados por las partes, obrantes
en los documentos 1 a 11 del expediente electronico, en virtud de la nulidad aqui
decretada.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 09 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3799
RAD. No. 027-2007-00869-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)
Visto el escrito que antecede y una vez revisada el presente expediente, el Juzgado;
RESUELVE:
PRIMERO. — ORDENASE a la SECRETARIA la REPRODUCCION de los oficios de medida

cautelar dirigidos a las entidades financieras, ordenado mediante Auto No.987 del 27 de
noviembre de 2007, visible a fls. 4 del cuaderno 2°, con datos actualizados.

SEGUNDO. — ORDENASE a la SECRETARIA librar el oficio correspondiente, y a las

entidades; con copia al correo notificaciones.juridico@aecsa.co. Advirtiendo que en caso

de actualizacion o reproduccion del mismo por perdida u otro motivo, se proceda de
conformidad.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION CIVIL\
MUNICIPAL DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
Profesional Universitario Grado 17

Firmado Por:
Jorge Hernan Gir6n Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal

MC
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AUTO (I) No. 3813
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 027-2013-00906-00

(Para efectos de medidas cautelares, este auto hace las veces de oficio No. 3813, por lo que
una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo institucional, es de
obligatoria observancia)

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogota — NIT 860.002.964-4

Demandado: Esterilizacién para Termosensibles de Occidente LTDA - NIT 900.100.265-9
Lorena Trujillo Guzman — C.C. 31.445.291

Radicacion: 760014003-027-2013-00906-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o uUnica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir
adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y



sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afos, desde la Gltima actuacién,

motivo por el cual el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DE BOGOTA, actuando a través de apoderado judicial, contra
ESTERILIZACION PARA TERMOSENSIBLES DE OCCIDENTE LTDA y LORENA TRUJILLO
GUZMAN, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del establecimiento de comercio denominado
ESTERILIZACION PARA TERMOSENSIBLES DE OCCIDENTE LTDA, identificado con matricula
mercantil No.716315-3 de la CAMARA DE COMERCIO DE CALI, ubicado en la calle 5 No. 38-25
oficina 402 de Cali de propiedad de la sociedad demandada; la cual fue ordenada en auto
interlocutorio No. 00059 del 11/04/2014 y comunicado mediante oficio No. 085 del 23/05/2014.
(folios 6 y 10 del C-2).

- EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO de las cuotas sociales que posea la demandada
LORENA TRUJILLO GUZMAN identificada con cedula de ciudadania No. 31.445.291 en la sociedad
ESTERILIZACION PARA TERMOSENSIBLES DE OCCIDENTE LTDA, identificado con matricula
mercantil No.716315-3 de la CAMARA DE COMERCIO DE CALI, la cual fue ordenada en auto
interlocutorio No. 00059 del 11/04/2014 y comunicado mediante oficio No. 086 del 23/05/2014.
(folios 6 y 9 del C-2).

- EMBARGO Y RETENCION de las sumas de dinero que tengan en cuentas corrientes o de
ahorros, CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea los demandados
ESTERILIZACION PARA TERMOSENSIBLES DE OCCIDENTE LTDA y LORENA TRUJILLO
GUZMAN en las entidades bancarias BANCOLOMBIA, BANCO DE OCCIDENTE, BANGO DE
BOGOTA, BANCO COLPATRIA, BANCO AV VILLAS, BANCO POPULAR, BANCO HSBC, BANCO
HELMBANK, BANCO SANTANDER, BANCO DAVIVIENDA, BANCO CITIBANK, BANCO BCSC,
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, BANCO PICHINCHA, BANCOOMEVA, BANCO GNB
SUDAMERIS, BANCO FALABELLA, BANCO PROCREDIT; la cual fue ordenada en auto
interlocutorio No. 00059 del 11/04/2014 y comunicado mediante oficio No. 087 del 23/05/2014.
(folios 6 y 8 del C-2).

- EMBARGO Y SECUESTRO PREVIO de los bienes y/o remanentes que por cualquier causa
se llegaren a desembargar y el del remanente del producto de los ya embargados que le puedan
quedar a la demandada sociedad ESTERILIZACION PARA TERMOSENSIBLES DE OCCIDENTE

LTDA dentro del proceso ejecutivo en su contra que actualmente adelanta la sociedad EMPAQUE



RP ESTERIL S.A.S. ante el JUZGADO 23 CIVIL MUNICIPAL DE CALL. la cual fue ordenada en
auto interlocutorio No. 298 del 11/06/2014 y comunicado mediante oficio No. 149 del 19/06/2014.
(folios 17 y 21 del C-2).

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de

2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cédigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las ordenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad
publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse

siempre que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decision a
partir del codigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesada' debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emision de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
proceda a REMITIR las comunicaciones pertinentes directamente a las entidades correspondientes
advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de los mismos por perdida u otro motivo, se
proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9_de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
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AUTO (1) No. 3814
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 027-2014-00326-00

(Para efectos de medidas cautelares, este auto hace las veces de oficio No. 3814, por lo que
una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo institucional, es de
obligatoria observancia)

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Banco Popular S.A. — NIT 860.004.738-9
Demandado: José Damir Estrada Roa — C.C. 16.774.548
Radicacion: 760014003-027-2014-00326-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o uUnica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y

sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de




la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 12
de julio de ese mismo ano (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de
términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO POPULAR S.A, actuando a través de apoderado judicial, contra JOSE
DAMIR ESTRADA ROA, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros que posea el demandado JOSE DAMIR
ESTRADA ROA en cuentas corrientes, de ahorros o CDTS, en las entidades bancarias
BANCOLOMBIA, BANCO DE OCCIDENTE, BANGO DE BOGOTA, BANCO COLPATRIA, BANCO
AV VILLAS, BANCO POPULAR, BANCO DAVIVIENDA, BANCO AGRARIO DE COLOMBIA,
BANCO BBVA, BANCO COLMENA, BANCO CAJA SOCIAL; la cual fue ordenada en auto
interlocutorio No. 1292 del 01/09/2014 y comunicado mediante oficio No. 1640 del 09/09/2014.
(folios 7 y 9 del C-2).

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefalado en el articulo 11° de la Ley 2213 de

2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cédigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las ordenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse

siempre que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decision a

partir del codigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesada' debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,

proceda a REMITIR las comunicaciones pertinentes directamente a las entidades correspondientes

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ningin caso el Juzgado asume cargas econémicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccién de los mismos por perdida u otro motivo, se

proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /
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AUTO (S) No. 3800
RAD. No. 027-2014-00406-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:
PREVIO a impartir el tramite solicitado por la sefiora Nohemy Bonilla Victoria, sirvase la
misma allegar a este Despacho el Registro Civil de Nacimiento, con el fin de verificar el

parentesco que le asiste.

NOTIFIQUESE. —

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /
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AUTO (I) No. 3773
RAD.: No. 028-2004-00811-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022).

Vista la actualizacién de la liquidacion de crédito presentada por la parte demandante obrante en

documento 24 del expediente electrdnico, el Despacho advierte que, aunque la misma no fue objetada,

no seré aprobada, como quiera que i) no aplica en debida forma los abonos correspondientes al pago

de depésitos judiciales asi como también que ii) las tasas utilizadas para liquidar los intereses de mora,

no se ajustan a las fijadas por la superintendencia financiera; por lo que, en concordancia al principio

de la economia procesal, se procedera a modificar la liquidacién asi:

Capital

$ 1,948,908.62

Intereses de plazo 19/10/2003 al 19/08/2004

$ 354,604.80

Intereses de Mora 20/08/2004 al 13/04/2010

$ 2,527,895.73

Intereses de Mora 14/04/2010 al 08/07/2010

94,743.00

abonos 08/07/2010 (folio 34)

Saldo Intereses de plazo

$
$ (618,271.00)
$

Saldo Intereses de Mora al 08/07/2010

$ 2,398,972.53

Intereses de Mora 09/07/2010 al 18/11/2010

$ 139,971.00

abonos 18/11/2010 (folio 37-42)

$ (544,406.00)

Saldo Intereses de Mora al 18/11/2010

$ 1,994,537.53

Intereses de Mora 19/11/2010 al 31/03/2011 | $ 147,786.00
abonos 31/03/2011 (folio 49-50) $ (273,735.00)
Saldo Intereses de Mora al 31/03/2011 $ 1,868,588.53
Intereses de Mora 01/04/2011 al 26/05/2011 | $ 70,745.00

abonos 26/05/2011 (folio 53-54)

$ (211,521.00)

Saldo Intereses de Mora al 26/05/2011

$ 1,727,812.53

Intereses de Mora 27/05/2011 al 07/10/2011

$ 173,251.00

abonos 07/10/2011 (folio 59-60)

$ (310,988.00)

Saldo Intereses de Mora al 07/10/2011

$ 1,590,075.53

Intereses de Mora 08/10/2011 al 26/10/2011

$ 67,402.00

abonos 26/10/2021 (folio 64-65)

$ (227,074.00)

Saldo Intereses de Mora al 26/10/2011

$ 1,430,403.53

Intereses de Mora 27/10/2011 al 22/02/2012

$ 162,312.00

abonos 22/02/2012 (folio 78-81)

$ (395,903.00)

Saldo Intereses de Mora al 22/02/2012

$ 1,196,812.53

Intereses de Mora 23/02/2012 al 20/04/2012

$ 82,244.00

abonos 20/04/2012 (folio 85)

$ (118,704.00)

Saldo Intereses de Mora al 20/04/2012

$ 1,160,352.53

Intereses de Mora 21/04/2012 al 29/05/2012

$ 55791.00

abonos 29/05/2012 (folio 87)

$ (51,899.00)

Saldo Intereses de Mora al 29/05/2012

$ 1,164,244.53

Intereses de Mora 30/05/2012 al 11/07/2012

$ 60,410.00

abonos 11/07/2012 (folio 91)

$ (203,398.00)

Saldo Intereses de Mora al 11/07/2012

$ 1,021,256.53

Intereses de Mora 12/07/2012 al 14/09/2012 | $ 92,235.00
abonos 14/09/2012 (folio 95) $ (446,876.00)
Saldo Intereses de Mora al 14/09/2012 $ 666,615.53

N.R.N.



Intereses de Mora 15/09/2012 al 11/02/2013 | $ 217,518.00
abonos 11/02/2013 (folio 104-106) $ (504,419.00)
Saldo Intereses de Mora al 11/02/2013 $ 379,714.53
$
$
$

Intereses de Mora 12/02/2013 al 16/09/2013 315,580.00
abonos 16/09/2013 (folio 132) (161,881.00)
Saldo Intereses de Mora al 16/09/2013 533,413.53
Intereses de Mora 17/09/2013 al 01/11/2016 | $ 1,596,754.00

abonos 01/11/2016 (folio 196-200) $ (578,553.00)
Saldo Intereses de Mora al 01/11/2016 $ 1,551,614.53
Intereses de Mora 02/11/2016 al 14/06/2022 | $ 2,824,553.00
Capital $ 1,948,908.62
Intereses de Plazo $ -
Intereses de Mora al 14/06/2022 $ 4,376,167.53
TOTAL $ 6,325,076.15

Asi mismo, procede el Despacho a dejar claro que los depésitos judiciales pagados a la parte
demandante durante el proceso, ascienden a la suma de $4.674.631,00 M/Cte., segln las ordenes de
pago obrantes en el expediente, los cuales se verificaron con los titulos existentes en el portal del banco
agrario, tanto en la cuenta del Juzgado de Origen como en la cuenta Unica de los Juzgados de
Ejecucién Civil Municipal de Cali, enfatizando gue dicha suma corresponde a los depdsitos

pagados antes del 14/06/2022, es decir, sin tener en cuenta los ordenados mediante auto (I) No.
2761 del 08/06/2022.

Por otro lado, en documento 28 obra memorial de terminacion por pago total allegada por el sefor
EDWARD BALANTA DAVILA la cual no es presentada de conformidad a lo estipulado en el articulo
461 del Cédigo General del Proceso, toda vez que no tiene en cuenta las liquidaciones de crédito
anteriormente aprobadas, los abonos realizados por el pago de los titulos judiciales, ni las costas

procesales ordenadas por el Juzgado de Origen.
Asi las cosas, el Juzgado;
RESUELVE:
PRIMERO. — MODIFICASE la actualizacion de liquidacion del crédito de presentada por la parte actora
y en su lugar, se tendra como monto total de la obligaciéon que aqui se ejecuta al 14/06/2022 la suma

total de $6.325.076,15 M/Cte. de los cuales $1.948.908,62 M/Cte. corresponden a capital y la suma
de $4.376.167,53 M/Cte. que corresponden a saldo de intereses de mora acumulados.

SEGUNDO. — INFORMASE a las partes dentro del presente asunto que los titulos judiciales ordenados
mediante auto (I) No. 2761 del 08/06/202 por valor total de $5.283.726,71 M/Cte., deberan ser

aplicados como abono realizado el 22/06/022.
TERCERO. — NIEGASE la solicitud de terminacion por pago total elevada por el demandado EDWARD
BALANTA DAVILA en raz6n a que no es presentada de conformidad a lo dispuesto en el articulo 461

del C.G.P.

CUARTO. — REGRESE a Despacho una vez ejecutoriada la presente providencia, a fin de resolver la

solicitud de titulos judiciales.

N.R.N.



NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO No. 3801
RAD. No. 028-2019-00255-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Visto el escrito que antecede, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — ACEPTAR la sustitucion de poder que hace el apoderado judicial de la parte

demandante BANCO AV VILLAS SA, a favor de DIANA CATALINA OTERO GUZMAN, de

conformidad con el articulo 74 inciso 22 del C.G.P.

SEGUNDO. - RECONOCER personeria amplia y suficiente al abogado DIANA CATALINA OTERO
GUZMAN, quien se identifica con C.C. No. 1.144.043.088 de Cali (V) y T.P. No. 342.847 del C.S. de
la J., para los fines y con las facultades conferidas en los términos del mandato inicial.

NOTIFIQUESE. —

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIA DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 j
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AUTO (1) No. 3843
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 029-2013-01023-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DE BOGOTA, actuando a través de apoderado judicial, contra FABIOLA
GARCIA GIRALDO, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la demandada FABIOLA
GARCIA GIRALDO; comunicado mediante Oficio No.686 del 9 de junio de 2014. (folio 5 C-
2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucién Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

N.Z
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AUTO (S) No. 3802
RAD. No. 029-2019-00556-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:
NIEGUESE la solicitud de oficiar a COOMEVA E.P.S. S.A., toda vez que, el demandado DAVID
TORRES HERNANDO ELIAS, ya no se encuentra afiliado en esa EPS, conforme a la consulta

realizada en la base de datos Unica de afiliados al sistema de seguridad social en Salud del ADRES.

NOTIFIQUESE. —

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucién Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca
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AUTO No. 3803
RAD. No. 030-2013-00198-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Visto el escrito que antecede, el juzgado,

RESUELVE:

ABSTIENESE de reconocer personeria al Dr. SANTIAGO BUITRAGO GRISALES, por cuanto el
mismo no da cabal cumplimiento al articulo 5 del Ley 2213 de 2022. toda vez que en el mismo no se

observa remision desde la direccién de correo electrdnico inscrita para recibir notificaciones

judiciales.

MC

NOTIFIQUESE. —

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIA DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las partes
el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 j

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca
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AUTO (1) No. 3844
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 030-2013-00347-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por REFINANCIA S.A.S - cesionario -, actuando a través de apoderado judicial, contra
ALBA CASAS DE ROLDAN, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- SECUESTRO de los bienes muebles susceptibles de esta medida, que se encuentren en la
Calle 2 Oeste No. 2-24 apto 702 de Cali, bienes que bajo gravedad de juramento declaro de
propiedad de la parte demandada ALBA CASAS DE ROLDAN; mediante D. C No.110 del
24 de junio de 2013. (folio 6 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucién Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3804
RAD. No. 030-2018-00438-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:
PREVIO a impartir el tramite solicitado, como reconocer personeria y correr traslado al avalué del
vehiculo de placas EHW165, sirvase allegar a este Despacho el Certificado de Existencia y

Representacion del BANCO DAVIVIENDA S.A.

NOTIFIQUESE. —

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucién Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca
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AUTO () No. 3845
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 031-2013-00621-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por FIDEICOMISO RECUPERACION DE ACTIVOS, actuando a través de apoderado
judicial, contra JUAN CARLOS PAREDES ESTRADA, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO
TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea el demandado JUAN
CARLOS PAREDES ESTRADA; comunicado mediante Oficio No.2245 del 1 de octubre
de 2013. (folio 8 del C-2).

- EMBARGO Y SECUESTRO de los derechos del bien inmueble, identificado con matricula
inmobiliaria No. 370-841158 propiedad de la parte demandada JUAN CARLOS PAREDES
ESTRADA, en la oficina de registro de instrumentos publicos de Cali; comunicado mediante
oficio No.0649, del 19 de junio de 2014 (folio 13 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /
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AUTO (I) No. 3815
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 031-2014-00284-00

(Para efectos de medidas cautelares, este auto hace las veces de oficio No. 3815, por lo que
una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo institucional, es de
obligatoria observancia)

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Johani de Jesus Agudelo Mufoz - C.C. 98.545.851
Demandado: Carlos Albeiro Mesa Pérez — C.C. 98.515.857
Radicacion: 760014003-031-2014-00284-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o uUnica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y

sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de




la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 12
de julio de ese mismo ano (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de
términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por JOHANI DE JESUS AGUDELO MUNOZ, actuando a través de apoderado judicial,
contra CARLOS ALBEIRO MEZA PEREZ, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte que exceda el salario minimo legal mensual
vigente, primas y demas emolumentos susceptibles de esta medida, que devengue el
demandado CARLOS ALBEIRO MEZA PEREZ como empleado del EJERCITO NACIONAL
en Bogota calle 21 No 46-01, comunicado mediante oficio No.1.431 del 4 de agosto de
2014. (folio 6 del C-2).

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefalado en el articulo 11° de la Ley 2213 de
2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cédigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad
publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse

siempre que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decision a

partir del codigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia de este

auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
proceda a REMITIR las comunicaciones pertinentes directamente a las entidades correspondientes
advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de los mismos por perdida u otro motivo, se

proceda de conformidad.

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ningin caso el Juzgado asume cargas econémicas para el
acatamiento de la orden comunicada.

N.Z



CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucién Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3805
RAD. No. 031-2014-00997-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)
Vistos los escritos que anteceden, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — ORDENASE a la SECRETARIA la REPRODUCCION del oficio No. 01-1939 del 26 de
julio de 2018, visible a fls. 64 del cuaderno 2°, con datos actualizados.

SEGUNDO. —- ORDENASE a la SECRETARIA librar el oficio correspondiente, y a las entidades; con

copia al correo inco.inmobiliaria@gmail.com. Advirtiendo que en caso de actualizacion o

reproduccion del mismo por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

TERCERO. — GLOSASE para obre y conste dentro del expediente, el informe presentado por el
secuestre Sociedad Mejia y Asociados Abogados Especializados S.A.S. PONGASE en conocimiento

a la parte interesada.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION CIVIL\
MUNICIPAL DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
Profesional Universitario Grado 17

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
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AUTO (I) No. 3846
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 031-2018-00204-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo aio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por FEDERACION NACIONAL DE COMERCIANTES FENALCO SECCIONAL VALLE
DEL CAUCA, actuando a través de apoderado judicial, contra JULIAN ANDRES VILLEGAS
GUEVARA, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada JULIAN
ANDRES VILLEGAS GUEVARA; comunicado mediante Oficio No.1071 del 9 de abril de
2018. (folio 5 del C-2).

- EMBARGO Y RETENCION en bloque del establecimiento de comercio denominado SIN
CASCARA, inscrito en la Camara de Comercio de Cali Valle, registrado con matricula
mercantil No.750203-1, de propiedad de la parte demandada, comunicado mediante oficio
No.1072 del 9 de abril de 2018. (folio 6 del C-2).

- SECUESTRO del establecimiento de comercio identificado con la matricula mercantil
No0.750203-1, ubicado en la calle 52 No. 2CN-29 de Cali, de propiedad del aqui demandado
JULIAN ANDRES VILLEGAS GUEVARA, ordenada mediante D.C No.010 del 17 de mayo
de 2018; librado por el JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE CALLI, (folio 12
del C-2 expediente fisico).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. - DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3806
RAD. No. 031-2019-00411-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidos (2022).
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — COMISIONASE a la SECRETARIA DE SEGURIDAD Y JUSTICIA DE LA
ALCALDIA DE CALLI, para que lleve a cabo la diligencia de SECUESTRO de los derechos
que posee el demandado OSBALDO MEJIA ESTRADA, identificado con C.C. No.
10.142.704, sobre el vehiculo de placas 1ZQ302, ubicado en el parqueadero CALIPARKING
en la carrera 66 # 13-11 de la ciudad de Cali — Valle.

SEGUNDO. — LA SECRETARIA DE SEGURIDAD Y JUSTICIA DE LA ALCALDIA DE
CALI COMISIONADA QUEDA AMPLIAMENTE FACULTADA para subcomisionar a la
dependencia administrativa que considere idonea para tal proposito y si es del caso hacerse
acompanar de la fuerza publica, como de las demas autoridades y/o entidades afines a la
comision, tales como; Procuraduria, Defensoria del Pueblo, ICBF, etc. Se faculta al
comisionado para fijar los honorarios del secuestre y reemplazarlo si es del caso.

TERCERO. - ORDENASE por la SECRETARIA DE LOS JUZGADOS CIVILES
MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALLI, la expedicion del respectivo
Despacho Comisorio con todos los insertos necesarios, con destino a la SECRETARIA DE
SEGURIDAD Y JUSTICIA DE LA ALCALDIA DE CALI, para lo de su cargo. La parte
interesada gestionara lo pertinente al tramite y aportara copias y demas informacion util

para el éxito de la comision.

CUARTO. — ORDENASE a la SECRETARIA remitir a la entidad, el despacho comisorio
anteriormente sefalado, con copia al correo electrénico

oscar.cortazar@cyqgabogados.com.co. Advirtiendo que en caso de actualizacion y/o

reproduccion del mismo por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

QUINTO. — ORDENASE por SECRETARIA de conformidad en los articulos 110 y 446
numeral 2 del C.G.P., CORRER traslado de la liquidacion de crédito actualizada,




presentada por el apoderado judicial de la parte demandante, y visible en la pagina 120 a
125 del indice electrénico del expediente.

QUINTO. — GLOSASE para que obre y conste dentro del expediente escrito allegado por
la Policia Metropolitana de Santiago de Cali, mediante el cual dejan a nuestra disposicion

el vehiculo de placas 1ZQ302. PONGASE en conocimiento a la parte interesada.

NOTIFIQUESE. —

KJUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
Profesional Universitario Grado 17

N /
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No.3807
RAD. No. 032-2015-00294-00

(Para efectos de medidas cautelares, este auto hace las veces de oficio No. 3807, por lo que
una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo institucional, es de

obligatoria observancia)
Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:
PRIMERO. — REQUIERASE al DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE HACIENDA MUNICIPAL
DE CALI - SUBDIRECCION DE CATASTRO, a fin de que sirva indicar el motivo por el cual no ha

dado cumplimiento a lo comunicado mediante oficio No. CYN/001/7214/2021 del 7 de diciembre de

2021, en el cual se indico “(...) a fin de que a costa de la parte interesada, se expida Certificado

Catastral de los bienes inmuebles distinguidos con los folios de Matricula Inmobiliaria Nos. 370-
56176 y 370-56173 de propiedad de la sociedad demandada, ASIM LTDA., identificada con Nit. No.
800.180.1190. (...)".

EI DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE HACIENDA MUNICIPAL DE CALI - SUBDIRECCION
DE CATASTRO, deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto conforme a lo sefialado en
el articulo 11° de la Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por el medio
técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cddigo General del Proceso. Los secretarios
0 los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las comunicaciones necesarias para dar
cumplimiento a las drdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobard la autenticidad de esta decisidn a partir

del codigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesada'’ debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

' Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ningin caso el Juzgado asume cargas econémicas para el
acatamiento de la orden comunicada.

MC



SEGUNDO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
REMITA las comunicaciones correspondientes a través de correo electrénico, con copia a
juridico@cobesp.com. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccién de los mismos
por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE. —

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las partes
el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO No.3808
RAD. No. 033-2017-00863-00

(Para efectos de medidas cautelares, este auto hace las veces de oficio No. 3808, por lo que
una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo institucional, es de
obligatoria observancia)

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Edificio Guiliano Nit. 805.030.115-7
Demandado: JDVC Investments S.A.S. Nit. 900.650.520-1
Radicacion:  76001-40-03-033-2017-00863-00

Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — REQUIERASE al sefior JULIO CESAR SUAZA en calidad de arrendatario del
Apartamento No. 02 del Edificio Guiliano, ubicado en la Calle 1F # 56 — 199, a fin de que se sirva
continuar con la consignacién de los cdnones de arrendamiento ordenados en el Acta de la diligencia
de secuestro que se llevé acabo el 11 de octubre de 2018, a disposicion de este despacho judicial,
a través de la CUENTA UNICA de la Secretaria de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucién
de Sentencias No. 760012041700, dependencia No. 760014303000 del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA, dentro de los tres dias siguientes al recibido de la comunicaciéon de conformidad al
articulo 593 numeral 102 del C.G.P. Asi mismo entéresele que se abstengan de efectuar la medida,
si posee cuenta de némina, e igualmente téngase en cuenta los topes de inembargabilidad sefialados

por la Superintendencia Financiera.

El sefior JULIO CESAR SUAZA, deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto conforme a

lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por el medio
técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cddigo General del Proceso. Los secretarios
0 los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las comunicaciones necesarias para dar
cumplimiento a las drdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decisién a partir

del codigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

MC



La parte interesada' debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

SEGUNDO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
REMITA las comunicaciones correspondientes a través de correo electrénico, con copia a
abogadaasc25@hotmail.com. Advirtiendo que en caso de actualizacién o reproduccion de los

mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE. —

/ JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION CIVIL \
MUNICIPAL DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las partes
el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 j

' Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ningin caso el Juzgado asume cargas econémicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (I) No. 3847
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 033-2018-00301-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DE BOGOTA, actuando a través de apoderado judicial, contra ROBINSON
PAZ BURBANO, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada
ROBINSON PAZ BURBANO; comunicado mediante Oficio No0.1969 del 29 de mayo de
2018. (folio 2 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Gir6n Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO No. 3809
RAD. No. 033-2019-00354-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)
Visto el escrito que antecede, el juzgado,
RESUELVE:
ABSTIENESE de reconocer personeria a la Dra. DIANA CATALINA OTERO GUZMAN,
por cuanto el mismo no da cabal cumplimiento al articulo 5 del Ley 2213 de 2022. toda vez
que en el mismo no se observa remisién desde la direccién de correo electronico inscrita

para recibir notificaciones judiciales.

NOTIFIQUESE. —

[ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIA DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las partes
el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 j
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Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca
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AUTO (1) No. 3848
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 034-2013-00411-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DE BOGOTA, actuando a través de apoderado judicial, contra ALBERTO
FELIPE ZAFRA LATORRE, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada
ALBERTO FELIPE ZAFRA LATORRE; comunicado mediante Oficio No0.01386 del 3 de
julio de 2013. (folio 8 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3810
RAD. No. 034-2016-00381-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Visto el escrito que antecede, el Juzgado;

RESUELVE:

GLOSASE para obre y conste dentro del expediente el oficio No. CYN/005/1069/2022 del 6 de junio
de 2022, mediante el cual se indica “(...) DEJAR a disposicion del Juzgado Primero Civil Municipal
de Ejecucion de Sentencias de Cali dentro del proceso de radicacion No. 034-2016-00381-00, la
medida cautelar indicada en el numeral anterior que recae sobre la demandada SOLANY! VARELA
MARMOLEJO identificada con la C.C. No. 31.303.721, lo anterior atendiendo solicitud de
remanentes comunicada mediante oficio CYN/001/0206/2022 de febrero 7 de 2022. (...)”

NOTIFIQUESE. —

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucién Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3811
RAD. No. 034-2019-00671-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)
Vistos los escritos que anteceden, el Juzgado;
RESUELVE:
ACEPTASE la renuncia al poder conferido por BAYPORT COLOMBIA S.A. a la abogada
CAROLINA ABELLO OTALORA, identificada con C.C. No 22.461.911 de Barranquilla y T.P. No.
129.978 del C.S. de la J., por cuanto se realiza de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76

inciso 42 del C.G.P.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucién Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2c2b968ccc3e3bb8a34e1ee48f4cf94906f76d74b028783f3e2e9510412ddfe0
Documento generado en 08/08/2022 11:39:00 AM

MC



Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



P Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
% Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
U Repiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Pagina 70

INFORME. — A Despacho del sefior Juez, informandole que se encuentra pendiente de resolver
solicitud de terminacién del proceso por pago total de la mora; asi mismo hago constar que no hay

embargo de remanentes. Sirvase proveer.

NATALIA ROBLEDO NAVARRO.
Oficial Mayor

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 3774
RAD.: No. 034-2020-00589-00

(Para efectos de medidas cautelares, este auto hace las veces de oficio No. 3774, por lo que
una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo institucional, es de

obligatoria observancia)

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022).

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Occidente — NIT 890.300.279-4
Demandado: Bella Maria Chicaiza Ochoa - C.C. 66.925.093
Radicacion: 760014003-025-2020-00589-00

Revisado el expediente, se avizora que se encuentra pendiente de resolver el documento No. 9 del
expediente electrénicos, el Despacho habra de abstenerse de pronunciarse sobre el mismo por

sustraccidn de la materia, como quiera que el documento No. 17 es una solicitud de terminacion del

presente asunto por pago de la mora con fundamento en lo normado en el articulo 461 del C.G.P.,
asi como también, solicitud de levantamiento de las medidas decretadas presentado por la parte
actora a través de su apoderada judicial con facultad para recibir. Asi las cosas, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — GLOSASE para que obre y conste en el expediente la liquidacién de crédito allegada
por la parte demandada, la cual no sera resuelto por sustraccion de materia como quiera que la

parte actora presento solicitud de terminacién por pago total.

SEGUNDO. — DECRETASE LA TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por el BANCO DE OCCIDENTE contra BELLA MARIA CHICAIZA OCHOA por PAGO
TOTAL DE LA MORA.

TERCERO. - ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO previo de los derechos que posea el demandado BELLA
MARIA CHICAIZA OCHOA identificado con cedula de ciudadania No. 66.925.093 sobre el vehiculo

N.R.N.



de su propiedad, con placa IPX257 inscrito en la SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE
DE CALI; ordenada en auto interlocutorio No. 1882 del 24/11/2020.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de

2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cédigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las ordenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad
publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podrdn desconocerse

siempre que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decision a
partir del codigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesada' debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

CUARTO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
proceda a REMITIR las comunicaciones pertinentes directamente a las entidades correspondientes,
advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccién de los mismos por perdida u otro motivo, se

proceda de conformidad.

QUINTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

SEXTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante, no obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEPTIMO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9_de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ningin caso el Juzgado asume cargas econémicas para el
acatamiento de la orden comunicada.

2
N.R.N.
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AUTO (I) No. 3849
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 035-2013-00557-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por EL PAIS S.A, actuando a través de apoderado judicial, contra SOCIEDAD
PRETHELL, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y RETENCION en bloque del establecimiento de comercio denominado
SOCIEDAD CONSORCIO PRETHELL GONZALEZ S.A, inscrito en la Camara de Comercio
de Cali Valle, registrado con matricula mercantii No.502290-4, propiedad de la parte
demandada, comunicado mediante oficio N0.163 del 14 de marzo de 2014. (folio 8 del C-
2).

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada
SOCIEDAD PRETHELL; comunicado mediante Oficio No.165 del 14 de marzo de 2014.
(folio 10 del C-2).

- EMBARGO Y SECUESTRO previo de los bienes y/o remanentes que por cualquier causa
se llegaren a desembargar del proceso EJECUTIVO SINGULAR, propuesto por
CONSORCIO PRETHELL, contra ANGELA PATRICIA CANTOR BOCANEGRA, bajo el
radicado No. 026-2008-00261 que cursa en el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI, comunicado mediante oficio No.01-685 del 6 de
febrero de 2017 (folio 20 del C-2)

TERCERO. — DISPONESE que, frente al embargo de REMANENTES existentes a favor del
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIA DE CALlI, para el
proceso EJECUTIVO SINGULAR propuesto por MARIA ADIELA CARDONA FLOREZ y EVERTH
HERNANDEZ ALZATE contra el aqui demandado con radicado numero 003-2006-00291, el cual
fue comunicado por ese Despacho mediante Oficio N0.5431 del 17 de septiembre de 2018, y
aceptado por este Estrado Judicial con Oficio No.019 del 13 de diciembre de 2018, (folios 37 y 39),
se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

QUINTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

SEXTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

N.Z



SEPTIMO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
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AUTO (I) No. 3850
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 035-2013-00747-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DE BOGOTA, actuando a través de apoderado judicial, contra FABIAN
OSWALDO PENA VELASCO y WILLIAM SALCEDO PENA MUNOZ, en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO del vehiculo de placa CBV-983 registrado ante la Secretaria de
Transito y Transporte Municipal de Cali, de propiedad y dominio del demandado, WILLIAM
SALCEDO PENA MUNOZ, comunicado mediante oficio No.99 del 18 de marzo del 2014.
(folio 7 del C-2).

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea el demandado FABIAN
OSWALDO PENA VELASCO y WILLIAM SALCEDO PENA MUNOZ; comunicado
mediante Oficio No.100 del 21 de noviembre de 2014. (folio 8 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3851
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 035-2013-00828-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por MARLENY RODRIGUEZ CAQUIMBO, actuando a través de apoderado judicial,
contra ELYERI SERNA GOMEZ, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los bienes muebles susceptibles de esta medida, que se
encuentren en la carrera 12 A N. 3-41 de Cali, bienes que bajo gravedad de juramento
declaro de propiedad de la parte demandada ELYERI SERNA GOMEZ, comunicado
mediante D.C No. 09 del 4 de marzo de 2014 (folio 12 del C-2).

-  EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte del sueldo, primas y demas emolumentos
susceptibles de esta medida, excepto el valor correspondiente al salario minimo mensual (Art.
3y 4delaley 11 de 1984), que devenga el demandado ELYERI SERNA GOMEZ como
empleado de la empresa ALCALDIA MUNICIPAL DE SANTIAGO DE CALI, SECRETARIA
DE HACIENDA, comunicado mediante oficio No. 209 del 18 de marzo de 2014. (folio 15 del
C-2)

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3812
RAD. No. 035-2017-00562-00

Santiago de Cali, ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:
PREVIO a impartir el tramite solicitado, sobre reconocer personeria, sirvase allegar a este Despacho
el Certificado de Existencia y Representacion de la sociedad CREDIVALORES — CREDISERVICIOS

S.A., como también la escritura publica No. 5986 del 25 de noviembre de 2019.

NOTIFIQUESE. —

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 59 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 9 de agosto de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /
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