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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3486
RAD. No. 001-2021-00559-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022)

En atencion a la solicitud realizada por el apoderado de la parte actora, el Dr. NOEL ALBERTO
CALDERON HUERTAS, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR DE
MINIMA CUANTIA instaurado por BANCO AV VILLAS, actuando a través de apoderada judicial,
contra DIEGO FERNANDO TASCON CASTILLO, donde actualmente es demandante cesionario
GRUPO CONSULTOR ANDINO S.A., en virtud del DESISTIMIENTO DE LOS EFECTOS
FAVORABLES DE LA SENTENCIA.

SEGUNDO. — ABSTIENESE el Despacho de levantar medidas cautelares, como quiera que,

revisado el expediente, no se decretaron y/o perfeccionaron las mismas.
TERCERO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

CUARTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIAZ

JUE 2

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

MC



- N, Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
% 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
U Repiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

Pagina 71

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3500
RAD. No. 002-2020-00302-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Revisado el expediente y en cumplimiento al Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre del
2015, la circular CSJVC15-145 del 07 de diciembre del 2015 del Consejo Seccional de la Judicatura,
y la Circular No. CSJVAC17-36 del 19 de abril de 2017, el Juzgado;

RESUELVE:
AVOCASE el conocimiento del presente proceso de MiNIMA cuantia, remitido por el JUZGADO 002
CIVIL MUNICIPAL DE CALLI; y en consecuencia COMUNIQUESE a las partes por el medio mas
expedito, dicha circunstancia.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIiAZ

JUE -

-

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3487
RAD. No. 004-2000-00542-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022)

Vistos los escritos que anteceden, el Juzgado;

RESUELVE:

ORDENASE a la SECRETARIA DE LA OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADO CIVIL
MUNICIPALES DE SENTENCIA DE CALIl, para que se sirva remitir el oficio
CyN/001/0408/2021 del 08 de marzo de 2021 a la entidades financiera, con
copiayarpazconsulting@yahoo.es, obrante en la pagina 137 del indice electrénico del

expediente.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN/GIRON DIiAZ

KJUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 j

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3488
RAD. No. 009-2019-00846-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022)

Vistos los escritos que anteceden, el Juzgado;
RESUELVE:

GLOSASE para que obre y conste dentro del expediente comunicacion allegado por
BANCO DAVIVIENDA, mediante el cual indica “(...) Reciban un cordial saludo del Banco
Davivienda. En atencién a su solicitud del oficio de la referencia presentado ante nuestra entidad,
nos permitimos informarle que se procedio a modificar la cuenta de depdsito No 760012041700
indicada por ustedes en nuestro sistema para el demandado ANTONIO MARIA CASTRO
VALENCIA, identificado con CC 16282993, sin embargo a la fecha no presenta saldo a favor motivo
por el cual no se ha constituido depésito judicial. (...)”. PONGASE en conocimiento a la parte
interesada.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN/GIRON DIiAZ

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
K Profesional Universitario Grado 17

)

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3472

RAD.: No. 010-2019-00510-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022).

Vista la liquidacion de crédito presentada por la parte demandante obrante en folios 38-39 del

expediente fisico, el Despacho advierte que, aunque la misma no fue objetada, no sera aprobada, toda

vez que las tasas utilizadas para liquidar los intereses de mora, no se ajustan a las ordenadas en el

mandamiento de pago; por lo que, en concordancia al principio de la economia procesal, se procedera

a modificar la liquidacion asi:

\ CAPITAL
[VALOR [$ 10,210,463.00]
TIEMPO DE MORA

FECHA DE INICIO 01-nov-18]
DIAS 29

TASA EFECTIVA 20.24

FECHA DE CORTE 01-oct-21]
DIAS 29

TASA EFECTIVA 25.62

TIEMPO DE MORA 1050

RESUMEN FINAL

TOTAL MORA $ 7,345,611
INTERESES ABONADOS $0
ABONO CAPITAL $0
TOTAL ABONOS $0
SALDO CAPITAL $ 10,210,463
SALDO INTERESES $ 7,345,611
DEUDA TOTAL $ 17,556,074

Por lo que el Juzgado;

RESUELVE:

MODIFICAR la liquidacion del crédito de presentada por la parte actora y en su lugar, se tendrd como

monto total de la obligacién que aqui se ejecuta al 01/10/2021 la suma total de $17.556.074,00 M/Cte.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE¢N/\NéGIR()N DIAZ

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.R.N.

JUE
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 3501
RAD. No. 010-2020-00664-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022)

Revisado el expediente y en cumplimiento al Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre del
2015, la circular CSJVC15-145 del 07 de diciembre del 2015 del Consejo Seccional de la Judicatura,
y la Circular No. CSJVAC17-36 del 19 de abril de 2017, el Juzgado;

RESUELVE:
PRIMERO. - AVOCASE el conocimiento del presente proceso de MINIMA cuantia, remitido por el
JUZGADO 010 CIVIL MUNICIPAL DE CALI; y en consecuencia COMUNIQUESE a las partes por

el medio mas expedito, dicha circunstancia.

SEGUNDO. — ORDENASE por SECRETARIA de conformidad en el art. 110 y 446 numeral 2 del
C.G.P., CORRER traslado de la liquidacion de crédito, presentada por el apoderado judicial de la

parte demandante, y visible en la pagina 134 a 135 del indice electronico de expediente.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HéLNANéGIR()N DIiAZ

JUE 2

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 j

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3502
RAD. No. 010-2021-00227-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022)

Revisado el expediente y en cumplimiento al Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre del
2015, la circular CSJVC15-145 del 07 de diciembre del 2015 del Consejo Seccional de la Judicatura,
y la Circular No. CSJVAC17-36 del 19 de abril de 2017, el Juzgado;

RESUELVE:
PRIMERO. - AVOCASE el conocimiento del presente proceso de MINIMA cuantia, remitido por el
JUZGADO 010 CIVIL MUNICIPAL DE CALI; y en consecuencia COMUNIQUESE a las partes por

el medio mas expedito, dicha circunstancia.

SEGUNDO. — ORDENASE por SECRETARIA de conformidad en el art. 110 y 446 numeral 2 del
C.G.P., CORRER traslado de la liquidacion de crédito, presentada por el apoderado judicial de la

parte demandante, y visible en la pagina 74 a 75 del indice electrénico de expediente.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIiAZ

JUE B

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 j

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3489
RAD. No. 011-2013-00485-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022)
Vistos los escritos que anteceden, el Juzgado;
RESUELVE:

GLOSASE para que obre y conste dentro del expediente el oficio No. CYN/002/1324/2022
del 17 de mayo de 2022, allegado por el Juzgado Segundo Civil Municipal de Ejecucion
de Sentencias de Cali, mediante el cual indica “(...) Me permito comunicarle que mediante
providencia 6575 del 24 de octubre de 2019 (folio71 C.1) el JUZGADO SEGUNDO CIVIL
MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI, RESUELVE: - “1.- DECRETAR LA
TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR, por pago total de la obligacion. -2.-
ORDENAR EL LEVANTAMIENTO de las mediada de embargo, decretadas dentro del presente
proceso y a su vez librese por secretaria los oficios correspondientes. -3.- Sin perjuicio de lo anterior
y como quiera que existe embargo de remanentes proveniente del Juzgado Primero Civil Municipal
de Ejecucion de Sentencias de Cali (FI1.43 C.2) el cual fue tenido en cuenta (Fl.44 C.2), este
Despacho ordena dejar a disposicion de la referida oficina judicial lo aqui desembargado de
propiedad del demandado a fin de que surta los efectos de rigor. librese por secretaria el oficio
pertinente, indicando los bienes dejados a su disposicién.”. (Fdo) El Juez LUIS CARLOS QUINTERO
BELTRAN. -Consecuente con lo anterior dejar sin efecto la medida comunicada mediante oficio
No.1401 de fecha 03 de mayo de 2016 (FI.03 C.2), emitido por el Juzgado 14 Civil Municipal de Cali.
Como quiera que existe embargo de remanentes solicitado por el Juzgado Primero Civil Municipal
de Ejecucion de Sentencias de Cali, la medida continuara dentro del proceso con radicacion No.
76001400301120130048500. (...)”. PONGASE en conocimiento a la parte interesada.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIAZ

JUE =

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\ e
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
Profesional Universitario Grado 17

N /

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3466
RAD.: No. 012-2017-00884-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022)

Teniendo en cuenta el escrito allegado por la doctora VICTORIA EUGENIA PARRA en calidad de
conciliadora del CENTRO DE CONCILIACION Y ARBITRAJE DE LA UNIVERSIDAD SANTIAGO
DE CALI en el cual certifica el cumplimiento del acuerdo de pago suscrito dentro del TRAMITE DE
INSOLVENCIA DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE elevado por la sefiora ADRIANA
ARTEAGA CORTES, el cual sera agregado al expediente para que obre y conste dentro del mismo,
teniendo en cuenta que el presente proceso se encuentra terminado por pago de la obligacion desde
el 10 de junio de 2020.

Por lo tanto, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — GLOSASE para que obre y conste en el expediente para lo pertinente, la anterior
comunicacion allegada por el conciliador del CENTRO DE CONCILIACION Y ARBITRAJE
ASOPROPAZ.

SEGUNDO. — ORDENASE que por la SECRETARIA DE LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALLI, se libre oficios al CENTRO DE CONCILIACION Y
ARBITRAJE ASOPROPAZ, informandole que el presente asunto se encuentra terminado por pago

desde el 10 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNA'NéGIR()N DIAZ

JUE

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.R.N.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3473
RAD.: No. 012-2019-00510-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022).

Visto el memorial que antecede y revisado el expediente hibrido, el Despacho habra de apartarse
del traslado corrido por secretaria, como quiera que, al revisar la liquidacion presentada se avizora
que en la misma no se aplica en debida forma los abonos realizados por pago de depdésitos judiciales
por valor total de $13.442.355,00 M/Cte. en las fechas correspondientes; asi como tampoco,

liguida los nuevos intereses de mora generados desde el 06/12/2019 a la fecha.

Por lo que, el Juzgado;

RESUELVE:
APARTASE de los efectos del traslado corrido por Secretaria, y, en consecuencia, NO TENER EN
CUENTA la liquidacién presentada por el demandado, por lo explicado en la parte motiva de esta

providencia.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIAZ

JUE

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.R.N. 1
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3503
RAD. No. 012-2020-00550-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022)

Revisado el expediente y en cumplimiento al Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre del
2015, la circular CSJVC15-145 del 07 de diciembre del 2015 del Consejo Seccional de la Judicatura,
y la Circular No. CSJVAC17-36 del 19 de abril de 2017, el Juzgado;

RESUELVE:
PRIMERO. - AVOCASE el conocimiento del presente proceso de MINIMA cuantia, remitido por el
JUZGADO 012 CIVIL MUNICIPAL DE CALI; y en consecuencia COMUNIQUESE a las partes por

el medio mas expedito, dicha circunstancia.

SEGUNDO. — ORDENASE por SECRETARIA de conformidad en el art. 110 y 446 numeral 2 del
C.G.P., CORRER traslado de la liquidacion de crédito, presentada por el apoderado judicial de la

parte demandante, y visible en la pagina 77 a 78 del indice electrénico de expediente.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIAZ

JUE

-

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 j

MC



- N, Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
% 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
U Repiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

Péagina 118

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 3504
RAD. No. 012-2021-00090-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Revisado el expediente y en cumplimiento al Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre del
2015, la circular CSJVC15-145 del 07 de diciembre del 2015 del Consejo Seccional de la Judicatura,
y la Circular No. CSJVAC17-36 del 19 de abril de 2017, el Juzgado;

RESUELVE:
AVOCASE el conocimiento del presente proceso de MENOR cuantia, remitido por el JUZGADO 012
CIVIL MUNICIPAL DE CALLI; y en consecuencia COMUNIQUESE a las partes por el medio mas

expedito, dicha circunstancia.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HéLNAN?GIR()N DIAZ

JUE E

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 j

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3544
RAD.: No. 013-2017-00619-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022).

Teniendo en cuenta que a folio 85 del expediente fisico obra orden de pago de los titulos judiciales
ordenados en auto No. 1236 del 02/03/2020 a favor de la demandada LUZ MERY VIERA
BEJARANDO como excedente de embargo, y considerando lo dispuesto por el BANCO AGRARIO

respecto a las érdenes de pago fisicas, el Juzgado;
RESUELVE. -

PRIMERO. — ORDENASE a la SECRETARIA que se sirva ANULAR la orden de pago obrante a
folio 85 del expediente fisico por valor de $1.777.500,00 M/Cte. a favor de la demandada LUZ MERY
VIERA BEJARANDO como excedente de embargo.

SEGUNDO. — ORDENASE a la SECRETARIA en consecuencia de lo anterior, que proceda a
CREAR o TRASLADAR el proceso No. 76001400301320170061900 a través del portal web del
Banco Agrario de Colombia, a esta dependencia Judicial.

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, ASOCIAR los depdsitos que se relacionan en el
numeral siguiente (cuarto) de esta providencia, a la radicacion indicada en el numeral anterior

(segundo).

CUARTO. — ORDENASE a la SECRETARIA, realizar la entrega de 3 depésitos judiciales por valor
total de $1.1.777.500,00 M/Cte., a favor de la sefiora LUZ MERY VIERA BEJARANDO identificada
con cédula de ciudadania No. 31.629.490, como excedente de embargo como quiera que el presente
asunto se encuentra terminado por pago total de la obligacion y no posee embargo de remanentes;
titulos que se identifican a continuacién:

W7 Banco Agrario de Colombia

NIT. 800.037.800-8

DATOS DEL DEMANDADO

Tipo CEDULA DE CIUDADANIA Numero Identificacion 31629490 Nombre LUZ MERY VIERA BEJARANO
Numero de 3
Titulos
Numero del Titulo Documento Nombre Estado Fecha Fecha de Valor
4
COOP COOPEUNIDOS COOP IMPRESO
469030002465316 9002383138 COOPEUNIDOS ENTREGADO 17/12/2019  NO APLICA $ 592.500,00
4 4
COOP COOPEUNIDOS COOP IMPRESO
469030002476026 9002383138 COOPEUNIDOS ENTREGADO 16/01/2020 NO APLICA $ 592.500,00
4 4
COOP COOPEUNIDOS COOP IMPRESO
469030002487823 9002383138 COOPEUNIDOS ENTREGADO 12/02/2020  NO APLICA $ 592.500,00

Total Valor $ 1.777.500,00

N.R.N.



QUINTO. — ORDENASE al AREA DE DEPOSITOS JUDICIALES que, una vez cumplido lo anterior,
comunique la disponibilidad de la orden de pago a la interesada LUZ MERY VIERA BEJARANDO
al correo electréonico luzmeryviera@hotmail.com

CUMPLASE. —

JORGE HE/LNA'NéGIR()N DIAZ

JUE

N.R.N.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 3477
RAD.: No. 013-2019-00387-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022).

Visto el memorial que antecede y teniendo en cuenta en documento 30 obra liquidacién de crédito
aprobada por la suma total de $15.274.559,00 M/Cte., con corte al 31/01/2022, el Juzgado;

RESUELVE. —

ORDENASE a la SECRETARIA DE LA OFICINA DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL, realizar la
entrega de los depdsitos judiciales por valor total de $4.712.600,00 M/Cte., a través de su apoderada
judicial ELIZABETH CRISTINA ARANGO SERNA identificada con cédula de ciudadania No.

31.998.453, respecto de 7 titulos que se muestran a continuacion:

\V/ Banco Agrario de Colombia

NIT. 800.037.800-8

Numero de 7
Titulos
Ndamero del Titulo g::";nm‘z::; Nombre Estado Cor;ei‘;zzmn Fe;:;ode Valor

1690302658649 8903034003 ggg;ﬁggTE'\gtlszﬂ%RR EANPTFF‘{EES&?\D o 18/06/2021 NO APLICA $437.300,00
’169030002658650 8903034003 ggggﬁgg&mﬁf@:‘jﬂm EANPT';EEZ(XD o 18/06/2021  NO APLICA $345.300,00
’469030002658651 8903034003 ggg;ﬁg’gé\;’ilm’;ﬁm EANPT?zEESéC/)\Do 18/06/2021  NO APLICA $ 586.000,00
"169030002658652 8903034003 A VA DE A HORA R b0 18/06/2021  NO APLICA $912.300,00
’469030002658653 8903034003 SSEOS.ES’ETE"Q‘RE.QC'SSRO EANPTF;EEZC;DO 18/06/2021 NOAPLICA  $ 1.552.500,00
"169030002658654 890903400 %?/(é;ig’gB'VA DE AHORR BERLIN EANPT';EESG?\D o 18/06/2021 NO APLICA $ 633.800,00
’169030002658655 '8903034003 gggﬂﬁ?@g’:g;o’;“omo :;V'NPTF;EESG?\D o 18/06/2021  NO APLICA $ 245.400,00

Total Valor $4.712.600,00

NOTIFIQUESE. —

JORGE HJ?NAN&GIR()N DIAZ

JUE

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.R.N.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3490
RAD. No. 013-2020-00453-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. - DECRETASE el embargo y secuestro preventivo de los bienes que por cualquier causa
se llegaren a desembargar y el del remanente del producto de los ya embargados, de propiedad de
la parte demandada, ENERGY BA S.A.S identificada con Nit. 901.118.001-1 dentro del proceso
propuesto por BANCOLOMBIA S.A. que se tramita en su contra, en el JUZGADO PRIMERO CIVIL
MUNICIPAL DE CALLI, bajo el nimero de radicacién 001-2021-00525.

SEGUNDO. — ORDENASE que por la SECRETARIA se comunique mediante oficio, la orden
impartida al Juzgado ante mencionado, con copia al correo electrénico kelyalvarez927@qgmail.com.
Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion del mismo por perdida u otro motivo, se

proceda de conformidad.

TERCERO. — NIEGUESE la solicitud de medida de embargo sobre el bien inmueble identificado con
matricula inmobiliaria No. 50C-715786, toda vez que la empresa ENERGY BA S.A.S no es
propietario de mismo, teniendo en cuenta, que mediante auto No.2255 del 3 de noviembre de 2020,
proferido por el Juzgado Trece Civil Municipal de Oralidad de Cali, libré6 mandamiento de pago solo

en contra de la empresa Energy BA S.A.S.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HEdiNA'NéGIR()N DIiAZ

JUE

-

KJUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3480
RAD.: No. 014-2019-00966-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Una vez surtido el respectivo traslado de la liquidacion de crédito presentada por la parte actora, no
habiendo sido objetada y encontrandose ajustada a derecho, de conformidad del articulo 446 del

Cadigo General del Proceso, el Juzgado;
RESUELVE. —
APRUEBASE la liquidacién del crédito de presentada por la parte actora, con corte al 30/04/2021 la
suma total de $58.102.347.89 M/Cte., de los cuales $42.151.547,00 M/Cte., corresponden a capital
y la suma de $15.950.800,89 M/Cte. corresponden a intereses moratorios.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNA'NéGIR()N DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

N.R.N.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3505
RAD. No. 015-2021-00559-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Revisado el expediente y en cumplimiento al Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre del
2015, la circular CSJVC15-145 del 07 de diciembre del 2015 del Consejo Seccional de la Judicatura,
y la Circular No. CSJVAC17-36 del 19 de abril de 2017, el Juzgado;

RESUELVE:
AVOCASE el conocimiento del presente proceso de MENOR cuantia, remitido por el JUZGADO 015
CIVIL MUNICIPAL DE CALLI; y en consecuencia COMUNIQUESE a las partes por el medio mas

expedito, dicha circunstancia.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN/GIRON DiAZ

K JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 j

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3506
RAD. No. 015-2021-00936-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Revisado el expediente y en cumplimiento al Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre del
2015, la circular CSJVC15-145 del 07 de diciembre del 2015 del Consejo Seccional de la Judicatura,
y la Circular No. CSJVAC17-36 del 19 de abril de 2017, el Juzgado;

RESUELVE:
AVOCASE el conocimiento del presente proceso de MENOR cuantia, remitido por el JUZGADO 015
CIVIL MUNICIPAL DE CALLI; y en consecuencia COMUNIQUESE a las partes por el medio mas

expedito, dicha circunstancia.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN/GIRON DiAZ

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 j

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3491
RAD. No. 016-2015-00832-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)
Vistos los escritos que anteceden, el Juzgado;
RESUELVE:

GLOSASE para que obre y conste dentro del expediente el oficio No. 1066 del 11 de julio de 2022,
allegado por el Juzgado Quinto Municipal de Pequenas Causas y Competencia Multiple de Cali,
mediante el cual indica “(...) Este Despacho le comunica que, por medio de providencia emitida
dentro del proceso de la referencia, se dispuso: “PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente
proceso por DESISTIMIENTO TACITO. SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas
cautelares decretadas. Librese el respectivo oficio TERCERO: ORDENAR el desglose de los
documentos base de la ejecucion de conformidad con el art. 116 del C.G.P. Entréguense a la parte
demandante, con la anotacion de que la accion ejecutiva no se podra adelantar, sino trascurridos 6
meses contados a partir de la ejecutoria de la presente providencia. CUARTO: No se condena en
costas. QUINTO: Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
LA JUEZ, JANNETH DEL ROSARIO BURGOS PONCE". En consecuencia, sirvase dejar sin efecto
el oficio No. 1611 del 4 de noviembre de 2016, para que obre dentro del Proceso Ejecutivo propuesto
por FINESA SA en contra de PEDRO LIDER BOLANOS PERDOMO Y MANUEL JOSE
CHAGUENDO CAMAYO, Rad. 016-2015-00832. (...)”. PONGASE en conocimiento a la parte
interesada.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIAZ

JUE 2

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
Profesional Universitario Grado 17

N /

MC
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AUTO (1) No. 3521
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 016-2017-00431-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo aio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por EIVAR MAURICIO HURTADO HURTADO, actuando a través de apoderado judicial,
contra ELIANA BERMEO BERMUDEZ, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- SECUESTRO de los bienes muebles susceptibles de esta medida, que se encuentren en la
Avenida 4 B Norte No. 58 N-62 apto C301 de Cali, bienes que bajo gravedad de juramento
declaro de propiedad de la parte demandada ELIANA BERMEO BERMUDEZ; mediante D.
C No0.046 del 5 de julio de 2017. (folio 4 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HE¢NA'NiGIR()N DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 3507
RAD. No. 016-2021-00803-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Revisado el expediente y en cumplimiento al Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre del
2015, la circular CSJVC15-145 del 07 de diciembre del 2015 del Consejo Seccional de la Judicatura,
y la Circular No. CSJVAC17-36 del 19 de abril de 2017, el Juzgado;

RESUELVE:
AVOCASE el conocimiento del presente proceso de MINIMA cuantia, remitido por el JUZGADO 016
CIVIL MUNICIPAL DE CALLI; y en consecuencia COMUNIQUESE a las partes por el medio mas
expedito, dicha circunstancia.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIiAZ

JUE -

-

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 j

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3508
RAD. No. 016-2022-00092-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Revisado el expediente y en cumplimiento al Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre del
2015, la circular CSJVC15-145 del 07 de diciembre del 2015 del Consejo Seccional de la Judicatura,
y la Circular No. CSJVAC17-36 del 19 de abril de 2017, el Juzgado;

RESUELVE:
AVOCASE el conocimiento del presente proceso de MINIMA cuantia, remitido por el JUZGADO 016
CIVIL MUNICIPAL DE CALLI; y en consecuencia COMUNIQUESE a las partes por el medio mas

expedito, dicha circunstancia.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN/GIRON DIiAZ

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 j

MC
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AUTO (I) No. 3522
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 017-2012-00020-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por GLORIA PATRICIA GAMBOA, actuando a través de apoderado judicial, contra

MARIO EDUARDO REYES QUINONEZ, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. - ABSTENGASE el despacho de ordenar el levantamiento de las medidas cautelares,

como quiera que, revisado el expediente, se avizora que las mismas no fueron materializadas.

TERCERO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

CUARTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNA'NiGIR()N DIAZ

JUE

-

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
k Profesional Universitario Grado 17

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\

/

N.Z
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AUTO (I) No. 3523
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 018-2016-00768-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por CARMEN GOMEZ DE SANCHEZ, actuando a través de apoderado judicial, contra
MARICEL ROJAS NANEZ, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea el demandado MARICEL
ROJAS NANEZ; comunicado mediante Oficio No. 3829 del 12 de diciembre de 2016 (folio
3 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNAN;GIR()N DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z



p N, Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
% Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
\-/ Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca
Pagina 303

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3509
RAD. No. 018-2021-00860-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022)

Revisado el expediente y en cumplimiento al Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre del
2015, la circular CSJVC15-145 del 07 de diciembre del 2015 del Consejo Seccional de la Judicatura,
y la Circular No. CSJVAC17-36 del 19 de abril de 2017, el Juzgado;

RESUELVE:
PRIMERO. - AVOCASE el conocimiento del presente proceso de MENOR cuantia, remitido por el
JUZGADO 018 CIVIL MUNICIPAL DE CALI; y en consecuencia COMUNIQUESE a las partes por

el medio mas expedito, dicha circunstancia.

SEGUNDO. — ORDENASE por SECRETARIA de conformidad en el art. 110 y 446 numeral 2 del
C.G.P., CORRER traslado de la liquidacion de crédito, presentada por el apoderado judicial de la

parte demandante, y visible en la pagina 287 a 298 del indice electronico de expediente.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HéLNA’NéGIR()N DIAZ

JUE 2

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 j

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3510
RAD. No. 018-2021-00914-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022)

Revisado el expediente y en cumplimiento al Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre del
2015, la circular CSJVC15-145 del 07 de diciembre del 2015 del Consejo Seccional de la Judicatura,
y la Circular No. CSJVAC17-36 del 19 de abril de 2017, el Juzgado;

RESUELVE:
PRIMERO. - AVOCASE el conocimiento del presente proceso de MiNIMA cuantia, remitido por el
JUZGADO 018 CIVIL MUNICIPAL DE CALI; y en consecuencia COMUNIQUESE a las partes por

el medio mas expedito, dicha circunstancia.

SEGUNDO. — ORDENASE por SECRETARIA de conformidad en el art. 110 y 446 numeral 2 del
C.G.P., CORRER traslado de la liquidacion de crédito, presentada por el apoderado judicial de la

parte demandante, y visible en la pagina 51 a 52 del indice electrénico de expediente.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN/GIRON DIAZ

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 j

MC
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AUTO (1) No. 3524
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 019-2016-00627-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por SERFINANZA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO S.A, actuando a través de
apoderado judicial, contra JOSE FERNANDO GOMEZ VALENCIA, en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada JOSE
FERNANDO GOMEZ VALENCIA; comunicado mediante Oficio No.4182 del 4 de octubre
de 2016. (folio 3 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIiAZ

JUE

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3478
RAD. No. 019-2020-00753-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:
PREVIO a impartir el trdmite solicitado, sirvase allegar nuevamente los certificados de
existencia y representacion de BANCOLOMBIA S.A. y FIDEICOMISO PATRIMONIO
AUTONOMO REINTEGRA CARTERA., toda vez que, los presentado no son legibles.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR(')N DIAZ

JUE y

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
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AUTO (I) No. 3525
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 021-2017-00311-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por GRUPO PLUS INVERSORES S.A.S, actuando a través de apoderado judicial, contra
PATRICIA SANCHEZ BOHORQUEZ, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada
PATRICIA SANCHEZ BOHORQUEZ; comunicado mediante Oficio No.2235 del 31 de
mayo de 2017 (folio 4 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGlR()N DIAZ

JUE

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3492
RAD. No. 021-2019-01020-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022)
Visto los escritos que anteceden, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE el embargo y retenciéon de la quinta parte que excede del salario minimo
legal vigente, primas, bonificaciones, comisiones, prestaciones sociales y cualquier otro pago de
origen laboral, devengado o por devengar el demandado OSCAR FERNANDO GUACHA CADENA
identificado con C.C. 1.059.980.661 como empleado de la empresa VIGILANCIA PRIVADA
SEGURIDAD EMMANUEL LTDA.

SEGUNDO. - LIBRESE oficio a dicha entidad, limitando el embargo a la suma de $15.000.000.00
M/Cte., para que se tomen las medidas del caso y se ponga a disposicién de este despacho judicial,
a través de la CUENTA UNICA de la Secretaria de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucién
de Sentencias No. 760012041700, dependencia No. 760014303000 del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA, dentro de los tres dias siguientes al recibido de la comunicaciéon de conformidad al
articulo 593 numeral 10° del C.G.P. Asi mismo entéresele que se abstengan de efectuar la medida,
si posee cuenta de némina, e igualmente téngase en cuenta los topes de inembargabilidad sefialados
por la Superintendencia Financiera.

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA librar el oficio correspondiente y a la entidad, con

copia al correo electrénico abogadavillamil@gmail.com. Advirtiendo que en caso de actualizacion

o reproduccion del mismo por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNA'NéGIR()N DIAZ

JUE 2

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21_de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

MC
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AUTO () No. 3526
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 023-2016-00548-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BLANCA CECILIA IDARRAGA RODRIGUEZ, actuando a través de apoderado
judicial, contra XIMENA RENGIFO, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte que exceda el salario minimo legal mensual
vigente, primas y demas emolumentos susceptibles de esta medida, que devengue la parte
demandada XIMENA RENGIFO como empleada de ALMACENES LA 14 S.A PASOANCHO
en Cali, comunicado mediante oficio No.3058 del 17 de agosto de 2016. (folio 4 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANiGIR()N DIAZ

JUE 3

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 3511
RAD. No. 023-2021-00448-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022)

Revisado el expediente y en cumplimiento al Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre del
2015, la circular CSJVC15-145 del 07 de diciembre del 2015 del Consejo Seccional de la Judicatura,
y la Circular No. CSJVAC17-36 del 19 de abril de 2017, el Juzgado;

RESUELVE:
PRIMERO. - AVOCASE el conocimiento del presente proceso de MiNIMA cuantia, remitido por el
JUZGADO 023 CIVIL MUNICIPAL DE CALI; y en consecuencia COMUNIQUESE a las partes por

el medio mas expedito, dicha circunstancia.

SEGUNDO. — ORDENASE por SECRETARIA de conformidad en el art. 110 y 446 numeral 2 del
C.G.P., CORRER traslado de la liquidacion de crédito, presentada por el apoderado judicial de la

parte demandante, y visible en la pagina 123 a 126 del indice electronico de expediente.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIAZ

JUE B

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

MC



p N, Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
% Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
\-/ Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca
Péagina 120

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3512
RAD. No. 023-2022-00067-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022)

Revisado el expediente y en cumplimiento al Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre del
2015, la circular CSJVC15-145 del 07 de diciembre del 2015 del Consejo Seccional de la Judicatura,
y la Circular No. CSJVAC17-36 del 19 de abril de 2017, el Juzgado;

RESUELVE:
PRIMERO. - AVOCASE el conocimiento del presente proceso de MENOR cuantia, remitido por el
JUZGADO 023 CIVIL MUNICIPAL DE CALI; y en consecuencia COMUNIQUESE a las partes por

el medio mas expedito, dicha circunstancia.

SEGUNDO. — ORDENASE por SECRETARIA de conformidad en el art. 110 y 446 numeral 2 del
C.G.P., CORRER traslado de la liquidacion de crédito, presentada por el apoderado judicial de la

parte demandante, y visible en la pagina 109 a 112 del indice electrénico de expediente.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HéLNANéGlR()N DIAZ

JUE g

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 j

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3493
RAD. No. 024-2008-00123-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — ACEPTESE LA CESION DE LOS DERECHOS DEL CREDITO que
ejecutivamente cobra CENTRAL DE INVERSIONES S.A. — CISA a favor de HAVAS
GROUP S.AS

SEGUNDO. — TENGASE en consecuencia de lo anterior, a HAVAS GROUP S.A.S., como
parte DEMANDANTE -CESIONARIO-, a fin de que la parte demandada se entienda con
él, respecto al pago.

TERCERO. — NOTIFIQUESE a la parte demandada, del presente proveido que acepta la
CESION DEL CREDITO, mediante anotacién en estado, toda vez que la demandada ya fue

notificada del mandamiento de pago. (Art. 1960 del C. Civil).

CUARTO. — REQUIERASE a la parte actora, para que se sirva nombrar apoderado judicial,
para que represente a HAVAS GROUP S.A.S en el presente proceso.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HéLNANéGIR()N DIAZ

JUE

KJUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3494
RAD. No. 024-2017-00668-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022)
Visto los escritos que anteceden, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE el embargo y retencién de los dineros que se encuentran separados o
conjuntamente en cuenta de ahorro, corriente, CDT'S, del demandado JONNY LONDONO
CARMONA, identificada con C.C. 1.143.847.090, en la entidad financiera BANCO DE OCCIDENTE,
BANCOLOMBIA S.A. y BANCO POPULAR S.A.

SEGUNDO. — DECRETASE el embargo y retencién de la quinta parte del salario minimo legal
vigente, del demandado JONNY LONDONO CARMONA, identificada con C.C. 1.143.847.090, como
trabajador de COOMEVA EPS S.A.

TERCERO. — LIBRESE oficio a dicha entidad, limitando el embargo a la suma de $40.400.000,00
M/Cte., para que se tomen las medidas del caso y se ponga a disposicién de este despacho judicial,
a través de la CUENTA UNICA de la Secretaria de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucién
de Sentencias No. 760012041700, dependencia No. 760014303000 del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA, dentro de los tres dias siguientes al recibido de la comunicacién de conformidad al
articulo 593 numeral 10° del C.G.P. Asi mismo entéresele que se abstengan de efectuar la medida,
si posee cuenta de némina, e igualmente téngase en cuenta los topes de inembargabilidad sefalados
por la Superintendencia Financiera.

CUARTO. — ORDENASE a la SECRETARIA librar el oficio correspondiente y a la entidad, con copia
al correo electrénico juridico@cpsabogados.com. Advirtiendo que en caso de actualizaciéon o

reproduccion del mismo por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

i E.—
NOTIFIQUES /JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\

) EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
- = > partes el auto anterior.
JORGE HERNAN/GIRON DIAZ -
Fecha: 21 _de julio de 2022

JUE PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

-
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AUTO (1) No. 3527
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 024-2018-00573-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO BBVA COLOMBIA, actuando a través de apoderado judicial, contra LUS
MYRIAM MARMOLEJO DE ROJAS, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada LUS
MYRIAM MARMOLEJO DE ROJAS; comunicado mediante Oficio No.18 00573-3022 del
16 de agosto de 2018. (folio 28 del C-1).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIRC')N DIiAZ

JUE

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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AUTO (I) No. 3528
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 025-2017-00420-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por FINANCICOL S.A.S, actuando a través de apoderado judicial, contra DIEGO FELIPE
CARMONA VERA, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada DIEGO
FELIPE CARMONA VERA; comunicado mediante Oficio N0.01-927 del 18 de abril de
2018. (folio 11 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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AUTO (1) No. 3531
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 025-2017-00533-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DE BOGOTA, actuando a través de apoderado judicial, contra JUAN
MANUEL CHAVES MORENO, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada JUAN
MANUEL CHAVES MORENO; comunicado mediante Oficio No.135 del 23 de enero de
2018, en el banco de Bogota. (folio 3 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HEd%NANéGIR()N DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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AUTO (I) No. 3529
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 025-2017-00654-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DE BOGOTA S.A, actuando a través de apoderado judicial, contra HEVER
RODOLFO ACOSTA CONTRERAS, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO del vehiculo automotor de placas CBM-619 registrado ante la
Secretaria de Transito y Transporte Municipal de Santiago de Cali de propiedad y dominio
de la parte demandada HEVER RODOLFO ACOSTA CONTRERAS; comunicado mediante
oficio No. 3079 del 5 de octubre de 2017. (folio 3 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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AUTO (1) No. 3530
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 025-2018-00395-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por GRUPO PLUS INVERSORES S.A.S — CENTURY 21 PLUS, actuando a través de
apoderado judicial, contra MANUEL RAMA RIVAS, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO
TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada
MANUEL RAMA RIVAS; comunicado mediante Oficio No.695 del 20 de febrero de 2019.
(folio 4 del C-3).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LN/\NéGIR()N DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3495
RAD. No. 025-2019-00673-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022)

Vistos los escritos que anteceden, el Juzgado;

RESUELVE:

ACEPTASE la renuncia al poder conferido por BANCO DE BOGOTA S.A. a la abogada

ADOLFO RODRIGUEZ GANTIVA, identificado con C.C. No 51.821.674 de Cali y T.P.

No.

74.048 del C.S. de la J., por cuanto se realiza de conformidad con lo dispuesto en el articulo

76 inciso 42 del C.G.P.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN/GIRON DiAZ

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022

o

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
Profesional Universitario Grado 17

J

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3513
RAD. No. 025-2021-00583-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022)

Revisado el expediente y en cumplimiento al Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre del
2015, la circular CSJVC15-145 del 07 de diciembre del 2015 del Consejo Seccional de la Judicatura,
y la Circular No. CSJVAC17-36 del 19 de abril de 2017, el Juzgado;

RESUELVE:
PRIMERO. - AVOCASE el conocimiento del presente proceso de MiNIMA cuantia, remitido por el
JUZGADO 025 CIVIL MUNICIPAL DE CALI; y en consecuencia COMUNIQUESE a las partes por

el medio mas expedito, dicha circunstancia.

SEGUNDO. — ORDENASE por SECRETARIA de conformidad en el art. 110 y 446 numeral 2 del
C.G.P., CORRER traslado de la liquidacion de crédito, presentada por el apoderado judicial de la

parte demandante, y visible en la pagina 66 a 67 del indice electrénico de expediente.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN/GIRON DIAZ

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 j

MC
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AUTO () No. 3532
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 027-2017-00325-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DE BOGOTA, actuando a través de apoderado judicial, contra NURY
STELLA ZUNIGA, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada NURY
STELLA ZUNIGA; comunicado mediante Oficio No.1613 del 30 de mayo de 2017, en las
entidades bancarias, y Oficio No.1614 del 30 de mayo de 2017, en las entidades fiduciarias
(folios 4 y 5 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIiAZ

JUE

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 3514
RAD. No. 027-2021-00571-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022)

Revisado el expediente y en cumplimiento al Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre del
2015, la circular CSJVC15-145 del 07 de diciembre del 2015 del Consejo Seccional de la Judicatura,
y la Circular No. CSJVAC17-36 del 19 de abril de 2017, el Juzgado;

RESUELVE:
PRIMERO. - AVOCASE el conocimiento del presente proceso de MENOR cuantia, remitido por el
JUZGADO 027 CIVIL MUNICIPAL DE CALI; y en consecuencia COMUNIQUESE a las partes por

el medio mas expedito, dicha circunstancia.

SEGUNDO. — ORDENASE por SECRETARIA de conformidad en el art. 110 y 446 numeral 2 del
C.G.P., CORRER traslado de la liquidacion de crédito, presentada por el apoderado judicial de la

parte demandante, y visible en la pagina 122 a 127 del indice electrénico de expediente.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HéLNANéGIR(’)N DIAZ

JUE 2

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 j

MC
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AUTO (I) No. 3533
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 028-2016-00830-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DE BOGOTA, actuando a través de apoderado judicial, contra MARIA
IRENE VALENCIA, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada MARIA
IRENE VALENCIA; comunicado mediante Oficio No.150 del 20 de enero de 2017 (folio 3
del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HiNANéGIRON DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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AUTO (I) No. 3534
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 028-2017-00631-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afno 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por FEDERACION NACIONAL DE COMERCIANTES SECCIONAL VALLE DEL
CAUCA., actuando a través de apoderado judicial, contra HUGO ALEXANDER MILLAN ORDONEZ,
en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada HUGO
ALEXANDER MILLAN ORDONEZ; comunicado mediante Oficio N0.2200 del 29 de
septiembre de 2017 en el Banco Awvillas. (folio 3 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HéLNA'NéGIR()N DiAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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AUTO (S) No. 3496
RAD. No. 029-2008-00791-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022)

Vistos los escritos que anteceden, el Juzgado;
RESUELVE:

GLOSASE para que obre y conste dentro del expediente auto de fecha 15 de junio de 2022
allegado por el Juzgado Séptimo Civil Municipal de Cali, mediante el cual indica *...) 2.-
OFICIAR al Juzgado Primero Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali, para informarles
que el EMBARGO DE REMANENTES solicitado mediante oficio No. CYN/001/0663/2022 de fecha
mayo 22 del afio en curso, sera tenido en cuenta por cuanto es el PRIMER COMUNICADO que llega
en ese sentido. (...)”. PONGASE en conocimiento a la parte interesada.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN/GIRON DiAZ

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
K Profesional Universitario Grado 17

J

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO No. 3497
RAD. No. 030-2017-00357-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022)
Visto el escrito que antecede, el juzgado,
RESUELVE:
ABSTIENESE de reconocer personeria al Dr. MILTON JAVIER JIMENEZ SUAREZ, por
cuanto el mismo no da cabal cumplimiento al articulo 5 del Decreto 806 de 2020. toda vez
que en el mismo no se observa remisién desde la direccién de correo electronico inscrita
para recibir notificaciones judiciales.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIRON DIAZ

JUE -

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIA DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
Profesional Universitario Grado 17

VM
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AUTO (I) No. 3535
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 030-2018-00036-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por WILMER HERRERA, actuando a través de apoderado judicial, contra EFREN
OCTAVIO SIERRA MUNOZ, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada EFREN
OCTAVIO SIERRA MUNOZ; comunicado mediante Oficio No.648 del 30 de enero de 2018.
(folio 3 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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AUTO (I) No. 3536
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 031-2016-00532-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por CLARA INES ESTEFA SALAZAR FERNANDEZ, actuando a
través de apoderado judicial, contra ENCARNACION RAMIREZ TROCHEZ y JORGE
ENRIQUE SALINAS, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas vy
practicadas en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO del bien inmueble identificado con matricula
inmobiliaria N0.370-305659 de propiedad de la parte demandada JORGE
ENRIQUE SALINAS, en la oficina de registro de instrumentos publicos de Cali;
comunicado mediante oficio N0.2276, del 19 de septiembre de 2016 (folio 48 del
C-1).

- SECUESTRO del bien inmueble identificado con la matricula inmobiliaria No. 370-
305659, ubicado en la carrera 26 P No. 44-18 de Cali, de propiedad del aqui
demandado, ordenada mediante D.C No.116 del 28 de octubre de 2016; librado
por el JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE CALLI, (folio 61 del C-1
expediente fisico).

TERCERO. — OFICIESE al secuestre MARICELA CARABALI, residente en la carrera 26
N No. D 28B - 39 barrio nueva floresta de Cali, teléfono: 320 669 91 29 a fin de que se sirva
entregar el bien embargado mediante diligencia de secuestro llevada a cabo el dia 23 de
enero de 2017, al demandado JORGE ENRIQUE SALINAS, bienes que fueron dejados a
su disposicion y cuidado por el JUZGADO TREINTA Y UNO CIVIL MUNICIPAL DE CALI,
dentro del presente proceso ejecutivo singular.

CUARTO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente
providencia, LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de
actualizacion o reproduccion de los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de

conformidad.

QUINTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término
de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del
art. 466 del C. G. P.

SEXTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la

parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendrad de hacer entrega del
documento desglosado hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

N.Z



SEPTIMO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HEdiNA’NéGIR()N DiAZ

JUE

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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AUTO (I) No. 3538
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 031-2017-00398-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por EFRAIN COLLAZOS BECERRA, actuando a través de apoderado judicial, contra
JHON FREDY BUITRAGO ARIAS, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte que exceda el salario minimo legal mensual
vigente, primas y demas emolumentos susceptibles de esta medida, que devengue el
demandado JHON FREDY BUITRAGO ARIAS como empleado de POLICIA NACIONAL en
Cali, comunicado mediante oficio N0.1636 del 29 de junio de 2017. (folio 3 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIRON DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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AUTO (I) No. 3537
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 031-2017-00759-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de junio de dos mil veintidés (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DE BOGOTA, actuando a través de apoderado judicial, contra LEYDY
ANDREA MOSQUERA CARABALI, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada LEYDY
ANDREA MOSQUERA CARABALI; comunicado mediante Oficio No.3.138 del 9 de
noviembre de 2017. (folio 3 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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AUTO (I) No. 3539
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 032-2016-00705-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por SOCIEDAD INVERSIONISTA ESTRATEGICOS S.A.S -INVERST S.AS -
cesionario -, actuando a través de apoderado judicial, contra CARLOS EDUARDO ARCE
CARVAJAL, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea el demandado CARLOS
EDUARDO ARCE CARVAJAL; comunicado mediante Oficio No.3749 del 3 de noviembre
de 2016 (folio 22 del C-1).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HJ‘NANiGlRéN DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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AUTO (I) No. 3540
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 032-2017-00492-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por GERMAN RINCON BONILLA, actuando a través de apoderado judicial, contra
VICTOR HUGO PAZMINO CLAVIJO, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO previo de los bienes y/o remanentes que por cualquier causa
se llegaren a desembargar y el remanente del producto de los ya embargados del proceso
ejecutivo propuesto por MARIN EMILIO PUENTES contra el aqui demandado, que cursa en
el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI,
bajo la radicacion 034-2015-00025-00; comunicado mediante oficio No.4184 del 29 de
noviembre de 2017 (folio 32 del C-1).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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AUTO (I) No. 3541
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 032-2017-00617-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo aio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por FERNEY RIOS HOYOS., actuando a través de apoderado judicial, contra ESNIDER
CANTILLO LUNA, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte que exceda el salario minimo legal mensual
vigente, primas y demas emolumentos susceptibles de esta medida, que devengue el
demandado ESNIDER CANTILLO LUNA como empleado de la POLICIA NACIONAL en
Bogota, comunicado mediante oficio No.3740 del 23 de octubre de 2017. (folio 14 del C-1).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGlR()N DIAZ

JUE

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No.3498
RAD. No. 032-2018-01093-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022)

Vistos los escritos que anteceden, el Juzgado;

RESUELVE:

ACEPTASE la renuncia al poder conferido por BANCO DE BOGOTA S.A. a la abogada
OLGA LUCIA MEDINA MEJIA, identificada con C.C. No 51. 821.674 de Cali y T.P. No.
74.048 del C.S. de la J., por cuanto se realiza de conformidad con lo dispuesto en el articulo
76 inciso 4° del C.G.P.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR(')N DIAZ

JUE =

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
K Profesional Universitario Grado 17 /

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 3515
RAD. No. 032-2021-00461-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Revisado el expediente y en cumplimiento al Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre del
2015, la circular CSJVC15-145 del 07 de diciembre del 2015 del Consejo Seccional de la Judicatura,
y la Circular No. CSJVAC17-36 del 19 de abril de 2017, el Juzgado;

RESUELVE:
AVOCASE el conocimiento del presente proceso de MINIMA cuantia, remitido por el JUZGADO 032
CIVIL MUNICIPAL DE CALLI; y en consecuencia COMUNIQUESE a las partes por el medio mas
expedito, dicha circunstancia.
NOTIFIQUESE. —

JORGE H!LNAN?GIRGN DIAZ

JUE

-

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 j

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3499
RAD. No. 033-2019-00169-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. - OFICIESE a la NUEVA EPS S.A. a fin de que brinde informacién, si el aqui
demandado, sefior LEYDI YAMILETH BASTIDAS GARCIA, quien se identifica con C.C.
No. 1.130.653.537, se encuentra cotizando como independiente o dependiente; y de ser

asi, a través de qué empresa cotiza la seguridad social, indicando su ubicacion.

SEGUNDO. — ORDENASE a la SECRETARIA librar el oficio correspondiente, y a la
entidad; con copia al correo electrénico juridico5@marthajmejia.com. Advirtiendo que en
caso de actualizaciéon o reproduccion del mismo por perdida u otro motivo, se proceda
de conformidad.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HéLNANéGIR()N DIAZ

JUE 2

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 j

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3516
RAD. No. 033-2021-00299-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Revisado el expediente y en cumplimiento al Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre del
2015, la circular CSJVC15-145 del 07 de diciembre del 2015 del Consejo Seccional de la Judicatura,
y la Circular No. CSJVAC17-36 del 19 de abril de 2017, el Juzgado;

RESUELVE:
AVOCASE el conocimiento del presente proceso de MiNIMA cuantia, remitido por el JUZGADO 033
CIVIL MUNICIPAL DE CALLI; y en consecuencia COMUNIQUESE a las partes por el medio mas

expedito, dicha circunstancia.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN/GIRON DIiAZ

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 j

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 3517
RAD. No. 033-2021-00652-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Revisado el expediente y en cumplimiento al Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre del
2015, la circular CSJVC15-145 del 07 de diciembre del 2015 del Consejo Seccional de la Judicatura,
y la Circular No. CSJVAC17-36 del 19 de abril de 2017, el Juzgado;

RESUELVE:
AVOCASE el conocimiento del presente proceso de MENOR cuantia, remitido por el JUZGADO 033
CIVIL MUNICIPAL DE CALLI; y en consecuencia COMUNIQUESE a las partes por el medio mas

expedito, dicha circunstancia.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HéLNA'NéGIR(’)N DIAZ

JUE i

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 3518
RAD. No. 034-2020-00522-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Revisado el expediente y en cumplimiento al Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre del
2015, la circular CSJVC15-145 del 07 de diciembre del 2015 del Consejo Seccional de la Judicatura,
y la Circular No. CSJVAC17-36 del 19 de abril de 2017, el Juzgado;

RESUELVE:
AVOCASE el conocimiento del presente proceso de MENOR cuantia, remitido por el JUZGADO 034
CIVIL MUNICIPAL DE CALLI; y en consecuencia COMUNIQUESE a las partes por el medio mas

expedito, dicha circunstancia.

NOTIFIQUESE. —

/

JORGE HE

™

RNAN/GIRON DIiAZ

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 j

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3519
RAD. No. 034-2021-00178-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Revisado el expediente y en cumplimiento al Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre del
2015, la circular CSJVC15-145 del 07 de diciembre del 2015 del Consejo Seccional de la Judicatura,
y la Circular No. CSJVAC17-36 del 19 de abril de 2017, el Juzgado;

RESUELVE:
AVOCASE el conocimiento del presente proceso de MiNIMA cuantia, remitido por el JUZGADO 034
CIVIL MUNICIPAL DE CALLI; y en consecuencia COMUNIQUESE a las partes por el medio mas

expedito, dicha circunstancia.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HéLNANéGIR()N DIAZ

JUE i

K JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 j

MC
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AUTO (I) No. 3542
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 035-2016-00788-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidés (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por RENONAR FINANCIERA S.A - cesionario -, actuando a través de apoderado
judicial, contra CARMEN ELIZA JIMENEZ VARELA, ALDEMAR REYES y LILIANA GIRALDO, en
virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada
CARMEN ELIZA JIMENEZ VARELA, ALDEMAR REYES y LILIANA GIRALDO;
comunicado mediante Oficio N0.3334 del 16 de noviembre de 2016. (folio 31 del C-1).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HéLNANéGIR()N DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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AUTO (I) No. 3543
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 035-2017-00562-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por CREDIFINANCIERA S.A, actuando a través de apoderado judicial, contra WILMER
ANDRES ALVAREZ MORENO, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada WILMER
ANDRES ALVAREZ MORENO; comunicado mediante Oficio No.1225 del 1 de septiembre
de 2017. (folio 18 del C-1).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HEdiNANéGIR()N DIiAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3483
RAD.: No. 035-2019-00203-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022).

Revisado el expediente y como quiera que el presente proceso cuenta con
liquidacién de crédito aprobada obrante a folio 77-C1 de expediente fisico, advierte
el Juzgado que la actualizacion presentada no se encuentra apegada a la ritualidad
procesal aplicable para el caso, en virtud a que no fue aportada en las oportunidades
procesales sefaladas en la ley, especificamente en los articulos 446,447, 448 y 461
del C.G.P.

Asi pues, las liquidaciones de crédito en el proceso ejecutivo, se presentaran en los
siguientes eventos: I. En firme la sentencia o auto que ordena seguir adelante la
obligacién (Art 446 ibidem) Il Antes de fijar fecha de remate (Art 448 ibidem) lIl.
Cuando se han efectuados pagos, para efectos de entrega de depdsitos judiciales

0 cuando con aquellos, se pretende la terminacidon del proceso. (447 y 461 ibidem);

situaciones que no se presentan en este caso. Ahora bien, teniendo en cuenta que

dicha actualizaciéon de la liquidacion del crédito se le corrié traslado por Secretaria,
el Juzgado habra de apartarse de los efectos. Por lo tanto, el Juzgado;

RESUELVE. —

PRIMERO. — APARTASE el Despacho de los efectos del traslado corrido por
Secretaria, y, en consecuencia, NO TENER EN CUENTA la actualizacion a la

liquidacién presentada, por lo explicado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. — INDICASE a la abogada NUBIA LEONOR ACEVEDO que el
Despacho Comisorio ordenado en auto (I) No. 3849 del 06/10/2021, fue remitido
por correo electronico a la entidad correspondiente, con copia al correo

nubiaacevedo.abogada@hotmail.com, el pasado 28/10/2021 tal y como se

demuestra a continuacion:

N.R.N. 1



N.C

03520190020300 SECUESTRO ART.595 CGP-COMISION ART.37 3

CcGP

postmaster

@outlook.c

om

Jue 28/10/2021 09:58

Para: postmaster@outlook.com

03520190020300 SECUE...
To KB

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

nubiaacevedo.abogada@hotmail.com
Asunto: 03520190020300 SECUESTRO ART.595 CGP-COMISION ART.37 CGP

Responder Reenviar

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN/GIRON DiAZ

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 j
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3520
RAD. No. 035-2022-00071-00

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintidds (2022)

Revisado el expediente y en cumplimiento al Acuerdo No. PSAA15-10414 del 30 de noviembre del
2015, la circular CSJVC15-145 del 07 de diciembre del 2015 del Consejo Seccional de la Judicatura,
y la Circular No. CSJVAC17-36 del 19 de abril de 2017, el Juzgado;

RESUELVE:
AVOCASE el conocimiento del presente proceso de MiNIMA cuantia, remitido por el JUZGADO 035
CIVIL MUNICIPAL DE CALLI; y en consecuencia COMUNIQUESE a las partes por el medio mas

expedito, dicha circunstancia.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HéLNANéGIR()N DIAZ

JUE i

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 54 de hoy se notifica a las partes el
auto anterior.

Fecha: 21 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 j
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