-~ N, Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
% Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
u Reptblica de Colombia Cali - Valle del Cauca
Folio 480

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO No. 3246
RAD. No. 001-2010-00317-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

En atencién a los escritos que anteceden y una vez revisadas las actuaciones surtidas dentro del
presente proceso, es procedente acceder a la solicitud del secuestre, sefior Pedro José Mejia
Murgueitio representante de la Sociedad Mejia y Asociados Abogados Especializados S.A.S.,
toda vez que ha terminado su gestién por cuanto el proceso se encuentra terminado por pago de las
cuotas en mora —fl. 469 del expediente-, es decir, se cumplen con los requisitos establecidos en el

articulo 363 del C.G.P.; por lo tanto, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — AGREGASE y PONESE en CONOCIMIENTO de las partes para los fines pertinentes,
el informe allegado por PEDRO JOSE MEJiA MURGUEITIO representante de la Sociedad Mejia y
Asociados Abogados Especializados S.A.S, indicando la gestién que realiz6 respecto a la entrega
del bien inmueble a su cargo en este proceso.

SEGUNDO. — ORDENASE que previamente a fijar los honorarios definitivos a la secuestre,
SOCIEDAD MEJIA Y ASOCIADOS ABOGADOS ESPECIALIZADOS S.A.S., ésta presente un
informe detallado y comprobado de su gestion, en el que indique el valor correspondiente a canones
de arrendamiento percibidos o recaudados y puestos a disposicion del Despacho en la cuenta del
Banco Agrario, desde que tomé posesién en el cargo, toda vez que en la diligencia de secuestro

llevada a cabo el 21 de octubre de 2016, se ordend consignarlos a ordenes del Juzgado y lo
correspondiente a cuotas de administracion, depositarlas en la cuenta del demandante, Conjunto
Residencial “El Surco”.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIA DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
Profesional Universitario Grado 17

N /
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AUTO (1) No. 3277
EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD.: No. 001-2018-00213-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO
adelantado por LUIS ALFONSO IBANEZ ARZAYUS, actuando a través de apoderado judicial,
contra LUIS ALBERTO QUIJANO MUNOZ, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO del bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria No.370-
326831 de propiedad de la parte demandada LUIS ALBERTO QUIJANO MUNOZ, en la
oficina de registro de instrumentos publicos de Cali; comunicado mediante oficio No.01717
del 11 de abril de 2018. (folio 34 del C-2).

- SECUESTRO del bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria No.370-326831, de
Cali, de propiedad de la parte demandada LUIS ALBERTO QUIJANO MUNOZ, ordenada
mediante D.C No.60 del 30 de octubre de 2018; librado por el JUZGADO PRIMERO CIVIL
MUNICIPAL DE CALLI, (folio 46 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. - DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNA'NéGIR()N DIAZ
JUE >

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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AUTO (I) No. 3278
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 001-2018-00259-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por COOTREMCALI, actuando a través de apoderado judicial, contra URIEL GARCIA,
en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. - ABSTENGASE el despacho de ordenar el levantamiento de las medidas cautelares,

como quiera que, revisado el expediente, se avizora que las mismas no fueron materializadas.

TERCERO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

CUARTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelaciéon de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN/GIRON DIiAZ

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3247
RAD. No. 002-2011-00171-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidos (2022)

Vistos los escritos que anteceden, el Juzgado;

RESUELVE:

CORRASE traslado a la parte demandada del AVALUO del bien inmueble identificado con
matricula inmobiliaria No. 370-227407 objeto del presente proceso, por el termino de tres
(3) dias, de conformidad con lo dispuesto en el Art 444 del CGP. por la suma de

$54.976.500.00 M/Cte.

NOTIFIQUESE. —

JORGE H!LNANéGlRéN DIAZ

JUE g

-

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

o

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
Profesional Universitario Grado 17

)
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AUTO (I) No. 3279
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 003-2017-00427-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo aio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por FENALCO VALLE, actuando a través de apoderado judicial, contra JAVIER
VICTORIA HOLGUIN, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada JAVIER
VICTORIA HOLGUIN; comunicado mediante Oficio N0.2268 del 26 de julio de 2017 en
banco Colpatria (folio 3 del C-2).

TERCERO. — DISPONESE que, frente al embargo de REMANENTES existentes a favor del
JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL DE CALI, para el proceso EJECUTIVO
SINGULAR propuesto por BANCO FALABELLA S.A, contra el aqui demandado con radicado No.
035-2017-00637 el cual fue comunicado por ese Despacho mediante Oficio No.2583 del 28 de
septiembre de 2017 y aceptado por este Estrado Judicial mediante Oficio No.3712 del 15 de
noviembre de 2017, (folios 8 y 10), se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art.
466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

QUINTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

SEXTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEPTIMO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion.
NOTIFiIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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AUTO (I) No. 3280
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 003-2017-00719-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afno 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO CAJA SOCIAL S.A.S, actuando a través de apoderado judicial, contra
ADRIANA BAZURTO SOLARTE, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada
ADRIANA BAZURTO SOLARTE; comunicado mediante Oficio No.3542 del 30 de octubre
de 2017. (folio 2 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNA'NéGIR(')N DIiAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3281
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 003-2018-00498-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCOLOMBIA S.A , actuando a través de apoderado judicial, contra ISABEL
MILENA CAICEDO ROJAS, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO del bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria No.378-
55435 de propiedad de la parte demandada ISABEL MILENA CAICEDO ROJAS, en la
oficina de registro de instrumentos publicos de Palmira; comunicado mediante oficio
No.3112/2018-00498-00, del 23 de octubre de 2018. (folio 2 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN/GIRON DIiAZ

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3248
RAD. No. 003-2019-00199-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidos (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:
PREVIO a impartir el trdmite solicitado, sirvase allegar nuevamente los certificados de
existencia y representacion de BANCOLOMBIA S.A. y FIDEICOMISO PATRIMONIO
AUTONOMO REINTEGRA CARTERA, toda vez que, los presentado no son legibles.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

mc
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3282
EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD.: No. 004-2011-00209-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO
adelantado por AGUSTIN ORTEGA GONZALES, actuando a través de apoderado judicial contra la
SOCIEDAD PACIFICO CONSTRUCCIONES E INVERSIONES S.A, en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO del bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria No.370-
817509 de propiedad de la parte demandada SOCIEDAD PACIFICO CONSTRUCCIONES
E INVERSIONES S.A, en la oficina de registro de instrumentos publicos de Cali; comunicado
mediante oficio No.1272 del 13 de abril de 2011. (folio 19 del C-1).

TERCERO. — DISPONESE que, frente al embargo de REMANENTES existentes a favor del
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN, en proceso DE COBRO
COACTIVO, contra el aqui demandado, comunicado mediante auto No0.3825 del 9 de agosto de
2016. (folio 194 C-1), se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del C. G.
P.

CUARTO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

QUINTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

SEXTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEPTIMO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion
NOTIFIQUESE. —

JORGE HliNA'NéGIR()N DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z



P 5 Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
% ’ Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
U Reptiblica de Colombia Cali - Valle del Cauca
Pagina 160

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3249
RAD. No. 004-2012-00703-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidés (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — OFICIESE al JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIA DE CALI, informandole que el embargo de los bienes que por cualquier causa se
llegaren a DESEMBARGAR y los REMANENTES producto de lo ya embargado, en el proceso
distinguido con radicacion 004-2012-00703-00, en el que actian como parte demandante
BANCOOMEVA S.A. identificado con Nit. 900.406.150-5, y como parte demandada, JOSE
FRANCISCO POLO RIPOLL, identificado con C.C. No. 73.575.219, solicitados mediante Oficio No.
CND/004/824/2022 del 16 de mayo de 2022, SI SURTE EFECTOS por ser la primera comunicacion
que en tal sentido se recibe dentro del presente proceso. Lo anterior, para que obre y conste en el
proceso radicado bajo el No. 76001-40-03-004-2012-00131-00 adelantado por la PROMEDICO Nit.
890.310.418-4

SEGUNDO. — ORDENASE a la SECRETARIA que LIBRE y ENVIE el oficio anteriormente referido.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HJQNANéGIR()N DIiAZ

JUE

-

KJUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAE

K Profesional Universitario Grado 17 j

MC
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AUTO (I) No. 3283
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 004-2017-00727-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo aio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por FENALCO VALLE, actuando a través de apoderado judicial, contra G.A.
ASOCIADOS S.A.S y GERMAN VEJARANO LILOY, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO
TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada G.A.
ASOCIADOS S.A.S y GERMAN VEJARANO LILOY; comunicado mediante Oficio No.3872
del 18 de octubre de 2017. (folio 4 del C-2).

- EMBARGO Y SECUESTRO previo de los bienes y/o remanentes que por cualquier causa se
llegaren a desembargar y el remanente del producto de los ya embargados del proceso
ejecutivo propuesto por FENALCO, contra el aqui demandado, que cursa en el JUZGADO
CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE CALLI, bajo la radicacién 004-2017-00431-00; comunicado
mediante oficio No.3871 del 18 de octubre de 2017 (folio 3 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3251
RAD. No. 004-2019-01192-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidos (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:
PREVIO a impartir el trdmite solicitado, sirvase allegar nuevamente los certificados de
existencia y representacion de BANCOLOMBIA S.A. y FIDEICOMISO PATRIMONIO
AUTONOMO REINTEGRA CARTERA., toda vez que, los presentado no son legibles.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HéLNA'NéGIR()N DIiAZ

JUE 0

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

mc
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3252
RAD. No. 005-2009-01530-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidos (2022)

Vistos los escritos que anteceden, el Juzgado;

RESUELVE:

CORRASE traslado a la parte demandada del AVALUO por la entidad COLSERAUTO del
vehiculo de placas CUR120 objeto del presente proceso, por el termino de tres (3) dias, de
conformidad con lo dispuesto en el Art. 444 del CGP. por la suma de $7.307.122,00 M/Cte.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIiAZ

JUE

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
K Profesional Universitario Grado 17

J

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3253
RAD. No. 005-2017-00826-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidés (2022)
Visto los escritos que anteceden, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE el embargo y retencién de los dineros que tenga depositado en cuenta
de ahorro, corriente, CDT’S, los demandados ALEXANDER GARCES MOSQUERA, identificado con
C.C. 16.932.946 y MARGELIS MARIA NIEBLES GUTIERREZ, identificado con C.C. 67.020. en la
entidad financiera BANCO MUNDO MUJER

SEGUNDO. - LIBRESE oficio a dicha entidad, limitando el embargo a la suma de $79.000.000.00
M/Cte., para que se tomen las medidas del caso y se ponga a disposicién de este despacho judicial,
a través de la CUENTA UNICA de la Secretaria de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucién
de Sentencias No. 760012041700, dependencia No. 760014303000 del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA, dentro de los tres dias siguientes al recibido de la comunicaciéon de conformidad al
articulo 593 numeral 102 del C.G.P. Asi mismo entéresele que se abstengan de efectuar la medida,
si posee cuenta de némina, e igualmente téngase en cuenta los topes de inembargabilidad sefalados
por la Superintendencia Financiera.

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA librar el oficio correspondiente y a la entidad, con
copia al correo electronico juridico5@marthajmejia.com. Advirtiendo que en caso de

actualizacion o reproduccion del mismo por perdida u otro motivo, se proceda de

conformidad.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNAN?GIR()N DIAZ

JUE

-

[JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7_de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

MC
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AUTO (1) No. 3284
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 005-2018-00163-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afno 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por PRA GROUP COLOMBIA HOLDING S.A.S — cesionario -, actuando a través de
apoderado judicial, contra MAYRA ALEJANDRA LEDESMA, en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. - ABSTENGASE el despacho de ordenar el levantamiento de las medidas cautelares,

como quiera que, revisado el expediente, se avizora que las mismas no fueron materializadas.

TERCERO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

CUARTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN/GIRON DIiAZ

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3285
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 005-2018-00575-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DE BOGOTA S.A, actuando a través de apoderado judicial, contra
ADRIANA MARIA BOTINA LOPEZ, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada
ADRIANA MARIA BOTINA LOPEZ; comunicado mediante Oficio No.4150 del 25 de
octubre de 2018. (folio 3 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HEiNA’NéGIR()N DIAZ

JUE

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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AUTO (I) No. 3286
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 006-2017-00367-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por COOPERATIVA DE APORTES Y CREDITO -CREDIPTOGRESO - , actuando a
través de apoderado judicial, contra EDISON TORRES CALERO, en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada EDISON
TORRES CALERO; comunicado mediante Oficio No.1908 del 5 de junio de 2017. (folio 4
del C-2).

-  EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte que exceda el salario minimo legal mensual
vigente, primas y demas emolumentos susceptibles de esta medida, que devengue el
demandado EDISON TORRES CALERO como empleado de CIVIL CONTRUCCIONES Y
MANTENIMIENTO en Cali, comunicado mediante oficio N0.0905 del 12 de marzo de 2018.
(folio 18 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HE¢NANiGIR()N DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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AUTO (1) No. 3287
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 006-2017-00802-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidés (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCOLOMBIA S.A , actuando a través de apoderado judicial, contra STELLA
GIRALDO HERRERA, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada STELLA
GIRALDO HERRERA; comunicado mediante Oficio N0.4199 del 24 de noviembre de
2017. (folio 4 del C-2).

- EMBARGO Y SECUESTRO del bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria No.370-
391955 de propiedad de la parte demandada STELLA GIRALDO HERRERA, en la oficina
de registro de instrumentos publicos de Cali; comunicado mediante oficio N0.4198, del 24 de
noviembre de 2017. (folio 3 del C-2).

- SECUESTRO del bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria N0.370-391955, de
Cali, de propiedad de la aqui demandada STELLA GIRALDO HERRERA, ordenada
mediante D.C No.26 del 05 de abril de 2018; librado por el JUZGADO SEXTO CIVIL
MUNICIPAL DE CALLI, (folio 40 del C-2 expediente fisico).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. - DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE NAN?GIRON DiAZ
JU :

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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AUTO (1) No. 3288
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 006-2018-00167-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo aio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL VALLE, actuando a través de
apoderado judicial, contra ANDERSON DAVID VALENCIA ESTERILLA, en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. - ABSTENGASE el despacho de ordenar el levantamiento de las medidas cautelares,

como quiera que, revisado el expediente, se avizora que las mismas no fueron materializadas.

TERCERO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

CUARTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion

NOTIFIQUESE. —

JORGE H4§NAN?GIR(’)N DIiAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3289
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 006-2018-00565-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A, actuando a través de apoderado judicial,
contra EDUARD FERNANDO CASTRO SALAZAR, YOMAR GUTIERREZ CUERO y MAGALY
CASTRO SALAZAR, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada
EDUARD FERNANDO CASTRO SALAZAR, YOMAR GUTIERREZ CUERO y MAGALY
CASTRO SALAZAR; comunicado mediante Oficio No.2743 del 31 de octubre de 2018.
(folio 3 del C-2).

- EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte que exceda el salario minimo legal mensual
vigente, primas y deméas emolumentos susceptibles de esta medida, que devengue el
demandado EDUARD FERNANDO CASTRO SALAZAR, como empleado de
MANTENIMIENTO LOGISTICO AGUIRRE S.A.S en Cali, comunicado mediante oficio
No0.888 del 28 de marzo de 2019. (folio 42 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIAZ

JUE

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3290
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 007-2017-00127-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por ACOSTA Y CIA, actuando a través de apoderado judicial, contra EMILIO TOMAS
ORNELAS JACOBO y EDI FABIAN TORRES LARA, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO

TACITO.

SEGUNDO. - ABSTENGASE el despacho de ordenar el levantamiento de las medidas cautelares,

como quiera que, revisado el expediente, se avizora que las mismas no fueron decretadas.

TERCERO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

CUARTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion

NOTIFIQUESE. —

J

JORGE HERNAN/GIRON DIiAZ
JUE

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
k Profesional Universitario Grado 17
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AUTO (1) No. 3291
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 008-2017-00409-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidés (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por JAIR GIRON MONTANO, actuando a través de apoderado judicial, contra LUZ
MARINA RODRIGUEZ MONTENEGRO y MARIA DEL PILAR CARDONA CANIZALES, en virtud
de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada LUZ
MARINA RODRIGUEZ MONTENEGRO y MARIA DEL PILAR CARDONA CANIZALES;
comunicado mediante Oficio N0.1939 del 4 de julio de 2017. (folio 5 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIRC')N DIAZ

JUE =

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3254
RAD. No. 008-2017-00775-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidos (2022)

Vistos los escritos que anteceden, el Juzgado;
RESUELVE:

GLOSASE para que obre y conste dentro del expediente comunicado allegado por el
pagador RPH INGENIERIA Y CONSTRUCCION, mediante el cual indica “(...) Adjunto
soportes de pago de consignacion segun orden de embargo del salario del trabajador JULIO
CESAR DE MOYA ALVARADO C.C. 85.167.328 (...)” PONGASE en conocimiento a la
parte interesada.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIAZ

JUE g

[

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
K Profesional Universitario Grado 17

J

MC
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AUTO (I) No. 3292
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 008-2017-00906-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por FENALCO, actuando a través de apoderado judicial, contra SEGUNDO CHILITO
ENRIQUEZ, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y RETENCION en blogue del establecimiento de comercio denominado TACOS
SEGUNDO CHILITO, inscrito en la Camara de Comercio de Cali Valle, registrado con
matricula mercantil No.748307-2, de propiedad de la parte demandada, comunicado
mediante oficio No.013 del 15 de enero de 2018. (folio 5 del C-2).

- SECUESTRO del establecimiento de comercio identificado con la matricula mercantil No.
748307-2, ubicado en la carrera 26 H 3 No. 123-28 de Cali, de propiedad del aqui demandado
SEGUNDO CHILITO ENRIQUEZ, ordenada mediante D.C No.12 del 6 de febrero de 2018;
librado por el JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CALLI, (folio 10 del C-2 expediente
fisico).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.
NOTIFiIQUESE. —

JORGE HE/LN/\NéGIRC’)N DIiAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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AUTO (I) No. 3293
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 008-2018-00106-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCOOMEVA, actuando a través de apoderado judicial, contra RUTH CAMPOS
LOZANO, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada RUTH
CAMPOS LOZANO; comunicado mediante Oficio N0.597 del 23 de febrero de 2018. (folio
4 del C-2).

- EMBARGO Y SECUESTRO del bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria No.296-
66919 y 296-67040 de propiedad de la parte demandada RUTH CAMPOS LOZANO, en la
oficina de registro de instrumentos publicos de Santa Rosa de Cabal Risaralda; comunicado
mediante oficio No.597, del 23 de febrero de 2017. (folio 5 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. - DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIAZ
JUE >

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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AUTO (1) No. 3294
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 008-2018-00308-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO CAJA SOCIAL S.A, actuando a través de apoderado judicial, contra

ALEXANDER FERRUCHO ARBOLEDA, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. - ABSTENGASE el despacho de ordenar el levantamiento de las medidas cautelares,

como quiera que, revisado el expediente, se avizora que las mismas no fueron decretadas.

TERCERO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

CUARTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelaciéon de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HEiNANéGIR(’)N DIAZ

JUE

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
k Profesional Universitario Grado 17

/

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3255
RAD. No. 008-2019-00879-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidos (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:
PREVIO a impartir el trdmite solicitado, sirvase allegar nuevamente los certificados de
existencia y representacion de BANCOLOMBIA S.A. y FIDEICOMISO PATRIMONIO
AUTONOMO REINTEGRA CARTERA., toda vez que, los presentado no son legibles.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HéLNA’NéGIRc’)N DIAZ

JUE :

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

mc
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3256
RAD. No. 009-2014-00141-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidos (2022)

Vistos los escritos que anteceden, el Juzgado;

RESUELVE:

CORRASE traslado a la parte demandada del AVALUO de los bienes inmuebles
identificados con matricula inmobiliaria No. 375-52284 por la suma de $7.451.625,00
M/Cte. y No. 375-32893, para la suma de $40.447.500.00 M/Cte., objeto del presente
proceso, por el termino de tres (3) dias, de conformidad con lo dispuesto en el Art. 444 del

CGP.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIAZ

JUE

-

/ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
k Profesional Universitario Grado 17

/

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3309
RAD.: No. 009-2015-00129-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidés (2022).

Una vez revisado el portal del Banco Agrario, se evidenci6 que el pasado 23 de junio, el JUZGADO
NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CALLI realiz6 la conversion de los depésitos judiciales disponibles
a cargo de este proceso, por lo que, teniendo en cuenta que el presente asunto se encuentra

terminado por pago total de la obligaciéon y no existe embargo de remanentes, el Juzgado;
RESUELVE. -

ORDENASE a la SECRETARIA DE LA OFICINA DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL, realizar la
entrega de los depésitos judiciales por valor total de $4.159.985,00 M/Cte., a favor de la parte
demandada NORA ELENA TAMAYO SIERRA, como excedente de embargo a través de su
apoderada judicial con facultad para recibir YESSICA YESENIA GRANJA TORRES identificada con

cédula de ciudadania No. 1.107.070.438, respecto de los 4 ttitulos que se muestran a continuacion:

W Banco Agrario de Colombia

NIT. 800.037.800-8

Numero de 4
Titulos
Ndamero del Titulo g:;lalnm;g;: Nombre Estado ConFs;ei‘;ZZién Fe:g;ode Valor
’469030002790964 9005110221 fﬂﬁfﬁngECER COOPERATIVA QANPTFF‘{EEZ?\D 5 23/06/2022 NO APLICA $ 120.885,00
"169030002790985 9005110221 EA?J(L)TF;SSTECER COOPERATIVA EﬂNPT':‘EEZ(ZD o 23/06/2022 NOAPLICA  $3.769.939,00
’169030002790966 9005110221 ,\CA?J(ETFIESTECER COOPERATIVA :EMNPT';EEE?\D 5 23/06/2022  NO APLICA $131.935,00
’469030002790967 9005110221 EA?J%ESTECER COOPERATIVA EANPTF;EESG?\D o 23/06/2022 NO APLICA $ 137.226,00

Total Valor §$4.159.985,00

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN/GIRON DiAZ

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
K Profesional Universitario Grado 17 /

N.R.N.
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AUTO (I) No. 3295
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 009-2018-00085-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por RUBEN DARIO OROZCO MERA, actuando a través de apoderado judicial, contra
JOHN FELIPE AGUDELO y SANDRA PATRICIA MUNOZ NARVAEZ, en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. - ABSTENGASE el despacho de ordenar el levantamiento de las medidas cautelares,

como quiera que, revisado el expediente, se avizora que las mismas no fueron materializadas.

TERCERO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

CUARTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelaciéon de su radicacion.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNAN?GIR()N DIiAZ

JUE :

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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AUTO (I) No. 3296
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 010-2018-00190-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por MARTHA MANSO BATERO, actuando a través de apoderado judicial, contra DAVID
VESGA LOPEZ, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada DAVID
VESGA LOPEZ; comunicado mediante Oficio No.1334 del 30 de abril de 2018. (folio 4 del
C-2).

- EMBARGO Y SECUESTRO del vehiculo automotor de placas MWW-754 y KLQ-519
registrado ante la Secretaria de Transito y Transporte Municipal de Santiago de Cali de
propiedad y dominio de la parte demandada DAVID VESGA LOPEZ; comunicado mediante
oficio No. 1338 del 30 de abril de 2018. (folio 4 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. - DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNA'NéGIR()N DIAZ
JUE >

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z



A, Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
a Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA

\J Reptblica de Colombia Cali - Valle del Cauca

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

Pagina 94

AUTO (1) No. 3297
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 010-2018-00478-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DE BOGOTA S.A, actuando a través de apoderado judicial, contra FELIPE
RAMIREZ GOMEZ, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada FELIPE
RAMIREZ GOMEZ; comunicado mediante Oficio No.2310 del 24 de julio de 2018. (folio 2
del C-2).

- EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte que exceda el salario minimo legal mensual
vigente, primas y demas emolumentos susceptibles de esta medida, que devengue el
demandado FELIPE RAMIREZ GOMEZ como empleado de TCP INGENIERIA S.A.S en Cali,
comunicado mediante oficio No.2311 del 24 de julio de 2018. (folio 3 del C-2).

- EMBARGO Y SECUESTRO del vehiculo automotor de placas IFW-605 registrado ante la
Secretaria de Transito y Transporte Municipal de Santiago de Cali de propiedad y dominio
de la parte demandada FELIPE RAMIREZ GOMEZ; comunicado mediante oficio No. 2981
del 18 de octubre de 2018. (folio 6 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —
JORGE HE/LNANéGIR()N DIiAZ
/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\ JUE

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI -

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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AUTO (1) No. 3298
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 011-2018-00537-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DE BOGOTA S.A, actuando a través de apoderado judicial, contra ELSA
ESCOBAR ESCOBAR, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada ELSA
ESCOBAR ESCOBAR; comunicado mediante Oficio No0.3251 del 15 de noviembre de
2018. (folio 23 del C-1).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIiAZ

JUE :

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3257
RAD. No. 011-2019-00492-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidés (2022)
Vistos los escritos que anteceden, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — ACEPTASE la renuncia al poder conferido por BANCOLOMBIA S.A. a los abogados
CARLOS DANIEL CARDENAS AVILES, identificado con C.C. No 79.397.838 de Cali y T.P. No.
152.224 del C.S. de la J., y JULIETH MORA PERDOMO, identificada con C.C. No 38.603.159 de
Caliy T.P. No. 171.802 del C.S. de la J. por cuanto se realiza de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 76 inciso 4° del C.G.P.

SEGUNDO. — PREVIO a impartir el trdmite solicitado, sirvase allegar nuevamente los certificados de
existencia y representacién de BANCOLOMBIA S.A. y FIDEICOMISO PATRIMONIO AUTONOMO
REINTEGRA CARTERA., toda vez que, los presentado no son legibles.

TERCERO. — GLOSASE para obre y conste dentro del expediente comunicado allegado por el
BANCO CREDIFINANCIERA, mediante el cual informa “(...) Una vez verificada nuestra base de
datos, se logré constatar que los sefiores y/o sociedades relacionadas a continuacion, no poseen a
la fecha productos pasivos con Banco Credifinanciera S.A., por lo cual, nuestra entidad NO aplicé la
medida cautelar ordenada por su despacho. (...)”. PONGASE en conocimiento a la parte interesada.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIAZ

JUE 0

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
Profesional Universitario Grado 17

N /

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3258
RAD. No. 011-2019-00872-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidos (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:
PREVIO a impartir el trdmite solicitado, sirvase allegar nuevamente los certificados de
existencia y representacion de BANCOLOMBIA S.A. y FIDEICOMISO PATRIMONIO
AUTONOMO REINTEGRA CARTERA., toda vez que, los presentado no son legibles.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HéLNANéGIR()N DIAZ

JUE i

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

mc
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3299
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 012-2017-00353-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo aio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por POTENCIA Y TECNOLOGIAS S.A.S, actuando a través de apoderado judicial,
contra IA AUTOMATICA INTEGRADA S.A.S, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y RETENCION en bloque del establecimiento de comercio denominado IA
AUTOMATICA INTEGRADA S.A.S, inscrito en la Cédmara de Comercio de Cali Valle,
registrado con matricula mercantil No.822480-16, de propiedad de la parte demandada,
comunicado mediante oficio No.1.394 del 21 de marzo de 2017. (folio 5 del C-2).

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada IA
AUTOMATICA INTEGRADA S.A.S; comunicado mediante Oficio No.1393 del 15 de junio
de 2017. (folio 4 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN/GIRON DiAZ
JUE

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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AUTO (1) No. 3300
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 012-2017-00371-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo aio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por MARTHA LUCIA GRISALES, actuando a través de apoderado judicial, contra
STELLA VELEZ BRANDO, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte que exceda el salario minimo legal mensual
vigente, primas y deméas emolumentos susceptibles de esta medida, que devengue la
demandada STELLA VELEZ BRANDO como empleado de INCOPAC S.A, en Cali
comunicado mediante oficio N0.506 del 26 de febrero de 2018. (folio 8 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNA'NéGIRON DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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AUTO (I) No. 3301
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 012-2017-00604-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidés (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por INVERSIONISTAS ESTRATEGICOS S.A.S, actuando a través de apoderado
judicial, contra JHON JAMES CEBALLOS ARIAS, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO
TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada JHON
JAMES CEBALLOS ARIAS; comunicado mediante Oficio No.0697 del 22 de marzo de
2018. (folio 13 del C-2).

- EMBARGO Y SECUESTRO de la cuota parte del inmueble identificado con matricula
inmobiliaria N0.370-705534 de propiedad de |a parte demandada JHON JAMES CEBALLOS
ARIAS, en la oficina de registro de instrumentos publicos de Cali; comunicado mediante oficio
No.2179 del 11 de septiembre de 2017. (folio 4 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN/GIRON DiAZ

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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AUTO (I) No. 3302
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 012-2017-00638-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo aio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO FINANDINA S.A, actuando a través de apoderado judicial, contra
FRANCELINE PENALOZA LOPERA, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO del vehiculo automotor de placas MSW-862 registrado ante la
Secretaria de Transito y Transporte Municipal de Santiago de Cali de propiedad y dominio
de la parte demandada FRANCELINE PENALOZA LOPERA; comunicado mediante oficio
No. 2.270 del 21 de septiembre de 2017. (folio 3 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNAN?GIR(')N DIAZ

JUE

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3303
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 012-2017-00743-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DE BOGOTA, actuando a través de apoderado judicial, contra WILSON
QUINTERO SANDOVAL, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

-  EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte que exceda el salario minimo legal mensual
vigente, primas y demas emolumentos susceptibles de esta medida, que devengue el
demandado WILSON QUINTERO SANDOVAL como empleado de SECRETARIA DE
TRANSITO en Cali, comunicado mediante oficio N0.2626 del 30 de octubre de 2017. (folio
4 del C-2).

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada WILSON
QUINTERO SANDOVAL; comunicado mediante Oficio No.2625 del 30 de octubre de 2017.
(folio 3 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. - DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HE¢NA'NéGIR()N DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z



A, Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucion
a Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA

\J Reptblica de Colombia Cali - Valle del Cauca
Péagina 124

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3304
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 012-2018-00226-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afno 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por INTERPLASTIC S.A.S, actuando a través de apoderado judicial, contra REY DE
REYES SENOR DE SENORES INDUSTRIAS S.A.S, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO
TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada REY DE
REYES SENOR DE SENORES INDUSTRIAS S.A.S; comunicado mediante Oficio No.955
del 25 de abril de 2018. (folio 3 del C-2).

- EMBARGO Y SECUESTRO previo de los bienes y/o remanentes que por cualquier causa se
llegaren a desembargar y el remanente del producto de los ya embargados del proceso
ejecutivo propuesto por BANCO BBVA, contra el aqui demandado, que cursa en el
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO de Palmira valle, bajo la radicacion 003-2018-
00068-00; comunicado mediante oficio No.01-3077 del 26 de noviembre de 2018 (folio 52
del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIAZ

JUE

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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AUTO (I) No. 3305
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 013-2018-00075-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por CONJUNTO RESIDENCIAL GIRASOLES DE LA FLORA Il Y IV, actuando a través
de apoderado judicial, contra CATALINA PEDRAZA MARTINEZ, en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- SECUESTRO de los bienes muebles susceptibles de esta medida, que se encuentren en la
Calle 33 AN No. 2BN-49 apto C501 de Cali, bienes que bajo gravedad de juramento declaro
de propiedad de la parte demandada CATALINA PEDRAZA MARTINEZ; mediante D. C
No0.018 del 9 de marzo de 2018. (folio 2 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HéLNANéGIR()N DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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AUTO (I) No. 3307
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 014-2017-00316-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afo 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afo, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DE BOGOTA, actuando a través de apoderado judicial, contra VICTOR
HUGO CANO VALENCIA, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los dineros que tengan en cuentas corrientes o de ahorros,
CDTS, o que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea la parte demandada VICTOR
HUGO CANO VALENCIA; comunicado mediante Oficio No.1618 del 18 de mayo de 2017.
(folio 3 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacidon o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNA'NéGIR()N DIiAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
k Profesional Universitario Grado 17 /

N.Z
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3259
RAD. No. 014-2019-00907-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidos (2022)

Vistos los escritos que anteceden, el Juzgado;
RESUELVE:

ACEPTASE la renuncia al poder conferido por BAYPORT COLOMBIA S.A. a la abogada
CAROLINA ABELLO OTALORA, identificada con C.C. No 22.461.911 de Barranquilla y
T.P. No. 129.978 del C.S. de la J., por cuanto se realiza de conformidad con lo dispuesto

en el articulo 76 inciso 42 del C.G.P.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE¢NAN?GIR()N DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
K Profesional Universitario Grado 17 /

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3260
RAD. No. 015-2019-00235-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — OFICIESE a la EPS SALUD TOTAL a fin de que brinde informacién, si el aqui
demandado, sefior WILMAR ALBERTO GIRALDO BASTIDAS, quien se identifica con C.C.
No. 94.516.836, se encuentra cotizando como independiente o dependiente; y de ser asi,
a través de qué empresa cotiza la seguridad social, indicando su ubicacion.

SEGUNDO. — ORDENASE a la SECRETARIA librar el oficio correspondiente a la entidad;
con copia al correo electronico hmc.abogados.especialistas@gmail.com. Advirtiendo

qgue en caso de actualizacion o reproduccion del mismo por perdida u otro motivo, se
proceda de conformidad.

TERCERO. — ORDENASE por SECRETARIA de conformidad en el art. 110 y 446 numeral
2 del C.G.P., CORRER traslado de la liquidacién de crédito actualizada, presentada por el

apoderado judicial de la parte demandante, y visible en la pagina 79 a 81 del indice
electrénico del expediente.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNA'NéGIR(')N DIAZ

JUE \

-

[ JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE \
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 j

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 3261
RAD. No. 016-2019-00301-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidés (2022)
Visto los escritos que anteceden, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE el embargo y retencién de los dineros que tenga depositado en cuenta
de ahorro, corriente, CDT’S, los demandados ALBENCI OROZCO LOPEZ, identificado con C.C.
67.022.011, PEDRO ALFONSO TRUJILLO LONDONO, identificado con C.C. 16.941.512 y
FRANCISCO JAVIER OROZCO identificado con C.C.1.130.650.746 en la entidad financiera
BANCO MUNDO MUJER

SEGUNDO. — LIBRESE oficio a dicha entidad, limitando el embargo a la suma de $14.600.000.00
M/Cte., para que se tomen las medidas del caso y se ponga a disposicién de este despacho judicial,
a través de la CUENTA UNICA de la Secretaria de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucién
de Sentencias No. 760012041700, dependencia No. 760014303000 del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA, dentro de los tres dias siguientes al recibido de la comunicaciéon de conformidad al
articulo 593 numeral 10° del C.G.P. Asi mismo entéresele que se abstengan de efectuar la medida,
si posee cuenta de némina, e igualmente téngase en cuenta los topes de inembargabilidad sefalados
por la Superintendencia Financiera.

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA librar el oficio correspondiente y a la entidad, con

copia al correo electronico juridico5@marthajmejia.com. Advirtiendo que en caso de actualizacion

o reproduccion del mismo por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNA'NéGIR()N DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7_de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3269
RAD. No. 017-2019-00219-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidos (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:
PREVIO a impartir el trdmite solicitado, sirvase allegar nuevamente los certificados de
existencia y representacion de BANCOLOMBIA S.A. y FIDEICOMISO PATRIMONIO

AUTONOMO REINTEGRA CARTERA., toda vez que, los presentado no son legibles.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HIJQNANéGlRéN DIiAZ

JUE

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

mc



- o Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
| % Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias SIGCMA
\./ Republica de Colombia Cali - Valle del Cauca

Péagina 134

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3263
RAD. No. 018-2017-00015-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidds (2022)

Vistos los escritos que anteceden, el Juzgado;

RESUELVE:

GLOSASE para que obre y conste dentro del expediente el oficio CYN/008/667/2022 del 12 de mayo
de 2022, allegado por el Juzgado Octavo Civil Municipal de Ejecutivo de Sentencia de Cali, mediante

el cual informa “(...) Me permito comunicarle que mediante Auto No. 1905 del 11 de mayo de 2022,
el JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI, resolvié:”
1.-OFICIAR al Juzgado Primero Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Cali, informando que
lo requerido en su oficio No.001/325 del 28/02/2022 (rad.18-2017-00015-00) NO SURTE EFECTOS,

ya que existe una con anterioridad en el mismo sentido. (...)” PONGASE en conocimiento a la parte

interesada.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIRON DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

o

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
Profesional Universitario Grado 17
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3264
RAD. No. 018-2019-01023-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidos (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:
PREVIO a impartir el trdmite solicitado, sirvase allegar nuevamente los certificados de
existencia y representacion de BANCOLOMBIA S.A. y FIDEICOMISO PATRIMONIO
AUTONOMO REINTEGRA CARTERA., toda vez que, los presentado no son legibles.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

mc
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3265
RAD.: No. 023-2013-00864-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidés (2022).

Teniendo en cuenta que se presenté DEMANDA EJECUTIVA ACUMULADA, por COOPERATIVA
DE DISTRIBUCIONES - COODISTRIBUCIONES contra MARCO AURELIO TAMAYO ARIAS, cuyo
mandamiento de pago se decret6 en auto No. 0503 del 7 de febrero de 2022 (pagina 88 del indice

electrénico del expediente), se evidencia que el demandado fue notificado por insercién en estados
del auto en mencidn, sin que dentro del término de ley se opusiera o propusiera excepcion alguna a
dicha orden de pago. Por lo tanto, obrando de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2° del articulo
440 del C.G.P., el Juzgado;

RESUELVE. —
PRIMERO. — SIGASE ADELANTE la PRESENTE EJECUCION en contra de MARCO AURELIO
TAMAYO ARIAS, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento de

pago a favor HEBERT SANTIAGO CORTES VILLA

SEGUNDO. - DISPONGASE que se practique la liquidacion del crédito tal como lo ordena el articulo
440 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO. — CONDENAR en costas a la parte demandada, las cuales deberan TASARSE por la
secretaria del juzgado, incluyendo como agencias en derecho la suma de $270.000 M/Cte.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNA'NéGIR()N DIAZ

JUE

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

MC
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AUTO (I) No. 3306
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 023-2018-00212-00

Santiago de Cali, seis (7) de julio de dos mil veintidds (2022)

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual
establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tdcito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, el 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afno 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspensién el 12
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspensién de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (02) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;



RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DE BOGOTA S.A, actuando a través de apoderado judicial, contra DONALD
PEREIRA VALENCIA, en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE el LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto, las cuales se identifican de la siguiente manera:

- EMBARGO Y RETENCION en bloque del establecimiento de comercio denominado
CREACIONES D&L DEL VALLE, inscrito en la Camara de Comercio de Cali Valle, registrado
con matricula mercantil No.786410-2, de propiedad de la parte demandada, comunicado
mediante oficio N0.1389 del 15 de junio de 2018. (folio 6 del C-2).

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
LIBRAR los oficios correspondientes. Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

CUARTO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte

demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado

hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacién.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIAZ

JUE

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3266
RAD. No. 023-2019-00430-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidos (2022)
Vistos los escritos que anteceden, el Juzgado;
RESUELVE:
ACEPTASE la renuncia al poder conferido por BAYPORT COLOMBIA S.A. a la abogada
CAROLINA ABELLO OTALORA, identificada con C.C. No 22.461.911 de Cali y T.P. No.
129.978 del C.S. de la J., por cuanto se realiza de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 76 inciso 4° del C.G.P.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIiAZ

JUE v

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
K Profesional Universitario Grado 17
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3267
RAD. No. 024-2019-00070-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidos (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:
PREVIO a impartir el trdmite solicitado, sirvase allegar nuevamente los certificados de
existencia y representacion de BANCOLOMBIA S.A. y FIDEICOMISO PATRIMONIO

AUTONOMO REINTEGRA CARTERA., toda vez que, los presentado no son legibles.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HéLNANéGIR(')N DIAZ

JUE

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3268
RAD. No. 026-2016-00302-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidos (2022)

Vistos los escritos que anteceden, el Juzgado;
RESUELVE:

GLOSASE para que obre y conste dentro del expediente escrito allegado por el
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE HACEINDA mediante el cual informa “...) La
Subdireccion de Catastro Distrital, en atencion a la solicitud radicada bajo el Orfeo No.
202241310500011182 del 27 de mayo de 2022, donde pone en conocimiento de esta subdireccion,
lo resuelto por el Juzgado Primero Civil municipal de Ejecucion de Sentencias, mediante Auto
No.1557 del 25 abril de 2022, dispuso: "RESUELVE: 1- OFICIESE Al DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVA DE HACIENDA MUNICIPAL DE CALI- SUBDIRECCION DE CATASTRO, a fin
de que, a costa de la parte interesada, se expida el certificado catastral del bien inmueble distinguido
con el folio de matricula inmobiliaria No. 370-571102. (...)", da respuesta en los siguientes términos:
Una vez consultado la base de datos catastral — SigCat, no se evidencia inscrito predio alguno
relacionado ni con el folio de matricula inmobiliaria No. 370-571102, ni con la cedula de ciudadania
No. 38435708 (demandado), motivo por cual no es posible acceder a lo solicitado. -En relacion con
lo anterior, se realizd la consulta del folio de matricula inmobiliaria No.370-571102, en el portal de la
Ventanilla Unica de Registro — VUR, de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos,
evidenciando que el predio relacionado con el folio en mencion se encuentra ubico en el Municipio
de La Cumbre, Valle del Cauca. -En razén a lo anterior, es preciso mencionar que la Subdireccion
de Catastro Distrital, solo realiza la gestion catastral a la Ciudad de Santiago, y por su parte la Unidad
Administrativa Especial de Catastro de la Gobernacion del Valle del Cauca, realiza lo
correspondiente a diferentes municipios del valle, entre ellos La Cumbre. (...)” PONGASE en

conocimiento a la parte interesada.

NOTIFIQUESE. —

J

JORGE HERNAN/GIRON DIiAZ
/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\ JUE )

EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3269
RAD. No. 027-2019-00501-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidos (2022)
Vistos los escritos que anteceden, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — ACEPTASE la renuncia al poder conferido por BANCOLOMBIA S.A. y
FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A. al abogado JOSE FERNANDO MORENO
LORA, identificado con C.C. No 16.450.290 de Cali y T.P. No. 51.474 del C.S. de la J., por
cuanto se realiza de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 inciso 4° del C.G.P.

SEGUNDO. — PREVIO a impartir el trdmite solicitado, sirvase allegar nuevamente los
certificados de existencia y representacion de BANCOLOMBIA S.A. y FIDEICOMISO
PATRIMONIO AUTONOMO REINTEGRA CARTERA., toda vez que, los presentado no

son legibles.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNA'NéGIR()N DIAZ

JUE i

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

o

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
Profesional Universitario Grado 17 /
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3270
RAD. No. 031-2017-00726-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidos (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:
PREVIO a impartir el trdmite solicitado, sirvase allegar nuevamente los certificados de
existencia y representacion de BANCOLOMBIA S.A. y FIDEICOMISO PATRIMONIO

AUTONOMO REINTEGRA CARTERA., toda vez que, los presentado no son legibles.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LN/\NéGIR()N DIAZ

JUE

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

mc
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 3271
RAD. No. 031-2017-00737-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidés (2022)
Visto los escritos que anteceden, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE el embargo y retencién de los dineros que tenga depositado en cuenta
de ahorro y corriente, del demandado FELIPE LLOREDA CUCALON, identificado con C.C.
81.715.269, en la entidad financiera BANCO ITAU,

SEGUNDO. — LIBRESE oficio a dicha entidad, limitando el embargo a la suma de $44.700.000.00
M/Cte., para que se tomen las medidas del caso y se ponga a disposicién de este despacho judicial,
a través de la CUENTA UNICA de la Secretaria de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucién
de Sentencias No. 760012041700, dependencia No. 760014303000 del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA, dentro de los tres dias siguientes al recibido de la comunicacion de conformidad al
articulo 593 numeral 102 del C.G.P. Asi mismo entéresele que se abstengan de efectuar la medida,
si posee cuenta de némina, e igualmente téngase en cuenta los topes de inembargabilidad sefialados

por la Superintendencia Financiera.

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA librar el oficio correspondiente y a la entidad, con
copia al correo electronico juridico@cpsabogados.com vy fpuerta@cpsabogados.com.

Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion del mismo por perdida u otro motivo, se
proceda de conformidad.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANiGIR()N DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7_de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3272
RAD. No. 032-2008-00371-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidés (2022)

Visto los escritos que anteceden, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE el embargo y retencién de los dineros que tenga depositado en cuenta
de ahorro, corriente, CDT’S o cualquier producto financiero, del demandado MANUEL ALEJANDRO
QUIMBAYO CAICEDO, identificado con C.C. 16.927.013, en las entidades financieras BANCO
AGRARIO, BANCO AV VILLAS, BANCO BANCAMIA, BANCO BBVA, BANCO CAJA SOCIAL,
BANCA CITIBANK, BANCO COLPATRIA, BANCO SCOTIBANK COLPATRIA, BANCO
COOPERATIVA COOPCENTRAL, BANCO DAVIVIENDA, BANCO DE BOGOTA, BANCO DE
OCCIDENTE, BANCO FALABELLA, BANCO FINANDINA, BANCO GNB SUDAMERIS, BANCO
HELM BANK, MANCO ITAU, BANCOLOMBIA, BANCOOMEVA, BANCO PICHINCHA, BANCO
POPULAR, BANCO PROCREDIT, BANCO SERFINANZA, BANCO WWB, CREDIFINANCIERA,
FINANCIERA JURISCOOP y BANCO MUNDO MUJER.

SEGUNDO. — LIBRESE oficio a dicha entidad, limitando el embargo a la suma de $30.000.000.00
M/Cte., para que se tomen las medidas del caso y se ponga a disposicién de este despacho judicial,
a través de la CUENTA UNICA de la Secretaria de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucién
de Sentencias No. 760012041700, dependencia No. 760014303000 del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA, dentro de los tres dias siguientes al recibido de la comunicacion de conformidad al
articulo 593 numeral 102 del C.G.P. Asi mismo entéresele que se abstengan de efectuar la medida,
si posee cuenta de némina, e igualmente téngase en cuenta los topes de inembargabilidad sefialados

por la Superintendencia Financiera.

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA librar el oficio correspondiente y a la entidad, con

copia al correo electronico carolina.abello911@aecsa.co y notificaciones.juridico@aecsa.co.

Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion del mismo por perdida u otro motivo, se

proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE. —

‘ /JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
- . i EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI
JORGE HERNAN/GIRON DIAZ

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
JUE partes el auto anterior.

Fecha: 7_de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No.3273
RAD. No. 033-2017-00564-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidos (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:
PREVIO a impartir el trdmite solicitado, sirvase allegar nuevamente los certificados de
existencia y representacion de BANCOLOMBIA S.A. y FIDEICOMISO PATRIMONIO

AUTONOMO REINTEGRA CARTERA., toda vez que, los presentado no son legibles.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNANéGIR()N DIiAZ

JUE

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 3274
RAD. No. 035-2018-00761-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidos (2022)

Vistos los escritos que anteceden, el Juzgado;
RESUELVE:

ACEPTASE la renuncia al poder conferido por BANCO BBVA COLOMBIA S.A. al abogado
JAIME SUAREZ ESCAMILLA, identificado con C.C. No 19.417.696 de Cali y T.P. No.
63.217 del C.S. de la J., por cuanto se realiza de conformidad con lo dispuesto en el articulo
76 inciso 4° del C.G.P.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE/LNA'NéGIR(')N DIiAZ

JUE 0

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
K Profesional Universitario Grado 17 /

MC
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (I) No. 3275
RAD. No. 035-2019-00534-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidés (2022)
Visto los escritos que anteceden, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE el embargo y retenciéon de la quinta parte que excede del salario minimo
legal vigente, que devenga el demandado EDISSON ARTURO GOMEZ identificado con C.C.
1.017.145.693 como empleado de la sociedad RH HOLDING INMOBILIARIA S.A.S.

SEGUNDO. - LIBRESE oficio a dicha entidad, limitando el embargo a la suma de $35.000.000.00
M/Cte., para que se tomen las medidas del caso y se ponga a disposicién de este despacho judicial,
a través de la CUENTA UNICA de la Secretaria de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucién
de Sentencias No. 760012041700, dependencia No. 760014303000 del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA, dentro de los tres dias siguientes al recibido de la comunicacién de conformidad al
articulo 593 numeral 102 del C.G.P. Asi mismo entéresele que se abstengan de efectuar la medida,
si posee cuenta de némina, e igualmente téngase en cuenta los topes de inembargabilidad sefialados

por la Superintendencia Financiera.

TERCERO. — ORDENASE a la SECRETARIA librar el oficio correspondiente y a la entidad, con
copia al correo electronico notificaciones.bayport@aecsa.co;_fabian.torres706@aecsa.co.

Advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion del mismo por perdida u otro motivo, se

proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HE¢NANéGIR()N DIAZ

JUE

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7_de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 j
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (S) No. 3276
RAD. No. 035-2019-00606-00

Santiago de Cali, seis (6) de julio de dos mil veintidés (2022)
Visto el escrito que antecede, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — PREVIO a impartir el tramite solicitado, sirvase allegar nuevamente los certificados de
existencia y representacién de BANCOLOMBIA S.A. y FIDEICOMISO PATRIMONIO AUTONOMO
REINTEGRA CARTERA., toda vez que, los presentado no son legibles.

SEGUNDO. — GLOSASE para que obre y conste dentro del expediente auto No0.305 del 14 de junio
de 2022, allegado por el Juzgado 35 Civil Municipal de Cali, mediante el cual ordenan la conversién

de titulos a nuestro favor.

TERCERO. — RECONOCESE personeria amplia y suficiente al abogado JOSE FERNANDO
MORENO LORA identificada con C.C.16.450.290 de Cali y T.P. No. 51.474 del C.S. de la J., para
actuar como apoderado judicial de la parte demandante, FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A.,
de conformidad con los términos del poder especial presentado.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HéLNANéGIR()N DIiAZ

JUE \

-

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 50 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de julio de 2022
PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
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