
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO  PRIIVIERO   CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION  DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl - VALLE

AUTO DE No. Jij 6 .
RAD. 017-2015-01189-OO

Santiago de Cali, 24 de septiembre de 2019

Visto  el escrito que antecede el  Despacho;

RESUELVE:

1.-GLOSÁSE  para  que  obre  y  conste  la  comunicación  allegada  DEL  JUZGADO

VEINTICUATRO  CIVIL  MUNICIPAL  DE  ORALIDAD   por  medio  del  cual    informa

la  terminación  del  proceso   insolvencia  de  persona   natura   no  comerciante  por

desistimiento  tácito,  póngase  en  conocimiento  de  la  parte  actora  para  los  fines

pertinentes.

2.-REANUDAR el trámite de las presentes diligencias en el presente asunto.

® NOTIFIQUESE.-



7,//

REPUBLICA DE COLOIVIBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIIVIER0   CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION  DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALI - VALLE

AUTO  No.  j-Cj#

RAD. 05-2017-00478-00

Santiago de Cali,   24 de septiembre de 2019

Visto el proceso que antecede el Despacho;

RESUELVE:

®

®

1.   APRUEBASE   la   liquidación   del   crédito   por   cuanto   no   fue   objetada   por
encontrase   ajustada   a   derecho   de   conformidad   del   anículo   446   del   Código
General del  Proceso.

2.- En caso de existir dineros a cargo de este proceso,  ORDENASE la entrega de
estos  a  la  parte demandante  hasta  la  concurrencia  de  la  liquidación  del  crédito,  y
costas aprobadas.

NOTIFIQUESE.-



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO   CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

SANTIAG0 DE CALI - VALLE

AUTO  No. +|©T

RAD. 03-2016-00535-00

Santiago de Cali,   24 de septiembre de 2019

Visto el proceso que antecede el Despacho;

RESUELVE:

1.   APRUÉBASE   la   liquidación   del   crédito   por   cuanto   no   fue   objetada   por
encontrase   ajustada   a   derecho   de   conformidad   del   aftículo   446   del   Código
General del Proceso.

2.- En caso de existir dineros a cargo de este proceso,  ORDENASE la entrega de
estos  a  la  pahe demandante  hasta  la  concurrencia  de  la  liquidación  del  crédito,  y
costas aprobadas.

NOTIFIQUESE.-

®



L\^

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGAD0 PRIMER0   CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION  DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE

AUTO  No+

RAD. 01 -2018-00163-00

Santiago de Calí, 24 de septiembre de 2019

En atención a la solicitud, el Juzgado;

RESUELVE:
-,Íl

óRDÉNASE  que  por  la  SECRETARIA  DE  LA  OFICINA  DE  EJECUCIÓN  CIVIL
MUNICIPAL,  a  fin  de  que  se  sirva  hacer  la  entrega  de  los  depósitos judiciales  a
favor de  la  parte  actora  a través de  su  apoderado judicial  Doctor JAIR0  PEREZ
ARIAS    identificado  con  la  C.C.  No.16.265.912,  por   la  suma  de  $1.576.947,oo
Ivl/cte, los cuales se relacionan a continuación:

OATOS DEL
DEMANDADO

Tipo
ldentificación

Número dti          Doo.;im®mo
Titulo              DemandariQ

Núme,o
ldentificaclón

Nombre                    Es®

469030002351438                   9010896523                 SUCO0P ENTIDAD

469030002351439                  9010896523                 SUCOOP ENTI DAD

469030CX)2351440                    90108SX5523                  SUCOOP  ENTIDAD

lMPRESO
ENTREGADO
IMPRES0
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO

08/04/201 9

08/04/201 9

08"no19

$ 502 789,00

$  502  789`CXJ

$ 571  369,00
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO   CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl - VALLE

AUTo   No.  J76Zí

RAD. 09-2016-00456-00

Santiago de Cali, 24 de septiembre de 2019.

Revisadas las actuaciones surtidas dentro de la presente ejecución, el Juzgado;

RESUELVE:

1.-  REMiTASE     al  memorialista  auto  No.   3705  de  fecha  21   de  junio  del  2019

obrante a folio 91  del   expediente.

2.- UNA VEZ el juzgado de origen  realice  la conversón de  los depósitos judiciales
pase a Despacho para   la entrega los mismos.

NOTIFIQUESE.-

®
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REPUBLICA DE COLOMBIA

I"A JUDICIAL
JUZGADO PRIMERO  CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl - VALLE
AUTO   No.

RAD. 035-2011 -00752-00

Santiago de Cali,  24 de septiembre de 2019

En  atención  a la solicitud,  el Juzgado;

RESUELVE:

ORDENASE  que  por  la  SECRETARIA  DE  LA  OFICINA  DE  EJECUCION  CIVIL
MUNICIPAL,  a  fin  de  que  se  sirva  hacer  la  entrega  de  los  depósitos judiciales  a
favor de  la  parte  actora  a  través  de  su  apoderado judicial  Doctor JOHN  JAIRO
TRUJILLO  CARMONA  identificado  con  la  C.C.  No.16.747.521,  por    la  suma  de

$1.651.366,oo M/cte, los cuales se relacionan a continuación:
DATOS DEL
DEMANDADO

Tipo
ldentiflcación

NúmeTo del
T'tuh

469030C02356258

469030CX)2368952

469030®2382572

469030002383377

469030002394198

469030002408573

Doc«menfo
Dmandanti

030027130

830027130

830027130

830027130

830027130

830027130

Número
ldentlflcación

COMULTIGAS  ENTIDAD

COMULTIGAS  ENTIDAD

COMULTIGAS  ENTIDAD

COMULTIGAS  ENTIDAD

COMULTIGAS  ENTI DAD

COMULTIGAS  E NTIDAD

'MPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO
IMPRESO
ENTREGADO

IMPRESO
ENTREGADO

IMPRES0
ENTREGADO
IMPFiESO
ENTREGADO

FQcha
Cons#WcJón

25/04/201 9

28/05/201 9

26/06C01 9

26;06ao1 9

2210712019

21/08#019

F-
TL                                               `__.      `y`

•,.

NO
APLICA

NO
APL'CA

NO
APLICA

NO
APLICA

NO
APLICA

NO
ApllcA

$ 269  111.00

$ 269  1 1 1 ,00

$  269  111.00

$  305 811,00

$ 269  111.00

$ 269  111,00
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REPUBLICA DE COLOMBIA

FUMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECuclóN  DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO No. íí#
RAD. 760014003-009-2019-00212-00

Santiago de Cali, 24 de septiembre de 2019.

En  cumplimiento  al  Acuerdo  No.   PSAA15-10414  del  30  de  noviembre  del  2015,  la  circular

CSJVC15-145  del  07  de  diciembre  del  2015  del  Consejo  Seccional  de  la  Judicatura,  y  la

Circular No.  CSJVAC17-36 del  19 de abril de 2017,  el Juzgado;

RESUELVE:

AVÓCASE   el   conocimiento   del   presente   proceso   remitido   por   el   JUZGADO   09   CIVIL

MUNICIPAL  DE  CALl    y  en  consecuencia  COMUNÍQUESE  a  las  partes  por  el  medio  más

expedito dicha circunstancia.

NOTIFIQUESE,



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO  PRIMER0  DE  EJECUCIÓN CIVIL IVIUNICIPAL

AUTO NO.  rc7¢z

FUDICACIÓN 23-2015-01228-00

Santiago de Cali, 24 septiembre 2019

En atención al memorial allegado, el Juzgado;

RESUELVE:

GLOSASE  a  los  autos  sin  consideración  alguna el  documento  presentado  por   la

el  abogado  LUIS  ALFONS0   LORA PINZON,  como  quiera  que  no  es  parie en  el

presente proceso, toda vez que renuncio al poder.

NOTIFIQUESE.-

®



Í
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO  PRIMERO CIVIL IVIUNICIPAL DE  EJECUCIÓN  DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl - VALLE DEL CAUCA

AUTo No.  J<iq Y
RAD. 760014003-017-2018-00253-00

Santiago de Cali,  24 de septiembre de 2019.

En  cumplimiento  al  Acuerdo  No.  PSAA15-10414  del  30  de  noviembre  del  2015,  la  circular

CSJVC15-145  del  07  de  diciembre  del  2015  del  Consejo  Seccional  de  la  Judicatura,  y  la

Circular No.  CSJVAC17-36 del  19 de abril de 2017,  el Juzgado;

RESUELVE:

AVÓCASE   el   conocimiento   del   presente   proceso   remitido   por   el   JUZGADO   17   CIVIL

MUNICIPAL  DE  CALl    y  en  consecuencia  COMUNÍQUESE  a  las  partes  por el  medio  más

expedito dicha circunstancia.

NOTIFIQUESE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl -VALLE DEL CAUCA

AUTO No.
RAD. 760014003-023-2019-00440-00

Santiago de Cali, 24 de septiembre de 2019.

En  cumplimiento  al  Acuerdo  No.   PSAA15-10414  del  30  de  noviembre  del  2015,  la  circular

CSJVC15-145  del  07  de  diciembre  del  2015  del  Consejo  Seccional  de  la  Judicatura,  y  la

Circular No.  CSJVAC17-36 del  19 de abril de 2017,  el Juzgado;

RESUELVE:

AVÓCASE   el   conocimiento   del   presente   proceso   remitido   por   el   JUZGADO   23   CIVIL

MUNICIPAL  DE  CALl    y  en  consecuencia  COMUNÍQUESE  a  las  partes  por  el  medio  más

expedito dicha circunstancia.

NOTIFIQUESE,



„

REPUBLICA DE COLOMBIA

F"A JUDICIAL

JUZGADO PRllvIER0 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALI - VALLE

AUTo  No.  ri7?
RAD. 030-2018-00643-00

Santiago de Cali, 24 de septiembre de 2019.

En  cumplimiento al Acuerdo  No.  PSAA15-10414 del  30 de  noviembre del 2015,  la
circular  CSJVC15-145  del  07  de  diciembre  del  2015  del  Consejo  Seccional  de  la
Judicatura, y la Circular No.  CSJVAC17-36 del  19 de abril de 2017,  el Juzgado;

RESUELVE:

1.-AVÓCASE el conocimiento del  presente proceso  remitido por el JUZGADO 30

CIVIL MUNICIPAL DE CALl   y en consecuencia COMUNÍQUESE a las partes por

el medio más expedito dicha circunstancia.

2.-lNDIQUESELE a la parte demandada como a la pahe demandante, que es carga

de las partes presentar la liquidación del crédito, teniendo en cuenta el mandamiento

de  pago  y  los  abonos  de  realizados  a  la  obligación,  pues  no  es  carga  de  este

despacho judicial  de  conformidad  con  el  artículo 446  del  C.G.P.,  realizarla;  y  una

vez se  aporte  por pane  de  la  demandada  se  procederá  a verificar  la  so'Iicitud  de

terminación del presente proceso.

NOTIFIQUESE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAIVIA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl -VALLE DEL CAUCA

AUTO NO.  `rG|q|
RAD. 760014003-032-2018-01000-00

Santiago de Cali,  24 de septiembre de 2019.

En  cumplimiento  al  Acuerdo  No.  PSAA15-10414  del  30  de  noviembre  del  2015,  la  circular

CSJVC15-145  del  07  de  diciembre  del  2015  del  Consejo  Seccional  de  la  Judicatura,  y  la

Circular No.  CSJVAC17-36 del  19 de abril de 2017,  el Juzgado;

RESUELVE:

AVÓCASE   el   conocimiento   del   presente   proceso   remitido   por   el   JUZGADO   32   CIVIL

MUNICIPAL  DE  CALl    y  en  consecuencia  C0lvIUNiQUESE  a  las  partes  por  el  medio  más

expedito dicha circunstancia.

NOTIFIQUESE,

®



REPUBLICA DE COLOMBIA

•5``..
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO  CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION  DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl - VALLE

AUTO No. JTff4? 0
RAD. 017-2016-00475-00

Santiago de Cali, 24 de septiembre de 2019

Reunidas  las  exigencias  de  que  trata  el  ariculo  317  del   Código  General  del
Proceso, en su   numeral segundo, el Juzgado;

RESUELVE:

1.-   DECRETASE   el   desístimiento   tácfto   del   presente   proceso   EJECUTIVO
SINGULAR     adelantado en contra JOSE LUIS RIASCOS BURBANO.

2.- En caso de existir dineros a cargo de este proceso,  ORDENASE la entrega de
estos  a  la  parte demandante  hasta  la  concurrencia  de  la  lkiuidación  del  crédfto,  y
costas   aprobadas   previa   imputación   de   los   pagos   realizados  y  el   excedente
entréguese al demandado en la medida que no exista embargo de remanentes.

3.-  En  el  evento  de  que  haya  dineros  o  bienes  embargados  a  cargo  de  este
proceso y exista embargo de remanentes,  dejasen a disposición del Juzgado que
los haya solicitado, de quedar excedentes a favor del ejecutado.

4.-DECLARASE la teminación de acuerdo a lo DISPUESTO en la misma ley.

5.- CANCELESE  Las  medflas  cautelares  practicadas.  Si  hubiese  lugar   Oficiese.
En   caso   de   existir  embarao   de   remanentes.   lo   desembaraado   deberá
Donerse     a     disDosición     del     Juzaado     Dertinente.     POR    SECRETARiA
comuníquese  a  quienes  corresponda  lo  periinente  y  si  fuere  del  caso  remítanse
las copias de que trata el artículo 466 del Código citado.

6.-    DESGLOSASE    los    documentos,    que   sirvieron    como    base    para    librar
mandamiento ejecutívo a favor de  La  parte ejecutante,  conforrne a  1o  rituado en  la
presente ley,  con la Constancia respecti\/a.

7.-Sin Costas.

8.- En firme el presente y cumplido lo anterior ARCHÍVENSE las diligencias.

NOTIFIQUESE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAIVIA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO   CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

SANTIAG0 DE CALl - VALLE

N"O  NO. IGíefl             _

luD. 02-2013-00471-00

Santiago de Cali, 24 de septiembre de 2019

En atención a la constancia secretarial,  por lo que de conformidad con lo dispuesto
en el Art.  286 del C.G.P.,  este Despacho;

RESUELVE:

CORREGIR  el    auto    No.  5615  de  fecha  9  de  septiembre   de  2019,  obrante  a  folio  193

Cdn-1  del  expediente en  cual quedara de  la siguiente  manera;   ORDÉNASE que  por la

SECRETARIA DE  LA OFICINA DE  EJECUCIÓN CIVIL MUNICIPAL, a fin de que

se sirva hacer la entrega de los depósitos judíciales a favor de la parte demandada

a   través   de   su   apoderada   judicial   Doctora   ELENITH   ESTRADA   GALEANO

identificada  con  la  C.C.  No.  38.655.709,  por    la  suma  de  $3.396.710.oo  m/cte,

quien cuenta con la faculta de recibir,  los cuales se relacionan a continuación:
DATOS DEL

DEMANDADO

Tipo
ldeiit]ficación

Númem del Título Documenlo
Demandatiie

Número
ldontiflcación

Nombre Estad® Fecha            Fecha
Constitución    de pago Va'or

888LPDEE#T'VA DE SERV'C'°S  DE                   :MNPTRREESG°ADo                   26/iocoi6             NO ApiicA                                   $ 1368 336,00

Totai vaior    $1.368.336,00

Tipo
ldentificación

Númer® del Tnulo DocumeTito
DemandQnt®

Número
ldentificación

Núme,o d®
"tulo®

Nomb®             '       Eétidb Fecl,a
Consti.ución

F®h®
de



469030CHJ2396744                           8050286026

469030002396745                        8050286026

469030002396746                         8050286026

COOPERATIVA
C00PEOCCIDENTE

COOPERATIVA
COOPEOCCIDENTE

COOPERATIVA
COOPEOCCIDENTE

'MPRES0
ENTREGAD0

lMPFiES0
ENTREGADO

IMPRESO
ENTREGADO

26/07/201 9

26/07/2019

26/07/201 9

N0
APLICA

NO
ApllcA

NO
APLICA

$  715  521.00

$ 349 583,00

$ 963 270,0,

NOTIFIQUESE.-
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REPUBLICA DE COLOMBIA

•`g`..
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO  CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl - VALLE

A!NTONo.|001
RAD. 023-2015-00522-00

Santiago de Cali, 24 de septiembre de 2019

®

Reunk]as   Las  exigencias  de  que  trata   el   ahículo   317  del   Código   General   del
Proceso, en su   numeral segundo, el Juzgado;

RESUELVE:

±.|-NGDEíiRRETAa3:b:|doesei:ti:mo#:LtígoALdFe:NPsreosepnÁÍ|Ñ::Fg#T|Eíá?uTIVo

2.- En caso de existir dineros a cargo de este proceso, ORDENASE La entrega de
estos  a  la  parte demandante  hasta  la  concurrencia  de  La  lkiuidación  del  crédíto,  y
costas   aprobadas   prevía   imputación   de   los   pagos   realizados   y   el   excedente
entréguese al demandado en la medida que no exista embargo de remanentes.

3.-  En  el  evento  de  que  haya  dineros  o  bienes  embargados  a  cargo  de  este
proceso y exista embargo de  remanentes,  dejasen a disposición del Juzgado que
k)s haya solicitado, de quedar excedentes a favor del ejecutado.

4.- DECLARASE la teminación de acuerdo a lo DISPUESTO en la misma ley.

5.- CANCELESE  Las  medidas  cautelares  practicadas.  Si  hubiese  lugar   Oficiese.

:nno=oad®d®=b#r]c#nbaToídj®mE:no=fiL¿]:teTeeÉg:RbaT:áoRETüÉ
comuníquese  a  quienes  corresponda  lo  pemnente  y  si  fuere  del  caso  remítanse
las copias de que trata el artículo 466 del Código citado.

6.-    DESGLOSASE    los   documentos,    que    sirvieron    como    base    para    librar
mandamiento ejecutivo  a favor de  la  parte ejecutante,  conforme  a  lo  muado en  la
presente ley, con la Constancia respectíva.

7.-Sin Costas.

8.-En firme el presente y cumplk]o k) anterior ARCHÍVENSE las diligencias.

NOTIFIQUESE.



'   ¿...

REPUBLICA DE COLOMBIA

l"A JUDICLAL

JUZGADO PRllvIERO  CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION  DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl - VALLE

AUTo No.  ¢ézz7
RAD. 017-2015-00664-00

Santiago de Cali, 24 de septiembre de 2019

Reunidas   las  exigencias  de  que  trata   el   artículo   317  del   Código  General   del
Proceso, en su   numeral segundo, el Juzgado;

RESUELVE:

®

®

1.-   DECRETASE   el   desistimiento   tácfto   del   presente   proceso   EJECUTIVO
SINGULAR     adelantado en contra socIEDAD GESTIONES Y SERVIclos.

2.- En caso de existir dineros a cargo de este proceso,  ORDENASE la entrega de
estos  a  la  parte  demandante  hasta  la  concurrencia  de  la  liquidación  del  crédfto,  y
costas   aprobadas   previa   imputación   de   los   pagos   realizados  y  el   excedente
entréguese al demandado en la medida que no exista embargo de remanentes.

3.-  En  el  evento  de  qim  haya  dineros  o  bienes  embargados  a  cargo  de  este
proceso y exista embargo de remanentes,  dejasen  a disposición del Juzgado que
los haya solicftado, de quedar excedentes a favor del ejecutado.

4.-DECLARASE la teminación de acuerdo a lo DISPUESTO en  la mísma k>y.

5.- CANCELESE  las  medidas  cautelares  practicadas.  Si  hubiese  lugar   Ofíciese.

::nocrarB¥:°d®bri#rb?ómnbaT®?Tuzqr°aT:ne:e#Lo':te?°¥omRba¥::°R±°A*iÉ
comuníquese  a  quienes  corresponda  lo  peftinente  y  si  fuere  del  caso  remítanse
las copías de que trata el artículo 466 del Códúo cftado.

6.-    DESGLOSASE    los    documentos,    que    sirvieron    como    base    para    librar
mandamiento ejecutivo a favor de  la  pahe  ejecutante,  conforme a  lo  rituado en  La
presente ley, con la Constancia respectiva.

7.-Sin Costas.

8.- En firme el presente y cumplido lo anterior ARCHÍVENSE las diligencias.

NOTIFIQUESE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO CIVIL  MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl -VALLE DEL CAUCA

AUTO No. 6003

RAD.:  No.  006-2012-00761-00

Santiago de Cali,  veinticinco (25) de septiembre de dos mil diecinueve  (2019)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procédase por parte del  Despacho a  resolver la nulidad presentada en  este asunto por la

señora ANA CECILIA  MUÑOZ  MONTERO,  a través de apoderado judicial,  en  su  calidad

de  heredera  y  sucesora  procesal  del  demandado  ÁLVARO  MUÑOZ,  (Q.E.P.D.),  dentro

del  proceso ejecutivo con  medidas  previas que adelanta en  su contra y de GLORIA  INÉS

SAAVEDRA     SALCEDO,     el     CONJUNTO     RESIDENCIAL     ``MULTIFAMILIAR     LA

ALBORADA".

ANTECEDENTES

En  síntesis  se  presenta  escrito  de   incidente  de   nulidadí   manifestando  que  el   19  de

noviembre  de  2012  la  parte  demandante  iniciaron  acción  ejecutiva  en  contra  de  los

demandados  GLORIA  INÉS  SAAVEDRA  SALCEDO  y  ÁLVARO  MUÑOZ,  (q.e.p.d.),  por

el  incumplimiento en el  pago de las cuotas de administración del apartamento C3504,  por

lo que el Juzgado 6° Civil  Municipal  de  Cali  libró  mandamiento de pago  mediante auto de

fecha 4 de diciembre de 2012.

Que  el   señor  ÁLVARO   MUÑOZ,   falleció  el   12  de  juljo  de   2012,   lo  cual   se  puede

constatar  con   el   Registro  Civil   de   Defunción  de   la   Notaría  23  de  Cali,   por  lo  que  al

momento  de  iniciarse  la  demanda  el  ejecutado  llevaba  cuatro  meses  de  fallecjdo.  razón

por  la  cual   no  tenía  capacidad  jurídica   para   actuar  por  sí  mismo  u  otorgar  poder  a

apoderado.  Que de esta situación tenia conocimiento la parte demandante.

Que  la  señora  ANA  CECILIA  MUÑOZ  MONTERO,  es  hija  del  antes  mencionado,  por lo

que  debió ser notificada  en  forma  personal  de  la  existencia del  presente  proceso,  lo cual

nunca se hizo. Que el 20 de marzo de 2013, se llevó a cabo la diligencia de secuestro del

'  Fls.:  59 a  65 del  cuad.  No.1  del  proceso  006-2012-00761-00.
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inmueble de propiedad de los demandados y en el curso de dicha diligencia que se llevó a

cabo  por la  lnspección  Urbana de  Policía  11  Categoría  Barrio Meléndez,  la  señora GLORIA

INÉS    SAAVEDRA    SALCEDO,    manifestó    que    su    esposo    había   fallecido   dejando

constancia en el acta respectiva.

Que de  conformidad con  la  causal  de nulidad  contemplada  el  numeral  8° del  artículo  133

del  C.G.P.,   en  el  caso  que  nos  ocupa  es  evidente  que  se  omitió  notificar  en  forma

personal  el  mandamiento  de  pago  a  los  herederos  determinados  e  indeterminados  del

demandado,  a quienes  debido a que el    establece  como causal de  nulidad cuando  no se

practica  en  legal forma  la  notificación  del  auto admisorio  a  los  herederos  determinados e

indeterminados,   negando  la  posibilidad  a  aquellas  personas  que  de  acuerdo  al  orden

sucesoral   legal  estaban   legitimadas  para   heredar  los  posibles  bienes  del   causante  y

pudieran asumir una defensa activa, consciente y eficiente de sus derechos.

Hace  referencia  al  artículo 29  de  la  C.N.  en  lo  referente  a  las  garantías  mínimas  que  se

deben  otorgar  en   un  trámite  judicial,   por  lo  que  considera  que  se  le  ha  vulnerado  el

derecho de defensa y  contradicción  en  este asunto,  por cuanto  el  proceso  ha  avanzado

sin  que  se  le  permitiera  intervenir,  por  lo  que  en  pro  de  garantizar el  derecho  al  debido

proceso  que  le  asiste  como  heredera  determinada  y  a  todos  los   posibles   herederos

indeterminados   solicita   al   Despacho   declarar  la   nulidad   de  todo   lo   actuado   hasta   el

mandamiento de pago.

Descorrido el traslado,  la parte demandante en el presente asunto guardó silencio.

111.           CONSIDERACIONES

Si  bien  es  cierto,  la  señora  ANA  CECILIA  MUÑOZ  MONTERO,  a  través  de  apoderado

judicial,   en   su   calidad   de   heredera   determinada   del   demandado  ÁLVARO   MUÑOZ,

(Q.E.P.D.),  plantea  como  causal  de  nulidad  la  contemplada  en  el  "numeral  8°  del  artículo

133 del  C.P.C.";  por cuanto  no fue  notificada o emplazada en  debida forma  para  suceder

en el proceso al demandado en  mientes, así como también,  que se libró mandamiento de

pago   después   de   la   muerte   del   mismo,   sin   notificarle   la   existencia   del   crédito   o   el

mandamiento de pago a quienes de acuerdo al orden sucesoral estaban legitimados  para

heredar   los   posibles   bienes   del   causante   y   pudieran   asumir   una   defensa   activa,

consciente y eficiente de sus derechos.

Es  así  que  la  causal  de  nulidad  contemplada  en  el  caso  8°  del  artículo  133  del  C.G.C.,

dispone:

"AFITÍCULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. EI Droceso es nulo. en_tQ_do o en Dane.  solamente en

los siguientes casos:

'. . .'.

2
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8.  Cuando no se Dractica en leaal forma la notificación del auto admisorio de la demanda a

oersonas    determinadas.    o    el    emplazamiento    de    las    demás    personas    aunque    sean

indeterminadas,  que  deban  ser  citadas  como  partes,  o  de  aauellas  aue  deban  sucecler en  el

i)roceso a cualauiera de las Dartes. cuando la lev asi lo ordena. o no se cita en debida forma al

Ministerio Público o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debió ser citado.

( . . .)" (Subraya y negrjta del Despacho).

Ahora  bien,  revisado  el  expediente,  se observa que  la  demanda fue  presentada  el  16 de

noviembre de 2012, tal como consta en el acta de reparto, y se procedió a librar orden de

pago  en  contra  de  los  demandados  mediante  auto  interlocutorio  No.  48842  del  4  de

diciembre  de  2012,  para  posteriormente  una  vez  realizado  el  trámite  de  notificación,

proceder mediante auto interlocutorio No.  29213 del  19 de junio de 2013, se procedió a

disponer seguir adelante la ejecución en contra de los ejecutados.

Cabe  advenir,  que  tal  como  lo  indica  la  incidentalista,  en  la  diligencia  de  secuestro  del

bien inmueble aprehendk]o en este asunto,  llevada a cabo el 20 de marzo de 2013. il. 28

Cuad.    No.    2-,    previamente   a   haberse   dispuesto    seguir   adelante    la   ejecución,    la

demandada GLORIA INÉS SAAVEDRA SALCEDO infomó en el acto de dicha diligencLa

que  el  señor  ÁLVARO  MUÑOZ,  su  esposo,  había  fallecido  hacía  ocho  (8)  meses,  sin

embargo pese a ello,  La apoderada judicial de la parte demandante guardó silencio y no lo

lnformó al  Despacho de origen, continuando con el proceso

Colofón  de  lo  antes  mencionado,  para  el  Juzgado  está  claro  que  en  este  asunto  se

configuran  los  presupuestos  contemplados en el  caso 8° del  artículo  133 del  C.G.P.,  tal

como  fue  argumentado  por  el  apoderado  judicial  de  la  señora  ANA  CECILIA  MUÑOZ

MONTERO, heredera del demandado fallecido ÁLVARO MUÑOZ, en el sentido de que se

rehaga la actuación en debida forma.

En  este  sentido,   es  evidente  que  el   señor  ÁLVARO   MUÑOZ,   al   haber  fallecido  con

antelación a la presentación de la demanda,  dejo de ser persona para el derecho, es decir

desde el momento de su muerte ceso la facultad de ser titular de derechos y ser sujeto de

obligaciones,  pues  los  muertos  no  pueden  ser demandados  porque  no son  personas que

existan,  de  allí  que  se transmitan  sus  obligaciones  en  sus  herederos,  quienes tendrán  la

capacidad para ser parte en un proceso acreditando la prueba de ello.

Significa  lo  anterior,  que  encontrándose  dentro  de  la  opoitunidad  procesal  y  estando

legitimada  la  señora  ANA  CECILIA   MUÑOZ  MONTERO  como  heredera  del  ejecutado

ÁLVARO  MUÑOZ,  para  lo cual  aportó prueba de tal calidad,  para alegar la nulidad,  como

quiera que no fue convocada al  proceso oportunamente en defensa de sus intereses.

2  Fl     13 del  cuad.  No.1  del  expediente  radicado  al  No   006-2012-00761-00.
3  Fl.   36 del cuad.  No.1  del  expediente  radicado  al  No.  006-2012-00761-00.
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Corolario  de  lo  anterior,   habrá  de  declararse  la  nulidad  parcial  de  lo  actuado  en  este

asunto   en   lo   que   tiene   que   ver  con   el   demandado   ÁLVARO   MUÑOZ,   (Q.E.P.D.),

disponiéndose dejar sin efecto todo  lo actuado  a partir del auto interlocutorio  No.  48844

del 4 de diciembre de 2012,  inclusive,  por el cual se libró orden de pago en su contra.

Así mismo,  habrá de ordenarse devolver el  expediente al Juzgado de origen a fin de que

se  normalice  la  actuación  con  relación  a  esta  heredera  determinada  del  ejecutado,  como

también   respecto   de   los   indeterminados,   para   que   una   vez  cumplido   lo   anterior  se

devuelva el expediente a fin de continuar con la ejecución.

Lo   anterior,   en   virtud   a   que   el   acuerdo   PSAA15-10402   del   29   octubre   de   2015,

modmcado  por  el  acuerdo  PSAA15-10412  del  26  de  noviembre  de  2015  del  Consejo

Superior   de   La   Judicatura,    Dor   los   cuales   se   crean   con   carácter   Dermanente    los

JUZGADOS  CIVILES  MUNICIPALES  DE  EJECUCIÓN  DE  SENTENCIAS  DE  CALl.  por

lado  alguno  hacen  alusiór  a  que  una  vez  sea  declarada  la  r"lidad  de  1o  actuado  en  un

proceso,  por el juez de ejecución  de sentencias  civiles,  desde  el  auto que  libró  orden   de

pago,  inclusive, como en el asunto qim rms ocupa, éste tenaa aue asumir el rol de iuez

dcle oricien Dara renovar el trámite del Droceso como lo indicaba el Art. 8° del acuerdo

PSAA13-9984 (seDtiembne 5 de 20131 de la Sala Administrativa del Conseio SuDerior

dcle  la  Judicatura.  pues  esta  función  que  no  está  llamada  a  ser  ejercida  por  el  juez  de

ejecución de sentencias.

Se  sustenta  este  último  señalamiento,  en  lo  dispuesto  en  el  inciso  4°  del  artículo  27  del

C.G.P. que establece:

"ARTicuLO  27.  CONSERVACION Y ALTERACION  DE  LA COIVIPETENCIA. La competencia  no

variará  por la  intervención  sobreviniente de  personas  que tengan fuero  especial o porque  dejaren

de ser parie en el proceso, salvo cuando se trate de un estado extranjero o un agente diplomático

acredftado  ante el  Gobiemo de  la  República frente  a  los cuales la  Sala  Civil  de  la Corte  Suprema

de Justicia tenga competencia.

Í. . .'.

Se alterará la comDetencia cuando  la  Sala  Administrativa  del  Conseio  SuDerior de  la  Judicatura

hava  disDuesto  aue  una  vez  en  firme  la  sentencia  deban  remitirse  los  exDedientes  a  las

oficinas  de  aDovo  u  oficinas  de  eiecución  de  sentencias  declarativas  o  eiecutivas.  En  este

evento   los   funcionarios   v   emoleados   iudiciales   adscritos   a   dichas   ofiicinas   eiercerán   las

actuaciones  iurisdiccionales  v  administrativas  aue sean  necesarias  Dara  seauir  adelante  la

eiecución ordenada en la sentencia." (Subraya y negrita del Juzgado).

En  este  orden   de  ideas,   la   competencia   investida  a   este  Juzgado  Civil   Municipal   de

Ejecución  de  Sentencias  para  conocer de  este  proceso  deriva  de  la  ejecutoria  y firmeza

del  auto  que  ordene  seguir adelante  la  ejecución,  por  lo  que  declarada  la  nulidad  se  ha

alterado  la  misma en  los términos señalados en  el  inciso final  del  artículo  27 del  C.G.P.,

4  Fls    13 a  14 cuad   No.1  del  expediente  radicado  al  No.  001-2010-00317-00
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ya  que al  no existe  sentencia o auto que ordena seguir adelante  la ejecución en virtud de

la   nulidad   declarada   respecto   del   señor  ÁLVARO   MUÑOZ,   (q.e.p.d.),   por   lo   que   la

competencia   para   conocer  del   presente   asunto   radica   en   cabeza   del   Juzgado   Civil

Municipal de Origen,  siendo procedente remitir las diligencias al JUZGADO SEXTO CIVIL

MUNICIPAL DE CALI,  para   su   trámite.

Aurmdo  a  lo  anterior,  se  tiene  en  cuenta  ki  Dispuesto  por  el  HONORABLE  TRIBUNAL

SUPERIOR  DEL  DISTRITO  JUDICIAL  DE  CALl.  ciue  en  SALA  MIXTA  con  Donencia  del

M\naaistrado ANTONIO JOSÉ VALENCIA  MANZANO.  dentro de  la  radicación  No.  76001-

16-00-000-2018-00002-00,   que   dispuso   declarar   que   le   correspondía   al   JUZGADO

TREINTA Y  CINCO  CIVIL  MUNICIPAL,  Úrigem,  REASUMIR  LA  COMPETENCIA  de  un

proceso  ejecutivo  en  el  cual  se  declaró  la  nulidad  de  todo  lo  actuado  a  partir  de  ka

notmcación   personal   de   la   demandada   por   parte   del   JUZGAD0   SEGUNDO   CIVIL

MUNICIPAL   DE    EJECUCIÓN    DE   SENTENCIAS,    indicando   en    su    providencia    lo

siguiente:

"(...)  Pues  bien,  de  conformidad con  lo  dicho en  precedencia,  la emisión  de  la  orden  de

seauir adelante con  la ebcución  no  se encuentra  dentro del  ámbito de comi3etencia del

iuez  de  eiecución  civil  v  mucho  menos  la  de  emitir la  orden  de  Daao,  por lo aue  admitir

una tesis contiaria,  implicaría  ir en contravía con el  DrinciDio del  iuez na{ural.  inherente al

derecho fundamental al debido Droceso.

No  obstante  lo  anterior,  de  conformidad  con  el  jnciso  3°  del  artículo  8°  del  Acuerdo

PSAA13-9984 del 5 de septiembre de 2013,  "Cuando el Juez de Ejecución Civil declare la

nulidad  que  comprenda   la   providencia  que  dio  lugar  a   la   ejecución,   o  actuaciones

anteriores  a  eiia,  mantendrá  la  competencia  para  renovar  la  actuación  respecíiva".  Ep.

consecuencia.   una   vez   declarada   la   nulidad.   el   iuez   de   eiecución   conocerá

nuevamente del asurno cuando se hav_a_surtido nuevamente el trámite del Droceso

de eiecución.

De lo aue se concluve aue una vez__surtido el trámite resDectivo ante el Juzaado Civil

Municip_al.___e_I__juzgado  de  ejecución   deberá   reasumir  el  trámite  del  asunto  sub

examine a  fin  de concluir de  manera  definitiva el  mismo.

cursiva del Despacho).

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado;

RESUELVE:

(...)"  (Subraya,  negrita  y

PRIMERO.-   DECLARASE   La   nulidad   de   todo   lo   actuado   en   favor   de   la   heredera

determinada   del   demandado   ÁLVARO    MUÑOZ,    (Q.E.P.D.),   señora   ANA   CECILIA

``.,'
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MUÑOZ  MORENO,  a  partir  del  auto  interlocutorio  No.  48845  del  4  de  diciembre  de

2012,  inclusive,  por  el  cual  se  libró  orden  de  pago  en  su  contra,  debiéndose  rehacer  la

actuación  de  conformidad  con  lo  dispuesto  en  el  numeral  4°  del  artículo 625  del  C.G.P.,

por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia

SEGUNDO.-   DISPÓNESE   en   consecuencia   de   lo   anterior,   La   remisión   del   presente

expediente al  Despacho de origen,  esto es,  el JUZGADO SEXTO  CIVIL  MUNICIPAL  DE

CALl,   a  fin  de  que   rehaga  la  actuación  que   le  corresponde,   conforme  se  indicó  en

precedencia  y  una  vez  se  haga  ello,  remita  nuevamente  el  expediente  a  este  Estrado

Judicial para continuar con  la ejecución si hay lugar a ello.

TERCERO.- PROPONESE  la colisión  negativa  de competencia,  en  el evento que el Juez

a quien por competencia le corresponde el trámfte del  proceso,  no acepte el conocimiento

del  mismo.

CUARTO.-  CANCELESE  su  radicación y  anótese  su  salida  en  el  Sistema  Justicia  Siglo

QUINTO.-CONDENASE en constas a la parte demandante.

SEXTO.- FiJASE como agencias en derecho a cargo de la parte demandante y en favor

de la parte demandada,  la suma de $400.000.oo M/Cte.

SÉPTIMO.- AGRÉGASE  al  expediente el  escrito presentado  por el  apoderado judicial  de

la   señora   ÁNGELA   MARÍA   ESPINOSA  GUERFURO,   visto  a  folios  204  a  2015  del

presente cuaderno,  sin más pro"nciamiento.

NOTIFIQUESE.-

5  Fls„  13  a  14 cuad   No.1  del  expediente  radicado  al  No   001-2010-00317-00
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JUZGADO PRIMERO   CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl - VALLE

NjTONO.`{Ómi
RAD. 014-2016-00462-00

Santiago de Cali, 24 de septiembre de 2019

®

Reunidas  las  exigencias  de  que  trata  el  artículo  317  del  Códúo  General  del
Proceso, en su   numeral segundo, el Juzgado;

RESUELVE:

1.-   DECRETASE   el   desístimiento   tácfto   del    presente   proceso   EJECUTIVO
SINGULAR     adelantaclo en conti.a EDNA MARINA AVILA SALAZAR.

2.- En caso de existir dinercs a cargo de este proceso, ORDENASE La entrega de
estos  a  la  parte demandante  hasta  la  cx)ncurrencia de  la  lk]uk]ación  del  crédfto,  y
costas   aprobadas   previa   imputación   de   los   pagos   realizados   y   el   excedente
entréguese al demandado en la medida que no exista embargo de remanentes.

3.-  En  el  evento  de  que  haya  dineros  o  bienes  embargados  a  cargo  de  este
proceso y exísta embargo de  remanentes,  dejasen a disposición del Juzgado qim
los haya solicitado, de quedar excedentes a favor del ejecutado.

4.-DECLARASE la teminación de acuerdo a lo DISPUESTO en la mksma k3y.

5.- CANCELESE  las  medídas cautelares  practicadas.  Si  hubk3se  lugar   Oficiese.

::mc:°:®d::#r¡c?ómnba£:djeuz:T:m#fiho':te?"pomRbaT::°ri°A#iE
comuníquese  a  quienes  corresponda  lo  peninente  y  si  fuere  del  caso  remítanse
las copias de que trata el ahículo 466 del Código citado.

6.-    DESGLOSASE    los    documentos,    que    sirvieron    como    base    para    librar
mandamiento ejecutivo a favor de  la  parte ejecutante,  conforme a  k)  rituado en  la
presente ley,  con la Constancia respectíva.

7.-Sin Costas.

8.- En fime el presente y cumplido lo anterior ARCHíVENSE Las diligencias.

NOTIFIQUESE.
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JUZGADO PRllvIERO  CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl - VALLE

AUTo No. J77S
RAD. 020-2016-00369-00

Santiago de Cali, 24 de septiembre de 2019

Reunidas   las  exúencias  de  qim  trata   el   artícuk)   317  del   Código   General   del
Proceso, en su   numeral segundo, el Juzgado;

RESUELVE:

1.-   DECRETASE   el   desistimiento   tácfto   del    presente   proceso   EJECUTIVO
SINGULAR         adelantado  en  Contra  MONTAJES  Y  MAl\lTENIIvllENTO  FAVE
SAS.

2.- En  caso de existir dineros a  cargo de este procx3so,  ORDENASE  la entrega de
estos a  b  parte  demandante  hasta  la  concwrrencia  de  la  liquídación  del  crédfto,  y
costas   aprobadas   previa   imputación   de   los   pagos   realizados  y  el   excedente
entréguese al demandado en la medida que no exista embargo de remanentes.

3.-  En  el  evento  de  que  haya  dineros  o  bienes  embargados  a  cargo  de  este
proceso y exista embargo de  remanentes,  dejasen a disposición del Juzgado que
los haya solicitado, de quedar excedentes a favor del ejecutado.

4.-DECLARASE la teminación de acuerdo a lo DISPUESTO en La misma ley.

5.- CANCELESE  las  medk]as  cautelares  practicadas.  Si  hubiese  lugar   Oficiese.-±±adoiuD±r:T::e=ind:o:#Ta¥rii::tL,o'É=m::Tüffi
las copias de que trata el artículo 466 del Códúo citado.

6.-   DESGLOSASE    los   documentos,    que   sirvbron    como    base    para    librar
mandamiento ejecutivo a favor de  la  parte ejecutante,  conforme a  k)  rituado en  la
presente ley, con la Constancia respectiva.

7.-Sin Costas.

8.- En fime el presente y cumplido lo anterior ARCHivENSE Las dilúencias.

NOTIFIQUESE.
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REPUBLICA DE COLOIVIBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRllvIERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl -VALLE DEL CAUCA

Al"o"{qq
RAD. 760014003-003-2018-00498-00

Santiago de Cali,  24 de septiembre de 2019.

En  cumplimiento  al  Acuerdo  No.  PSAA15-10414  del  30  de  noviembre  del  2015,  la  circular

CSJVC15-145  del  07  de  diciembre  del  2015  del  Consejo  Seccional  de  la  Judicatura,  y  la

Circular No.  CSJVAC17-36 del  19 de abril de 2017,  el Juzgado;

RESUELVE:

AVÓCASE   el   conocimiento   del   presente   proceso   remitido   por   el   JUZGADO   03   CIVIL

IVIUNICIPAL  DE  CALl    y  en  consecuencia  COMUNÍQUESE  a  las  partes  por  el  medio  más

expedito dicha circunstancia.

NOTIFIQUESE,

0
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl - VALLE

AIUTo  No. Jqq(
RAD. 007-2018-00155-00

Santiago de Cali, 24 de septiembre de 2019.

En  cumplimiento  al  Acuerdo  No.  PSAA15-10414  del  30  de  noviembre  del  2015,  Ia
circular  CSJVC15-145  del  07  de  diciembre  del  2015  del  Consejo  Seccional  de  la
Judicatura,  y la Circular No.  CSJVAC17-36 del  19 de abril de 2017,  el Juzgado;

RESUELVE:

:.,-vtLV33fiicipeÁEo5:c:mÁiTtoy::lg:::::tuee::?acecs3heumJ:á3E:rEeáíauszpGaAft::poo7r
el medio más expedito dicha circunstancia.

2-   En   atención   a   la   solicitud   precedente,   ACÉPTESE   LA   SUBROGACIÓN
PARCIAL   DEL   CRÉDITO   al   FONDO   NACIONAL   DE   GARANTÍAS   S.A.   que
ejecutivamente cobra BANCO ITAU S.A. contra BOQUITEZO S.A.S.

Ñ.ÁECTo&&TSEDCEUE8£±AÁk#Á3Ses?&r,Sucbor:goad:c::ecdr::'t°haastfaav:;d:uFm°aNDd%
($31.166.666.oo).  M/cte.

4.-  TENGASE  en  adelante  como  demandante  a  BANCO  ITAU  S.A.  y  FONDO
NACIONAL DE GARANTÍAS S.A.  En virtud de la subrogación enunciada.

5.-  RECONOCER  personería  a  la  Doctora  JOSE  FERNANDO  MORENO  LORA
como apoderado judicial del FONDO NACIONAL DE GARANTÍAS S.A.,  conforme
al poder conferido.

6.-    ACEPTAR    la    renuncia    como    endosatario    en    procuración    al    abogado
DAWUERTH   ALBERTO   TORRES   VELASQUEZ   identificado   con   cédula   de
ciudadania  No.  94.536.420 de Sevilla  (V) y tarjeta profesional  No. 94.815 del  C.S.
de la J.

NOTIFIQUESE,



:ly

REPUBLICA DE COLOIVIBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl - VALLE DEL CAUCA

AUTO No. JT?J6
RAD. 7600 1 -4003-014-2018-00097-00

Santiago de Cali, 24 de septiembre de 2019.

®

®

En  cumplimiento  al  Acuerdo  No.   PSAA15-10414  del  30  de  noviembre  del  2015,  la  circular

CSJVC15-145  del  07  de  diciembre  del  2015  del  Consejo  Seccional  de  la  Judicatura,  y  la

Circular No.  CSJVAC17-36 del  19 de abril de 2017,  el Juzgado;

RESUELVE:

AVÓCASE   el   conocimiento   del   presente   proceso   remitido   por  el   JUZGADO   14   CIVIL

IVIUNICIPAL  DE  CALl    y  en  consecuencia  COMUNÍQUESE  a  las  partes  por el  medio  más

expedito dicha circunstancia.

NOTIFIQUESE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO  PRIMERO CIVIL IVIUNICIPAL DE  EJECUCION  DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl -VALLE DEL CAUCA

AUTO No. Jíqd-í
RAD. 760014003-014-2019-00217-00

Santiago de Cali, 24 de septiembre de 2019.

En  cumplimiento  al  Acuerdo  No.   PSAA15-10414  del  30  de  noviembre  del  2015,  la  circular

CSJVC15-145  del  07  de  diciembre  del  2015  del  Consejo  Seccional  de  la  Judicatura,  y  la

Circular No.  CSJVAC17-36 del  19 de abril de 2017,  el Juzgado;

RESUELVE:

AVÓCASE   el   conocimiento   del   presente   proceso   remitido   por   el   JUZGADO   14   CIVIL

MUNICIPAL  DE  CALl    y  en  consecuencia  COMUNÍQUESE  a  las  partes  por  el  medio  más

expedito dicha circunstancia.

NOTIFIQUESE,



`

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO CIVIL IVIUNICIPAL DE  EJECUCIÓN  DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl -VALLE DEL CAUCA

AUTO No.  Tq5V
RAD. 760014003-018-2017-00405-00

Santiago de Cali, 24 de septiembre de 2019.

En  cumplimiento  al  Acuerdo  No.   PSAA15-10414  del  30  de  noviembre  del  2015,  la  circular

CSJVC15-145  del  07  de  diciembre  del  2015  del  Consejo  Seccional  de  la  Judicatura,  y  la

Circular No.  CSJVAC17-36 del  19 de abril de 2017,  el Juzgado;

RESUELVE:

AVÓCASE   el   conocimiento   del   presente   proceso   remitido   por  el   JUZGADO   18   CIVIL

MUNICIPAL  DE  CALl    y  en  consecuencia  COMUNÍQUESE  a  las  panes  por  el  medio  más

expedito dicha circunstancia.

NOTIFIQUESE,
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REPUBLICA DE COLOIVIBIA

RAIVIA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO   CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl - VALLE

A!UIONO.+qyr
RAD. 022-2015-00238-00

Santiago de Cali, 24 de septiembre de 2019

Reunidas   las  exigencias  de  que  trata   el   artículo   317  del   Código   General   del
Proceso, en su   numeral segundo, el Juzgado;

RESUELVE:

1.-   DECRETASE   el   desístimiento   tácfto   del    presente   proceso   EJECUTIVO
SINGULAR     adelantado en contra DANILO ANTONIO RENTERIA.

2.- En caso de exístir dineros a cargo de este proceso, ORDENASE la entrega de
estos  a  la  pane  demandante  hasta  la  concurrencia  de  ka  lk]uidación  del  crédito,  y
costas   aprobadas   previa   imputación   de   los   pagos   realizados  y   el   excedente
entréguese al demandado en la medida que no exista embargo de remanentes.

3.-  En  el  evento  de  que  haya  dineros  o  bienes  embargados  a  cargo  de  este
proceso y exista embargo de remanentes,  dejasen a disposición del Juzgado que
los haya solicitado, de quedar excedentes a favor del ejecutado.

4.-DECLARASE la teminación de acuerdo a k) DISPUESTO en La misma ley.

5.-CANCELESE  las  medidas  cautelares  practicadas.  Si  hubiese  lugar   Ofíciese.

::n®Car.¥:°d®bn:rh?ómnbaTo?dueuzqr°.T:''®#fiho[:to?e¥omRbaT::°Ri.A#íT
comuníquese  a  quienes  corresponda  lo  periirente  y  si  fuere  del  caso  remítanse
las copias de que trata el artícuk) 466 del Códúo cftado.

6.-    DESGLOSASE    los    documentos,    que    sirvieron    como    base    para    librar
mandamiento ejecutivo  a favor de  la  parte ejecutante,  conforme  a  lo  rituado en  la
presente ley, con  la Constancia respectiva.

7.-Sin Costas.

8.-En firme el presente y cumplk]o lo anterior ARCHÍVENSE las dilúencias.

NOTIFIQUESE.

=Ltí:i:ii;::--[t£z---
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REPUBLICA DE COLOMBIA

•....-...     ``:

RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO   CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl - VALLE

NÍTONo.J7C/YY
RAD. 02-2016-00023-00

Santiago de Cali, 24 de septiembre de 2019

Reunidas   las  exigencias  de  que  trata  el   artículo   317  del   Código  General  del
Proceso, en su   numeral segundo, el Juzgado;

RESUELVE:

1.-   DECRETASE   el   desistimiento   tácito   del   presente   proceso   EJECUTIVO
SINGULAR     adelantado en contra JAVIER BETANCOURT RIOS.

2.- En caso de existir dineros a cargo de este proceso,  ORDENASE la entrega de
estos a  la  parte  demandante  hasta  la  concurrencia  de  la  liquídación  del  crédfto,  y
costas   aprobadas   previa   imputación   de   los   pagos   realizados  y  el   excedente
entréguese al demandado en la medida que no exista embargo de remanentes.

3.-  En  el  evento  de  que  haya  dineros  o  bienes  embargados  a  cargo  de  este
proceso y exista embargo de  remanentes,  dejasen a disposición del Juzgado que
los haya solicitado, de quedar excedentes a favor del ejecutado.

4.-DECLARASE la teminación de acuerdo a lo DISPUESTO en la misma ley.

5.- CANCELESE  las  medk]as  cautelares  practicadas.  Si  hubjese  lugar   Ofíciese.
En   caso   de   existir   embarao   de   remanentes.   lo   desembarciado   deberá
Donerse    a     disDosición     del     Juzaado     Dertinente.     POR    SECRETARiA
comuníquese  a  quienes  corresponda  k)  pemnente  y  si  fuere  del  caso  remitanse
las copias de que trata el artículo 466 del Códúo citado.

6.-    DESGLOSASE    los    documentos,    que    sirvieron    como    base    para    librar
mandamiento ejecutivo a favor de la parte ejecutante,  conforme a lo  muado en  la
presente ley,  con la Constancia respecti\/a.

7.-Sin Costas.

8.-En firme el presente y cumplido lo anterior ARCHÍVENSE las dilúencias.

NOTIFIQUESE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO CIVIL IVIUNICIPAL DE  EJECUCIÓN  DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl -VALLE DEL CAUCA

AUTO No.  ÜqLIS
RAD. 76001 i4003-023-2019-00257-00

Santiago de Cali, 24 de septiembre de 2019.

En  cumplimiento  al  Acuerdo  No.  PSAA15-10414  del  30  de  noviembre  del  2015,  la  circular

CSJVC15-145  del  07  de  diciembre  del  2015  del  Consejo  Seccional  de  la  Judicatura,  y  la

Circular No.  CSJVAC17-36 del  19 de abril de 2017,  el Juzgado;

RESUELVE:

AVÓCASE   el   conocimiento   del   presente   proceso   remitido   por   el   JUZGADO   23   CIVIL

MUNICIPAL  DE  CALl    y  en  consecuencia  COMUNÍQUESE  a  las  partes  por el  medio  más

expedito dicha circunstancia.

NOTIFIQUESE,



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl -VALLE DEL CAUCA

AUTO No.  J-q`+
RAD. 76001 -4003-010-2018-00659-00

Santiago de Cali, 24 de septiembre de 2019.

En  cumplimiento  al  Acuerdo  No.  PSAA15-10414  del  30  de  noviembre  del  2015,  la  circular

CSJVC15-145  del  07  de  diciembre  del  2015  del  Consejo  Seccional  de  la  Judicatura,  y  la

Circular No.  CSJVAC17-36 del  19 de abril de 2017,  el Juzgado;

RESUELVE:

AVÓCASE   el   conocimiento   del   presente   proceso   remitido   por   el   JUZGADO   10   CIVIL

MUNICIPAL  DE  CALl    y  en  consecuencia  COMUNÍQUESE  a  las  panes  por  el  medio  más

expedito dicha circunstancia.

NOTIFIQUESE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl -VALLE DEL CAUCA

A;HTONo.S7qf|
RAD. 760014003-015-2018-00936-00

Santiago de Cali, 24 de septiembre de 2019.

En  cumplimiento  al  Acuerdo  No.  PSAA15-10414  del  30  de  noviembre  del  2015,  la  circular

CSJVC15-145  del  07  de  diciembre  del  2015  del  Consejo  Seccional  de  la  Judicatura,  y  la

Circular No. CSJVAC17-36 del  19 de abril de 2017, el Juzgado;

RESUELVE:

AVÓCASE   el   conocimiento   del   presente   proceso   remitido   por   el   JUZGAD0   15   CIVIL

MUNICIPAL  DE  CALl    y  en  consecuencia  COMUNÍQUESE  a  las  paries  por  el  medio  más

expedito dicha circunstancia.

NOTIFIQUESE,

JORG
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl - VALLE DEL CAUCA

AUTo No. jTq jrit,
RAD. 760014003-010-2019-00070-00

Santiago de Cali, 24 de septiembre de 2019.

En  cumplimiento  al  Acuerdo  No.  PSAA15-10414  del  30  de  noviembre  del  2015,  la  circular

CSJVC15-145  del  07  de  diciembre  del  2015  del  Consejo  Seccional  de  la  Judicatura,  y  la

Circular No.  CSJVAC17-36 del  19 de abril de 2017,  el Juzgado;

RESUELVE:

AVÓCASE   el   conocimiento   del   presente   proceso   remitido   por   el   JUZGADO   10   CIVIL

MUNICIPAL  DE  CALl    y  en  consecuencia  COMUNÍQUESE  a  las  pahes  por  el  medio  más

expedito dicha circunstancia.

NOTIFIQUESE,



1;
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl -VALLE DEL CAUCA

AUTO No.   Jq`V®
RAD. 76001 -4003-034-2017-00470-00

Santiago de Cali, 24 de septiembre de 2019.

®

®

En  cumplimiento  al  Acuerdo  No.  PSAA15-10414  del  30  de  noviembre  del  2015,  la  circular

CSJVC15-145  del  07  de  diciembre  del  2015  del  Consejo  Seccional  de  la  Judicatura,  y  la

Circular No.  CSJVAC17-36 del  19 de abril de 2017,  el Juzgado;

RESUELVE:

AVÓCASE   el   conocimiento   del   presente   proceso   remitido   por   el   JUZGADO   34   CIVIL

MUNICIPAL  DE  CALl    y  en  consecuencia  COMUNiQUESE  a  las  partes  por  el  medio  más

expedito dicha circunstancia.

NOTIFIQUESE,



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO   CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl - VALLE

Santiago de Cali, 24 de septiembre de 2019

AUTo No.flYt
RAD. 019-2015-00469-00

En atención a la comunicación allegada, el Despacho,

RESUELVE:

GLOSASE  y   PONESE     en   conocimiento  de   las  pahes   para   los  fines  pertinentes,
respuesta  allegada  por  la  SECRETARIA  DE  TRANSITO  Y  TRANSPORTE  DE  CALl,
mediante el cual indican que procedieron a inscribir la medida sobre el vehículo de placas
DLR-252.

NOTIFIQUESE.-

®
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REPUBLICA DE COLOIVIBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO PR"lERO   CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALI - VALLE

Santiago de Cali,  24 de septiembre de 2019

AUTO No
RAD. 005-2009-869-00

En atención a la comunicación allegada, el Despacho,

RESUELVE:

GLOSASE  y   PONESE     en   conocimiento  de   las   paries   para   los  fines  pertinentes,
respuesta  allegada  por  la  SECRETARIA  DE  TRANSIT0  Y  TRANSPORTE  DE  CALl,
mediante el cual indican que procedieron a inscribir la medida sobre el vehículo de placas
CPE-657.

NOTIFIQUESE.-

JORGE



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl - VALLE DEL CAUCA

AUTO No.  íqJ®
RAD. 76001 -4003-027-2018-01119-00

Santiago de Cali,  24 de septiembre de 2019.

En  cumplimiento  al  Acuerdo  No.  PSAA15-10414  del  30  de  noviembre  del  2015,  la  circular

CSJVC15-145  del  07  de  diciembre  del  2015  del  Consejo  Seccional  de  la  Judicatura,  y  la

Circular No.  CSJVAC17-36 del  19 de abril de 2017,  el Juzgado;

RESUELVE:

AVÓCASE   el   conocimiento   del   presente   proceso   remitido   por  el   JUZGADO   27   CIVIL

MUNICIPAL  DE  CALl    y  en  consecuencia  COMUNiQUESE  a  las  partes  por  el  medio  más

expedito dicha circunstancia.

NOTIFIQUESE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl -VALLE DEL CAUCA

AUTO No.
RAD. 76001 -4003-011 -2018-00413-00

Santiago de Cali, 24 de septiembre de 2019.

En  cumplimiento  al  Acuerdo  No.   PSAA15-10414  del  30  de  noviembre  del  2015,  Ia  circular

CSJVC15-145  del  07  de  diciembre  del  2015  del  Consejo  Seccional  de  la  Judicatura,  y  la

Circular No.  CSJVAC17-36 del  19 de abril de 2017,  el Juzgado;

RESUELVE:

AVÓCASE   el   conocimiento   del   presente   proceso   remitido   por   el   JUZGADO   11   CIVIL

MUNICIPAL  DE  CALl    y  en  consecuencia  COMUNiQUESE  a  las  partes  por  el  medio  más

expedito dicha circunstancia.

NOTIFIQUESE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl -VALLE DEL CAUCA

AUTONo.Jqbc)
RAD. 76001 -4003-027-2017-00754-00

Santiago de Cali,  24 de septiembre de 2019.

En  cumplimiento  al  Acuerdo  No.   PSAA15-10414  del  30  de  novjembre  del  2015,  la  circular

CSJVC15-145  del  07  de  diciembre  del  2015  del  Consejo  Seccional  de  la  Judicatura,  y  la

Circular No.  CSJVAC17-36 del  19 de abril de 2017, el Juzgado;

RESUELVE:

AVÓCASE   el   conocimiento   del   presente   proceso   remitido   por   el   JUZGADO   27   CIVIL

IVIUNICIPAL  DE  CALl    y  en  consecuencia  COMUNÍQUESE  a  las  partes  por el  medio  más

expedito dicha circunstancia.

NOTIFIQUESE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN  DE SENTENCIAS

SANTIAGO DE CALl -VALLE DEL CAUCA

AUTO NO. +Tír7
RAD. 760014003-011 -2017-00903-00

Santiago de Cali, 24 de septiembre de 2019.

En  cumplimiento  al  Acuerdo  No.  PSAA15-10414  del  30  de  noviembre  del  2015,  la  circular

CSJVC15-145  del  07  de  diciembre  del  2015  del  Consejo  Seccional  de  la  Judicatura,  y  la

Circular No.  CSJVAC17-36 del  19 de abril de 2017,  el Juzgado;

RESUELVE:

AVÓCASE   el   conocimiento   del   presente   proceso   remitido   por   el   JUZGADO   11   CIVIL

MUNICIPAL  DE  CALl    y  en  consecuencia  COMUNiQUESE  a  las  partes  por el  medio  más

expedito dicha circunstancia.

NOTIFIQUESE,

®
JORGE H


