- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1409
EJECUTIVO PRENDARIO
RAD.: No. 001-2012-00319-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1409, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (6) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Prendario

Demandante: Oscar Orlando Tuqueres Paz C.C. 16.798.009 cesionario de Banco
Pichincha Nit. 890200756.

Demandado: Edvar Antonio Herrera Zuluaga C.C. 17.181.170 y Deyanira Hurtado Diaz
C.C. 31.138.125

Radicacién: 760014003-001-2012-00319-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo Prendario.
Radicacién: No. 76001400300120120031900.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantadndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
PRENDARIO adelantado por OSCAR ORLANDO TUQUERES PAZ cesionario de
BANCO PICHINCHA contra EDVAR ANTONIO HERRERA ZULUAGA Y DEYANIRA
HURTADO DIAZ en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga los demandados Edvar Antonio Herrera
Zuluaga C.C. 17.181.170 Y Deyanira Hurtado Diaz C.C. 31.138.125 en las
diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No. 1262 del 14 de
agosto de 2012; librado por el JUZGADO 01 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

-  EMBARGO del bien inmueble con el folio de matricula inmobiliaria No. 370-756712
de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali de propiedad de la
demandada Deyanira Hurtado Diaz C.C. 31.138.125, comunicado mediante oficio
No. 408 de fecha 14 de enero de 2013; librado por el JUZGADO 01 CIVIL
MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga los demandados Edvar Antonio Herrera
Zuluaga C.C.17.181.170 Y Deyanira Hurtado Diaz C.C. 31.138.125 en el Banco
Itau, Banco Compartir, Banco Coomeva, Banco Falabella, Banco Corpbanca, Banco
Pichincha, Banco Popular, comunicado mediante oficio No. 01-2267 del 23 de

agosto de 2018, librado por este Despacho Judicial.



Proceso: Ejecutivo Prendario.
Radicacién: No. 76001400300120120031900.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cédigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su
radicacion.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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Cali - Valle Del Cauca
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- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1410
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No0.001-2013-00241-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1410, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Cooperativa de Servicios Financieros y Juridicos-Cofijuridico
Nit.900.292.867-5

Demandado: Alirio Jiménez C.C. 2.401.025

Radicacion: 760014003-001-2013-00241-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300120130024100.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantadndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por COOPERATIVA DE SERVICIOS FINANCIEROS Y
JURIDICOS-COFIJURIDICO contra ALIRIO JIMENEZ en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO del 30% mensual sobre el valor del salario, pension,
mesadas adicionales etc., que devenga el demandado Alirio Jiménez con C.C.
2.401.025 como activo o pensionado de COLPENSIONES comunicado mediante
oficio No0.981 del 05 de junio de 2013; librado por el JUZGADO 01 CIVIL
MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300120130024100.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin
necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1411
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 001-2018-00454-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1411, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Sistemcobro S.A.S Nit.800.161.568-3 cesionario de Banco BBVA Colombia
Nit. 860.003.020-1

Demandado: Jenny Johanna Ramirez Sanchez C.C. 38.461.074

Radicacion: 760014003-001-2018-00454-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucién, el plazo previsto en este numeral seré de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300120180045400.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantadndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension
de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por SISTEMCOBRO S.A.S cesionario DE BANCO BBVA
COLOMBIA contra JENNY JOHANNA RAMIREZ SANCHEZ en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga la demandada Jenny Johanna Ramirez
Sanchez C.C. 38.461.074, en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 3479 del 11 de julio de 2018, librado por el JUZGADO 01 CIVIL
MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300120180045400.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin
necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su
radicacion.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1412
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 001-2018-00496-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1412, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Chilco Distribuidora de Gas y Energia S.A.S. ESP Nit. 900.396.759-5
Demandado: Soc Services And Oil Colombia S.A.S. Nit. 900.935.204-3
Radicacién: 760014003-001-2018-00496-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la Gltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento técito se regiré por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucién>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140300120180049600.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantadndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por CHILCO DISTRIBUIDORA DE GAS Y ENERGIA S.A.S. ESP
contra SOC SERVICES AND OIL COLOMBIA S.AS., en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y CDT, que tenga el demandado Soc Services And Oil
Colombia S.A.S. Nit. 900.935.204-3 en las diferentes entidades bancarias,
comunicado mediante oficio No. 3761 del 24 de octubre de 2018; librado por el
JUZGADO 01 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140300120180049600.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin
necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1413
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 001-2018-00816-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1413, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (6) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Heriberto de Jesus Vasquez Vélez C.C. 14.950.462

Demandado: Carlos Mario Ruiz Camargo C.C. 16.745.135 Lilian Rodriguez
C.C.31.934.801

Radicacién: 760014003-001-2018-00816-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300120180081600.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por HERIBERTO DE JESUS VASQUEZ VELEZ contra CARLOS
MARIO RUIZ CAMARGO Y LILIAN RODRIGUEZ en virtud de la figura de DESISTIMIENTO
TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga la demandada Carlos Mario Ruiz Camargo
C.C. 16.745.135 vy Lilian Rodriguez C.C. 31.934.801 en las diferentes entidades
bancarias, comunicado mediante oficio No. 00009 del 23 de enero de 2019; librado
por el JUZGADO 01 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y SECUESTRO de los bienes muebles de propiedad de los
demandados Carlos Mario Ruiz Camargo C.C. 16.745.135 vy Lilian Rodriguez
C.C. 31.934.801, comunicado mediante despacho comisorio No. 001 del 23 de
enero de 2019; librado por el JUZGADO 01 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante

mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300120180081600.

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada' debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1414
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 001-2019-00131-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1414, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (6) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Grupo Consultor Andino S.A. Nit. 860.516.834-1 cesionario de Scotiabank
Colpatria Nit. 860.034.594-1

Demandado: Gustavo Edgar Hormoza Salcedo C.C. 16.584.537

Radicacién: 760014003-001-2019-00131-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucién, el plazo previsto en este numeral seré de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300120190013100.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantadndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por GRUPO CONSULTOR ANDINO S.A. CESIONARIO DE
SCOTIABANK COLPATRIA contra GUSTAVO EDGAR HORMOZA SALCEDO en virtud
de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado Gustavo Edgar Hormoza
Salcedo C.C. 16.584.537, en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 01186 del 6 de marzo de 2019, librado por el JUZGADO 01
CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300120190013100.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin
necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su
radicacion.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1415
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 002-2004-00508-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1415, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Conjunto Residencial Multifamiliar La Base P.H Nit. 805.003.068-4

Demandado: Sociedad Civilia Ltda. Nit. 860.044.668 y Jesus Garces Moreno C.C.
16.471.518

Radicacién: 760014003-002-2004-00508-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a
peticiobn de parte o de oficio, se decretard la terminacion por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral serd de dos (2) afos;

(..

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300220040050800.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 _de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por CONJUNTO RESIDENCIAL MULTIFAMILIAR LA BASE P.H
contra SOCIEDAD CIVILIA LTDA y JESUS GARCES MORENO en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y CDT que tenga el demandado Jesus Garcés Moreno con
C.C. 16.471.518 en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio
No. 1933 del 15 de octubre de 2004 y 1240 del 7 de mayo de 2009, del 29 de
enero de 2015; librado por el JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante

mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300220040050800.

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su
radicacion.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1416
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 002-2006-00768-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1416, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco Colpatria Nit. 860.034.594-1 y Refinancia S.A. Nit. 900.060.442-3
Demandado: Ivdn Ramirez Cabrera C.C. 16.453.806

Radicacién: 760014003-002-2006-00768-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a
peticiobn de parte o de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral serd de dos (2) afios;

(..

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena sequir adelante la

ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300220060076800.

siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO COLPATRIA Y REFINANCIA S.A. contra IVAN
RAMIREZ CABRERA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y CDT que tenga el demandado lvan Ramirez Cabrera con
C.C. 16.453.806 en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio
No. 0457 del 20 de febrero de 2007; librado por el JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL
DE CALL.

- EMBARGO de los bienes muebles de propiedad del demandado Ivan Ramirez
Cabrera con C.C. 16.453.806, comunicado mediante el auto No. 0641 del 20 de
febrero de 2007, ordenado por el Juzgado 2° Civil Municipal de Cali.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante

mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300220060076800.

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1417
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 002-2008-00661-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1417, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco Davivienda S.A. Nit 860.034.313-7
Demandado: Héctor de Jesus Valencia Morales C.C.16.352.215
Radicacién: 760014003-002-2008-00661-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300220080066100.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO DAVIVIENDA contra HECTOR DE JESUS VALENCIA
MORALES en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y CDT que tenga el demandado Héctor De Jesus Valencia
Morales con C.C. 16.352.215 en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 1958 del 8 de agosto de 2008; librado por el JUZGADO 02
CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del establecimiento de comercio
denominado Embragues Valencia distinguido con la matricula mercantil No.
542314-2 registrado en la Camara de Comercio de Cali, de propiedad del
demandado Héctor De Jesus Valencia Morales con C.C. 16.352.215, comunicado
mediante el oficio No. 0910 del 14 de abril de 2009 y Despacho Comisorio No.
119 del 23 de julio de 2012, librado por el JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE
CALL.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y CDT que tenga el demandado Héctor De Jesus Valencia

Morales con C.C. 16.352.215 en el Banco Corpbanca, Bancoomeva, Pichincha,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300220080066100.

Procredit, Helm Bank y WWB, comunicado mediante oficio No. 072 del 14 de

noviembre de 2013; librado por este Despacho Judicial.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado Héctor de Jesus Valencia
Morales con C.C. 16.352.215 en el Banco Falabella y Finandina, comunicado
mediante oficio N0.01-1097 del 16 de mayo de 2016; librado por este Despacho

Judicial.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y CDT que tenga el demandado Héctor de Jesus Valencia
Morales con C.C. 16.352.215 en el Banco Itau y Scotiabank, comunicado mediante
oficio No0.01-902 del 08 de abril de 2019; librado por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300220080066100.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su
radicacion.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /
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AUTO () No. 1418
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 002-2012-0134-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1418, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Sistemcobro S.A.S. Nit 800.161.568-3 Cesionario de Banco Av Villas Nit.
860.035.827

Demandado: Yadi Lorena Meza Obando C.C. 38.666.603

Radicacién: 760014003-002-2012-00134-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300220120013400.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por SISTEMCOBRO S.A.S. CESIONARIO DE BANCO AV VILLAS
contra YADI LORENA MEZA OBANDO en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga la demandada Yadi Lorena Meza Obando C.C.
38.666.603 como empleada de ASHE S.A., comunicado mediante oficio N0.2748
del 27 de agosto de 2013; librado por el JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE CALLI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300220120013400.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su
radicacion.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1419
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: N0.002-2012-00366-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 1419,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo

institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Central de Inversiones S.A. Nit. 860.042.945-5 y Crear Pais S.A. Nit.
800.221.624-6

Demandado: Ingrid Lorena Ruiz Ahmed C.C. 67.014.311

Radicacién:  760014003-002-2012-00366-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la Gltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regiré por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300220120036600.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de
términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por CENTRAL DE INVERSIONES S.A. Y CREAR PAIS S.A. contra INGRID LORENA
RUIZ AHMED en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y Cdt que tenga la demandada Ingrid Lorena Ruiz Ahmed C.C. 67.014.311 en
las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No. 2108 del 04 de julio de
2012 y 3065 del 24 de septiembre de 2013; librado por el JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL
DE CALI.

-  EMBARGO DE REMANENTES dentro del proceso con radicacion 2014-00268-00 que se
adelanta ante el Juzgado 4 Civil Municipal de Cali, donde funge como demandada la sefiora
Ingrid Lorena Ruiz Ahmed C.C. 67.014.311 y demandante Superoulet 80, comunicado
mediante oficio No. 01-699 del 09 de abril de 2015; librado por este Despacho Judicial.

- EMBARGO Y RETENCION de los titulos valores y demas emolumentos, representativos
de dinero como acciones, certificados de depdsito a término, aceptaciones bancarias etc,
que tenga la demandada Ingrid Lorena Ruiz Ahmed C.C. 67.014.311 en “DECEVAL”,
comunicado mediante oficio No. 1 del 04 de junio de 2015; librado por este Despacho
Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de

2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cédigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las comunicaciones necesarias para

dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse

siempre que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300220120036600.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decision a

partir del codigo de verificacién que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesadal® debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, frente al embargo de REMANENTES existentes a favor del Juzgado
32 Civil Municipal DE CALI, para el proceso EJECUTIVO SINGULAR propuesto por Comfenalco
Valle contra Edgar Gonzalo Espinosay Redimca S.A.S. radicado 032-2015-00138-00, el cual fue
aceptado por cuenta de este proceso mediante le Auto de fecha 10 de junio de 2015 (Fl.22 Cdo2),
se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
proceda a REMITIR las comunicaciones pertinentes directamente a las entidades correspondientes,
advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccién de los mismos por perdida u otro motivo, se

proceda de conformidad.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte

demandada, de conformidad a lo pactado entre las partes; no obstante, el Despacho se abstendra

de hacer entrega del documento desglosado hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas

respectivas.

SEXTO. = CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO () No. 1420
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 002-2013-00163-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1420, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogota Nit. 860.002.964-4

Demandado: Jenifer Correa Betancourt C.C. 29.120.938 Nery del Socorro Betancourt
Alvarez C.C. 31.373.684

Radicacién: 760014003-002-2013-00163-00

Verificado el expediente, se procedioé a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300220130016300.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension
de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por SANTIAGO TORRES VALENCIA contra JENIFER CORREA
BETANCOURT Y NERY DEL SOCORRO BETANCOURT ALVAREZ en virtud de la
figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y CDT que tenga el demandado Jenifer Correa Betancourt
C.C. 29.120.938 y Nery del Socorro Betancourt Alvarez C.C. 31.373.684 en las
diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No. 1159 del 12 de
abril de 2013; librado por el JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE CALI, el 01-2125
del 4 de agosto de 2017 y 001-2825 del 31 de octubre de 2019, librado por este

Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las

comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6érdenes judiciales mediante



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300220130016300.

mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada' debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO () No. 1421
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 002-2016-00262-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1421, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Conjunto Residencial Multifamiliar Alcala P.H. Nit.805.010.176-0

Demandado: Jorge Enrique Nufiez Lopez C.C. 7.480.841 y Marly Rosa Alzate Arcos C.C.
7.334.188

Radicacién: 760014003-002-2016-00262-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140300220160026200.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por CONJUNTO RESIDENCIAL MULTIFAMILIAR ALCALA P.H
contra JORGE ENRIQUE NUNEZ LOPEZ Y MARLY ROSA ALZATE ARCOS en virtud de
la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO de los remanentes dentro del proceso con radicacién 2017-00086-00,
gue cursa en el Juzgado 06 Civil del Circuito de Cali; y donde funge como
demandados los sefiores Jorge Enrique Nufiez Lépez C.C. 7.480.841 y Marly
Rosa Alzate Arcos C.C. 7.334.188 y demandante Banco Caja Social, comunicado
mediante oficio No. 01-1089 del 10 de mayo de 2018; librado por este Despacho

Judicial.

- EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del bien inmueble de propiedad del
demandado Jorge Enrique Nufiez Lépez Con C.C. 7.480.841, identificado con el
folio de matricula inmobiliaria No. 370-428790 de la Oficina de Registro de
Instrumentos PuUblicos de Cali, comunicado mediante el oficio No. 01-1917 del 24

de julio de 2018; librado por este despacho judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140300220160026200.

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1422
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 002-2016-00325-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 1422,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo

institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Conjunto Residencial Multifamiliares la Alborada P.H. Nit. 805.009.417-9

Demandado: Samir Arturo Puentes Moscoso C.C. 16.671.545 Y Edilma Puentes Moscoso
C.C.31.996.274

Radicacién:  760014003-002-2016-00325-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la Gltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regiré por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140300220160032500.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de
términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por CONJUNTO RESIDENCIAL MULTIFAMILIARES LA ALBORADA P.H. contra
SAMIR ARTURO PUENTES MOSCOSO Y EDILMA PUENTES MOSCOSO en virtud de la figura
de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y CDT que tengan los demandados Samir Arturo Puentes Moscoso 16.671.545
Y Edilma Puentes Moscoso 31.996.274 en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 2049 del 27 de junio de 2016; librado por el JUZGADO 02 CIVIL
MUNICIPAL DE CALL.

-  EMBARGO de los remanentes dentro del proceso Hipotecario que se adelanta ante el
Juzgado 5 Civil Municipal de Oralidad de Cali, donde funge como demandados Samir Arturo
Puentes Moscoso 16.671.545 Y Edilma Puentes Moscoso 31.996.274 y demandante la
Titularizadora Colombiana Hitos, comunicado mediante oficio No. 2050 del 27 de junio
de 2016; librado por el JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

-  EMBARGO de los remanentes dentro del proceso con radicacion 2012-235 que se
adelanta ante el Juzgado 3 Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Cali, donde
funge como demandados Samir Arturo Puentes Moscoso 16.671.545, comunicado
mediante oficio No. 487 del 13 de febrero de 2017; librado por el JUZGADO 02 CIVIL
MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de

2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los

secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140300220160032500.

dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decisién a partir

del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emision de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. = CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO () No. 1423
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 002-2018-00462-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1423, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco Av Villas Nit.860.035.827-5
Demandado: Clara Luz Hurtado de Diago C.C. 29.219.215
Radicacién: 760014003-002-2018-00462-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300220180046200.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension
de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO AV VILLAS contra CLARA LUZ HURTADO DE
DIAGO en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
gque devenga la demandada Clara luz Hurtado de Diago C.C. 29.219.215 como
empleada de la empresa Consorcio Fopep 2015, comunicado mediante oficio No.
1927 del 8 de agosto de 2018; librado por el JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE
CALL

- EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del vehiculo de placas HZT317 de la
Secretaria de Movilidad de Cali, de propiedad de la demandada Clara luz
Hurtado de Diago C.C. 29.219.215, comunicado mediante oficio No. 1928 del 8
de agosto de 2018; librado por el JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se

surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300220180046200.

del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO () No. 1424
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 002-2018-00489-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1424, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Cooperativa San Pio X de Granada Ltda Nit. 890.981.912-1

Demandado: Marlon Wilson Silva Mendoza C.C. 16.930.363 y Duvan Herney Alvarado
Vasco C.C. 94.256.864

Radicacién: 760014003-002-2018-00489-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300220180048900.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 _de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por COOPERATIVA SAN PIO X DE GRANADA LTDA contra
MARLON WILSON SILVA MENDOZA y DUVAN HERNEY ALVARADO
VASCO en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION del 30% de la asignacion mensual de los salarios y
demas emolumentos susceptibles de dicha medida, al demandado MARLON
WILSON SILVA MENDOZA C.C. 16.930.363 como empleado de EMPRESA
EMAS, comunicado mediante oficio No. 2307 del 31 de octubre de 2018; librado
por el JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante

mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300220180048900.

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1425
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 003-2012-00426-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1425, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Maria Genoveva Ospina C.C. 31.217.486
Demandado: Jaime Molano Ospina C.C. 16.777.968
Radicacién: 760014003-003-2012-00426-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300320120042600.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por MARIA GENOVEVA OSPINA contra JAIME MOLANO
OSPINA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga el demandado JAIME MOLANO OSPINA C.C.
16.777.968 como empleado de Secretaria de Educacion Municipal de la Alcaldia
de Santiago de Cali, comunicado mediante oficio N0.2355 del 16 de agosto de
2012; librado por el JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre gue provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300320120042600.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, frente al embargo de REMANENTES existentes a favor
del JUZGADO 10 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI, para
el proceso EJECUTIVO SINGULAR propuesto por la COOPERATIVA DE
MICROCREDITO COOPMICROCREDITO contra JAIME MOLANO OSPINA radicado 032-
2013-00574-00, el cual fue aceptado por cuenta de este proceso mediante Auto de fecha
24 de octubre de 2017 (FI.10.Cdo2), se proceda por SECRETARIA como lo indica el
inciso 5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente
providencia, proceda a REMITIR las comunicaciones pertinentes directamente a las
entidades correspondientes, advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de
los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la

parte demandada, de conformidad a lo pactado entre las partes; no obstante, el Despacho

se abstendra de hacer entrega del documento desglosado hasta tanto se aporte arancel

judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1426
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 004-2008-00981-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1426, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogota Nit. 860.002.964-4
Demandado: Jesus Antonio Zapata Duque C.C.3.514.994
Radicacién: 760014003-004-2008-00981-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300420080098100.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO DE BOGOTA contra JESUS ANTONIO ZAPATA
DUQUE en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado JESUS ANTONIO ZAPATA
DUQUE C.C. 3.514.994 en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 2182 del 17 de junio de 2009; librado por el JUZGADO 04
CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y CDT que tenga el demandado JESUS ANTONIO ZAPATA
DUQUE C.C. 3.514.994 en el Banco GNB Sudameris, comunicado mediante oficio
No. 01-1800 del 11 de julio de 2017; librado por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se

surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300420080098100.

del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1427
EJECUTIVO PRENDARIO
RAD.: No. 004-2016-00667-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1427, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (6) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Prendario

Demandante: Reintegra S.A.S. Nit. 900.355.863-8 cesionario de Bancolombia S.A.
Nit.890.903.938-8

Demandado: Pedro Alexis Torres Torres C.C. 11.620.177

Radicacién: 760014003-004-2016-00667-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrd condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300420160066700.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
PRENDARIO adelantado por REINTEGRA S.A.S. cesionario de BANCOLOMBIA S.A
contra PEDRO ALEXIS TORRES TORRES en virtud de la figura de DESISTIMIENTO
TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO del vehiculo de placas HPS-006 de la Secretaria de Movilidad de Cali y
gue es de propiedad del demandado Pedro Alexis Torres Torres C.C. 11.620.177,
comunicado mediante oficio No. 3957 del 28 de octubre de 2016; librado por el
JUZGADO 04 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- SECUESTRO del vehiculo de placas HPS-006 de la Secretaria de Movilidad de
Cali y que es de propiedad del demandado Pedro Alexis Torres Torres C.C.
11.620.177, comunicado mediante despacho comisorio No. 005 del 20 de febrero

de 2020; librado por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se

surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300420160066700.

del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada' debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1428
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 004-2018-00506-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 1428,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo

institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogoté Nit.860.002.964-4

Demandado: Jeewison Deimeller Gonzélez Chitiva C.C. 94.367.091
Radicacién:  760014003-004-2018-00506-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucién>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140300420180050600.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de
términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DE BOGOTA contra JEEWISON DEIMELLER GONZALEZ CHITIVA en
virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y CDT que tenga el demandado JEEWISON DEIMELLER GONZALEZ CHITIVA
con C.C. 94.367.091, en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio
No. 1831 del 23 de octubre de 2018, librado por el JUZGADO 04 CIVIL MUNICIPAL DE
CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte de lo que excede el salario minimo legal
vigente que devenga el demandado JEEWISON DEIMELLER GONZALEZ CHITIVA con
C.C. 94.367.091 como empleado del HOSPITAL PSIQUIATRICO UNIVERSITARIO,
comunicado mediante oficio No. 1830 del 23 de octubre de 2018; librado por el JUZGADO
04 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del bien inmueble de propiedad del demandado
JEEWISON DEIMELLER GONZALEZ CHITIVA con C.C. 94.367.091, identificado con el
folio de matricula inmobiliaria No. 384-91493 y 384-50337 de la Oficina De Registro De
Instrumentos Publicos de Tulua; comunicado mediante oficio No. 058 del 22 de enero de
2019; librado por el JUZGADO 04 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de

2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para

dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140300420180050600.

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decisién a partir

del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecuciéon a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. = CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.



Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3ef8021f654ba7ab67833a375fce07755bc6dd12b2cal13b2f7th464e865ddc3
Documento generado en 06/03/2023 10:51:54 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1429
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 005-2016-00716-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1429, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Cooperativa Multiactiva Coopventas Nit. 8002350825
Demandado: Walter Mufioz Mejia C.C. 14.444.309

Radicacién: 760014003-005-2016-00716-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140300520160071600.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por COOPERATIVA MULTIACTIVA COOPVENTAS contra
WALTER MUNOZ MEJIA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION del 30% de las prestaciones a que tiene derecho el
demandado WALTER MUNOZ MEJIA con C.C. 14.444.309 como pensionado de
SEGUROS DE VIDA ALFA S.A., comunicado mediante oficio No. 4710 del 25 de
octubre de 2016; librado por el JUZGADO 05 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140300520160071600.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1430
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No0.006-2014-00230-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1430, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Centro Comercial el Diamante P.H. Nit. 800.158.438-3
Demandado: German Alonso Cardona Zapata C.C. 94.498.781
Radicacién: 760014003-006-2014-00230-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300620140023000.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por CENTRO COMERCIAL EL DIAMANTE P.H. contra GERMAN
ALONSO CARDONA ZAPATA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO del inmueble con matricula inmobiliaria No. 370-295563 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Cali, de propiedad del demandado
GERMAN ALONSO CARDONA ZAPATA C.C. 94.498.781 comunicado mediante
oficio No. 0952 del 28 de abril de 2014; librado por el JUZGADO 06 CIVIL
MUNICIPAL DE CALL.

- SECUESTRO del inmueble con matricula inmobiliaria No. 370-295563 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Cali, de propiedad del demandado
GERMAN ALONSO CARDONA ZAPATA C.C. 94.498.781 comunicado mediante
Despacho Comisorio No. 074 del 10 de abril de 2015; librado por el JUZGADO
06 CIVIL MUNICIPAL DE CALI y el 001-180 del 5 de septiembre de 2017 librado

por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300620140023000.

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1431
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 006-2016-00551-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1431, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Cooperativa de Militares en Retiro Del Valle del Cauca Nit.890.303.673-7
Demandado: Luis Urbano Casanova C.C. 18.106.446

Radicacién: 760014003-006-2016-00551-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la Ultima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300620160055100.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension
de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por COOPERATIVA DE MILITARES EN RETIRO DEL VALLE
DEL CAUCA contra LUIS URBANO CASANOVA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO
TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION del 50% de lo que recibe el demandado LUIS URBANO
CASANOVA C.C. 18.106.446 en la CAJA DE RETIRO DE LAS FFMM “CREMIL”
en Bogota D.C., comunicado mediante el oficio No. 2788 del 29 de agosto de 2016;
librado por el JUZGADO 06 CIVIL MUNICIPAL DE CALLI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300620160055100.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1432
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 007-2016-00330-00

Para efectos de medidas cautelares, y demds; este auto hace las veces de oficio No.
1432, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Sistemcobro Nit. 800.161.568-3 cesionario de Banco BBVA Nit 860.003.020-1
Demandado: Alberto Arboleda Méndez C.C. 16.605.775

Radicaciéon: 760014003-007-2016-00330-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de

2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la dltima notificacién o desde la Ultima diligencia o actuacion, a peticién de parte
o de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento

previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena

seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) arios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo
No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la

ejecucion>>, la <<actuacién>> que valdr4 sera entonces, la relacionada con las fases



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 7600140300720160033000

siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)"

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por
parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES,
levantandose dicha suspensioén el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567
C.S.J).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima

actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por SISTEMCOBRO CESIONARIO DE BANCO BBVA contra
ALBERTO ARBOLEDA MENDEZ en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y CDT que tenga el demandado ALBERTO ARBOLEDA
MENDEZ con C.C. 16.605.775 en el Banco Davivienda, Banco de Bogota, Banco
Bancolombia, Banco Bbva Colombia, Banco AV VILLAS, Banco Citibank, Banco de
Occidente, comunicado mediante oficio No. 1414 del 8 de junio de 2016; librado por
el JUZGADO 07 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

-  EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga el demandado ALBERTO ARBOLEDA MENDEZ con C.C.
16.605.775 como empleado de IMPORTADORA CELESTE S.A., comunicado
mediante oficio No. 1415 del 8 de junio de 2016; librado por el JUZGADO 07 CIVIL
MUNICIPAL DE CALIL.

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga el demandado ALBERTO ARBOLEDA MENDEZ con C.C.
16.605.775 como empleado de IMPORTADORA NIPON S.A. comunicado mediante
oficio No. 2342 del 25 de julio de 2016; librado por el JUZGADO 07 CIVIL
MUNICIPAL DE CALI.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: No. 7600140300720160033000

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefalado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley
2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran
por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del
Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje

de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales se presumen

auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo electronico oficial

de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decision
a partir del codigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del presente

documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia de
este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad
de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5°
del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento

desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. = CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
K Profesional Universitario Grado 17 /

! Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ningiin caso el Juzgado asume cargas econémicas para el acatamiento
de la orden comunicada.
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- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1433
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 007-2019-00513-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1433, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Aselt S.A. Nit. 900.023.254-8

Demandado: Jairo Orlando Correa Florez C.C. 14.962.542
Radicacién: 760014003-007-2019-00513-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140300720190051300.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por ASELT S.A. contra JAIRO ORLANDO CORREA FLOREZ en
virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO de los remanentes dentro del proceso que se adelanta ante el
JUZGADO 20 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI con radicaciéon 2010-
00114-00 donde funge como demandante el sefior JAIRO ORLANDO CORREA
FLOREZ C.C. 14.962.542 y demandado la DIAN, comunicado mediante el oficio
No. 3023 del 8 de agosto de 2019; librado por el JUZGADO 07 CIVIL MUNICIPAL
DE CALL.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado JAIRO ORLANDO CORREA
FLOREZ C.C. 14.962.542 en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 3024 del 8 de agosto de 2019; librado por el JUZGADO 07
CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140300720190051300.

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1434
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No0.008-2013-00351-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1434, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Nelson Navarro Martinez C.C.16.700.124
Demandado: Lorena Herrera Mora C.C. 66.861.439
Radicacién: 760014003-008-2013-00351-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300820130035100.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension
de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por NELSON NAVARRO MARTINEZ contra LORENA HERRERA
MORA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga la demandada LORENA HERRERA MORA con C.C.
66.861.439 como empleada de DISTRIBUIDORA POSAMODA, comunicado
mediante oficio No. 1873 del 11 de junio de 2013; librado por el JUZGADO 08
CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300820130035100.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1435
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 009-2014-00681-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 1435,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo

institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Giros y Finanzas Compafiia de Financiamiento S.A. Nit.860.006.797-9
Demandado: Ramon Eli Arias Orozco C.C. 3.531.037

Radicacion:  760014003-009-2014-00681-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300920140068100.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de
términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por GIROS Y FINANZAS COMPANIA DE FINANCIAMIENTO S.A. contra RAMON ELI
ARIAS OROZCO en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

- EMBARGO del vehiculo de placas GZHO7C de propiedad del demandado RAMON ELI
ARIAS OROZCO C.C. 3.531.037, inscrito en la SECRETARIA DE MOVILIDAD DE
FLORIDA-VALLE, comunicado mediante oficio No. 3280 del 15 de diciembre de 2014;
librado por el JUZGADO 09 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO del vehiculo de placas HVY68A de propiedad del demandado RAMON ELI
ARIAS OROZCO C.C. 3.531.037, inscrito en la Secretaria de Movilidad de Florida-Valle,
comunicado mediante oficio No. 3281 del 15 de diciembre de 2014; librado por el
JUZGADO 09 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

-  DECOMISO del vehiculo de placas HVY68A de propiedad del demandado RAMON ELI
ARIAS OROZCO C.C. 3.531.037, inscrito en la Secretaria De Movilidad De Florida-Valle,
comunicado mediante oficio No. 1985 del 7 de mayo de 2015; librado por el JUZGADO 09
CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y CDT que tenga el demandado RAMON ELI ARIAS OROZCO C.C. 3.531.037,
en las diferentes entidades fiduciarias y bancarias, comunicado mediante oficio No. 01-1511
del 30 de junio de 2016, 01-1008 y 01-1009 del 3 de mayo de 2018; librado por este

Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de

2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por

el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300920140068100.

secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decisién a partir

del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emision de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. = CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1436
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: N0.009-2016-00513-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 1436,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo

institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Logros Factoring Colombia S.A Nit. 900.300.965-4
Demandado: Mildren Alegria Martinez C.C. 31.565.940
Radicacién:  760014003-009-2016-00513-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.SJ. y



Proceso: Ejecutivo singular.
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sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacién,

motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por LOGROS FACTORING COLOMBIA S.A. contra MILDREN ALEGRIA MARTINEZ
en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y CDT que tenga la demandada MILDREN ALEGRIA MARTINEZ C.C.
31.565.940, en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No. 3820
del 12 de octubre de 2016; librado por el JUZGADO 09 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y SECUESTRO del bien inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria
No. 378-171055 de propiedad de la demandada MILDREN ALEGRIA MARTINEZ C.C.
31.565.940, de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Palmira, comunicado
mediante oficio No. 3821 del 12 de octubre de 2016; librado por el JUZGADO 09 CIVIL
MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO de los bienes muebles de propiedad de la demandada MILDREN ALEGRIA
MARTINEZ C.C. 31.565.940, comunicado mediante despacho comisorio No. 123 del 12
de octubre de 2016; librado por el JUZGADO 09 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

-  EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo legal
vigente que devenga la demandada MILDREN ALEGRIA MARTINEZ C.C. 31.565.940,
como empleada de IMPORTADORA RENAULT, comunicado mediante oficio No. 01-1106
del 8 de mayo de 2019; librado por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de

2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para

dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300920160051300.

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decisién a partir

del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. = CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1437
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: N0.009-2019-00163-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 1437,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo

institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Clave 2000 S.A. Nit. 800.204.625-1
Demandado: Autonova Motor S.A.S. Nit. 900.930.397-3
Radicacién:  760014003-009-2019-00163-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacién
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400300920190016300.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de
términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por CLAVE 2000 S.A. contra AUTONOVA MOTOR S.A.S en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y CDT que tenga la demandada AUTONOVA MOTOR S.A.S con Nit.
900.930.397-3 en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No. 713
del 26 de marzo de 2019; librado por el JUZGADO 09 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO EN BLOQUE del establecimiento de comercio denominado AUTONOVA
MOTOR S.A.S con Nit. 900.930.397-3 y matricula mercantil 944439-16 inscrito en la Camara
de Comercio de Cali, comunicado mediante oficio No. 714 del 26 de marzo de 2019; librado
por el JUZGADO 09 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- SECUESTRO del establecimiento de comercio denominado AUTONOVA MOTOR S.A.S
con Nit. 900.930.397-3 y matricula mercantil 944439-16 inscrito en la Camara de Comercio
de Cali, comunicado mediante despacho comisorio No. 37 del 10 de junio de 2019; librado
por el JUZGADO 09 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO DE REMANENTES dentro del proceso con radicacion 2018-00580-00
adelantado ante el Juzgado 33 Civil Municipal de Cali por MAYORGA Y ALZATE
ASOCIADOS LTDA., donde funge como demandado AUTONOVA MOTOR S.A.S con Nit.
900.930.397-3, comunicado mediante oficio No. 1300 del 10 de junio de 2019; librado por
el JUZGADO 09 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de

2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por

el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los
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secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decisién a partir

del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emision de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. = CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1438
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 010-2013-00268-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 1438,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo

institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Central de Inversiones S.A. CISA Nit. 860.042.945-5 y Banco de Bogoté Nit.
860.002.964-4

Demandado: Eugenio Arrechea Caicedo CC. 16.762.935

Radicacién:  760014003-010-2013-00268-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la Gltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regiré por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301020130026800.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de
términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por CENTRAL DE INVERSIONES S.A. CISA Y BANCO DE BOGOTA contra EUGENIO
ARRECHEA CAICEDO en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y CDT que tenga el demandado EUGENIO ARRECHEA CAICEDO C.C.
16.762.935 en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No. 1328 del
14 de mayo de 2013; librado por el JUZGADO 10 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y CDT que tenga el demandado EUGENIO ARRECHEA CAICEDO C.C.
16.762.935 en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No. 01-245

del 23 de febrero de 2015; librado por este Despacho Judicial.

-  EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y CDT que tenga el demandado EUGENIO ARRECHEA CAICEDO C.C.
16.762.935 en el Banco Finandina, comunicado mediante oficio No. 01-816 del 5 de abril

de 2018; librado por este Despacho Judicial.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y CDT que tenga el demandado EUGENIO ARRECHEA CAICEDO C.C.
16.762.935 en el Banco Bancompartir, comunicado mediante oficio No. 01-2815 del 31 de

octubre de 2019; librado por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de

2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los

secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301020130026800.

dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decisién a partir

del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la
emision de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. = CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1439
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 010-2019-00653-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1439, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Cooperativa Multiactiva Occidente Siglo XXI Nit. 900.933.763-1
Demandado: Luis Enrique Garzén Osorio C.C. 10.156.724

Radicacién: 760014003-010-2019-00653-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
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“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por COOPERATIVA MULTIACTIVA OCCIDENTE SIGLO XXI
contra LUIS ENRIQUE GARZON OSORIO en virtud de la figura de DESISTIMIENTO
TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION del 30% de la pension de jubilacién que reciba el
demandado LUIS ENRIQUE GARZON OSORIO con C.C. 10.156.724, como
pensionado de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL,
comunicado mediante oficio No. 3236 del 10 de septiembre de 2019; librado por
el JUZGADO 10 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante

mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales
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se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.



Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 62b8c5dff8608a7ab2d9d2881cdfShac2faeabef819a8913dd2e6aldce7027d2
Documento generado en 06/03/2023 10:52:08 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1440
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No0.011-2016-00779-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1440, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogota C.C. 860.002.964-4
Demandado: Arcesio Agudelo Avendafio C.C. 16.739.207
Radicacién: 760014003-011-2016-00779-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacién
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminaciéon por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacion cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301120160077900.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantadndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO DE BOGOTA contra ARCESIO AGUDELO
AVENDANO en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y CDT que tenga la demandada ARCESIO AGUDELO
AVENDANO con C.C. 16.739.207 en las diferentes entidades bancarias,
comunicado mediante oficio No. 4023 del 2 de diciembre de 2016; librado por el
JUZGADO 11 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y CDT que tenga la demandada ARCESIO AGUDELO
AVENDANO con C.C. 16.739.207 en el BANCO MUNDO MUJER, comunicado
mediante oficio No. 527 del 26 de febrero de 2019; librado por el JUZGADO 11
CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301120160077900.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin
necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1441
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 011-2019-00388-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 1441,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo

institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogoté Nit. 860.002.964-4

Demandado: Kemel Alberto Hernandez Ahumada C.C. 72.203.695
Radicacién:  760014003-011-2019-00388-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucién>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140301120190038800.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de
términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DE BOGOTA contra KEMEL ALBERTO HERNANDEZ AHUMADA en
virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIiAZ
Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

Firmado Por:



Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0535¢9f3fbcf720e9b0b195be148b3503a9¢c468fd839308214eac389bl41a7c7
Documento generado en 06/03/2023 10:52:10 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1442
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 011-2019-00431-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1442, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Rubén Dario Rios Gallego C.C. 14.880.488
Demandado: Wilson Gémez Mejia C.C. 6.136.311
Radicacién: 760014003-011-2019-00431-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140301120190043100.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension
de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por RUBEN DARIO RIOS GALLEGO contra WILSON GOMEZ
MEJIA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los derechos de propiedad que el demandado
Wilson Gomez Mejia C.C. 6.136.311 sobre el vehiculo de placas CEH-112 Inscrito
en la Secretaria de Movilidad de Cali, comunicado mediante oficio No. 2450 del 23
de julio de 2019; librado por el JUZGADO 11 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140301120190043100.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1443
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No0.012-2015-01119-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1443, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (6) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco Colpatria Nit.860.034.594-1
Demandado: Johann Zea Orteg6n C.C. 94.428.351
Radicacién: 760014003-012-2015-01119-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301220150111900.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO COLPATRIA contra JOHANN ZEA ORTEGON en
virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los bienes muebles de propiedad del demandado
JOHANN ZEA ORTEGON C.C. 94.428.351 comunicado mediante despacho
comisorio No. 137 del 23 de octubre de 2015; librado por el JUZGADO 12 CIVIL
MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO en bloque del establecimiento de comercio ACQUA PRODUCTORA
DE BEBIDAS identificado con matricula mercantil No. 864661 de propiedad del
demandado JOHANN ZEA ORTEGON C.C. 94.428.351, comunicado mediante
oficio No. 3532 del 23 de octubre de 2015; librado por el JUZGADO 12 CIVIL
MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y CDT que tenga el demandado JOHANN ZEA ORTEGON
C.C. 94.428.351, en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante
oficio No. 3533 del 23 de octubre de 2015; librado por el JUZGADO 22 CIVIL
MUNICIPAL DE CALI.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301220150111900.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefalado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decisién a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin
necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su
radicacion.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1444
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No0.013-2013-00838-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1444, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Cooperativa Multiactiva Nacional de Servicios Coonalse Nit.800.125.331-2
Demandado: Zarick Ivan Garcia C.C. 7.700.569

Radicacién: 760014003-013-2013-00838-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301320130083800.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por COOPERATIVA MULTIACTIVA NACIONAL DE SERVICIOS
COONALSE contra ZARICK IVAN GARCIA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO
TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO del 35% de la pension que devenga el demandado
ZARICK IVAN GARCIA con C.C. 7.700.569 como pensionado de
COLPENSIONES, comunicado mediante oficio No. 408 del 19 de marzo de 2014;
librado por el JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y CDT que tenga el demandado ZARICK IVAN GARCIA con
C.C. 7.700.569 en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio
No. 409 del 19 de marzo de 2014; librado por el JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL
DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301320130083800.

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1445
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 013-2016-00397-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1445, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogota Nit. 860.002.964-4
Demandado: German Ibata Zambrano C.C. 19.077.479
Radicacién: 760014003-013-2016-00397-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140301320160039700.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO DE BOGOTA contra GERMAN IBATA ZAMBRANO
en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y CDT que tenga el demandado GERMAN IBATA
ZAMBRANO C.C. 19.077.479 en las diferentes entidades bancarias y fiduciarias,
comunicado mediante oficio No. 1497-1498 del 27 de junio de 2016; librado por el
JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del bien inmueble de propiedad del
demandado GERMAN IBATA ZAMBRANO C.C. 19.077.479, identificado con el
folio de matricula inmobiliaria No. 368-12219 de la Oficina De Registro De
Instrumentos Publicos De Natagaima-Tolima, comunicado mediante el oficio No.
01-245 del 6 de febrero de 2017; librado por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140301320160039700.

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1446
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 013-2016-00438-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 1446,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo

institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Reintegra S.A.S. Nit. 900.355.863-8 y Fondo Nacional de Garantias S.A. Nit.
805.007.342-6

Demandado: Luis Alberto Canizales C.C. 76.260.002, Servicios Agricolas y
Construcciones SAS Nit. 900.223.096-9

Radicacién:  760014003-013-2016-00438-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento técito se regiré por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucién, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afos; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301320160043800.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por REINTEGRA S.A.S. Y FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A. contra LUIS
ALBERTO CANIZALES y SERVICIOS AGRICOLAS Y CONSTRUCCIONES SAS en virtud de la
figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

- EMBARGO EN BLOQUE del establecimiento de comercio denominado SERVICIOS
AGRICOLAS Y CONSTRUCCIONES S.A.S Nit. 900.223.096-9 con registro mercantil de
Villavicencio, comunicado mediante oficio No. 1580 del 18 de julio de 2016; librado por el
JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y CDT que tenga el demandado LUIS ALBERTO CANIZALES C.C. 76.260.002
y SERVICIOS AGRICOLAS Y CONSTRUCCIONES S.A.S Nit. 900.223.096-9 en las
diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No. 1579 del 18 de julio de
2016; librado por el JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- SECUESTRO EN BLOQUE del establecimiento de comercio denominado SERVICIOS
AGRICOLAS Y CONSTRUCCIONES S.A.S Nit. 900.223.096-9 con registro mercantil de
Villavicencio, comunicado mediante despacho comisorio No. 123 del 8 de agosto de 2016;
librado por el JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de

2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtirdn por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301320160043800.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decision a partir

del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesada’ debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emision de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1447
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 013-2018-00421-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1447, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Fenalco Nit. 890.303.215-7

Demandado: Maria Fernanda Torres Cardenas C.C.1.143.828.980
Radicacién: 760014003-013-2018-00421-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301320180042100.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por FENALCO contra MARIA FERNANDA TORRES CARDENAS
en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

-  EMBARGO del vehiculo de placas DTM759 de propiedad de la demandada MARIA
FERNANDA TORRES CARDENAS C.C. 1.143.828.980, inscrito en la
SECRETARIA DE MOVILIDAD DE CALI, comunicado mediante oficio No.1658
del 11 de junio de 2018; librado por el JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL DE CALLI.

-  EMBARGO de los remanentes dentro del proceso con radicacion 2019-00618-00
en el Juzgado 21 Civil Municipal de Cali, donde funge como demandada la sefiora
MARIA FERNANDA TORRES CARDENAS C.C. 1.143.828.980, comunicado
mediante oficio No. 01-3184 del 13 de diciembre de 2019; librado por este

Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se

surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301320180042100.

del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada' debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1448
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 014-2018-00931-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1448, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (6) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Maria Victoria Tapasco Rotavista C.C. 66.676.482
Demandado: Andres Felipe Ospina Morales C.C. 1.114.814.177
Radicacién: 760014003-014-2018-00931-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301420180093100.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por MARIA VICTORIA TAPASCO ROTAVISTA contra ANDRES
FELIPE OSPINA MORALES en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y CDT que tenga el demandado ANDRES FELIPE OSPINA
MORALES C.C. 1.114.814.177 en las diferentes entidades fiduciarias y bancarias,
comunicado mediante oficio No. 212 del 21 de enero de 2019; librado por el
JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga el demandado ANDRES FELIPE OSPINA MORALES
C.C. 1.114.814.177 como empleado de GOBERNACION DEL VALLE DEL
CAUCA, comunicado mediante oficio No. 211 del 21 de enero de 2019; librado
por el JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301420180093100.

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.



Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8dbee87265d6f07858b1e2ef494dc6bc8899d2d0d2866627b432badba90da845
Documento generado en 06/03/2023 10:52:18 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
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SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1449
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No0.014-2019-00217-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1449, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (6) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogota C.C. 860.002.964-4
Demandado: Juan Pablo Rivera Angel C.C. 94.373.435
Radicacién: 760014003-014-2019-00217-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140301420190021700.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO DE BOGOTA contra JUAN PABLO RIVERA ANGEL
en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y CDT que tenga el demandado JUAN PABLO RIVERA
ANGEL C.C. 94.373.435 en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 1226 del 18 de marzo de 2019; librado por el JUZGADO 14
CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y SECUESTRO del vehiculo de placas CBV-280 de propiedad el
demandado JUAN PABLO RIVERA ANGEL C.C. 94.373.435 registrado en la
SECRETARIA DE MOVILIDAD DE CALI, comunicado mediante oficio No. 2370
del 29 de mayo de 2019, librado por el JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se

surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140301420190021700.

del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.



Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: fh1ba312d97bcle87f7b38d99677ed82ccd24e84e050f553377e38be8ed514ch
Documento generado en 06/03/2023 10:52:19 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1450
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 015-2016-00512-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1450, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Fanny Herndndez Roa C.C. 21.375.364

Demandado: Vanessa Lynn Renteria Deen C.C. 1.034.299.436, Carlos Gregorio
Cifuentes Garcia C.C. 16.253.493 y Gustavo Diaz Diaz C.C. 14.966.265

Radicacién: 760014003-015-2016-00512-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301520160051200.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por FANNY HERNANDEZ ROA contra VANESSA LYNN
RENTERIA DEEN, CARLOS GREGORIO CIFUENTES GARCIA, GUSTAVO DIAZ DIAZ
en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los derechos que posee el demandado CARLOS
GREGORIO CIFUENTES GARCIA con C.C. 16.253.493 sobre el bien inmueble con
folio de matricula inmobiliaria 370-336806 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Cali, comunicado mediante el oficio No. 1826 del 26 de septiembre
de 2016; librado por el JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las Ordenes judiciales mediante

mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301520160051200.

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre gue provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decisién a partir del cédigo de verificacién que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. = DEJAR SIN EFECTO el auto No. 1749 de fecha 16 de septiembre de 2019,
mediante el cual se acepto la solicitud de embargo de los remanentes que llegaren a quedar
al demandado CARLOS GREGORIO CIFUENTES GARCIA, solicitados por el JUZGADO
17 CIVIL MUNICIPAL DE CALLI, proceso con radicacion 017-2019-00523-00, toda vez que
con anterioridad el JUZGADO 7 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI mediante
oficio No. 1950 del 1°de junio de 2017 (Rad.007-2016-00504-00), solicitdé medida en igual

sentido, y fue aceptado mediante el auto del 12 de julio del mismo afio.

En consecuencia Oficiese al JUZGADO 17 CIVIL MUNICIPAL DE CALI, informando lo

anterior expuesto.

CUARTO. — DISPONESE que, frente al embargo de REMANENTES existentes a favor del
JUZGADO 07 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI, para el proceso EJECUTIVO
SINGULAR propuesto por CENTRO COMERCIAL SANTIAGO P.H. contra CARLOS
GREGORIO CIFUENTES GARCIA, radicado al No. 007-2016-00504-00, el cual fue
aceptado por cuenta de este proceso mediante Auto de fecha 12 de julio de 2017 (FI.12
Cdo2), se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del C. G. P.

QUINTO. = ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente
providencia, proceda a REMITIR las comunicaciones pertinentes directamente a las
entidades correspondientes, advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

SEXTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la

parte demandada, de conformidad a lo pactado entre las partes; no obstante, el Despacho

se abstendra de hacer entrega del documento desglosado hasta tanto se aporte arancel

judicial y las expensas respectivas.

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301520160051200.

SEPTIMO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /
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- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1451
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No0.015-2016-00659-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1451, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: William Enriqgue Medina Duran C.C. 14.985.214
Demandado: Phanor Lombo Rodas C.C. 94.452.481
Radicacién: 760014003-015-2016-00659-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301520160065900.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por WILLIAM ENRIQUE MEDINA DURAN contra PHANOR
LOMBO RODAS en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga el demandado PHANOR LOMBO RODAS con C.C.
94.452.481 como empleado de LLOREDA GRASAS S.A., comunicado mediante
oficio No. 1737 del 5 de mayo de 2017, librado por el JUZGADO 15 CIVIL
MUNICIPAL DE CALI.

-  EMBARGO DE REMANENTES dentro del proceso con radicacién 019-2012-00125-
00 que se adelanta ante del JUZGADO 4 CIVIL MUNICIPAL DE EJ ECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI, donde funge como demandado el sefior PHANOR LOMBO
RODAS con C.C. 94.452.481 comunicado mediante oficio No. 2001 del 31 de
mayo de 2018, librado por el JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301520160065900.

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1452
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 016-2016-00808-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1452, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Cooperativa Multiactiva de Aporte y Crédito Solidarios Nit.890.304.581-2

Demandado: Noe de Jesus Victoria Carrefio C.C. 94.529.102 y Luis Armando Caicedo Mora C.C.
16.893.945

Radicacién:  760014003-016-2016-00808-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140301620160080800.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacion cobrada (...)"

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por COOPERATIVA MULTIACTIVA DE APORTE Y CREDITO
SOLIDARIOS contra NOE DE JESUS VICTORIA CARRENO Y LUIS ARMANDO
CAICEDO MORA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION del 30% del sueldo que devenga los demandados NOE
DE JESUS VICTORIA CARRENO C.C. 94.529.102 y LUIS ARMANDO CAICEDO
MORA C.C. 16.893.945, como empleado de la empresa Seguridad de OCCIDENTE
TLDA., comunicado mediante oficio No. 4303 del 5 de diciembre de 2016; librado
por el JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y CDT que tenga los demandados NOE DE JESUS
VICTORIA CARRENO C.C. 94.529.102 y LUIS ARMANDO CAICEDO MORA C.C.
16.893.945 en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No.
4304 del 5 de diciembre de 2016; librado por el JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
DE CALL.

- EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del vehiculo de placas UBS-470 de la
SECRETARIA DE MOVILIDAD DE CALI y que es de propiedad del demandado
LUIS ARMANDO CAICEDO MORA C.C. 16.893.945, comunicado mediante oficio
No. 01-1189 del 25 de septiembre de 2020; librado por este Despacho Judicial.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140301620160080800.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cédigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada’ debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1453
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 016-2019-00127-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1453 por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Hernando Paez C.C.16.608.647

Demandado: Valeria Valencia Reyes C.C. 1.005.877.740 Hugo Alberto Lenis Acosta C.C.
16.512.621

Radicacién: 760014003-016-2019-00127-00

Verificado el expediente, se procediod a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301620190012700.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por HERNANDO PAEZ contra VALERIA VALENCIA REYES Y
HUGO ALBERTO LENIS ACOSTA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y CDT que tengan los demandados VALERIA VALENCIA
REYES C.C. 1.005.877.740 y HUGO ALBERTO LENIS ACOSTA C.C. 16.512.621,
en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No. 0944 del 11
de abril de 2019, librado por el JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga la demandada VALERIA VALENCIA REYES C.C.
1.005.877.740, como empleada de la GOBERNACION DEL VALLE DEL CAUCA,
comunicado mediante oficio N0.0945 del 11 de abril de 2019; librado por el
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y SECUESTRO de 27.000 acciones de que es titular el demandado
HUGO ALBERTO LENIS ACOSTA C.C. 16.512.621, en la sociedad
SERVIFINANZAS HLB S.A.S., de la CAMARA DE COMERCIO DE CALI,
comunicado mediante oficio No. 0946-0947 del 11 de abril de 2019; librado por el
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301620190012700.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decisién a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin
necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelaciéon de su
radicacion.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1454
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No0.017-2012-00971-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1454, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: C.R. Colores de Santa Sofia

Demandado: Alexandra Masmela Brand C.C.31.985.464
Radicacién: 760014003-017-2012-00971-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301720120097100.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por C.R. COLORES DE SANTA SOFIA contra ALEXANDRA
MASMELA BRAND en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO de los dineros que por concepto de canones de arrendamiento le
cancela LA SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.E. en su calidad de
arrendatario de la demandada ALEXANDRA MASMELA BRAND identificada con
cédula No. 31.985.464 respecto del inmueble con matricula inmobiliaria No. 370-
750457 ubicado en la calle 48 # 85D41 Conjunto Residencial Colores de Santa
Sofia | Etapa garaje G149 de la ciudad de Cali, comunicado mediante oficio No.
0335 del 16 de julio de 2014; librado por el JUZGADO 46 CIVIL MUNICIPAL DE
DESCONGESTION DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las

comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301720120097100.

mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada' debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1455
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 017-2018-00277-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1455, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Universidad Santiago de Cali Nit. 890.303.797-1
Demandado: Mary Luz Vidal Riascos C.C. 38.465.538
Radicacién: 760014003-017-2018-00277-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301720180027700.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension
de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por UNIVERSIDAD SANTIAGO DE CALI contra MARY LUZ
VIDAL RIASCOS en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y CDT que tenga la demandada MARY LUZ VIDAL RIASCOS
con C.C. 38.465.538 en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante
oficio No. 0660 del 2 de mayo de 2018; librado por el JUZGADO 17 CIVIL
MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301720180027700.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.



Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 68ac34bc0d35flccba02f74224bc715af08bccaaa80d7f2056b873211b138a84
Documento generado en 06/03/2023 10:52:26 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1456
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 018-2010-00713-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1456, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco Agrario de Colombia S.A. Nit. 800.037.800-8
Demandado: Blanca Ceneida Rios Lopez C.C. 24.589.323
Radicacién:  760014003-018-2010-00713-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacién
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacion cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301820100071300.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantadndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. contra BLANCA
CENEIDA RIOS LOPEZ en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y CDT que tenga la demandada BLANCA CENEIDA RIiOS
LOPEZ con C.C. 24.589.323 en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 3025 del 13 de octubre de 2010; librado por el JUZGADO 18
CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y CDT que tenga la demandada BLANCA CENEIDA RIOS
LOPEZ con C.C. 24.589.323 en el Banco Itau, comunicado mediante oficio No. 01-
3330 del 5 de diciembre de 2018; librado por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301820100071300.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin
necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1457
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No0.019-2015-00725-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1457, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Reintegra Nit 900.355.863-8 y Central de Inversiones S.A. CISA Nit.
860.042.945-5

Demandado: Calzado D Villany S.A.S. Nit.900.343.975-2 y Mitchael Angie Perdomo
Herrera C.C. 1.130.618.311

Radicacién: 760014003-019-2015-00725-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuaciéon durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301920150072500.

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacién cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19
presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 _de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

ultima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por REINTEGRA NIT Y CENTRAL DE INVERSIONES S.A. CISA
contra CALZADO D VILLANY S.A.S. Y MITCHAEL ANGIE PERDOMO HERRERA en
virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del bien inmueble de propiedad de la
demandada CALZADO D VILLANY S.A.S. con Nit. 900.343.975-2, identificado con
el folio de matricula inmobiliaria No. 370-494311 de la Oficina De Registro De
Instrumentos PuUblicos De Cali, comunicado mediante el oficio No. 5081 del 18 de
noviembre de 2015; librado por el JUZGADO 19 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se

surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301920150072500.

del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada' debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1458
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No0.019-2019-00673-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1458, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Jesus David Sanz Gutierrez C.C. 1.130.612.446
Demandado: Arles Lopez Rodas C.C. 94.432.587
Radicacién: 760014003-019-2019-00673-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301920190067300.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por JESUS DAVID SANZ GUTIERREZ contra ARLES LOPEZ
RODAS en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

-  EMBARGO del vehiculo de placas COM-879 de la Secretaria de Movilidad de Cali,
de propiedad del demandado ARLES LOPEZ RODAS C.C. 94.432.587,
comunicado mediante oficio No. 2199 del 26 de julio de 2019; librado por el
JUZGADO 19 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- DECOMISO del vehiculo de placas COM-879 de la SECRETARIA DE MOVILIDAD
DE CALLI, de propiedad del demandado ARLES LOPEZ RODAS C.C. 94.432.587,
comunicado mediante oficio No. 3419 del 26 de noviembre de 2019; librado por el
JUZGADO 19 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General

del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400301920190067300.

comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1459
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 020-2016-00019-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1459, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Alejandro Varon Bermudez C.C.14.988.067

Demandado: Frupacol &AL SAS Nit.900.415.473-7 y Soraida Victoria Zabala C.C.
31.257.519

Radicacién: 760014003-020-2016-00019-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140302020160001900.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por ALEJANDRO VARON BERMUDEZ contra FRUPACOL &AL
SAS Y SORAIDA VICTORIA ZABALA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y CDT que tenga la demandada FRUPACOL &AL SAS con
Nit. 900.415.473-7 en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante
oficio No. 0448 del 10 de febrero de 2016; librado por el JUZGADO 20 CIVIL
MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO EN BLOQUE del establecimiento de comercio denominado
FRUPACOL &AL SAS que figura en la camara de comercio de Cali con matricula
mercantil No. 810698-2, comunicado mediante el oficio No. 0449 del 10 de febrero
de 2016; librado por el JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y CDT que tenga la demandada FRUPACOL &AL SAS con
Nit. 900.415.473-7 en el Banco Sudameris, comunicado mediante oficio No. 01-240
del 6 de febrero de 2017; librado por este Despacho Judicial.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140302020160001900.

Las entidades anteriormente mencionadas deberdn dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decisién a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin
necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1460
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 020-2018-00493-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1460, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Caja de Compensacioén Familiar del Valle del Cauca Comfamiliar Andi Nit.
890.303.208-5

Demandado: Melkin Becerra Mena C.C. 1.129.364.493

Radicacién:  760014003-020-2018-00493-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302020180049300.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacion cobrada (...)"

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL VALLE DEL
CAUCA COMFAMILIAR ANDI contra MELKIN BECERRA MENA en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga el demandado MELKIN BECERRA MENA con C.C.
1.129.364.493 como empleado de CONALVIAS CONSTRUCCIONES S.A.S.,
comunicado mediante oficio No0.3639 del 24 de julio de 2018; librado por el
JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtirdn por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302020180049300.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin
necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1461
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No0.021-2001-01051-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1461, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Leasing de Occidente CIA Nit.860.503.370-1

Demandado: Dagoberto Hernandez Bedoya C.C.14.950.464 Amanda Alvarez Castafieda
C.C.29.939.542

Radicacién: 760014003-021-2001-01051-00

Verificado el expediente, se procedioé a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302120010105100.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo
PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por LEASING DE OCCIDENTE CIA contra DAGOBERTO
HERNANDEZ BEDOYA y AMANDA ALVAREZ CASTANEDA en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO del vehiculo de placas NBE759 de la SECRETARIA
DE MOVILIDAD DE CALI, de propiedad de la demandada AMANDA ALVAREZ
CASTANEDA con C.C. 29.939.542, comunicado mediante oficio No. 1615 del 2 de
septiembre de 2002; librado por el JUZGADO 21 CIVIL MUNICIPAL DE CALLI.

-  EMBARGO de bien inmueble con matricula inmobiliaria 370-625450 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Cali, de propiedad del demandado
DAGOBERTO HERNANDEZ BEDOYA con C.C. 14.950.464, comunicado mediante
el oficio No. 2290 del 23 de julio de 2009; librado por el JUZGADO 21 CIVIL
MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302120010105100.

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1462
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 022-2012-00302-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 1462,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo

institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (6) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogoté Nit. 860.002.964-4
Demandado: Jorge Duban Velandia C.C. 5.906.803
Radicacién:  760014003-022-2012-00302-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucién>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302220120030200.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de
términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DE BOGOTA contra JORGE DUBAN VELANDIA en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y Cdt que tenga el demandado JORGE DUBAN VELANDIA C.C. 5.906.803, en
las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No. 1977 del 26 de julio
de 2012, librado por el JUZGADO 22 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y CDT que tenga el demandado JORGE DUBAN VELANDIA C.C. 5.906.803, en
el Banco Corbanca, Bancoomeva, Banco Pichincha, Banco Procredit Colombia, Banco
WWB y Banco Falabella, comunicado mediante oficio No. 3259 del 22 de octubre de 2013,
librado por el JUZGADO 22 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y Cdt que tenga el demandado JORGE DUBAN VELANDIA C.C. 5.906.803, en
el Banco Finandina, comunicado mediante oficio No. 01-818 del 05 de abril de 2018, librado

por este Despacho Judicial.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y CDT que tenga el demandado JORGE DUBAN VELANDIA C.C. 5.906.803, en
el Banco Bancompartir, comunicado mediante oficio No. 001-2809 del 30 de octubre de

2019, librado por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de

2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por

el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302220120030200.

secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decisién a partir

del codigo de verificacién que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emision de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. = CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1463
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No.022-2014-00693-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1463, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Bancoomeva S.A. Nit. 900.406.150-5 y Central de Inversiones S.A —CISA
Nit.860.042.945-5

Demandado: Redimca S.A.S. Nit.805.028.510 y Edgar Gonzalo Espinosa Navarro C.C.
16.646.214

Radicacién:  760014003-022-2014-00693-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302220140069300.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacion cobrada (...)"

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCOOMEVA S.A. Y CENTRAL DE INVERSIONES S.A -
CISA contra REDIMCA S.A.S. Y EDGAR GONZALO ESPINOSA NAVARRO en virtud de
la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tengan los demandados Redimca S.A.S.
Nit.805.028.510 y Edgar Gonzalo Espinosa Navarro C.C. 16.646.214 en las
diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No. 2730 del 06 de
octubre de 2014; librado por el JUZGADO 22 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y SECUESTRO en blogue del establecimiento de comercio
denominado REDIMCA S.A.S. con matricula mercantil 620196-16 de la Camara de
Comercio de Cali, comunicado mediante oficio No. 2731 del 06 de octubre de
2014; librado por el JUZGADO 22 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tengan los demandados Redimca S.A.S. Nit.
805.028.510 y Edgar Gonzalo Espinosa Navarro C.C. 16.646.214 en DECEVAL,
comunicado mediante oficio del 1° de febrero de 2016; librado por este despacho

Judicial.



Proceso: Ejecutivo singular.
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- EMBARGO Y SECUESTRO de las acciones y cuotas partes o interés social que
tenga el demandado Edgar Gonzalo Espinosa Navarro C.C. 16.646.214 en
Redimca S.A.S. Nit.805.028.510, comunicado mediante oficio No. 01-1445 del 22
de junio de 2016; librado por este despacho Judicial.

- SECUESTRO en blogque del establecimiento de comercio denominado REDIMCA
S.A.S. con matricula mercantil 620196-16 de la Camara de Comercio de Cali
localizado en la Carrera 15 No. 7S-24, comunicado mediante Despacho Comisorio
No. 99 del 15 de septiembre de 2016; librado por este despacho Judicial.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tengan los demandados Redimca S.A.S.
Nit.805.028.510 y Edgar Gonzalo Espinosa Navarro C.C. 16.646.214 en el Banco
Itad, comunicado mediante oficio No. 01-817 del 29 de marzo de 2019; librado por

este despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas v no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del codigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emision de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, frente al embargo de REMANENTES existentes a favor
del Juzgado 32 Civil Municipal DE CALI, para el proceso EJECUTIVO SINGULAR

propuesto por Comfenalco Valle contra Edgar Gonzalo Espinosa y Redimca S.A.S.

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.



Proceso: Ejecutivo singular.
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radicado 032-2015-00138-00, el cual fue aceptado por cuenta de este proceso mediante le
Auto de fecha 10 de junio de 2015 (FI.22 Cdo2), se proceda por SECRETARIA como lo
indica el inciso 5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente
providencia, proceda a REMITIR las comunicaciones pertinentes directamente a las
entidades correspondientes, advirtiendo que en caso de actualizacién o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandada, de conformidad a lo pactado entre las partes; no obstante, el Despacho

se abstendrd de hacer entrega del documento desglosado hasta tanto se aporte arancel

judicial y las expensas respectivas.

SEXTO. = CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelaciéon de su
radicacion.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /
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AUTO (1) No. 1464
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No.022-2016-00533-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1464, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco Corpbanca Colombia Nit. 890.903.937-0
Demandado: John Jairo Arcila Gonzalez C.C. 16.797.918
Radicacién: 760014003-022-2016-00533-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:
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“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension
de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO CORPBANCA COLOMBIA contra JOHN JAIRO
ARCILA GONZALEZ en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado John Jairo Arcila Gonzalez
con C.C. 16.797.918, en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante
oficio No. 2850 del 16 de setiembre de 2016; librado por el JUZGADO 22 CIVIL
MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado John Jairo Arcila Gonzalez
con C.C. 16.797.918, en el Banco Av Villas, comunicado mediante oficio No. 01-
2401 del 16 de setiembre de 2019; librado por el JUZGADO 22 CIVIL MUNICIPAL
DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:



Proceso: Ejecutivo singular.
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“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre qgue provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO () No. 1465
EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD.: No. 022-2018-00401-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1465, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Hipotecario

Demandante: Alonso Moreno Quintero C.C. 31.905.214
Demandado: Maria Adelina Berrio Holguin C.C. 31.920.516
Radicacién:  760014003-022-2018-00401-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacion cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo Hipotecario.
Radicacién: No. 76001400302220180040100.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantadndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
HIPOTECARIO adelantado por ALONSO MORENO QUINTERO contra MARIA ADELINA
BERRIO HOLGUIN en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO del bien inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No.
370-702489 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali, de
propiedad de la demandada Maria Adelina Berrio Holguin C.C. 31.920.516,
comunicado mediante oficio No. 2011 del 20 de junio de 2018, librado por el
JUZGADO 22 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

-  SECUESTRO del bien inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No.
370-702489 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali, de
propiedad de la demandada Maria Adelina Berrio Holguin C.C. 31.920.516,
comunicado mediante despacho comisorio No. 060 del 19 de octubre de 2018,
librado por el JUZGADO 22 CIVIL MUNICIPAL DE CALLI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo Hipotecario.
Radicacién: No. 76001400302220180040100.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin
necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su
radicacion.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1466
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 022-2019-00599-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1466, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogoté Nit. 860.002.964-4
Demandado: Luis Eduardo Soto Fernandez C.C. 1.130.627.627
Radicacién:  760014003-022-2019-00599-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacién
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacion cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140302220190059900.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantadndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO DE BOGOTA contra LUIS EDUARDO SOTO
FERNANDEZ en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado Luis Eduardo Soto
Fernandez C.C. 1.130.627.627 en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 2585 del 11 de julio de 2019; librado por el JUZGADO 22
CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140302220190059900.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin
necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendrd de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.



Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: cdff62992d5ec810981ac4aac92cla7752ch0ff2d792d5656d493470fbf3ad22
Documento generado en 06/03/2023 10:56:42 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( % 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
U Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
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AUTO (1) No. 1467
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 022-2019-00728-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 1467,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo

institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Seguros Comerciales Bolivar S.A. Nit. 860.002.180-7

Demandado: Veloentregas S.A.S. Nit.900.947.747-2, Redecargas S.A.S.Nit.830.028.866-4
Gustavo Alfredo Luque Barriga C.C. 19.264.719

Radicacion:  760014003-022-2019-00728-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la Gltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regiré por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140302220190072800.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de
términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A. contra VELOENTREGAS S.A.S,,
REDECARGAS S.A.S, GUSTAVO ALFREDO LUQUE BARRIGA en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

-  EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del bien inmueble de propiedad del demandado
Gustavo Alfredo Luque Barriga con C.C. 19.264.719, identificado con el folio de matricula
inmobiliaria No. 234-23502 de la Oficina De Registro De Instrumentos Publicos De Puerto
Lopez-Meta, comunicado mediante el oficio No. 3501 del 04 de septiembre de 2019; librado
por el JUZGADO 22 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y Cdt que tenga el demandado Veloentegas SAS con Nit. 900.947.747-2,
Redecarga S.A.S Nit. 830.028.866-4 y Gustavo Alfredo Luque Barriga C.C. 19.264.719
en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No. 3502 del 04 de
septiembre de 2019; librado por el JUZGADO 22 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de

2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las comunicaciones necesarias para

dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobard la autenticidad de esta decision a partir

del codigo de verificacién que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140302220190072800.

La parte interesada’ debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emision de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1468
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 023-2015-01329-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1468, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Compafiia de Financiamiento Tuya S.A.S Nit. 860.832.330-3
Demandado: Maria Cecilia Flor Rayo C.C. 31.915.908

Radicacién:  760014003-023-2015-01329-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacion cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140302320150132900.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantadndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por COMPANIA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A.S contra
MARIA CECILIA FLOR RAYO en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y
practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga la demandada Maria Cecilia Flor Rayo con C.C.
31.915.908 como empleada de Seguros Colpatria, comunicado mediante oficio
No0.0082 del 15 de enero de 2016; librado por el JUZGADO 23 CIVIL MUNICIPAL
DE CALI.

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga la demandada Maria Cecilia Flor Rayo con C.C.
31.915.908 como empleada de AXA Colpatria Seuguros S.A., comunicado
mediante oficio N0.01-2201 del 14 de agosto de 2017; librado por este Despacho

Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140302320150132900.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin
necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1469
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 023-2016-00017-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1469, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Conjunto Residencial Manantial de la Bocha P-H Nit. 900.585.849-0
Demandado: Phanor Alexis Castellano Correa C.C. 94.460.188

Radicacién: 760014003-023-2016-00017-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la Ultima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140302320160001700.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por CONJUNTO RESIDENCIAL MANANTIAL DE LA BOCHA P-
H contra PHANOR ALEXIS CASTELLANO CORREA en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado Phanor Alexis Castellano
Correa con C.C. 94.460.188 en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 0427 del 16 de febrero de 2016; librado por el JUZGADO 23
CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del bien inmueble de propiedad
demandado Phanor Alexis Castellano Correa con C.C. 94.460.188, identificado
con el folio de matricula inmobiliaria No. 370-861822 de la Oficina De Registro De
Instrumentos Publicos De Cali, comunicado mediante el oficio No. 0428 del 16 de
febrero de 2016; librado por el JUZGADO 23 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140302320160001700.

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO () No. 1470
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 023-2016-00531-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1470, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Logros Factoring Colombia S.A. Nit. 900.300.965-4
Demandado: Luis Edinson Valencia Perea C.C. 16.759.460
Radicacién: 760014003-023-2016-00531-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302320160053100.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension
de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por LOGROS FACTORING COLOMBIA S.A. contra LUIS
EDINSON VALENCIA PEREA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado Luis Edinson Valencia Perea
con C.C. 16.759.460 en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante
oficio No. 2943 del 09 de agosto de 2016; librado por el JUZGADO 23 CIVIL
MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del bien inmueble identificado con folio
de matricula inmobiliaria 378-109917 de la oficina de registro de instrumentos
publicos de Palmira, de propiedad del demandado Luis Edinson Valencia Perea
con C.C. 16.759.460 , comunicado mediante oficio N0.2944 del 09 de agosto de
2016; librado por el JUZGADO 23 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO de los bienes muebles de propiedad del demandado Luis Edinson
Valencia Perea con C.C. 16.759.460 comunicado mediante el Despacho
Comisorio N0.0133 del 09 de agosto de 2016; librado por el JUZGADO 23 CIVIL
MUNICIPAL DE CALI.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302320160053100.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decisién a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin
necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO () No. 1471
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 023-2018-00876-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1471, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogota Nit.860.002.964-4
Demandado: Oscar Eduardo Franco Millan C.C. 1.144.159.619
Radicacién: 760014003-023-2018-00876-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140302320180087600.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO DE BOGOTA contra OSCAR EDUARDO FRANCO
MILLAN en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga el demandado Oscar Eduardo Franco Millan con C.C.
1.144.159.619 como empleado de la Armada Nacional de Colombia, comunicado
mediante oficio N0.1308 del 18 de diciembre de 2018; librado por el JUZGADO 23
CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado Oscar Eduardo Franco
Millan con C.C. 1.144.159.619 en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 1307 del 18 diciembre de 2018; librado por el JUZGADO 23
CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140302320180087600.

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1472
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 024-2006-00856-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1472, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco Agrario de Colombia Nit.800.037.800-8
Demandado: Flor Maria Perez Ramirez C.C. 66.926.428
Radicacién: 760014003-024-2006-00856-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302420060085600.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO AGRARIO DE COLOMBIA contra FLOR MARIA
PEREZ RAMIREZ en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga la demandada Flor Maria Pérez Ramirez
C.C. 66.926.428 en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio
No. 223 del 09 de febrero de 2007; librado por el JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL
DE CALI.
Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302420060085600.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del
presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
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AUTO () No. 1473
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 024-2015-00694-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1473, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Jaime Tovar Rojas C.C. 12.224.500

Demandado: Wilson Hernando Velez Tello C.C. 16.789.281 y Carlos Gregorio Cifuentes
Garcia C.C. 16.253.493

Radicacién: 760014003-024-2015-00694-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302420150069400.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension
de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por JAIME TOVAR ROJAS contra WILSON HERNANDO VELEZ
TELLO Y CARLOS GREGORIO CIFUENTES GARCIA en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO del bien inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria No. 370-336806 de propiedad del demandado Carlos Gregorio
Cifuentes Garcia con C.C. 16.253.493, comunicado mediante oficio No0.1895 del
08 de julio de 2015; librado por el JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado Wilson Hernando Velez
Tello C.C. 16.789.281 en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante
oficio No. 1897 del 08 de julio de 2015; librado por el JUZGADO 24 CIVIL
MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO de los remanentes dentro del proceso con radicacion 2012-00029-00
que se adelanta en el Juzgado 19 Civil Municipal de Cali, donde funge como

demandado el sefior Carlos Gregorio Cifuentes Garcia, comunicado mediante oficio



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302420150069400.

No. 3102 del 22 de octubre de 2015; librado por el JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL
DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad puablica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas v no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decisién a partir del cédigo de verificacién que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin
necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, frente al embargo de REMANENTES existentes a favor
del Juzgado 07 Civil Municipal DE CALI, para el proceso EJECUTIVO SINGULAR
propuesto por Centro Comercial Santiago P.H. contra Carlos Gregorio Cifuentes Garcia
radicado 007-2016-00504-00, el cual fue aceptado por cuenta de este proceso mediante le
Auto No. 3240 de fecha 04 de julio de 2017 (FI1.27.Cdo2), se proceda por SECRETARIA

como lo indica el inciso 5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente
providencia, proceda a REMITIR las comunicaciones pertinentes directamente a las
entidades correspondientes, advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccion de

los mismos por perdida u otro motivo, se proceda de conformidad.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la

parte demandada, de conformidad a lo pactado entre las partes; no obstante, el Despacho

se abstendra de hacer entrega del documento desglosado hasta tanto se aporte arancel

judicial y las expensas respectivas.

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302420150069400.

SEXTO. = CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1509
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 024-2015-00871-00

Santiago de Cali, seis (6) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Procede el Despacho a desatar el recurso de reposicidn interpuesto por la parte demandante
en contra del auto No. 402 del 25 de enero de 2023, en el que se ordena la devolucion de
los depositos judiciales a la parte demandada, y se deja sin efecto los remanentes en favor
del JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL.

Sostiene el recurrente basicamente, que debe reponerse el auto atacado alegando que,
cuando se dirigié al Banco Agrario no se encontré la orden de pago para el titulo judicial por
valor de $285.121,00 M/Cte., por lo tanto, solicita se ordene el pago de dicha suma, tal y como

se dispuso en el auto que decreto la terminacion.

CONSIDERACIONES. -

Es preciso manifestar que, la intencion del recurso de reposicion es que el Juez retorne a la
providencia atacada y la reforme o revoque con base en la advertencia o argumentos
presentados por el inconforme, teniendo la oportunidad el funcionario de proferir una nueva
decision, sin embargo, delanteramente se evidencia que no hay motivo para revocar la
decision judicial recusada, como quiera que la misma se encuentra ajustada a derecho, tal y

como se procede a exponer.

Al respecto, es preciso manifestarle al recurrente que, la orden de pago del titulo fraccionado
por la suma de $285.121,00 M/Cte. fue elaborada desde el 24/01/2023 con Oficio No.
2023000335, tal como se constata en el expediente digital, misma que le fue comunicada
nuevamente por la Secretaria de la Oficina de Ejecucion el 01/03/2023 a la direccion de

correo electréonico yarpazconsulting@yahoo.es; luego entonces, debera el recurrente

dirigirse al Baco Agrario de Colombia, y reclamar el titulo judicial que obra a su favor.

En este orden de ideas, y sin que sean necesarias mayores consideraciones, es claro que, en
esta oportunidad, no le asiste la razon al memorialista, toda vez que la providencia objeto de
reproche no adolece de error, por lo que la misma habra de mantenerse y se dispondra
exhortar al recurrente, para que proceda a acercarse al Banco Agrario de Colombia, a fin
de que realice las gestiones pertinentes, tenientes a reclamar el dinero contenido en el

deposito judicial a su favor.
Jp.


mailto:yarpazconsulting@yahoo.es

Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: 76001400302420150087100.

Asi las cosas, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — NO REVOCAR el auto atacado, por lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO. - EXHORTASE al recurrente, sefior JOSE LUIS YARPAZ MORALES, para
gue proceda a acercarse al Banco Agrario de Colombia, a fin de que realice las
gestiones pertinentes, tenientes a reclamar el dinero contenido en el depdsito judicial a

su favor.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1474
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 024-2015-00880-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1474, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogota Nit. 860.002.964-4

Demandado: Diego Fernando Hernandez Vacca C.C. 14.623.081
Radicacién: 760014003-024-2015-00880-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302420150088000.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension
de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO DE BOGOTA contra DIEGO FERNANDO
HERNANDEZ VACCA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO en bloque del establecimiento de
comercio identificado con la matricula mercantil No. 00009000501 de la Camara de
Comercio de Cali, de propiedad del demandado Diego Fernando Hernandez
Vacca C.C. 14.623.081, comunicado mediante oficio No. 01-250 del 11 de febrero
de 2016; librado por este Despacho Judicial.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado Diego Fernando Hernandez
Vacca C.C. 14.623.081, en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 01-251 del 11 de febrero de 2016; librado por este Despacho

Judicial.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado Diego Fernando Hernandez
Vacca C.C. 14.623.081, en el BANCO COLMENA BCSC, comunicado mediante
oficio No. 01-0762 del 11 de marzo de 2020; librado por este Despacho Judicial.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302420150088000.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decisién a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin
necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1475
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 024-2015-00965-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 1475,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo

institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: R.F. Encore S.A.S. Nit. 900.575.605-8 cesionario de Banco de Occidente
S.A. Nit. 890.300.279-4

Demandado: Carlos Humberto Cerén Tovar C.C. 1.107.051.456

Radicacién:  760014003-024-2015-00965-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la Gltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regiré por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302420150096500.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por R.F. ENCORE S.A.S. cesionario de BANCO DE OCCIDENTE S.A. contra CARLOS
HUMBERTO CERON TOVAR en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

- EMBARGO del vehiculo de placas HZX-509 Inscrito en la Secretaria de Movilidad de Cali,
de propiedad del demandado Carlos Humberto Cerén Tovar C.C. 1.107.051.456,
comunicado mediante oficio No. 02352 del 14 de agosto de 2015; librado por el JUZGADO
24 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

-  EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo legal
vigente que devenga el demandado Carlos Humberto Cer6n Tovar C.C. 1.107.051.456,
como empleado de Carvajal, comunicado mediante oficio No. 01-1561 del 05 de junio de

2017; librado por este Despacho Judicial.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y Cdt que tenga el demandado Carlos Humberto Cer6n Tovar C.C.
1.107.051.456, en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No.
02033 del 21 de julio de 2015, librado por el JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- SECUESTRO del vehiculo de placas HzZX-509 Inscrito en la Secretaria de Movilidad de
Cali, de propiedad del demandado Carlos Humberto Ceron Tovar C.C. 1.107.051.456,
comunicado mediante despacho comisorio No. 33 del 09 de junio de 2016; librado por el
JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de

2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por

el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302420150096500.

secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decisién a partir

del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emision de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. = CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1476
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 024-2019-00120-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1476, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Bancolombia S.A. Nit.890.903.938-8

Demandado: Powerline Wireless Communications S.A.S. Nit.900.074.453-5, Oscar
Lavado Mercado C.C. 16.691.158 Monica Toro Perea C.C. 31.292.582

Radicacién: 760014003-024-2019-00120-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302420190012000.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCOLOMBIA S.A. contra POWERLINE WIRELESS
COMMUNICATIONS S.A.S., OSCAR LAVADO MERCADO, MONICA TORO Perea en
virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tengan los demandados Powerline Wireless
Communications S.A.S. Nit.900.074.453-5, Oscar Lavado Mercado C.C.
16.691.158 Médnica Toro Perea C.C. 31.292.582, en las diferentes entidades
bancarias, comunicado mediante oficio No. 19 120-538 del 01 de marzo de 2019,
librado por el JUZGADO 24 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del bien inmueble identificado con folio
de matricula inmobiliaria 370-794479, 370-794478 y 370-794615 de la oficina de
registro de instrumentos publicos de Cali, de propiedad del demandado Powerline
Wireless Comunications S.A.S Nit. 900.074.453-5, comunicado mediante oficio
No0.001-2844 del 31 de octubre de 2019; librado por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302420190012000.

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1477
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 024-2019-01063-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1477, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogota Nit.860.002.964-4
Demandado: Mauricio Varon Pedroza C.C. 14.625.000
Radicacién: 760014003-024-2019-01063-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140302420190106300.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO DE BOGOTA contra MAURICIO VARON PEDROZA
en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga el demandado Mauricio Varon Pedroza C.C. 14.625.000
como empleado de Colombiana de Comercio S.A., comunicado mediante oficio
No. 19 del 23 de septiembre de 2019; librado por el JUZGADO 24 CIVIL
MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140302420190106300.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1478
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 025-2014-00897-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 1478,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo

institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Girosy Finanzas S.A. Nit. 860.006.797-9
Demandado: Lola Francoise Rhomandt Barco C.C. 66.899.973
Radicacién: 760014003-025-2014-00897-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacién
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140302520140089700.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de
términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por GIROS Y FINANZAS S.A. contra LOLA FRANCOISE RHOMANDT BARCO en
virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

-  EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del bien inmueble de propiedad de la demandada
Lola Francoise Rhomandt Barco con C.C. 66.899.973, identificado con el folio de matricula
inmobiliaria No. 370-848875 de la Oficina De Registro De Instrumentos Publicos De Cali,
comunicado mediante el oficio No. 3937 del 02 de diciembre de 2014; librado por el
JUZGADO 25 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y Cdt que tenga la demandada Lola Francoise Rhomandt Barco con C.C.
66.899.973en en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No. 159
del 26 de enero de 2015; librado por el JUZGADO 25 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

-  EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y Cdt que tenga la demandada Lola Francoise Rhomandt Barco con C.C.
66.899.973 en el banco CORBANCA, comunicado mediante oficio No. 1144 del 14 de abril
de 2015; librado por el JUZGADO 25 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

-  EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo legal
vigente que devenga la demandada Lola Francoise Rhomandt Barco con C.C. 66.899.973
como empleada de ARLOZU S.A.S., comunicado mediante oficio No0.01-2202 del 14 de

agosto de 2017; librado por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de

2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por

el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140302520140089700.

secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decisién a partir

del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emision de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. = CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1479
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 025-2017-00639-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1479, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Grupo Consultor Andino S.A. Nit 860.516.834-1 Cesionario de Banco Colpatria
Nit.860.034.594-1

Demandado: Juan Pablo Fernandez Arcos C.C. 14.577.439

Radicacién:  760014003-025-2017-00639-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,

la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302520170063900.

como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacion cobrada (...)"

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

Gltima actuacién, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por GRUPO CONSULTOR ANDINO S.A. CESIONARIO DE
BANCO COLPATRIA contra JUAN PABLO FERNANDEZ ARCOS en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado Juan Pablo Fernandez
Arcos con C.C. 14.577.439 en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 2739 del 1520 de septiembre de 2017; librado por el JUZGADO
25 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga el demandado Juan Pablo Ferndndez Arcos con C.C.
14.577.439 como empleado de Toro Autos, comunicado mediante oficio N0.2949
del 10 de octubre de 2017; librado por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los

secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302520170063900.

dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1480
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 025-2018-00483-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1480, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Caja de Compensacién Comfandi Nit. 890.303.208-5
Demandado: Oscar Mauricio Vivas Caicedo C.C. 94.481.204
Radicacién: 760014003-025-2018-00483-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302520180048300.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension
de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por CAJA DE COMPENSACION COMFANDI contra OSCAR
MAURICIO VIVAS CAICEDO en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga el demandado Oscar Mauricio Vivas Caicedo con C.C.
94.481.204 como empleado de Tecnoquimicas S.A., comunicado mediante oficio
No0.2046 del 18 de julio de 2018; librado por el JUZGADO 25 CIVIL MUNICIPAL DE
CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302520180048300.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1481
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 025-2019-00086-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 1481,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo

institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Occidente Nit. 890.300.279-4
Demandado: Ivan Dario Henao Ochoa C.C. 16.918.143
Radicacién:  760014003-025-2019-00086-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucién>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302520190008600.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de
términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DE OCCIDENTE contra IVAN DARIO HENAO OCHOA en virtud de la figura
de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIiAZ
Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /
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AUTO (1) No. 1482
EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD.: No. 026-2012-00922-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 1482,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo
institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia:  Ejecutivo Hipotecario

Demandante: Maria Del Rosario Pastrana Montoya C.C. 29.399.273

Demandado: Diego Javier Betancourt Cano C.C.94.48.313, Angela Maria Cano Gomez C.C.
29.350.833 y Dorian Viera Cano C.C. 31.710.093

Radicacién:  760014003-026-2012-00922-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regiré por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucién>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo Hipotecario.
Radicacién: No. 76001400302620120092200.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de
términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO
adelantado por MARIA DEL ROSARIO PASTRANA MONTOYA contra DIEGO JAVIER
BETANCOURT CANO, ANGELA MARIA CANO GOMEZ Y DORIAN VIERA CANO en virtud de la
figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. = CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /
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AUTO (1) No. 1483
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 026-2016-00124-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1483, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Jessenia Fajardo Roldan C.C. 1.107.065.895
Demandado: Gilberto Castafieda Corrales C.C. 16.701.952
Radicacién:  760014003-026-2016-00124-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacion cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140302620160012400.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantadndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por JESSENIA FAJARDO ROLDAN contra GILBERTO
CASTANEDA CORRALES en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga el demandado Gilberto Castafieda Corrales C.C.
16.701.952 como empleado de Policia Nacional, comunicado mediante oficio No.
0669 del 03 de marzo de 2016; librado por el JUZGADO 30 CIVIL MUNICIPAL DE
CALL

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado Gilberto Castafieda Corrales
C.C. 16.701.952 en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio
No. 01-0335 del 10 de febrero de 2020; librado por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140302620160012400.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin
necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1481
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 026-2018-00552-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1481, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Bancolombia S.A. Nit.890.903.938-8
Demandado: Fouad Fawaz ElI Ghandour C.C. 84.088.612
Radicacién: 760014003-026-2018-00552-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140302620180055200.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCOLOMBIA S.A contra FOUAD FAWAZ EL GHANDOUR
en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

-  EMBARGO del derecho que posea el demandado Fouad Fawaz El Ghandour C.C.
84.088.612, sobre el inmueble inscrito bajo la matricula inmobiliaria No. 378-196197
predio rural denominado Lote 1 del Municipio de Palmira, en las diferentes entidades
bancarias, comunicado mediante oficio No. 3465 del 08 de agosto de 2018, librado
por el JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado Fouad Fawaz El Ghandour
C.C. 84.088.612, en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante
oficio No. 3466 del 08 de agosto de 2018, librado por el JUZGADO 26 CIVIL
MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140302620180055200.

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1485
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 026-2018-00564-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1485, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Cooperativa de Servicios de Occidente Coopeoccidente Nit. 805.028.602-6
Demandado: Damaris Burbano Loaiza C.C. 31.266.703

Radicacién:  760014003-026-2018-00564-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o0 perjuicios a cargo de las partes.
El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacion cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302620180056400.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantadndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por COOPERATIVA DE SERVICIOS DE OCCIDENTE
COOPEOCCIDENTE contra DAMARIS BURBANO LOAIZA en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION del 50% de la mesada pensional, primas y demas
emolumentos que perciba la demandada Damaris Burbano Loaiza C.C.
31.266.703 como empleada del municipio de Santiago de Cali, comunicado
mediante oficio No. 3943 del 24 de octubre de 2018; librado por el JUZGADO 26
CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302620180056400.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin
necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1486
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 027-2015-00910-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1486, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogota C.C. 860.002.964-4

Demandado: Bernardo Fabidn Rodriguez Mahecha C.C. 94.425.278
Radicacién: 760014003-027-2015-00910-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302720150091000.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO DE BOGOTA contra BERNARDO FABIAN
RODRIGUEZ MAHECHA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado Bernardo Fabian Rodriguez
Mahecha C.C. 94.425.278, en las diferentes entidades fiduciarias y bancarias,
comunicado mediante oficio No. 486 y 487 del 22 de febrero de 2016, librado por
el JUZGADO 27 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado Bernardo Fabian Rodriguez
Mahecha C.C. 94.425.278, en el BANCO BANCOMPARTIR, comunicado mediante
oficio No. 001-2822 del 31 de octubre de 2019, librado por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se

surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302720150091000.

del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada' debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.



Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 687823288b73c0a09a025ea4b9f47921b549c5690009h9530d23574a90228a20
Documento generado en 06/03/2023 10:57:08 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1487
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 028-2019-00474-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1487, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Patricia Ester Mufioz C.C. 31.992.370
Demandado: Oswaldo Crespo Carvajal C.C. 16.672.454
Radicacién: 760014003-028-2019-00474-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140302820190047400.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension
de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por PATRICIA ESTER MUNOZ contra OSWALDO CRESPO
CARVAJAL en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado OSWALDO CRESPO
CARVAJAL C.C. 16.672.454 en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 2711 del 05 de agosto de 2019; librado por el JUZGADO 28
CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140302820190047400.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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- . Rama Judicial Juzgados Civiles de Ejecucién
( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1488
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 029-2018-00480-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1488, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogota Nit.860.002.964-4

Demandado: Jorge Enrique Gutierrez Espinosa C.C. 79.772.133
Radicacién: 760014003-029-2018-00480-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302920180048000.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO DE BOGOTA contra JORGE ENRIQUE GUTIERREZ
ESPINOSA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado Jorge Enrique Gutiérrez
Espinosa C.C. 79.772.133, en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 2610/2018-480 del 09 de agosto de 2018, librado por el
JUZGADO 29 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la

Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302920180048000.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1489
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 029-2019-00028-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1489, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Scotiabank Colpatria Nit. 860.034.594-1
Demandado: Jorge Casanova Vargas C.C. 16.737.551
Radicacién: 760014003-029-2019-00028-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302920190002800.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por SCOTIABANK COLPATRIA contra JORGE CASANOVA
VARGAS en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga la demandada Jorge Casanova Vargas
C.C. 16.737.551, en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante
oficio No. 319 del 11 de febrero de 2019, librado por el JUZGADO 29 CIVIL
MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400302920190002800.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1490
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No0.030-2013-00605-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1490, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Clinica Farallones S.A. Nit.800.212.422-7
Demandado: Yolanda Lopez C.C. 31.238.028
Radicacién: 760014003-030-2013-00605-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303020130060500.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension
de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por CLINICA FARALLONES S.A. contra YOLANDA LOPEZ en
virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga la demandada Yolanda L6pez con C.C.
31.238.028 en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No.
3480 del 02 de octubre de 2013 y 148 del 10 de febrero de 2014, librado por el
JUZGADO 30 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303020130060500.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1491
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 030-2016-00319-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1491, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Cooperativa de Ahorro y Credito Berlin Invercoob Nit. 890.303.400-3

Demandado: Jose Ernesto Estacio Gonzalez C.C. 1.118.292.311 y Andrés Mauricio Castro
Alvarez C.C. 1.113.632.993

Radicacién: 760014003-030-2016-00319-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140303020160031900

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO BERLIN
INVERCOOB contra JOSE ERNESTO ESTACIO GONZALEZ Y ANDRES MAURICIO
CASTRO ALVAREZ en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION, del 50% de los salarios, prestaciones sociales y
demas emolumentos que devenga el demandado Jose Ernesto Estacio Gonzalez
C.C.1.118.292.311 como empleado de Asados de Don Segundo y Andrés Mauricio
Castro Alvarez C.C. 1.113.632.993 como empleado de Proservis Temporales S.A.
comunicado mediante oficio No. 1988-1989 del 09 de junio de 2016; librado por el
JUZGADO 30 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cddigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6érdenes judiciales mediante

mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140303020160031900

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1492
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 030-2016-00404-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1492, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Cooperativa Multiactiva Coopventas Nit.800.235.082-5
Demandado: Johan Mauricio Valencia Guerra C.C. 1.144.156.091
Radicacién: 760014003-030-2016-00404-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140303020160040400.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por COOPERATIVA MULTIACTIVA COOPVENTAS contra
JOHAN MAURICIO VALENCIA GUERRA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO
TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION del 50% de la asignaciéon mensual de los salarios y
demas emolumentos susceptibles de dicha medida, al demandado Johan Mauricio
Valencia Guerra C.C. 1.144.156.091 como empleado de Accion S.A., comunicado
mediante oficio No. 3733 del 25 de julio de 2016; librado por el JUZGADO 30
CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6érdenes judiciales mediante

mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140303020160040400.

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada' debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1493
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 030-2016-00774-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1493, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Cooperativa Integral Funeral “Funcoop” Nit. 900.482.287-9

Demandado: Johana Garcia Gordillo C.C. 38.559.773 y Evelio Valencia Valencia
C.C.3.013.403

Radicacién: 760014003-030-2016-00774-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001403030-2016-00774-00.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 _de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por COOPERATIVA INTEGRAL FUNERAL “FUNCOOP contra
JOHANA GARCIA GORDILLO Y EVELIO VALENCIA VALENCIA en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO del 30% del salario que devenga el demandado
Evelio Valencia Valencia con C.C. 3.013.403 como pensionado de Colpensiones
comunicado mediante oficio N0.4554 del 12 de diciembre de 2016; librado por el
JUZGADO 30 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga la demandada Johana Garcia Gordillo con C.C.
38.559.773 como empleada de Institucion Club Noel, comunicado mediante oficio
No.4555 del 12 de diciembre de 2016; librado por el JUZGADO 30 CIVIL
MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001403030-2016-00774-00.

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1494
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 031-2016-00614-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1494, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogota C.C. 860.002.964-4
Demandado: Dora Fanny Monsalve de Florez C.C. 38.615.048
Radicacién: 760014003-031-2016-00614-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140303120160061400.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension
de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO DE BOGOTA contra DORA FANNY MONSALVE DE
FLOREZ en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga la demandada Dora Fanny Monsalve De
Florez C.C. 38.615.048 en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 2371 del 05 de octubre de 2016; librado por el JUZGADO 31
CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140303120160061400.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
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AUTO (1) No. 1495
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 031-2016-00745-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 1495,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo
institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Proyectos Inmobiliarios Tecni Art Nit. 900.530.596-6

Demandado: Mauricio Antonio Quintero Vargas C.C. 14.639.373 y Alba Inés Hormanza
Triana C.C. 31.402.060

Radicacién: 760014003-031-2016-00745-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la Gltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regiré por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afos; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indicé:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140303120160074500.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de
términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por PROYECTOS INMOBILIARIOS TECNI ART contra MAURICIO ANTONIO
QUINTERO VARGAS Y ALBA INES HORMANZA TRIANA en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

-  EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del bien inmueble de propiedad de la demandada
Alba Inés Hormanza Triana con C.C. 31.402.060, identificado con el folio de matricula
inmobiliaria No. 370-491772 de la Oficina De Registro De Instrumentos Publicos De Cali,
comunicado mediante el oficio No. 2760 del 18 de noviembre de 2016; librado por el
JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO EN BLOQUE del establecimiento de comercio denominado Optica Imagen que
figura en la cAmara de comercio de Cali con matricula mercantil No. 211179-2 de propiedad
del demandado Mauricio Antonio Quintero Vargas C.C. 14.639.373, comunicado
mediante el oficio No. 2759 del 18 de noviembre de 2016; librado por el JUZGADO 31
CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y Cdt que tenga la demandada Alba Inés Hormanza Triana con C.C.
31.402.060 y Mauricio Antonio Quintero Vargas C.C. 14.639.373, en las diferentes entidades
bancarias, comunicado mediante oficio No. 2743 del 18 de noviembre de 2016; librado por
el JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de

2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para

dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140303120160074500.

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decisién a partir

del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. = CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1496
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 031-2018-00477-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1496, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Scotiabank Colpatria S.A. Nit. 860.034.594-1
Demandado: Andres Fernando Polania Leyva C.C. 94.556.221
Radicacién: 760014003-031-2018-00477-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303120180047700.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por SCOTIABANK COLPATRIA S.A contra ANDRES FERNANDO
POLANIA LEYVA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado Andres Fernando Polania
Leyva C.C. 94.556.221, en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 3.055 del 14 de noviembre de 2018, librado por el JUZGADO
31 CIVIL MUNICIPAL DE CALIL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303120180047700.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1510
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 032-2014-00751-00

Santiago de Cali, seis (6) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Procede el Despacho a desatar el recurso de reposicion y subsidio de apelacién interpuesto
por el apoderado de la demandada en contra del auto No. 5539 del 9 de noviembre de 2022,

en el que se nego el avalto del inmueble objeto de litigio.

Sostiene el recurrente basicamente que debe reponerse el auto atacado, alegando que, la
jurisprudencia citada por el Despacho en el auto atacado, refiere un proceso terminado por
pago total de la obligacion, y el caso concreto fue terminado por desistimiento tacito, ademas,
cita el articulo 5° del acuerdo 2586 de 2004, proferido por la a Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura, y solicita entonces se establezca por parte del Despacho, que quien
debe cancelar los costos del parqueadero es la parte demandante.

CONSIDERACIONES. -

Es preciso manifestar que, la intencién del recurso de reposicién es que el Juez retorne a la
providencia atacada y la reforme o revoque con base en la advertencia o argumentos
presentados por el inconforme, teniendo la oportunidad el funcionario de proferir una nueva
decision, sin embargo, delanteramente se evidencia que no hay motivo para revocar la
decision judicial recusada, como quiera que la misma se encuentra ajustada a derecho, tal y

como se procede a exponer.

Al respecto, es preciso manifestarle al recurrente que, el presente asunto se encuentra
terminado, y la orden de entrega del bien mueble fue emitida desde el 23 de mayo de 2022,
y comunicada en oficio No. 804 de 23/05/2022, dirigidos a la Policia Metropolitana — Seccion
Automotores, a la Secretaria de Transito y Transporte, y al Parqueadero Cijad S.A.S.,

reiterando la entrega del bien a este ultimo en el auto objeto de reproche.

En ese orden de ideas, es preciso sefialar al recurrente que, si bien el proceso fue terminado
por desistimiento tacito, lo cierto es que, independiente de la forma en que el proceso hay sido
terminado, la demandada, durante el proceso no goz6 del amparo pobreza luego entonces
son las partes quienes tienen a cargo el pago de los gastos que se causen con ocasion del
proceso que se adelante y que en relacién con las costas la ejecutada fue condenada al pago

de las mismas mediante auto No. 1651 de 24 de mayo de 2018, pues fue la parte vencida

Jp.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacion: 76001400303220140075100.

en el proceso. En este orden de ideas, debera asumir el costo de los gastos causados la parte

interesada en el vehiculo, advirtiendo que el Despacho ya ordend su entrega. Como antes se

dijo desde mayo de 2022.

A lo anterior, se reitera que, el proceso ya se encuentra terminado, y sobre el mismo no puede
emitirse una orden diferente a las que se causen con ocasion al auto de terminacion, y en ese
sentido, habra de requerirse nuevamente al parqueadero CIJAD S.A.S., para que proceda a
la entrega del vehiculo de placas DRL610 a la parte demandada, por lo tanto, y sin que sean
necesarias mayores consideraciones, es claro que, en esta oportunidad, no le asiste la razon

al memorialista y en consecuencia la providencia objeto de reproche habra de mantenerse.
Finalmente, y respecto al recurso de apelacion interpuesto de manera subsidiaria, debe
manifestarse que es a todas luces improcedente, pues el proceso se encuentra terminado

desde el 22 de mayo de 2022, y, en consecuencia, no hay lugar a conceder el recurso de

alzada.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. — NO REVOCAR el auto atacado por lo expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO. — NO CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto de manera subsidiaria,

conforme a lo expuesto en la parte motiva de este auto.

TERCERO. — REQUERIR al parqueadero CIJAD S.A.S., para que de cumplimiento a la

orden de estrega del vehiculo DRL610 a la parte demandada.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 7 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

Jorge Hernan Girén Diaz
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1497
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 032-2016-00464-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1497, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco Comercial AV VILLAS Nit.860.035.827-2
Demandado: Rodrigo Pacuas Yacue C.C. 94.411.158
Radicacién: 760014003-032-2016-00464-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140303220160046400.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO COMERCIAL AV VILLAS contra RODRIGO PACUAS
YACUE en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga el demandado Rodrigo Pascuas Yacue con C.C.
94.411.158 como empleado de la empresa BCSC, comunicado mediante oficio
No0.2633 del 04 de agosto de 2016; librado por el JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL
DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140303220160046400.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1498
EJECUTIVO PRENDARIO
RAD.: No. 032-2016-00704-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1498, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Prendario
Demandante: Romulo Daniel Ortiz Pefia C.C. 94.427.272 Cesionario de Finesa S.A. Nit.
805.012.610-5
Demandado: Hector Fabio Giraldo Balcazar C.C. 94.409.071 y Ana Olga Balcazar Pineda
C.C. 38.943.037, Consorcio Continental para el Desarrollo Sostenible y
Ecolégico de Proyectos de Obras Civiles Nit. 800.156.710-3
Radicacién: 760014003-032-2016-00704-00

Verificado el expediente, se procedié a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)



Proceso: Ejecutivo Prendario.
Radicacién: No. 7600140303220160070400.

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena sequir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

ultima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
PRENDARIO adelantado por ROMULO DANIEL ORTIZ PENA CESIONARIO DE FINESA
S.A. contra HECTOR FABIO GIRALDO BALCAZAR, ANA OLGA BALCAZAR PINEDA,
CONSORCIO CONTINENTAL PARA EL DESARROLLO SOSTENIBLE Y ECOLOGICO
DE PROYECTOS DE OBRAS CIVILES en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tengan los demandados Hector Fabio Giraldo
Balcazar C.C. 94.409.071 y Ana Olga Balcazar Pineda C.C. 38.943.037,
Consorcio Continental para el Desarrollo Sostenible y Ecolégico de Proyectos
de Obras Civiles Nit. 800.156.710-3, en las diferentes entidades bancarias,
comunicado mediante oficio No. 3938 del 17 de noviembre de 2016; librado por el
JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO DE LOS REMANENTES que por cualquier causa se llegaren a

desembargar dentro del proceso con radicacion 2016-00417-00 que cursa en el



Proceso: Ejecutivo Prendario.
Radicacién: No. 7600140303220160070400.

Juzgado 34 Civil Municipal de Cali, donde funge como demandado Consorcio
Continental para el Desarrollo Sostenible y Ecolégico de Proyectos de Obras
Civiles y demandante el banco Bancolombia, comunicado mediante oficio No.
01-2079 del 06 de agosto de 2018; librado por este Despacho Judicial.

- EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del bien inmueble identificado con el folio
de matricula inmobiliaria 378-122387, registrado en la Oficina de Registro de
Instrumentos Pulblicos de Palmira, propiedad del demandado Hector Fabio
Balcazar Giraldo con C.C. 94.409.071, comunicado mediante oficio No. 208/19
del 31 de octubre de 2019; librado por este Despacho Judicial.

- EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del bien inmueble identificado con el folio
de matricula inmobiliaria 370-235196, registrado en la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Cali, propiedad del demandado Hector Fabio Balcazar
Giraldo con C.C. 94.409.071, comunicado mediante oficio No. 207/19 del 31 de

octubre de 2019; librado por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cédigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.



Proceso: Ejecutivo Prendario.
Radicacién: No. 7600140303220160070400.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO Ilo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /
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AUTO (1) No. 1499
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 032-2016-00813-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1499, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Debora Giraldo de Lépez C.C. 31.870.561
Demandado: Ivan Dario Dorado C.C. 1.143.831.397
Radicacién: 760014003-032-2016-00813-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140303220160081300.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia 0 auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por DEBORA GIRALDO DE LOPEZ contra IVAN DARIO
DORADO en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga el demandado Ivan Dario Dorado con C.C.
1.143.831.397 como empleado de  Supermercado Superinter, comunicado
mediante oficio N0.4336 del 13 de diciembre de 2016; librado por el JUZGADO 32
CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140303220160081300.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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( a 1 Consejo Superior de la Judicatura de Sentencias S I G C MA
u Repiiblica de Colombia Cali — Valle del Cauca

Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1500
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 032-2018-00571-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1500, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogota Nit. 860.002.964-4

Demandado: Lisandro Rebolledo Quifionez C.C. 14.965.654 Hernan Rebolledo Quifionez
C.C.14.971.705

Radicacién: 760014003-032-2018-00571-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564

de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indic6:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303220180057100.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO DE BOGOTA contra LISANDRO REBOLLEDO
QUINONEZ Y HERNAN REBOLLEDO QUINONEZ en virtud de la figura de
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tengan los demandados Lisandro Rebolledo
Quifionez C.C. 14.965.654 y Hernan Rebolledo Quifionez C.C. 14.971.705 en las
diferentes entidades bancarias, comunicado mediante oficio No. 2859 del 31 de

julio de 2018; librado por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante

mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303220180057100.

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1501
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 032-2018-00697-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1501, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogota Nit. 860.002.964-4
Demandado: Paublo Nicolas Martinez Molano C.C. 94.321.248
Radicacién: 760014003-032-2018-00697-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303220180069700.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por BANCO DE BOGOTA contra PAUBLO NICOLAS MARTINEZ
MOLANO en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado Paublo Nicolas Martinez
Molano C.C. 94.321.248 en las diferentes entidades fiduciarias y bancarias,
comunicado mediante oficio No. 3555-3356 del 22 de octubre de 2018; librado por
el JUZGADO 22 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga el demandado Paublo Nicolas Martinez Molano C.C.
94.321.248 como empleado de Grupo EMI, comunicado mediante oficio No.01-

1286 del 29 de marzo de 2019; librado por este Despacho Judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se

surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cédigo General



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303220180069700.

del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada' debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO () No. 1502
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 032-2018-00925-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1502, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Cooperativa Integral Funeral- Funcoop Nit. 900.482.287-9
Demandado: Maria del Rosario Acuiia Antero C.C. 29.094.988
Radicacién: 760014003-032-2018-00925-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140303220180092500.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension
de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por COOPERATIVA INTEGRAL FUNERAL- FUNCOOP contra
MARIA DEL ROSARIO ACUNA ANTERO en virtud de la figura de DESISTIMIENTO
TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION del 50% de la pension de jubilacion que reciba la
demandada Maria Del Rosario Acufia Antero C.C.29.094.988, como pensionada
de Colpensiones, comunicado mediante oficio No0.238 del 25 de enero de 2019;
librado por el JUZGADO 32 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140303220180092500.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de
la parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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Péagina 1
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1503
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 033-2016-00085-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 1503,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo

institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Banco de Bogoté Nit. 860.002.964-4
Demandado: Jaime Eduardo Mufioz Campo C.C. 16.771.534
Radicacién:  760014003-033-2016-00085-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la ejecucién>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140303320160008500.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y
sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por BANCO DE BOGOTA contra JAIME EDUARDO MUNOZ CAMPO en virtud de la
figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes bancarias,
de ahorros y Cdt que tenga el demandado Jaime Eduardo Mufioz Campo con C.C.
16.771.534 en las diferentes entidades bancarias y Fiduciarias, comunicado mediante oficio
No. 500-501 del 22 de febrero de 2016; librado por el JUZGADO 33 CIVIL MUNICIPAL DE
CALLI.

-  EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO del bien inmueble de propiedad de la demandada
Jaime Eduardo Mufioz Campo con C.C. 16.771.534, identificado con el folio de matricula
inmobiliaria No. 370-9157 de la Oficina De Registro De Instrumentos Publicos De Cali,
comunicado mediante el oficio No. 01-3110 del 25 de octubre de 2017; librado por este

despacho judicial.

- EMBARGO de los remanentes que por cualquier motivo llegaren a desembargar dentro del
proceso con radicacién 2014-1254 que obra en el Juzgado 20 Civil Municipal de Cali
(actualmente en el 02 Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias de Cali), y donde
funge como demandado el sefior Jaime Eduardo Mufioz Campo con C.C. 16.771.534,
comunicado mediante el oficio No. 01-2445 del 18 de septiembre de 2018; librado por este

despacho judicial.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de

2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtirdn por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las comunicaciones necesarias para

dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140303320160008500.

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre

que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decisién a partir

del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacién de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del término de
ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del
C.G.P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del documento desglosado
hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. = CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

K Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1504
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 034-2014-00519-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1504, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Santiago Torres Valencia C.C. 6.097.374
Demandado: Jose Albeiro Valencia Valencia C.C. 6.136.997
Radicacién: 760014003-034-2014-00519-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140303420140051900.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por SANTIAGO TORRES VALENCIA contra JOSE ALBEIRO
VALENCIA VALENCIA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO de los bienes muebles de propiedad del demandado José Albeiro
Valencia Valencia con C.C. 6.136.997, comunicado mediante despacho
comisorio No. 09 del 29 de enero de 2015; librado por el JUZGADO 34 CIVIL
MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga el demandado José Albeiro Valencia
Valencia con C.C. 6.136.997 en las diferentes entidades bancarias, comunicado
mediante oficio No. 245 del 29 de enero de 2015; librado por el JUZGADO 34
CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se

surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140303420140051900.

del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electronico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada' debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO () No. 1505
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 034-2019-00477-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1505, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Maria Marleny Aguiar C.C. 38.999.899
Demandado: Maria Eugenia Pachon Rondon C.C. 31.993.474
Radicacién: 760014003-034-2019-00477-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140303420190047700.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por MARIA MARLENY AGUIAR contra MARIA EUGENIA
PACHON RONDON en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y SECUESTRO de los derechos en comun y proindiviso que posee
la demandada Maria Eugenia Pachon Rondon con C.C. 31.993.474 sobre el bien
inmueble rural lote 2 del corregimiento la buitrera Km 4 finca Pinares, lote que se
desprendi6 de una de mayor extension identificado con folio de matricula
inmobiliaria 370-115391 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali,
comunicado mediante el oficio No. 3838 del 18 de julio de 2019; librado por el
JUZGADO 34 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga la demandada Maria Eugenia Pachon Rondon con C.C.
31.993.474 como empleada de Distribuidora Rodriguez Alcalde, comunicado
mediante oficio N0.5356 del 25 de setiembre de 2019; librado por el JUZGADO 34
CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga la demandada Maria Eugenia Pachon Rondon con C.C.

31.993.474 como empleada de Importaciones y Tecnologia S.A.S. comunicado



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140303420190047700.

mediante oficio No0.5357del 25 de setiembre de 2019; librado por el JUZGADO 34
CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO Y SECUESTRO de la quinta parte de lo que excede el salario minimo
legal vigente que devenga la demandada Maria Eugenia Pachon Rondon con C.C.
31.993.474 como empleada de Lerma Distribuciones Ltda, comunicado mediante
oficio No0.5358 el 25 de setiembre de 2019; librado por el JUZGADO 34 CIVIL
MUNICIPAL DE CALI.

- EMBARGO de las acciones que tenga la demandada Maria Eugenia Pachon
Rondon con C.C. 31.993.474 sobre la entidad Lerma Distribuciones LTDA de la
Céamara de Comercio de Cali, comunicado mediante oficio No. 5359 del 25 de
septiembre de 2019; librado por el JUZGADO 34 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefalado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Codigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializaciéon de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140303420190047700.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su
radicacion.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIiAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

k Profesional Universitario Grado 17 /
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1506
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 035-2011-00752-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No. 1506,
por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un correo

institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia:  Ejecutivo Singular

Demandante: Cooperativa Multiactiva Comultigas Nit. 830.027.130-8
Demandado: Santiago Emilio Mosquera Perea C.C. 4.827.618
Radicacién:  760014003-035-2011-00752-00

Verificado el expediente, se procedi6 a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo 317 del
Cadigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564 de 2012), el cual

establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion
durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la
Gltima notificacion o desde la tltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara
la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no

habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir

adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios; (...)".

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte Suprema de
Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado bajo No. 11001-22-03-
000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion>>,
la <<actuacién>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases siguientes a dicha etapa,
como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus actualizaciones y aquellas encaminadas a

satisfacer la obligacién cobrada (...)".



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303520110075200.

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19 presentada
durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo PCSJA2011517 C.S.J. y

sucesivos) y_hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara por parte del Consejo Superior de
la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES, levantandose dicha suspension el 1°
de julio de ese mismo afio (Acuerdo PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension de

términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la Ultima actuacion,

motivo por el cual el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR
adelantado por COOPERATIVA MULTIACTIVA COMULTIGAS contra SANTIAGO EMILIO
MOSQUERA PEREA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y practicadas

en el presente asunto y que a continuacion se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION del 20% de los dineros asignados por concepto de pension,
prestaciones sociales, primas, bonificaciones etc, al demandado Marlon Santiago Emilio
Mosquera Perea C.C. 4.827.618 como como pensionado del Instituto de los Seguros
Sociales ISS, comunicado mediante oficio No. 2684 del 31 de octubre de 2011; librado por
el JUZGADO 35 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

-  EMBARGO DE LOS REMANENTES dentro del proceso adelantado contra el demandado
Santiago Emilio Mosquera Perea C.C. 4.827.618 en el Juzgado 05 Civil Municipal de Cali,
comunicado mediante oficio No. 293 del 13 de febrero de 2012; librado por el JUZGADO
35 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

-  EMBARGO DE LOS REMANENTES dentro del proceso adelantado contra el demandado
Santiago Emilio Mosquera Perea C.C. 4.827.618 en el Juzgado 21 Civil Municipal de Cali,
comunicado mediante oficio No. 294 del 13 de febrero de 2012; librado por el JUZGADO
35 CIVIL MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este auto
conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la Ley 2213 de

2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtiran por
el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cédigo General del Proceso. Los
secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones necesarias para
dar cumplimiento a las érdenes judiciales mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad

publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse

siempre gue provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303520110075200.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta decision a

partir del codigo de verificacién que se encuentra situado en la parte interior del presente documento.

La parte interesada® debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia de este
auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin necesidad de la

emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, frente al embargo de REMANENTES existentes a favor del
JUZGADO 08 CIVIL MUNICIPAL DE CALLI, para el proceso EJECUTIVO SINGULAR propuesto por
Cooperativa Multiactiva 2000 contra Santiago Emilio Mosquera Perea radicado 2017-00514-00

el cual fue aceptado por cuenta de este proceso mediante le Auto No. 4592 de fecha 09 de julio de
2018(F1.27.Cdo2), se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso 5° del art. 466 del C. G.
P.

CUARTO. — ORDENASE a la SECRETARIA, una vez EJECUTORIADA la presente providencia,
proceda a REMITIR las comunicaciones pertinentes directamente a las entidades correspondientes,
advirtiendo que en caso de actualizacion o reproduccién de los mismos por perdida u otro motivo, se

proceda de conformidad.

QUINTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucién a favor de la parte
demandada, de conformidad a lo pactado entre las partes; no obstante, el Despacho se abstendra

de hacer entrega del documento desglosado hasta tanto se aporte arancel judicial y las expensas

respectivas.

SEXTO. = CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su radicacion.
NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO (1) No. 1507
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 035-2016-00514-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1507, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Covinoc S.A. Nit. 860.028.462-1

Demandado: Esmeralda Guerrero de la Parra C.C. 31.303.043
Radicacién: 760014003-035-2016-00514-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303520160051400.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por COVINOC S.A. contra ESMERALDA GUERRERO DE LA
PARRA en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados en las cuentas corrientes
bancarias, de ahorros y Cdt que tenga la demandada Esmeralda Guerrero De La
Parra C.C. 31.303.043 en las diferentes entidades bancarias, comunicado mediante
oficio No. 2458 del 16 de agosto de 2016; librado por el JUZGADO 35 CIVIL
MUNICIPAL DE CALL.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 76001400303520160051400.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.
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AUTO () No. 1508
EJECUTIVO SINGULAR
RAD.: No. 035-2019-00165-00

Para efectos de medidas cautelares, y demas; este auto hace las veces de oficio No.
1508, por lo que una vez recepcionado por el obligado teniendo como fuente un

correo institucional, es de obligatoria observancia)

Santiago de Cali, seis (06) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Ejecutivo Singular

Demandante: Julio Cesar Mufioz C.C. 6.083.068

Demandado: Jhon Alexander Medina Arango C.C. 94.405.851
Radicacién: 760014003-035-2019-00165-00

Verificado el expediente, se procedio a revisar si se cumplen los presupuestos del articulo
317 del Codigo General del Proceso, contentivo del DESISTIMIENTO TACITO (Ley 1564
de 2012), el cual establece lo siguiente:

“(...) 2. Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios

a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que

ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2) afios;

(..)

Ahora bien, en lo referente al desistimiento tacito en los procesos ejecutivos, la Corte
Suprema de Justicia en sentencia STC11191-2020 proferida en el expediente radicado
bajo No. 11001-22-03-000-2020-01444-01, del 9 de diciembre de 2020, indico:



Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140303520190016500.

“(...) si se trata de un coercitivo con <<sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion>>, la <<actuacion>> que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las <<liquidaciones de costas y de crédito>> sus

actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada (...)".

Finalmente se indica, que se tuvo en cuenta que la emergencia sanitaria por COVID -19

presentada durante el afio 2020, conllevo que desde el 16 de marzo (Acuerdo

PCSJA2011517 C.S.J. y sucesivos) y hasta el 30 de junio del mismo afio, se decretara
por parte del Consejo Superior de la Judicatura, la SUSPENSION DE TERMINOS
JUDICIALES, levantdndose dicha suspension el 1° de julio de ese mismo afio (Acuerdo
PCSJA20-11567 C.S.J.).

Asi las cosas, en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta los tiempos de suspension

de términos antes referidos, efectivamente han pasado mas de dos (2) afios, desde la

tltima actuaciéon, motivo por el cual el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO. — DECRETASE la TERMINACION del presente proceso EJECUTIVO
SINGULAR adelantado por JULIO CESAR MUNOZ contra JHON ALEXANDER MEDINA
ARANGO en virtud de la figura de DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO. — ORDENASE EL LEVANTAMIENTO de las medidas previas decretadas y

practicadas en el presente asunto y que a continuacién se relaciona:

- EMBARGO en blogue del establecimiento de comercio denominado MAXIMA
IMPRESION con matricula mercantil 0000945445 de la Camara de Comercio de
Cali, de propiedad del demandado Jhon Alexander Medina Arango C.C.
94.405.851, comunicado mediante oficio No. 341 del 12 de marzo de 2019; librado
por el JUZGADO 35 CIVIL MUNICIPAL DE CALI.

Las entidades anteriormente mencionadas deberan dar cumplimiento a lo ordenado en este
auto conforme a lo sefialado en este auto conforme a lo sefialado en el articulo 11° de la
Ley 2213 de 2022, segun el cual:

“Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cdodigo General
del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirdn las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6érdenes judiciales mediante
mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales

se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo

electrénico oficial de la autoridad judicial.”




Proceso: Ejecutivo singular.
Radicacién: No. 7600140303520190016500.

También, de ser necesario, la entidad de destino comprobara la autenticidad de esta
decision a partir del cédigo de verificacion que se encuentra situado en la parte interior del

presente documento.

La parte interesada! debera gestionar la materializacion de esta medida, enviando copia
de este auto a las distintas autoridades relacionadas en este proveido. Lo anterior, sin

necesidad de la emisién de oficio alguno que reproduzca esta orden.

TERCERO. — DISPONESE que, de llegarse a perfeccionar REMANENTES dentro del
término de ejecutoria de este auto, se proceda por SECRETARIA como lo indica el inciso
5° del art. 466 del C. G. P.

CUARTO. — ORDENASE el desglose de los documentos base de la ejecucion a favor de la
parte demandante. No obstante, el Despacho se abstendra de hacer entrega del

documento desglosado hasta tanto se aporte el arancel judicial y las expensas respectivas.

QUINTO. — CUMPLIDO lo anterior, archivese el expediente previa cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 16 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 07 de marzo de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /

1 Nota: si el tramite de la orden que comunica el presente oficio implica una erogacion o costo ante la entidad a que se dirige,
dicha suma debe ser asumida por la parte interesada. En ninglin caso el Juzgado asume cargas econdmicas para el
acatamiento de la orden comunicada.



Firmado Por:
Jorge Hernan Girén Diaz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil Ejecucion Primero De Sentencias
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 0416e6467c1b37d5ddcheea561709c324e20c5ec3b603048d445¢cd163b40d851
Documento generado en 06/03/2023 10:57:34 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CONSTANCIA SECRETARIAL
Marzo 06 de 2023

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CRESI SAS

DEMANDADO: CAROLINA ESTUPINAN ACEVEDO
RADICACION:  76001400300920180026900

Se deja constancia que, si bien en el sello de la providencia N° 1101 se relata su
notificacion en estado N° 13 de 23 febrero de 2023, dicha actuacion no fue
registrada en Justicia XXI. Por lo anterior, se incluye la providencia en el estado N°
16 del 07 de marzo de 2023.

Atentamente,

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR
Profesional Universitario Grado 17
Lider de Comunicaciones/Notificaciones y Atencion al Publico
Oficina de Apoyo Judicial Ejecucion Civil Municipal de Cali
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JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
SANTIAGO DE CALI - VALLE DEL CAUCA

AUTO (1) No. 1101
RAD.: No. 009-2018-00269-00

Santiago de Cali, veintidds (22) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Una vez surtido el respectivo traslado de la liquidacion de crédito presentada por la parte
actora, no habiendo sido objetada y encontrandose ajustada a derecho, de conformidad del

articulo 446 del Codigo General del Proceso, el Juzgado;
RESUELVE. —
APRUEBASE la liquidacién del crédito de presentada por la parte actora, con corte al 07-01-

2023, por un total de $2.954.595,22 M/Cte., de los cuales $1.302.421,00 Mi/Cte.,

corresponden a capital, y la suma de $1.652.174,22 M/Cte., corresponden a intereses

moratorios liquidados.

NOTIFIQUESE. —

JORGE HERNAN GIRON DIAZ

Juez

/JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE\
EJECUCION DE SENTENCIAS DE CALI

En Estado No. 13 de hoy se notifica a las
partes el auto anterior.

Fecha: 23 de febrero de 2023

PILI NATALIA SALAZAR SALAZAR

\ Profesional Universitario Grado 17 /
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Jp.
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