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SENOR:
JUEZ TERCERO (3) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REF.: EJECUTIVO HIPOTECARIO No. 2001-0422 (JUZGADO ORIGEN CUARENTA
Y SIETE (47) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. Y JUZGADO CUARTO (4) CIVIL
MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA D.C.)

DE: DORA VIDALES
VRS: CARMEN ALICIA HERNANDEZ RIVERA

ASUNTO: SUSTENTACION RECURSO DE QUEJA.

DEYANIRA RODRIGUEZ FORERO, mayor de edad, vecina de esta ciudad,
identificada con cédula de ciudadania numero 52.332.444 de Bogota y con tarjeta
profesional numero 297.535 del Consejo Superior de la Judicatura, abogada en
ejercicio, en mi condicion de apoderada del sefior EDILBERTO BERMUDEZ BLANCO,
con el debido respeto solicito al sefior Juez de segunda instancia conceder el recurso
de apelacion solicitado, toda vez que conforme lo dispone el numeral 2° del articulo 321
del C.G.P., el auto que niegue la intervencion de sucesores procesales o de terceros es
susceptible del mencionado recurso de apeiacion.

Tenga en cuenta sefior Juez, que el origen de la solicitud nace en el hecho de que mi
poderdante adquiridé, por compra a la demandada, la cosa o bien inmueble objeto de
litigio, tal y como se demuestra con las documentales radicadas ante el Juez de
conocimiento, memorial radicado el 01 de junio de 2018 (Folios 1119~ 1120 ).

Adicionalmente a lo aqui expuesto, ruego a su despacho tener en cuenta los diferentes
escritos que sobre el tema se han presentado ante el Juez de conocimiento y allegados
en copia a su sede judicial.

Asi las cosas, sirvase sefior Juez revocar la decision del a quo y conceder el recurso
de apelacién conforme la norma citada.
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Del sefior Juez, cordialmente,

C.C. No0.52.332.444 de Bogota D.C.
T.P. No. 297.535del C.S.de la J
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AGUDELO Y ABOGADOS ASOCIADOS.
SOLUCIONES JURIDICAS Y CONTABLES PREVENTIVAS SAS.

SENOR.

JUEZ 4 DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE LA CIUDAD DE BOGOTAD.C.

JUEZ 47 CIVIL MUNICIPAL DE LA CIUDAD DE BOGOTAD.C.

E.S.D.
DEMANDANTE:- MARIA EUGENIA MONTOYA PALACIO, actuando en calidad de cesionaria.
DEMANDADA: CARME ALICIA HERNDEZ RIVERA.
REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO. :
RAD: 2001-0422. She
ASUNTO: MEMORIAL DE ACLARACION. dndhl FebERe

L

CARMEN ALICIA HERNANDEZ RIVERA, mayor de edad y vecina de esta ciudad, identificada con
cedula de ciudadania No. 51.782.229 de Bogota actuando en calidad de propietaria del bien
inmueble ubicada en la Calle 81 No 114 - 50 Bloque 2 Apartamento 502 de la nomenclatura urbana
de la ciudad de Bogota identificado con el folio de matricula inmobiliaria No 50C-1289014 de la
oficina de instrumentos publicos zona centro de la ciudad de Bogota, por medio del presente escrito
me permito manifestar al Sefior(a) Juez (a), que me encuentro facultada ya sea en aplicacion del
C.P.C. derogado por el C.G.P. por la cuantia del proceso los siguientes:

| 1.- HECHOS. |

PRIMERO:- Mediante escrito radicado ante su despacho de fecha 1 de junio del corriente el sefior
EDILBERTO BERMUDEZ BLANCO, mayor de edad, vecino y residente en esta ciudad, identificado
con la cedula de ciudadania No 19.403.776 de Bogota, mediante apoderada judicial, allega solicitud
denominada sucesion procesal de conformidad con de conformidad con el articulo 68 del C.G.P.

SEGUNDO:- El estatuto procesal consagrado en el articulo 68 del C.G.P, establece que la
sustitucion procesal se originara en los siguientes casos:...” Fallecido un litigante o declarado
ausente o en interdiccion, el proceso continuara con el conyuge, el albacea con tenencia de bienes,
los herederos o el correspondiente curador.

Si en el curso del proceso sobreviene la extincion, fusion o escision de alguna persona juridica que
figure como parte, los sucesores en el derecho debatido podran comparecer para que se les
reconozca tal caracter. En todo caso la sentencia producira efectos respecto de ellos aunque no
concurran.

El adquirente a cualquier titulo de la cosa o del derecho litigioso podra intervenir como litisconsorte
del anterior titular. También podré sustituirlo en el proceso, siempre que la parte contraria lo acepte
expresamente.

Las controversias que se susciten con ocasion del ejercicio del derecho consagrado en el articulo
1971 del Codigo Civil se decidiran como incidente...” que para el caso en concreto no opera.

TERCERO:- Esgrimiendo los argumentos del memorial aludido, se evidencia que el sefior
EDILBERTO BERMUDEZ BLANCO, mayor de edad, vecino y residente en esta ciudad, identificado
con la cedula de ciudadania No 19.403.776 de Bogota, mediante apoderada judicial, trata de aducir
al Sefor (a) Juez (a), que la escritura publica la cual configura el negocio juridico celebrado
mediante contrato de promesa de venta de bien inmueble debe ser tenido en cuenta como titulo
justo — titular del derecho real de demonio del bien inmueble ubicada en la Calle 81 No 114 - 50
Bloque 2 Apartamento 502 de la nomenclatura urbana de la ciudad de Bogota identificado con el
folio de matricula inmobiliaria No 50C-1289014 de la oficina de instrumentos publicos zona centro de
la ciudad de Bogota.
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AGUDELO Y ABOGADOS ASOCIADOS.
SOLUCIONES JURIDICAS Y CONTABLES PREVENTIVAS SAS.

CUARTO:- Es de aclarar entonces que el sefior EDILBERTO BERMUDEZ BLANCO, mayor de
edad, vecino y residente en esta ciudad, identificado con la cedula de ciudadania No 19.403.776 de
Bogota no es el propietario del bien ubicada en la Calle 81 No 114 — 50 Bloque 2 Apartamento 502
de la nomenclatura urbana de la ciudad de Bogota identificado con el folio de matricula inmobiliaria
No 50C-1289014 de la oficina de instrumentos publicos zona centro de la ciudad de Bogota ya que
la escritura publica es un documento importante porque mediante éste se solemnizan los actos
juridicos que versan sobre la propiedad raiz, tales como la compra venta y la hipoteca, entre otros:
Adicionalmente, porque constituye el instrumento probatorio de la voluntad de los comparecientes de
vender, de adquirir o de grabar el bien raiz pero esto no constituye que el mismo sea prueba sumaria
que constituya que el sefior EDILBERTO BERMUDEZ BLANCO, sea el propietario del bien
inmueble en mencién.

Nota:- pero recuerde que tener este documento sin el registro de la oficina de Instrumentos Publicos,
€s como si no tuviera ninguna vivienda a su nombre.

QUINTO:- Menester de lo anterior cabe resaltar que la suscrita demandada es propietaria actual del
bien inmueble ubicada en la Calle 81 No 114 — 50 Bloque 2 Apartamento 502 de la nomenclatura
urbana de la ciudad de Bogota identificado con el folio de matricula inmobiliaria No 50C-1289014 de
la oficina de instrumentos publicos zona centro de la ciudad de Bogota, el cual se allega con el
presente escrito, por lo que sigo estando facultada por capacidad dispositiva pasiva dentro de la
referencia, hecho que desplazaria al sefior EDILBERTO BERMUDEZ BLANCO del presente litigio
en razon a que el mismo no retne los requisitos de litisconsorte necesario, facultativo, cuasi
necesario de conformidad con el articulo 61 del C.G.P.

SEXTO:- Me permito de igual forma poner en conocimiento de este despacho, que al suscrita
demanda penalmente al sefior EDILBERTO BERMUDEZ BLANCO, mayor de edad, vecino y
residente en esta ciudad, identificado con la cedula de ciudadania No 19.403.776 de Bogota, por el
presunto delito tipificado en el articulo articulo 245 del C.P..." El que obtenga provecho ilicito para si
0 para un tercero, con perjuicio ajeno, induciendo o manteniendo a otro en error por medio de
artificios o engarios, incurrira en prision de treinta y dos (32) a ciento cuarenta y cuatro (144) meses
y multa de sesenta y seis punto sesenta y seis (66.66) a mil quinientos (1.500) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En la misma pena incurrira el que en loteria, rifa o juego, obtenga provecho para si o para otros,
valiéndose de cualquier medio fraudulento para asegurar un determinado resultado.

La pena seréa de prision de dieciséis (16) a treinta y seis (36) meses y multa hasta de quince (15)
salarios minimos legales mensuales vigentes, cuando la cuantia no exceda de diez (10) salarios
minimos legales mensuales vigentes...".

SEPTIMO:- Las consideraciones hechas por la apoderada del sefior EDILBERTO BERMUDEZ
BLANCO, mayor de edad, vecino y residente en esta ciudad, identificado con la cedula de
ciudadania No 19.403.776 de Bogota, carecen de toda realidad y lealtad procesal y sustancial ya
que si lo que busca es activar el aparato judicial a fin de representar los intereses del miso este no
es el escenario para ello de conformidad con el estatuto procesal vigente LEY 1564 DE 2012.

[ 2.- MARCO NORMATIVO EN APLICACION AL CASO EN CONCRETO.,

CONSIDERACIONES.

El derecho de domino o propiedad es aquel derecho real que tenemos sobre cosas corporales,
incorporales y sobre la produccion de nuestro intelecto (derechos de autor), para gozar y disponer
de dichas cosas de manera que esta disposicion no sea contra la ley o contra un derecho de otra
persona.
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ARTICULO 669 C.C, CONCEPTO DE DOMINIO..." El dominio que se llama también propiedad es
el derecho real en una cosa corporal, para gozar y disponer de ella, no siendo contra ley o contra
derecho ajeno.

La propiedad separada del goce de la cosa se llama mera o nuda propiedad...”

ARTICULO 673 C.C. MODOS DE ADQUIRIR EL DOMINIO..."Los modos de adquirir el dominio son
la ocupacion, la accesion, la tradicion, la sucesion por causa de muerte y la prescripcion.

De la adquisicion de dominio por estos dos Ultimos medios se tratara en el libro de la sucesién por
causa de muerte, y al fin de este Codigo..."

El ius utendi es el derecho de uso sobre la cosa. El propietario tiene el derecho a servirse de la cosa
para sus intereses y de acuerdo con la funcién social del derecho, siempre y cuando esas conductas
no violen preceptos legales ya establecidos o causen lesiones a los derechos de otros propietarios.

DERECHO A LA PROPIEDAD-PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES

El articulo 58 de la carta desarrolla unos principios que esta corporacion ha distinguido asi: |a
garantia a la propiedad privada y los demas derechos adquiridos con arreglo a las leyes civiles; la
proteccion y promocion de formas asociativas y solidarias de propiedad; el reconocimiento del
caracter limitable de la propiedad; las condiciones de prevalencia del interés publico o social sobre el
interés privado; el sefialamiento de su funcién social y ecoldgica, y las modalidades y los requisitos
de la expropiacion.

El articulo 58 de la Carta Politica de Colombia dispone que el ordenamiento juridico nacional
preservara la propiedad privada y los derechos adquiridos con arreglo a las leyes civiles. Esta
proteccion, comun a todo régimen constitucional que reconozca la primacia de los derechos
individuales, no es absoluta. La limitacion del ejercicio del derecho de propiedad atiende al
reconocimiento de que, segln el articulo 95 de la Carta Politica, el ejercicio de los derechos vy
libertades reconocidos en la Constituciéon implica responsabilidades, toda vez que las decisiones
humanas no repercuten exclusivamente en la drbita personal del individuo sino que afectan, de
manera directa o indirecta, el espectro juridico de los demas.

De conformidad con la ley 1561 DE 2012 a establecido en su Articulo 2°..." Sujetos del derecho. Se
otorgara titulo de propiedad a quien demuestre posesién material sobre bien inmueble, urbano o
rural, que cumplan los requisitos establecidos en la presente ley.

Quien tenga titulo registrado a su nombre con inscripcion que conlleve la llamada falsa tradicion,
tales como la enajenacion de cosa ajena o la transferencia de derecho incompleto o sin antecedente
propio, de conformidad con lo dispuesto en la ley registral, lo saneara, siempre y cuando cumpla los
requisitos previstos en esta ley..."”

En virtud de este principio politico, la explotacion de la propiedad privada no admite concesiones
absolutas. Por el contrario, exige la adopcion de medidas que tiendan a su integracion en la
sociedad como elemento crucial del desarrolld.

En los distintos ordenamientos juridicos, incluyendo el colombiano, la relacion material del sujeto con
el bien, que por regla general incluye el uso o el aprovechamiento econémico del mismo, siempre
reconociendo dominio ajeno sobre el bien (se ejerce la posesion a nombre de otro), se denomina
mera tenencia. Mas cuando ese poder de hecho que se tiene sobre el bien involucra la iniciativa
auténoma y libre del uso o del provecho econémico del mismo, esto es, sin reconocer dominio ajeno
(posesion en nombre propio), como actuaciones que permiten exteriorizar el animus en el corpus, se
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esta en presencia de la posesion en estricto sentido juridico. De esta consideracion surge que puede
perturbarse tanto el libre ejercicio de la tenencia como el libre ejercicio de la posesion detentada
sobre bienes, conceptos que deben entenderse de acuerdo a la mencionada definicion.

JUSTO TiTULO

No ha sido definido por el legislador, que se limita en el articulo 765 a precisar los efectos del titulo
justo cuando dice: “el justo titulo es constitutivo o traslaticio de dominio”, y pasa a enunciar algunos
de ellos. EI Codigo Civil ayuda a precisar el concepto de justo titulo cuando en el articulo 766
enuncia qué titulos no son justos. Es preciso entonces buscar una definicion en la doctrina y llegar
luego a las consecuencias del titulo justo o injusto mencionado en el Cédigo Civil.

Puede decirse que el justo titulo es el otorgado con arreglo a la ley y que por eso es apto para
constituir derechos y obligaciones. En el caso de la posesion es justo el titulo otorgado de
conformidad con la ley y apto para constituir o transferir el derecho real de dominio. También se ha
definido el justo titulo diciendo que “‘es la causa en virtud de la cual poseemos alguna cosa de
acuerdo con las leyes” o también “el que da al poseedor un justo motivo para creerse duefio de la
cosa’ Por consiguiente, para que en la posesion pueda alegarse, no basta la existencia de un justo
titulo, sino que es también necesario que él se haya otorgado con la plenitud de los requisitos
legales; asi, si de la posesion de un inmueble se trata, se requiere la existencia previa de una
escritura debidamente registrada, porque la constitucion de derecho reales sobre inmuebles es
solemne. Se excluye de esta exigencia el inmueble que se adquiere por accesion, pues el justo titulo
para la posesion de ellos esta en la ley y en la posesion de la cosa principal. Si de muebles se frata,
basta la existencia de un titulo consensual valido, pues la ley no exige mas para los muebles; pero si
el titulo fue traslaticio, también se requiere que se haya hecho entrega de la cosa, pues mientras no
se haga la tradicion, aunque haya justo titulo, no hay posesion regular. Pero no puede exigirse que
ese titulo justo, otorgado conforme a la ley, transfiera dominio, porque entonces se hablaria del
derecho real de dominio, no de la posesion; no se hablaria de la situacion de hecho sino de la
situacion de derecho.

Sobre el justo titulo ha dicho la Corte: “Por justo titulo se entiende todo hecho o acto juridico que, por
su naturaleza y por su caracter de verdadero y valido, seria apto atribuir en abstracto el dominio.
Esto ultimo porque se toma en cuenta el titulo en si, con prescindencia de circunstancias ajenas al
mismo, que en concreto, podrian determinar que, a pesar de su calidad de justo, no obrase la
adquisicion del dominio”

Por justo titulo se entiende todo hecho o acto juridico que por su naturaleza y por su caracter de
verdadero y valido es apto para atribuir en abstracto el dominio BUENA FE: Es éste un principio que
campea en todas las instituciones del derecho; tuvo origen en ideas morales y religiosas y su
extension al derecho privado ha sido y es innegablemente valiosa.

Como elemento de la posesion regular, la ley toma el principio de buena fe en el sentido de creencia
profunda, de haber algo justo; asi la define el articulo 768, cuando dice: “La buena fe es la
conciencia de haberse adquirido el dominio de la cosa por medios legitimos, exentos de fraudes y de
todo otro vicio.

Asi en los titulos traslaticios de dominio, la buena fe supone la persuasion de haberse recibido la
cosa de quien tenia la facultad de enajenarla y de no haber habido fraude ni otro vicio en el acto o
contrato; Un justo error en materia de hecho, no se opone a la buena fe.

Pero el error en materia de derecho constituye una presuncion de mala fe, que no admite prueba en
contrario”. Por consiguiente ubica el legislador la buena de para el caso de la posesion en el terreno
de la conciencia recta del poseedor, cuyo justo convencimiento es protegido.
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Por todo lo anterior me permito solicitar las siguientes:

{ 3.- PETITUM. |

PRIMERA:- Solicito al Sefior (a) Juez (a), mediante auto se desvincule al sefor EDILBERTO
BERMUDEZ BLANCO, mayor de edad, vecino y residente en esta ciudad, identificado con la cedula
de ciudadania No 19.403.776 de Bogota en razén a que carece de capacidad dispositiva para
intervenir en el presente asunto.

B 4.- NOTIFICACIONES. |

» La suscrita victima en la Calle 64 B No 71A - 61 de la ciudad de Bogota y/o al correo
electronico fun_decos@yahoo.es

Con respeto y consideracion;

-_—
L idubnder
g/ f%ﬁ?c 6EZ RIVERA,
C.C. No. 51.782.229 de Bogota.
e
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota, D.C., A B ENE 2019
Rad 2001-00422-01 1. 47

OBEJTO DE DECISION

Procede el juzgado a resolver el recurso de queja concedido a la abogada
del sefior Edilberto Bermudez Blanco, quien pretende sea tenido en cuenta como
sucesor procesal de la parte demandada en contra del auto de fecha 6 de agosto
de 2018, por el cual el juzgado nego la intervencion del apelante

ANTECEDENTES

El auto materia de censura es aquel mediante el cual el a-quo nego la
intervencion del sefior Edilberto Bermudez Blanco como sucesor procesal del
extremo demandado tras considerar que no es el legitimo duefio del predio
objeto de garantia hipotecario como él lo manifiesta.

En la sustentacion del recurso, la apoderada del tercero interviniente,
sefiala que el auto recurrido es objeto de alzada de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 2° del articulo 321 del C.G.P.

Por su parte, la demandada en causa propia en escrito obrante a folios 4
a 8, solicité desvincular del proceso al recurrente, peticion que no sera tenida en
cuenta dado la cuantia del proceso, como quiera que para actuar dentro del
mismo debe hacer uso de su derecho de postulacion.

CONSIDERACIONES

Sabido es que el recurso de queja tiene por objeto hacer que el Superior,
a instancia del recurrente, examine la procedencia o no del recurso de apelacion
o de casacion que hubiere denegado el juez a quo (art. 352 C.G.P.).

En el trdmite de este recurso, solo es dable al Juzgador examinar la
procedencia o no del recurso denegado, no siendo de recibo que se irrumpa en
el examen de los argumentos que sirvieron de soporte a la decisién censurada,
0 que se extienda a otras adoptadas dentro del proceso.

Para lograr el cometido del recurso de queja se debe tener presente, que
en lo relacionado con la apelacion de autos, la Ley Procesal Civil, adopto el
postulado de la especificidad por cuya virtud, unicamente son apelables aquellas
providencias expresamente determinadas en la ley. Bajo esa Optica, puede
ocurrir que el a-quo, niegue el otorgamiento de un recurso de apelaciéon
oportunamente interpuesto contra una providencia, entonces cuando tal decision
se adopta, se abre paso el recurso de queja, mediante el cual el ad-quem
determina si la providencia recurrida se encuentra dentro de las que son
susceptibles de ser apeladas. En caso afirmativo, declarara mal denegado el
recurso de apelacion de que se trata y, consecuentemente, lo concedera en el
efecto que le corresponda, en caso contrario, declarard bien denegado, el
mencionado recurso y ordenara devolver la actuacion al inferior.

\



En consecuencia, para este momento procesal importa esclarecer
exclusivamente si el auto por el cual se negd la concesion del recurso de
apelaciéon es susceptible del mismo, conforme sostiene el recurrente.

Descendiendo al caso analizado, tenemos que el auto objeto que queja es
aquel que rechazo la nulidad invocada por el opositor; sin embargo, se observa
que el numeral 2° del articulo 321 del C.G.P. dispone que el auto que niegue la
intervencién de sucesores procesales o de terceros es susceptible de apelacion,
de tal modo que, el recurso de alzada debid concederse habida cuenta que el
auto atacado es apelable.

Asi las cosas, surge la necesidad juridica de declarar mal denegado el
recurso de apelacién a que se hizo mencion.

Por lo anteriorrmente consignado, el Juzgado RESUELVE:

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar mal denegado el recurso de apelacion contra la
providencia proferida por el Juzgado Cuarto Civil Municipal de Ejecucion de
Sentencias, y a que se ha hecho referencia en este proveido, por las
precisas razones que se consignaran en las motivaciones.-

2.- Como consecuencia de lo anterior, remitase la presente actuacion
al juzgado de origen, previas las desanotaciones del caso, para que hagan
parte del expediente.-

Notifiquese y cumplase,

OLGA LUZ ZAPATA LOQTERO

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacion
en ESTADO No. E ., fijado hoy

B 'J[17ENE2ITU la hora de las 08:00 a.m.
R

ELSA MARINA PAEZ PAEZ.
Secretaria

z.k.
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BOGOTA D.C. 23 DE ENERO DE 2019
OFICIO No. OCCES19-GB0307

Senores
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Ciudad

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO No 2001-422 (JUZGADO DE ORIGEN 47 CIVIL
MUNICIPAL) de DORA VIDALES C.C. 20407205 contra CARMEN ALICIA
HERNANDEZ RIVERA C.C. 51782229

~ Por medio del presente le comunico que por auto de fecha dieciséis  (16) de enero de dos mil
diecinueve (2019), proferido por este despacho. s resuelve el recurso de queja concedido a la
abogada del sefor Edilberto Bermudez Bianco, quicn pretende sea tenido en cuenta como sucesor
procesal de la parte demandada contra del auto de fecha 6 de agosto de 2018, por el cual el Juzgado
nego la intervencion del apelante.

En consecuencia se dispuso devolver a su despacho el expediente en mencion
Consta de 2 cuadernos de 64 y 9 folios.
Sirvase procede de conformidad.

Cabe resaltar que el presente asunto fue remitido a esta oficina en virtud del acuerdo
9984/2013 emanado del Consejo Superior de la Judicatura

CUALQUIER ENMENDADURA O TACHON ANULA ESTE DO(}MEMB:
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Cordial saludo,
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ANDREA CUBILLOS LEOWN, - v
Profesional Universitario C'rado 12 con Funciones Sec\'{tﬁriaies 4
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLI(;O
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotd D.C., dieciocho (18) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO. 11001-40-03-047-2001-0-0422-00

De conformidad con el articulo 329 del C. G. P., obedézcase y

cumplase lo resuelto por el superior.

Por demas se ordena oficiar al Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias para que al tenor de lo reglado en el inciso
final del articulo 353 del C.G.P., precise a este Despacho la fecha de
admision del recurso y en el efecto en que fue concedido y de ser

posible la decision emitida en caso que ya se haya tomado.

NOTIFIQUESE,

JUIGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
Por anotacion en el Estado No. 0027 de fecha 019 de febrero de 2019 fue notificado el auto anterior.
Fijado a las 08:00 A.

Leiis Teads

Yelis Yael Tirado Maestre
Secretaria




Rama Judicial OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADO CIVILES

a Consejo Superior de la Judicatura MUNICIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
» Republica de Colombia BOGOTA D.C

OFICIO No. 13515

Bogotd D. C., 25 de febrero de 2019

Senor:
JUZGADO 3 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Cuidad

REF: Juzgado 4 Civil Municipal de Ejecuciéon de Bogotd. Proceso Ejecutivo
Hipotecario No. 11001-40-03-047-2001-00422-00 iniciado por MARIA
EUGENIA MONTOYA C.C. 21.729.459 cesionario de DORA VIDALES C.C.
20.407.205 contra CARMEN ALICIA HERNANDEZ RIVERA C.C. 51.782.229
(Origen Juzgado 47 Civil Municipal)

Comunico a usted que mediante auto de fecha 18 de febrero de 2019
proferido dentro del proceso de la referencia, se ordend OFICIARLE para
que precise al tenor de lo reglado en el inciso final del articulo 353 del
C.G.P., precise a este despacho la fecha de admisién del recurso y en el
efecto en que fue concedido y de ser posible la decision emitida en caso
que ya se haya tomado.

Lo anterior respecto del recurso de queja resuelto rr]_gplion’re providencia
de fecha 16 de enero de 2019 Rad. 2001-00422-01 -~ X

Proceda de conformidad.

La presente actuacién fue remitida en virtud de los Acuerdos PSAAT3 N° 9962, 9984, 9991 de 2013 y PSAAT4 N°
10187 de 21 de julio de 2014, que fueran emifidos por la Sala Administrativa del Consejo Superior de Ic
Judicatura.

Atentamente,

PROFESIONAL UNIVERSITARIO OFEJECUCTON £t 07
Oficina de Ejecucién Civil Municipal de Bogota.
Carrera 10 No. 14-33 Piso 1°.

Tel: 2438795 Lo
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BOGOTA D.C. 23 DE ENERO DE 2019
OFICIO No. OCCESlQ-GBOSO?

Senores '
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

- Ciudad

=
2t REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO No 2001-422 (JUZGADO DE ORIGEN 47 CIVIL
MUNICIPAL) de DORA VIDALES C.C. 20407205  contra CARMEN ALICIA
HERNANDEZ RIVERA C.C. 51782229

Por medio del presente le comunico que por auto de fecha dieciséis  (16) de enero de dos mil
diccinueve (2019), proferido por este despacho, se resuelve el recurso de queja concedido a la
abogada del sefior Edilberto Bermiidez Blanco, quien pretende sea tenido en cuenta como sucesor
procesal de la parte demandada contra del auto de fecha 6 de agosto de 2018, por ¢l cual el Juzgado

neg6 la intervencion del apelante.

En consecuencia se dispuso devolver a su despacho el expediente en mencion
Consta de 2 cuadernos de 64 y 9 folios.

Sirvase procede de conformidad.

Cabe resaltar que el presente asunto fue remitido a esta oficina en virtud del acuerdo
9984/2013 emanado del Consejo Superior de la Judicatura

CUALQUIER ENMENDA O TACHON ANULA EST

. AN _ _?r,? 1
Cordial saludo, D f; FT)| ¢ T \
\ FR;.‘E'TZ;IC;:AL '_%., J
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Rama Judicial OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADO CIVILES
| ﬁ' Consejo Superior de la Judicatura  yyNCIPALES DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE Pv
Repiiblica de Colombia BOGOTA D.C v

OFICIO No. 13515

Bogotd D. C., 25 de febrero de 2019

Senor;
JUZGADO 3 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Cuidad

REF: Juzgado 4 Civil Municipal de Ejecucion de Bogotd. Proceso Ejecutivo
Hipotecario No. 11001-40-03-047-2001-00422-00 iniciado por MARIA
EUGENIA MONTOYA C.C. 21.729.459 cesionario de DORA VIDALES C.C.
20.407.205 contra CARMEN ALICIA HERNANDEZ RIVERA C.C. 51.782.229
(Origen Juzgado 47 Civil Municipal)

Comunico a usted que mediante auto de fecha 18 de febrero de 2019
proferido dentro del proceso de la referencia, se ordend OFICIARLE para
que precise al tenor de lo reglado en el inciso final del articulo 353 del
C.G.P., precise a este despacho la fecha de admisién del recurso y en el
efecto en que fue concedido y de ser posible la decision emitida en caso
que ya se haya tomado.

Lo anterior respecto del recurso de queja resuelto mediante providencia
de fecha 16 de enero de 2019 Rad. 2001-00422-01

Proceda de conformidad.

La presente actuacién fue remitida en virtud de los Acuerdos PSAA13 N° 9962, 9984, 9991 de 2013 y PSAAT4 N°
10187 de 21 de julio de 2014, que fueran emitidos por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura.

Atentamente,

PROFESIONAL UNIVERSITARIO

Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.
Carrera 10 No. 14-33 Piso 1°.

Joeo
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Kama Judicial

Conscjo Superior de la Judicatura OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES

@ e e DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS BOGOTA D.C.

BOGOTA D.C. MARZO 8 DE 2019 ?
OFICIO N°OCCES19-AZ01360
Seiior(a)
JUEZ 4 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
La Ciudad.-

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIC No. 110014003047200100422-01 (JUZGADO DE
ORIGEN 47 CIVIL MUNICIPAL) iniciado por DORA VIDALES C.C. 20.407.205 contra
CARMEN ALICIA HERNANDEZ RIVERA C.C. 51.782.229

En atencion a su comunicacién 13515 de 25 de febrero de 2019, radicada en estas
dependencias el 8 de marzo de la presente anualidisd, de manera respetuosa le informo
que el recurso de queja fue resuelto en providencia calendada 16 de enero de 2019, razén
por la cual mediante oficio No. OCCES19-GB0307 I« {ue devuelta la presente actuacion en

2 cuadernos contentivos de 64 y 9 fclios utiles.

Para mayor ilustracion le remito el oficio en cita recibido en esa sede judicial el 01-02-2019

(numero de radicado 97312).

Lo anterior para su conocimiento y iines legales pertinentes

Cabe resaltar que el presente asunto fue iemitido a esta oficina judicial en virtud del
acuerdo 9984/2013 emanada del Consejo Superior de la Judicatura.

CUALQUIER ENMENDADURA O TACHON ANULA ESTE DOCUMENTO

Pro\'esm ‘ﬁ' U mversnano Grado 12
con Funciones Secretariales

Cordial Saludo,

FLEC.CTUL HPAL.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotd D.C., veintinueve T de marzo de dos mil diecinueve (2019).

PROCESO. 11001-40-03-047-2001-0-0422-01

En atencidn al oficio anterior se ordena por segunda vez oficiar al
Juzgado Tercero Civil del Circuito de Ejecucidon para que indique dal
tenor de lo reglado en el articulo 353 del C.G.P., la fecha en la que

admitid la apelacion interpuesta y el efecto en que se concedid.

Lo anterior por cuanto el auto fechado 16 de enero de 2019 emanado
por tal estrado, precisa que el recurso de apelacidon fue mal
denegado y ordena remitir las diligencias sin precisar la informacion

que este estrado requiere.

Oficiese como corresponda ponj e el contenido del

inciso final del articulo arrib

NOTIFIQUESE,

IRO CRUZ MARTINEZ

JUZGADQ CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
Por anotacién en el Estado No. 0055 de fecha 001 de abril de 2019 fue noftificado el auto anterior. Fijado

a las 08:00 A.M.c‘p
(Ddeeado
Yelis Yael Tirado Maestre
Secretaria
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OFfCIO No. 25376

Bogota D. C., 5 de abril de 2019

Senor:
JUZGADO 3 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Cuidad

REF: Juzgado 4 Civil Municipal de Ejecucion de Bogotd. Proceso Ejecutivo
hipotecario No. 11001-40-03-047-2001-00422-00 iniciado por MARIA
EUGENIA MONTOYA C.C. 21.729.459 cesionario de DORA VIDALES C.C.
20.407.205 contra CARMEN ALICIA HERNANDEZ RIVERA C.C. 51.782.229
(Origen Juzgado 47 Civil Municipal)

Comunico a usted que mediante auto de fecha 29 de marzo de 2019
proferido dentro del proceso de la referencia, se ordend OFICIARLE para
que indique al tenor lo reglado en el articulo 353 del C.G.P., la fecha en la
que admitio la apelacion interpuesta y el efecto en que se concedio.

Lo anterior por cuanto el auto fecha de 16 de enero de 2019 emanado por
tal estrado, precisa que el recurso de apelacién fue mal denegado vy
ordena remitir las diligencias sin precisar la informacion que este estrado
requiere.

Se le pone de presente lo establecido en el inciso final del articulo en
mencion esto es “Si el superior estima indebida la denegaciéon de la
apelacion o de la casaciéon, la admitird y comunicard su decision al
inferior, con indicacion del efecto en que corresponda en el primer caso”.

Lo anterior respecto del recurso de queja resuelto mediante providencia
de fecha 16 de enero de 2019 Rad. 2001-00422-01

Proceda de conformidad.

La presente actuacion fue remitida en virtud de los Acuerdos PSAAT3 N° 9962, 9984, 9991 de 2013 y PSAA14 N°
10187 de 21 de julic de 2014, que fueran emitidos por la § "fﬁpfminr'sfroﬁvo del Consejo Superior de la
Judicatura. _f

1o e
Atentamente, = f

CANMILD) ANDRES PRIAS

PROFESIONAL UNIVERSITARIO
Oficina de Ejecucion Civil Municipal de Bogota.
Carrera 10 No. 14-33 Piso 1°.
Tel: 2438795
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