REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

sogoléD.C. 9 ABR 202

PROCESO. 11001-40-03-056-2019-0-0844-00

De larevisién efectuada por el Despacho al Registro Nacional de Abogddos,
se pudo constatar que la direcéién desde la qgue se allega la anterior
peticién (fl. 122 cd. 1) es la registrada po}r la endosataria en procuracion de
la parte actora ante el Consejo Superior de la Judicatura, asi pues, el

Despacho entrard a pronunciarse de fondo respecto dé lo alli pedido.

Asi las cosas y, como quiera que la anterior peticién presentada por la
endosataria en procuracion (fl. 123 cd. 1) es procedente, de conformidad

con lo dispuesto por el articulo 461 del C. G. P.; el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: DAR por terminado el presem‘e‘proceso ejecuﬁvo iniciado por '
BANCOLOMBIA en contra de JAIME HERNANDEZ SARMIENTO y ENIDT DE

HERNANDEZ, por pago total de la obhgocnon

SEGUNDO: DISPONER el levantamiento de medidas cautelares decretadas y
practicadas en este proceso. En el evento de existir embargo de

remanentes, poénganse a disposicion de la autoridad que lo haya

comunicado; de lo contrario se ordena entonces, que los bienes:

desembargados sean entregados a quien los poseia al momento de la
prédico de la medida cautelar. Proceda la Oficina de Apoyo Judicial como

lo establece el articulo 11 del Decreto Legislaﬁvo 806 de 2020.

TERCERO: Se ordena el desglose de los documentos que sirvieron de base a
la accidn, por la Oficina de Ejecucién déjense las constancias del caso,
previa cancelacién de las expensas necesarias a costa de la por’re

demondodo a quién deberdn ser en’rregodos

124
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CUARTO: En caso de existir dinerés deposifcdoé para el proceso de la
referencia, proceda la Oficina de Ejecuciéon de los Juzgados Civiles
Mun’icipoles de la ciudad - Seccién Depodsitos Judicicles con la enfrega de
los titulos judiciales a la parte ejecutada; siempre y cuando no se encuentre
emborgado el remanente, caso en el cual deberd dejorlo a ordenes de la
autoridad correspondlen’re. Proceda tal como lo establece el ACUERDO
PCSJA21-11731 del Consejo Superior de la Judicatura de enero 29 de 2021.

QUINTO: Sin condena en costas.

SEXTO: Archivar en su oport

NOTIFIQUESE,

JUZGADO CUARTO IVIL MUNICIPA DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

. Por anotacién en el Estado No.oﬂ de fecha 2 8 ABR 2022 . fue notificado el auto

anterior. Fijado a las 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Secre’rorio
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO '
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C., | 28 ABR 2[]?2

PROCESO. 11001-40-03-056-201 8-0-0’01 3-00

Para los efectos legales pertinentes, se agrega a los autos y se pone en |
conocimiento de las partes el oficio que antecede mediante el cual el

Juzgado Dieciséis Civii Municipal de Ejecucién de Sentencias de esta

ciudad, dejé a disposicion dei asunto en referencia cautelas decretadas en

aqguel, en atencién al embargo de remanentes previamente solicitado —fl.
68 cd. 2-. | ‘ |

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D G-
Por anotacién en el Estado Noo_é_ﬁél de fecha . 2 g QBR g” Z’) , fue notificado el auto
nterior. Fijado a las 08:00 A-M. -

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
__ ereforio
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bog’o’rd D.C., 2 8 ABR 2022

PROCESO. 11001 -40-03-041 -2016-0-1197-00

En atencidn a las liquidaciones del crédito presentadas por el apoderado
de la parte actora—fl. 171 a 172-, y la parte pasiva —fl. 174-, se hace necesario
por parte del Despacho requerir a las partes a fin de aclarar los abonos que

relacionan en sus escritos:

En primera medida, el apoderado de la parte actorq, deberd manifestarse
frente a los abonos efectuados el 18 de diciembre de 2020 y 25 de mayo de
2021, por las sumas de $1.217.898,12 y $754.000 respectivamente, toda vez
que en el plenorlo reposa constancias de dichas consignaciones opor’rodos

por la parte pasiva —fl. 160 y 1985.

Junto conlaliquidacion del crédito, se debe aportar el certificado de deuda
expedido por la copropiedad demandante y el de existencia y
representacion que acredite la calidad del representante legal, nétese que
en este tipo de ejecuciones (cUo’ros de administracion) dichos documentos
" son esenciales para determinar la cuantia de la obligacién ordenada en el

mandamiento de pago.

Por ofro lado, no hay lugar a impartir frdmite a la objecién visible a folios 190
a 192 del cuaderno principal, toda vez, que el apoderado de la parte actora
no presentd una quuidodén alternativa, conforme a lo dispuesto en el

numeral 2 del arficulo 446 del Cédigo General del ‘Proc’eso. :

Ahoro, como quiera que el reporte de titulos expedido por la Oficina de
Ejecucion Civil Municipal —fl. 199-, da cuenta que no existen titulos judiciales
consﬁ’ruidQs para el presente proceso, lo cual dista de lo manifestado por los
demandados —fl. 197-, se ordena por Secretaria oficiar al Banco Agrario -
Seccién de Depésitos Judiciales-, a fih que, con destino al presente proceso

y en la mayor brevedad posible, se sirva allegar un informe detallado y
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discriminado de todos y cada uno de los fitulos judiciales constituidos para
el asunfo de marras, asi mismo al Juiquo 41 Civil Municipal de Bogota D.C.,
para que se sirva efectuar la conversion de la fotalidad de los fitulos
judiciales que se encuentran consignados por cuenta del presente proceso
y de aquellos que en lo sucesivo sean consignados en dicho estrado.
Oficiese como corresponda, indicando el nUmero de cuenta'ala que debe
efectuarse la conversion.

Por Ultimo, Secretaria procédo are opia de los folios 162 y 164, a la

parte pasiva.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

Por anotacion en el Estado No. oeé jlde fecha. 2 9 ABR 2022 , fue notificado el auto
anterior, Fijado a las 08:00 A.M. o

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
_ ereforio
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogot& D.C., i UE]V B¢ 28 ABR 2022

PROCESO. 11001-40-03-016-2018-0-0405-00

De larevisidn efectuada por el Despacho al Registro Nacional de Abogados,
se pudo constatar que la direccién desde la que se allega la anterior
liquidacion del crédito (fl. 39 a 40 cd. 1) es la registrada por la apoderada

judicial de la parte actora ante el Consejo Superior de la Judicatura.

Ahora, como quiera que la liquidacién de crédito presentada por el
apoderado de la parte actora, obrante a folios 39 a 40 del presente
cuaderno no fue objetada y se encuentra acorde a derecho, este

Despacho dispone impartir su a cion de ormidad con el articulo

446 del Cédigo General del Plocgso,

NOTIFIQUESE,

IRO CR
UEZ

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA b G

Por anotacién en el Estado Nof) 6‘:6/de fecha ? 9 ABR 2022 , fue nofificado el auto

nterior. Fijado a las 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
—meCleloro__




64

' REPUBLICA DE COLOMBIA _
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

CsegorabC. 90 MBR 202

PROCESO. 11001-40-03-016-2014-0-0429-00

Una vez Ve’rifié:odo el Registro Nacional de Abogados se pudo.constatar que
e’{fcor’reo desde el que se"ollegd la peticion anterior (fl. 54 cd. 1), es el que
' ﬁe‘nejl ‘regis‘frqdo el opod’e"rodo judiciol de I‘o parte actora ante el Consejo
: Superiof de la Judicatura para n»‘o’rificocion‘es judiciolés, razén DOr la cual se

entrard a resolver de fondo el pedimento que antecede.
Asi las cosas Y. como quiera que la om‘erlor pehmon presen’rodo por el

‘ obogodo ejecu’rom‘e (Fol. 55 cd. 1) es proceden’re de conformidad conlo

dispuesto por el orhculo,461 del C. G.P,, el Juzgodo

'RESUELVE:

PRIMERO DAR por ’rermlnodo el presem‘e proceso ejecutivo iniciado por
SERVICIOS FINANCIEROS S.A. SERFINANSA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO

o en confra de FERNANDO GAMEZ GIRALDO y DIANA TERESA BAUTISTA, oor

‘ pago ’roToI de lo obhgouon

SEGUNDO' DISPONEReI levon’romién’ro de medidas cdufellores' decretadasy |
practicadas en esTe proceso En €l evem‘o de existir .embargo de
‘remonem‘es poénganse - a dISpOSICIOI’l de la ouTondod que lo ~haya -
comumcodo delo com‘rono se ordeno en’ronces que los mismos Ios bienes
desemborgodos en’rreguense a qwen los poseia ol momento de la prdctica
~de Io medida cautelar. Proceda la Oficina de Apoyo Judicial como lo

| esfablec:e el articulo 11 del Decrefo Leglslahvo 806 de 2020

TERCERO: Se ordena el desglose de los documentos que sirvieron de base a
la accién, por la Oficina de Ejchcién déjense las constancias del caso,
previa- cancelaciéon de las expensos necesarias a costa de la por’re ‘

fdemondodo d gquién deberdn ser en’rregodos :
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CUARTO: En caso de existir dineros depositados para el proceso de la
referencia, proceda la Oficina de Ejecucion de los Juzgados Civiles
Municipales de la ciudad - Seccién Depdsitos Judiciales, con la entrega de
los titulos judiciales a la parte ejecutada; siempre y cuando no se encuentre
embargado el remanente, caso en el cual deberd dejario a érdenes de la
autoridad correspondiente. Proceda tal como lo establece el ACUERDO
PCSJA21-11731 del Consejo Superior de la Judicatura de enero 29 de 2021.

QUINTQ:‘Sin Condeno en costas.

SEXTO: Ahora, en atencidn a la manifestacion vista a folio 63 y conforme lo
previsto en el arficulo 76 del C. G. del P., se acepta la renuncia al poder
presentada por el abogado Gabriel Eduordo Martinez Pinto, quien actuaba
como apoderado judicial de la por’re actora, toda vez que se aportd la -
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido.

No obstante, téngase en cuenta que dicha renuncia no pone fin al

mandato sino pasados cinco {05) dias después de presentado el memorial

de renuncia en el juzgado.

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

Por anotacién en el Es'rado No.DG ﬁ dé fecha 2 S ABR 20?2 , fue notificado el auto
' anterior. Fijado a las 08:00 A:M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Secre?c:ri
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REPI'JBLICA DE COLOMBIA -
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotd D.C., 98 ABR 201

PROCESO. 11001-40-03-024-2016-0-1086-00

En atencién a la cesiéon del crédito qUe precede —fl. 249 a 264 cd. 1-, el
Despacho pone de presente que el proceso que nos ocupa es de menor
cuantia, por lo que si lo pretendido por la parte actora es ceder su crédito,
deberd presentar dicha solicitud a través de su apoderado judicial o bien,
qgue el mismo coadyuve el escrito arrimado desde el correo electrénico que
figure inscrito ante el Consejo Superior de la Judicatura, méxime cuando en
el escrito de cesion se solicita ratificar el poder al abogado que viene

actuando en el proceso como apoderado judicial del Cesionario.

Asi mismo, el Despacho se abstendrd de pronunciarse sobre la liquidacion
del crédito obrante a folios 243 a 245, como quiera que la misma no fue

remitida desde el correo electrénico que el apoderado de la parte actora

tiene inscrito ante la URNA, esto es, iudiciyol@hevcron.com.

Por dltimo, se agrega el informe allegado por el Banco Agrario de Colombia

—fl. 247 a 248 cd. 1-, en el que manifie e—RQ_se encontraron titulos

\\' .

NOTIFIQUESE,

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOIA D &
Por anotacién en el Estado No.oé%de fecha Z 9 ABR 2022 , fue notificado el auto

nterior. Fijado alas 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
_Secrefario .
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL I\ILNICIPAL DE EJECU CION DE SENTENCIAS

98 ABR 2

- Bogota D.C.,

PROCESO. 11001-40-03-066-2019-00443-00

De larevision efectuada por el Despacho al Registro Nacional de Abogadaos,
se pudo constatar que la direccidon desde la que se dllega la anterior
peficion (Fol. 33) eslaregistrada por la apoderada judicial de la parte actora
ante el Consejo Superior de la Judicatura, asi pues, el Despacho entrard a

pronunciarse de fondo respecto de lo alli pedido.

El despacho se abstendrd de requerir al BANCO ITAU, toda vez que el Oficio
No O-0721-1301 no ha sido tramitado. Por lo anterior, se REQUIERE a la

intferesada para que realice las gestiones del caso.

En este orden, y en virtud de las nuevas medidas adoptadas por el CSJ se
conmina a la interesada para que concurra a la secretaria ubicada en la
Calle 15 No 10-61 y consulte el expediente de la referencia para lo -

pertinente,

NOTIFIQUESE,

Ao

& F EN 30 S
e fecha 2 ABR ZQZ?; nofificado el auto antefior.

Fiado a 1as 0 03 00 AM,

ANDRES FEL!PE LEON CASTANEDA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

28 ABR 2022

Bogotda D.C.,

| PROCESO. 11001-40-03-061-2019-01852-00

El juzgado se abstendrd de dar tramite a la liquidacion de crédito aportada
por la por’fe demandante, toda vez que, luego de observar [a misma se
encuentra que NO estd dando estricto cumplimiento a lo indicado en el
inciso segundo de la providencia proferida el 06 de octubre de 2021. Pues,
si bien el despacho observa que allegd el certificado de existencia vy
representacion legal de la Copropiedad que acredita la calidad de la
éeﬁoro NELLY ESPERANZA FORERO PATINO, lo cierto, es que la referida sefiora
estd certificando cuotas de administracién distintas a las ordenadas en el
mandcmienio de pago, razéon por la cual el ejercicio liquidatorio arrimado
por el profesional del derecho Tombién se encuentra errado. Asi las cosas,
se REQUIERE nuevamente al interesado para gue aporte la liquidacion de
crédito de conformidad con lo bfdehodo en el mandamienio de pago,

teniendo en cuenta el requerimiento efectuado en el citado proveido.

NOTIFIQUESE,

JAIRO CRPZ MARTINEZ
JUEZ

o. 05 I de fecha ZQABR. 202219 notificado el auto anterior.

Fiado o las 08:00 AM.

ANDRES FELIPE LEON CASTAREDA
I v 10
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
]ULGADO CUARTO CIVIL-MUNICIPAL DE EJECU CION DE QENT]:LN("IAS

Bogota D.C., 2 8 ABR 2022

PROCESO. 11001-40-03-010-2018-00824-00

’

De larevision efectuada por el Despacho al Registro Nacional de Abogados,
se pudo constatar que la direccidon desde la que se allega la anterior
- pelicién (Foi. 14, C 2} es laregistrada por la apoderada judicial de la parte
’oc’rorc ante el Consejo Superior de la Judicatura, asi pues, el Despacho

entfrard a pronunciarse de fondo respecto de lo alli pedido.

Por secretfaria, dar cumplimiento a la orden impartida mediante auto del 30
de abril de 20211, _Redlizado lo on’ferior,.ric: O.E.C.M.S deberd actualizar vy
tramitar el oficio No 18017 del 10 de septiembre de 20202, ademds de
continuar dando cumplimiento a la orden de entrega de dineros proferida
por el juzgado de origen mediante auto del 09 de abril de 20193, Secretaria

proceda conforme el articulo 11 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE,

Por anolacion en el Estado No. 067 de fecha 2 ABR 202211 )*{ sado el auto umer e}

Fijado lrus 08 OJA M.,

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA

£,

Profesional Universifario

“Fol 13,C2
TFol6l, C 1
Y Folss, ¢
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

sogoldD.C. 9§ AR 202

PROCESO. 11001-40-03-071-2017-0-1259-00

En atencidén ala solicitud que precede —fl. 39 a 42 cd. 1-, se deja constancia
que una vez efectuada la revision al sistema URNA, se encontré que la
abogada Martha Liliana Heredia Malagén, quien'pre’rende ser reconocida
como apoderada sUs’ri’ru’ro, no haregistrado direccién de correo electrénica
alguna en dicho aplicativo, razén porla que no se ha podido constatar que
el correo desde el que se allegd el memorial 'en comento, corresponde al
mail para notificaciones judiciales registrado ante el Consejo Superior de Ia

Judicatura.

Por lo anterior, se requiere a la memorialista para que actualice dicha
informacién y desde el correo que proceda a registrar en la URNA, presente

sus peticiones para que puedan serescuchadas.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
” 7 |
Por anotacion en el Estado No.oé%de fecha ? g ABR 202.. , fue.notificado el auto

nterior. Fijado a las 08:00 A.M..

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
‘ I (ol
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| REPUBLICA DE COLOMBIA
' RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLI(;O _
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C., | 28 ABR 2022

PROCESO. 11001-40-03-046-2014-0-0524-00

En atencion ala solicitud que precede, por Secretaria oficiese al Juzgado 46
Civil Municipal de Bogotd D.C., para que se sirva efectuar la conversién de
la totalidad de los fitulos judiciales que se encuentran consignados por
cuenta del presente proceso y de oquelios que en lo sucesivo sean
consignodos en dicho estrado. Oficiese como corresponda, indicando el

numero de cuenta a la que debe efectuarse la conversion.

Una vez obre respuesta al requerimiento anterior, Secretaria proceda a dar
cumplimiento a lo ordenado en auto de fe Q_de septiembre de 2019 -
fl. 75 cd. 1-.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENGIAS DE BOGOT B

Por anotacion en el Estado No.0 6 de fecha 2 q ABR ZQZZ , fue notificado el auto
nterior. Fijado a las 08:00 A.M. ,

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
cetori __
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REPUBLICA DE COLOMBIA ,
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

BogotaD.C., 2§ ABR 2022

PROCESO. 11001-40-03-024-2017-0-0205-00

Una vez verificado el Registro Nocionol de Abogados se pudo constatar que
el correo desde el que se allega la peticién anterior (fl. 186), es e‘l que tiene |
regisirado la apoderada judicial de la parte actora ante el Consejo Superior
de la Judicatura para nofificaciones JUdICIO|eS razdn por la cual se-entrard

a resolver de fondo €l pednmen’ro que antecede.

_Asi las cbsos y, como quiera que la anterior peticidon presentada por la
‘abogada ejecutante (Fol. 187) es procedente, de conformidad con lo

dispuesto por el articulo 461 del C. G. P., el Juzgado

RESUELVE:

) PRIMERO: DAR pdr terminado el prese‘n’re proceso ejecutivo hipotecario por
pago total de la obligacién contenida en el Pagaré No. 1732763. Respecto
de la obligacién contenida en el Pogore No. 1509984, se tiene fermlnodo

por pago de las cuo’ros en.-mora.

SEGUNDO: DISPONER el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas y practicadas en este proceso. En el evento de existir emborgo
de remanentes, pédnganse a disposicidén de la autoridad qgue lo haya
comunicado. Proceda la Oficina de Apoyo Judicial como lo establece el -
articulo 11 del Decreto Legislativo 806 de 2020. | '

TERCERO: Se ordena desglosar el Pagaré No.‘]732763,‘ base de la ejecucidon
y hacer en’rre_go del mismo a la parte demcmvdodo.‘Déjense las constancias
respectivas. Respeto del Pagaré No. 1509984, eniréguese a la parte

demandante, dejando la constancia de seguir vigen’re la obligacién.



REPUBLICA DE COLOMBIA ’
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CUARTO: Sin condena en costas.

QUINTO: Archivar en su oportunidad el expediente.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D C.
Por anotacidon en el Estado Noo i de fecha Zq MO raL- 7,02‘1‘ fue notificado el auto
anterior. Fijado a las 08:00 A.M.

 ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Seretorio ‘
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

‘ Bogota D.C.,, 28 ABR 2022

PROCESO. 11001-40-03-019-2016-00541-00

En atencion a lo manifestado por la apoderada de la parte accionante vy
~en aras de direccionar el proceso, por secretaria oficiar o la Alcaldia Local
de Kennedy para que informe el frdmite impartido al Despacho Comisorio
No 0721-268 librado el 22 de julio de 2021, y de ser el caso deberd allegor el

CD-ROM de la diligencia._Secretaria proceda conforme el articulo 11 del
Decrelo 806 de 2020,

NOTIFIQUESE,

Por anotacion en e} Estado NOOéL/de fecha % )
Fiiado o las e
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. REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

90 ABR 2022

Bogofd D.C,

PROCESO. 11001-40-03-022-2016-00425-00
.- En virtud del articulo 286 del C.G.P, este juzgado dispone corregir el inciso final
de la providencia del 21 de marzo de 2017!, en el sentido de indicar que el

abogado reconocido como apoderado del cesionario ejecutante es MiGUEL
ANTONIO APAR!QO APARIC!O

De la revision efeciuada por.el Despacho al Registro Nacional de Abogados, se
pudo constatar que la direccion desde la gue se ofk—zgc la anterior peticién (Fol. 28,
C 2} es laregistrada por el apoderado judicial de Ia pdrfe actora {Cesicnario) ante
el Consejo Superior de la Judicatura, asf pues, ei Despacho en%reré G pronunciarse

de fondo respecto de lo alli pedido.

De conformldoo con la solicitud presentada y reunidos los requisitos del or’ncu;o 599

del Codugo General del Proceso, el Juzoodo

DECRETA:

El e-mborgo y retencidon de dineros que se erwcajen‘tren depositados en las entidades
bancarias indicadas en el escrﬁo anterior, cUyo fitular sea el demandado. Se limita
la medida a la suma de $42.500. OOO o0 M/cTe Elaborese oficio circular de
conformidad con el articulo 593 1 Umercﬂ 10 del C G.P, mfoymcmdo gue los mismos
deberan constituir certificado del depdsito y ponerlo  a disposicidn del JULQOQO

dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de la comunicacion.

Los dineros deberdn ser consignados a érdenes de Ia Oficina de Ejec,uc;or“ Civil
Municipal de Bogotd a la cuenta 110012041 800 bajo el codigo de Despacho
110012103000. Secretaria proceda de conformidad con el Arhcuio 11 del Decreto

806/2020.

NOTIFIQUESE,

Firma al dorso

"Fol 36, C |




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUBICIAL DEL PODFR PUBI (CO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPALBE-HREC JCION DE SENTENCIAS

Por anctocion en el Estado Nooélf de fecha 2 9 ABR 2022 noditicado el auto anterior.

Fiodo o las 08:00 AM.

ANE)RES FEL%PE LEON CASTANEDA
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REPUBLICA DE C()LOMB[A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

96 ABR 20

Bogotd D.C.,

PROCESO. 11001-40-03-028-2017-01281-00

De la revision efectuada por el Despocho-oi Registro Nacional de Abogados,
se pudo constatar, que la direccidon consagrada en el memorial visto o folio
67 del cuademo principal, es la registrada la abogada LEIDY KATHERINE
SORIANO SEGURA, no obstante, la vmismo NO se encu'em'rq reconocida

como apoderada judicial de la demandada dentro del plenario.

Por lo anterior, el Despacho se abstiene de darle trdmite al memorial que

antfecede.

NOTIFIQUESE,

DO CUARTO CIVIL MU

28 TA

B ) .G
Por anctacion en el Estado N0067 D?ZJJ notificado el auto antericr,

Fijado o'lay 08:00 AM.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C., 28 ABR 2022

PROCESO. 11001-40-03-073-2019-0-1433-00

Obre en autos y téngase en cuenta para l'o pertinente, la documental
aportada, militante a folio 69, en donde se allega el certificado de

defuncion del obbgodo de la parte demandante, José Ignacio Sdnchez

Medina, para lo que se estime "' =

NOTIFIQUESE,

~ JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENGIAS DE BOGOTA b &

Por-anotacion en el Estado No.OG':l defecha _2 F-ABRIL- 2022 . fue notificado el auto
anterior. Fijado a las 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Secre’rorio __
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE E]ECUCION DE SENTENCIAS

Bogotd D.C., : | 28 ABR 2022

PROCESO. 11001-40-03-032-2017-0-1583-00

De la revision efectuada por el Despacho al Regls’rro Nacional de Abogodos
se pudo constatar que la direccién desde la que se allegd la anterior
peticién (Fol. 57) es la registrada por la apoderada judicial de la parte

ejecutante ante el Consejo Superior de la Judicatura.

Como quiera que la anterior peticién es procedente (fl. 59 reverso), de
conformidad con lo previsto en el articulo 447 del C. G. P., el juzgodo,‘
dispone la en’rrégo de los titulos judiciales que existan dentro del presente
proceso a favor de la parte demandante, hasta la concurrencia de las
liquidaciones de crédito y costas aprobadas. Por la O.C.M.E. S., efec’roense

debidamente las érdenes de pago ante el Banco Agrario y déjense las

constancias del caso.

En caso de no encontrarse depositos judiciales, oficiese al Banco Agrario -
Seccidén de Depdsitos Judiciales-, a fin que, con destino al presente proceso
y en la mayor brevedad posible, se sirva allegar un informe detallado y

~ discriminado de todos % cada uno-de los titulos judiciales constituidos para

el asunto de marras.

Por dltimo, se agrega a los autos el certificado expedido por la Unidad de
Registro Nacional del Abogados vy Auxiliares de I Justicia, el cual contiene

los datos de nofificacién de la abogada ki onstanza Velasco Cortés.

NOTIFIQUESE, |




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

Por anotacién en el Estado No.o 6 de fecha ' 2 9 ABRZOZZ , fue notificado el auto
nterior. Fijado a las O8:QO AM,

ANDRES FELIPE.LEON CASTANEDA
SecreToIo ’
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REPUBLICA DE VCOLOMBI;A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

98 ABR 202

Bogota D.C.,

PROCESO. 11001-40-03-040-2020-00157-00

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicidon interpuesto por el
opbderodo judicial de la parte actora contra el auto de fecha 23 de febrero
de 2022, notificado por estado el 24 de febrero de 2022!, por medio del cudl
se tuvd en cuenta un abono, se abstuvo de decretar Ia suspension del
~ proceso, y se levantod la medida cautelar de embargo decretada reSpecTo
el inmueble identificado con F.M.1.505-40688128 v se condend en costas a la

parte ejecutante en la suma de $lOQ.OOO mcte,

ANTECEDENTES:

Argumenta el reposicionista que su motivo de inconformidad recae sobre Ia
“decision judicial de ser condenado en costas por la suma de cien mil pesos
($100.000 mcte) por el levantamiento de la medida cautelar decretada.

respecto el inmueble identificado con F.M.1 508-40688128

Precisa que expresamente se habia manifestado en el memorial resuelto en
el auto atacado, la consigna “Sin costas por esta actuacién” y que el escrito

provenia de ambas partes, demandante y demandado.

En ese entendido afirma su extrafeza al NO darse aplicacion al inciso 4

numeral 10 del articulo 597 del C.G.P que sefala: .

“Siempre que se levante el embargo o secuestro en los casos de {os numerales 1, 2,
4. 5y 8 del presente articulo, se condenard de oficio o a solicitud de parte en costas

y perjuicios a quienes pidieron fal medida, salvo que las partes convengan ohig

cosqa.”

- Fol 155, C 1




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Por ello, solicita se reponga el auto que condend en costas a la porfé

demandante,

CONSIDERACIONES:

La reposicion es un instrumento que tienen las partes y los terceros
habilitados para intervenir dentro de un proceso y restablecer la normalidad
juridica cuando consideren que éﬁ’rc fue alterada, ya sea por fallas en la
aplicacion de normas sustanciales o procesales o por inobservancia de las

mismas.

Este medio de impugnacion requiere de unos requisitos de viabilidad para
asegurar gque seda resuelto, tales como capacidad y oportunidad para
interponerlo, procedencia del recurso y sustentacion del mismo, los cuales

en el presente caso se encuentran totalmente satisfechos.

En forma favorable se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado judicial de la parte ejecutante, pues la actuacion que censura

NO se encuentra gjustada a derecho en su fotalidad.

Observada la solicitud obrante a folios 146 a 154, el Despacho encuen’rra
razén en los argumentos sefialados por el recurrente, en tanto, en el escrito
se plasmo expresamente la peticion de “Sin cos’rds por esta actuacion™? vy la
misma fue suscrita por el abogado Ivdan Alberto Yepes Ossa guien funge
como apoderado de la sociedad demandante ALDECCO S.AS y Luisa
Carmifia Gémez Guzmdn, gquien bsferﬂo la calidad de representante legal
de la sociedad demandada FUNDACION EMPRESA PRIVADA COI\/\PARTIR;
como se constatd en el <:er1‘iﬁc:qdo de existencia y representacion legal

allegado.

2 Fol 146, C 1




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JU/ GADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE E]E(‘U CION DE SENTENCIAS
Respecto al levantamiento del embargo, nuestro cddigo general del
Proceso Consagra en el numeral 10 del articulo 597 del C.G.P lossiguiente:
“Siempre que se levante el embargo o secuestro en los casos de los numerales 1, 2,
4,5y 8 del presente arficulo, se condenard de oficio o a solicitud de parte en costas

y perjuicios a quienes pidieron tal medida, salvo que las partes convengan ofra

cosa.”

Dentro de este orden de ideas, se extrae, la consecuencia juridica de
imposibilidad de condenar en costas a la parte ejecutante, por venir

coodyuvado la solicitud por su contfraparte.

Por lo brevemente discurrido, el Despacho niega el recurso de reposicion
presentado por la presunta apoderada judicial de la parte actorag,
manteniendo incolume el proveido recurrido.

DECISION:

De lo discurrido, el JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION BE‘ ‘
SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

RESUELVE: _
PRIMERO: REPONER parcialmente el auto de fecha 23 de febrero de 2022,
- nofificado por estado el 24 de febrero de 20223, Onicomen’re porla condena
en costas impuesta a la parte ejecutante, mantener incélume en fodo o
demds. |
SEGUNDO: Abstenerse de condenaren— 1alQs partes.
NOTIFiQUEse, —  ~

Y Fol 155, C 1




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER P['IBVI.;[{'IO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCHK s

Por anctacién en e Estado No.oé i de fecha ? 9 ABR znzzxor’r:ojo el guto anterior.

Fiado alas 08:00 AM.

ANDRES FELIPE LEGN CASTAREDA
Prec ynal Unive j
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C., ' 28 ABR 2022

PROCESO. 11001-40-03-063-2013-01521-00
Con base en la solicitud presentada y reunidos los requisitos del articulo 599 del

C‘édigo General del Proceso, el juzgado

DECRETA: |
El embargo y retencion de la quinta parte que exceda del salario minimo legal
vigente, comisiones, emolumentos, siempre y cuando  constituyan  salario,
devengado por la demandada como empleada de ia SECRETARIA DE GOBIERNO
FONDO DE DESARROLLO LOCAL Por la oficina de e}ecucién oficiese de
conformidad a lo establecido en el articulo 593 del C. G. P., informando que los
mismos deberan constituir certificado del depdsito y ponerlo disposicion del

Juzgado dentro de los fres (3) dias siguientes al recibo de lo comunicacion.

Se limita la medida en la suma de $12'000. (‘OO OO = M/c e. Secretaria proceda conforme

el articulo 11 del Decreto 804 de 2020.

2.- Porla O.E.C.M.S oficiar a las entidades financieras enlistadas en el memorial que
antecede! con el fin de que informen el estado actual de la medida cautelar gue
les fuera comunicada mediante oficio No 34130._Secretaria proceda conforme el

articulo 11 del Decreto 804 de 2020.

De ser necesario, aportar copjel del mfsmo.

NOT!F:’QUESE,

TA

Par anotacidn en ef Estado NO‘Q" %de fecha 2 9 ABR,ZUZ:Z notificado ef dui‘o anterior.

Fado a Ios 08:00 A.M.

AMDRES FELEPE LEON CASTANEDA

"Fol99,C2
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REPUBLICA DE COLOMBI’A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE L]ECIICIOT\ DE QENTENCIAQ

99 ABR 2022

Bogotd D.C.,

PROCESO. 11001-40-03-075-2019-02433-00

Se modifica la liquidacién del crédito en los términos del cuadro anterior gue se
sintetiza QbOjO, toda vez que la presentada por la parte actora, ne se gjusta a los
pardmetros ordenados en el mandamiento de Pago v en la sentencia de

instancia, dado que se liquida con tasas superiores a las mdximas autorizadas.

TOTAL CAPITALES - - f‘ $ 57000.000.00
TOTAL INT ER'SE& MORATORIOS ‘ $ 2'683.439.00
S TOTAL L $7'483.439.00

Por ende se aprueba en la suma indicada, como saldo o cargo del eiecutado,
liquidados los intereses de mora hasta el 31/01/2022 en virtud de sstar atada o

derecho.

Como quiera aque la anterior petficion es procedente, de conformidad con lo
previsto en el articulo 447 del C. G. P., el ‘uzqodo dispone la entrega de los Htulos
judiciales que existan dentro de! presente proceso a favor de la parte demandante,
a fraveés de su apoderado judicial con faculiad para recibir, hasta Ia concurrencia

de las liguidaciones de crédito y costas aprobadas.

Por la O.C.M.ES., efectiense debidamente las drdenes de pago ante el Banco
Agrario para que los titulos sean pagados conforme los Ultimos lineamientos

impartidos por el Consejo Superior de la Judicatura. DQJGHS(—Z‘ las constancias del

C{Jso.

De igual forma se ordena a la Oficina de Apoyo que oficie dl Juzgado de origen
para gue efectle la conversion de dineros Y puedan ser entregados en los términos

de la providencia arba sefialada sin necesidad de nuevo auto gue lo ordene.

Firma al dorso




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CWlL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

NOTIFIQUESE,

ENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

Por anotacidn en el Estado No.o é6 | _defecha ! ,_Z,OZZL_Je nofificado et auto
antetior. Fjacio a las 08:00 AM.

AN{)RES FELIPE LEON CASTANEDA
ofesional L
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

78 gk 202

Bogota D.C.,

PROCESO. 11001-40-03-068-2018-00193-00
De la revisién efectuada por el Despacho al Registro Nacional de Abogados, se
pudo constatar que la direccion desde la que se allega la anterior peticidn (Fol. 78,
C 1) es la registrada por el apoderado judicial de la parte actora ante el Consejc
Superior de la judicoturo, asi pues, el Despacho entrard o pronwcicr\se de fondo

respecto de lo allil pedido.

La nueva direccidn @Ef“chornco del apoderddo de la pcr*e demandante indicadd
en el memorial obrante o folio 79 del cuadermno principal se agrega vy pone en

conocimiento de las por’ms para los fines legales porhrwonm

Como quiera que la anterior peticidn es procedente, de conformidad con Io
previsto en el articulo 447 del C. G. P, el juzgado, dispone la entrega de los titulos
judiciales que existan dentro del presente proceso afavor de la per’re'demondom’re,
a través de su apoderado judicial con facultad para recibir, hasta la concurrencia

de las liquidaciones de crédito y costas aprobadas.

Por la O.C.M.ES., efectiense debidamente las érdenes de pUgo ante el Banco

Agrario y dejense las constancias del caso.

De igual forma se ordena a la Oficina de Apoyo que oficie al Juzgado de origen
para que se efectle la conversidn de dineros y puedan -ser entregados en los

términos de las providencia ariba sefial lada sin necesidad de nuevo auto que o

ordene.

NOTIFIQUESE,

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Prof
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REPUBLICA DE COLOMBIA
~ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotd D.C., 2 8 ABR 2022

PROCESO. 11001-40-03-023-2017-0-1520-00

Como primera medida el Juzgado tendrd en cuenta que el correo
electrénico desde el que se remitid la peticiéon anterior -fl. 110 cd. 1-, es el

registrado por el apoderado judicial de la parte actora ante la URNA.
Ahora, en atencién alo solicitado, se ordena:

Primero: Por Secretaria oficiese al Banco Agrario -Seccién de Depdsitos
Judiciales-, a fin que, con destino al pfesen’re proceso y en la mayor
brevedad posible, se sirva allegar un informe de’rollodo"y discriminado de
todos y cada uno de los titulos judiciales constituidos para el asunto de

marras.

Segundo: Por Secretaria oficiese al Juzgch 23 Civil Municipal de Bogotd
D.C., pord que se sirva efectuar la conversidn de la totalidad de los titulos
judiciales que se encuentran consignados por cuenta del presente proceso
y de aquellos que en lo sucesivo sean consignados en dicho estrado.
Oficiese como corresponda, indicando el nUmero de cuenta a la gue debe

efectuarse la conversién.

Una vez obre respuesta a los réqUerimien’ros‘on’reriores, Secretaria proceda
a dar cumplimiento a lo ordenado en elincisa_primero del auto de fecha 24
de febrero de 2021 —fl. 99 cd. 1

NOTIFIQUESE,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLI(;O :
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

Por anotacién en el Estado No.Oé de fecha 2 9 ABR 2“'4'{‘ , fue notificado el auto
nterior. Fijado a las 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
SecTori _




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogo’ré D.C., - 28 ABR 2022

PROCESO. 11001-40-03-046-2013-0-1345-00

Cohforme lo dispone el articulo 90 del Cédigo General del Proceso, este
Juzgado inadmite la demanda ejecutiva acumulada que incod el Edificio
Aurora - Propiedad Horizontal, pord que dé cumplimiento a la siguiente
orden en &l plazo estipulado por la olq‘dido norma, so pena, de proceder

con su rechazo:

Primero: AdecuUese el extremo pasivo de la demanda acumulada, teniendo
en cuenta que respecto de la sociedad JC INVERSIONES MORENO
RODRIGUEZ S.A.S., el Ju‘zgodo de Origen libré mandamiento por las cuotas

que se pretenden cobrar.

Segundo: Aclarar la pretensién quincuagésimo sep’rlmo ‘en lo que respecta

ala fecha dela presen’roaon de la demanda.

Tercero: Acreditar que el mandato fue remitido por la parte demandante
desde su correo electrénico. Lo anterior, de conformidad con el articulo 5°
del Decreto 806 de 2020, toda vez que el poder aportado no cuenta con la

debida presentacién personal del mandante.

La Oficina de Apoyo Judicial, reingresard las diligencias al Despacho
fenecido el término de cinco dias que establece la norma en cita, previa
verificacién de la existencia o no dememarales poro el presente asunto,

dejando las constancias de)

NOTIFIQUESE (2),




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLIQO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

" JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

Por anotacion en el Estado No.o 4 de fecha 2 9 ABR, ZBZZ , fue notificado el auto

anterior. Fijado a las 08:00 A.M,

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA .
Secrefio
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C., | 94 ABR '2022

PROCESO. 11001-40-03-046-2013-0-1345-00

Como primera medida el Juzgado tendrd en cuenta que el correo
electréonico desde el que se remitié la peticidn anterior -fl. 88 cd. 1-, es el

regisfrodo por la apoderada judicial de la parte actora ante la URNA.

Ahora, en atencién a la solicitud que precede, secretaria actuadlice el oficio
No. 01252, visible a folio 69 del presente cuaderno, indicando el nUmero de

cuenta en el que deben ser consignados los dineros.

No se accede a la solicitud de actualizar el oficio No. 44294 del 29 de julio
de 2019, dirigido al Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucién de
Sentencias de Bogotd, toda vez que el mismo fue debidcmen’re radicado
en la Oficina de Ejecucién del Estrado Judicial en comento, el 05 de agosto
de 2019 alas 11:44 a.m. —f

NOTIFIQUESE (2),

" JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENIENGIAS DE BOGOTA D E
Por anotacién en el Estado No.OG';) de fecha 2 9 ABR 2022— , fue notificado el auto
anterior. Fijado a las 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
v Secreforo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

29 ABR 2022

Bogota D.C.,

PROCESO. 11001-40-03-039-2015-00799-00

En afencion al memorial que anfecede, se decreta el emborgo_y retencién
del 50% de fodos los emolumentos que constituyan salario, y prestaciones
sociales devengados por el demandado ANDRES FELIPE GARC?A VERA,
dentificado con la cédula de ciudadania No. 1.019.019.134 como

empleado de la entidad CONECTART.V S.AS
Limitense la medida decretada o la suma de $ 17.000.000.,00

Librese el correspondiente oficio al pagador o empleador de dicha entidad
informdndole lo pertinente de conformidad con el art. 593 numeral 9 del C.

G. del P., informando que los mismos deberdn consfituir certificado de

siguientes al recibo de la comunicacién.Secretaria proceda conforme el
articulo 11 del Decreto 806 de 2020.

Ju AR

de fecha Z 9 ABR.ZG

Fiado o las 02:00 A M.

Poranotacion on e Estado Nooé"]‘

wiflcado el oute anterior,

ANDRES FELIPE LEON CA

STANEDA
o U .

f
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
]U/GADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECU CION DE SENTENCIAS

9§ ABR 2022

Bogotda D.C,,

PROCESO. 11001-40-03-039-2015-00799-00

De larevision efectuada por el Despacho al Registro Nacional de Abogados,
se pudo constatar que la direccion desde la gue se dllega la anterior
peticion (Fol. 176, C 1) es la registrada por el apoderado judicial de la parte
actora ante el Consejo Superior de la Judicatura, asi pues, el Despacho

entrard a pronunciarse de fondo respecto de lo alli pedido..

Previo a resolver de fondo la liquidacion de crédito aportada por el
apoderado de la parte actora, el Despacho ordena ala O.E.C.M.S oficiar al
Banco Agratio para gue remita una relacion de los dineros consignados por
cuenta del presente proceso, asi como al Juzgado de origen para que
efectien la conversion de los mismos. Secrelaria proceda conforme el
articulo 11 del Decreto 806 de 2020.

. ry
Lo anterior, para tener certeza de los titulos obrantes a favor del presente
proceso, los cuales deberdn imputarse también como abonos en el monto

y la fecha de su constitucion, en la liquidacidon de crédito aportada de

conformidad con el Gr’n’(‘uiD 33 del C.C.

NOTIFIQUESE, (2)

JUEZ

JULE JARIO CIVIL MUINICH JOM DE SE EBOGOTAD.C,

Por anctacion en ef Estade Noo 67 de fecha Z 9 ABR ZUZZA do el auio anterior.

Fiado alas 08:00 AN,

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE E]h(‘b(‘ION DE SENTENCIAS

Bogotd D.C., 28 ABR 2022

PROCESO. 11001-40-03-023-2019-00079-00

Previo a resolver la peticion que antecede y, confome las nuevas medidas
tomadas por el Consejo Superior de la Judicatura en los distinfos acuerdos
emitidos dentro del marco de los decretos emitidos por el Gobierno -
Nacional, entre ellos, el decreto Iegisbﬁvo 806 del 4 de junio de 2020, araiz

de la COVID-19 que agueja al mundo, se dispone:

La apoderada judicial de la parte ejecutante deberd usar el correo
electronico indicado en el acdpite de nofificaciones de la demanda, que
orresponde al mismo i%scrﬁo anfe el Registro Nacional de Abogados.
Deberd realizar las solicitudes a fravés del correo

JENNYLOWER@ICLOUD.COM, v desde alli presentar sus peticiones, por ende

no se escucha la anterior solicitud, pues el correo desde donde proviene no

es el indicado dentro del proceso.

NOTIFIQUESE,

Por anotacion en ¢l Estado No. OJLI de techa 2 9 ﬁBR 2022 nofificado ef avto anterior.

Fiado a 10; 08:00 AM.

ANDRES FEUPE LEON CASTANEDA
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REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL DEL PODER Pl:lBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

BOGOTA D.C., DOS (02) DE JULIO DE DOS MIL VEINTIUNO (2021)

INCIDENTE DE OPOSICION A LA DILIGENCIA DE SECUESTRO DE

INMUEBLE
PROCESO: ~ EJECUTIVO HIPOTECARIO
RADICADO: 11001-4003-001-2015-01233-00
INCIDENTANTE: LUILLY EUGENIO PEREA ALVAREZ
APODERADO: ISIDORO ACEVEDO MOGOLLON
INCIDENTADO:  GABRIEL CRISTANCHO SISA

- APODERADO: JORGE ANDRES BOHORQUEZ CANIZALES |

INTERVINIENTES

- Se procede a decidir la oposicién promovida por LUILLY EUGENIO PEREA

ALVAREZ respecto del inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria
nimero 50S -00749203. '

ANTECEDENTES

En diligencia (folios 124 a 125) de fecha 19 de Julio de 2017 se Ilev6 a cabo
diligencia de secuestro sobrevel inmueble identificado con la matricula inmobiliaria
No. 50S-00749203 ubicado en la carrera 81 H # 47 B-82 sur barrio Britalia de
esta ciudad el cual habia sido previamente embargado (folios 39 a 41), diligencia
atendida por: i) ALAN IVAN CAMPOS CARMONA, quien dijo tener " nacionalidad
mexicana y ser el esposo de la hija de la demandada; ii) GISETH PAOLA
ANDRADE ANDRADE, en calidad de arrendataria del apartamento del primer
piso vy iii) por YENY ANDREA MATEUS QUITIAN administradora de ECOMAC
SAS, arrendataria de un garaje, también en el primer piso, sin que quedara

constancia quién es su arrendador (a).




Alega el incidentante que MARiA ERNESTINA MORALES DE ROJAS vendié6 el
inmueble ‘objeto de cautela, el 17 de abril de 1997 mediante la escritura publica
numero 1588 de la notaria 14 de Bogota a NIDIA OMAIRA ROJAS MORALES,
hija de la- demandada en el proceso ejecutivo, reservandose el derecho de
usufructo para ella (la demandada) y su espoéo Andrés Avelino Rojas, acto que no

fue registrado.

Sostiene el Incidentante, en su escrito, que el 10 de enero de 2006 NIDIA
OMAIRA ROJAS MORALES, Ie entreg6 la posesion material del inmueble que
le prometi6 en venta por la suma de $60.000.000.00 comprometiéndose a
levantar el usufructo. Dice que pag6 $40.000.000.00 a la firma de la promesa del
contrato quedando $20.000.000.00 pendiente para la firma de la escritura pablica
pues esta cifra estaba sujeta al momento de levantar el usufructo y la elaboracion

de la escritura, lo cual no cumplié la vendedora.

Afirmé el incidentante, que la posesion la ejerce a través de la administracion
encomendada a YANETH ZUANY PEREA A'LVAREZ, siendo ella, quien hace

los arreglos 'y lo arrienda a las diferentes personas.

“Que no’obstante todo lo anterior, la aqui demahdada, hipotecé el inmueble al hoy
demandante 'GABRIEL CRISTANCHO SISA, acto realizado de manera oculta,

dice el incidentante, desconociendo que él es poseedor material.

La parte eje'cu‘tante, en uso de su derecho de:‘ réplica (folios 38 a 54) dijo que no
es cierto que la demandada haya vendido el inmueble porque nunca se inscribi6
“en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos para que fuera oponible a

terceros.

: Resalté Y, reéulta extrafio, para el incidentado, gque la promesa de compraventa
de la cual desconoce su veracidad no se hubiera registrado para tenerla como
valida, apurjtalando que en la diligencia de secuestro quienes la atendieron, se
refirieron a MARIA ERNESTINA MORALES y NIDIA OMAIRA ROJAS MORALES
como arrendadoras, por lo que no es cierto que el sefior LUILLY EUGENIO
PEREA ALVAREZ, tenga posesion material del inmueble.

Dentro de la oportunidad legal se decretaron y practicaron las pruebas

respectivas.

CONSIDERACIONES




1.- En primer lugar, debemos referirnos a la falsedad propuésta por el ejecutante,
respecto de los contratos de arrendamiento celebrados por el incidentante -con

relacion al inmueble aqui involucrado.

La falsedad como tal, se clasifica en ideolégica o intelectual y faISed.ad material,

la primera se presenta cuando el documento no es falso en las condiciones

propias suyas, pero son falsas las ideas que en él se quieren afirmar como
verdaderas, esta falsedad es obra de las partes que afirman como verdaderos,
hechos que no lo son.

La falsedad material, resulta cuando se ha alterado el texto del documento,
mediante lavado, enmendaduras, o se ha suplantado la firma, 'y se presenta
cuando siendo materialmente verdadero el documento, se haya hecho constar en

el mismo, sucesos que no corresponde a la realidad.

Para el asunto que ocupa la atencion del despacho lo que debe determinarse es
si lo que se plasmo en los contratos es cierto o no, que toca con el punto de la

falsedad ideoldgica o intelectual.

Tendiente -a comprobar lo anterior, se solicitd oficiar a las entidades que

expidieron los formatos de los contratos de arrendamiento, para que confirmaran

las fechas en que fueron despachados (Bicoformas, Nessan y Minerva), asi como
también se decretd experticia de medicina legal, (folios 66 vuelto, 68 a 70 vuelto C.
Incidente).

De los (folios 75, 88, 116,) se estableci6 que los formatos de los contratos fueron
expedidos en fechas posteriores a la fecha qué en ellos se plasmé. Sobre la

experticia de medicina legal, finalmente se desistio (f. 216 C. Incidente)..

Como se trata es de establecer si los hechos que los contratos representan son
ciertos o no, es decir, que si el incidentante, en verdad arrendé los apartamentos
y local del inmueble a las personas que se sefalan (folios 20 y 21), como VAN
PATINO PINZON y JUAN MIGUEL PAEZ VARELA, que los formatos hayan sido
expedidos con posterioridad a la fecha en que se plasmaron en los referidos
documentos, resulta irrelevante y no desvirtda la aparente falsedad idéolégica que
se alega, como quiera que aunque se hayan suscrito con posterioridad, lo
realmente importante es que obedezcan‘a la realidad.

En la misma superfluidad caeria la experticia de medicina legal por cuanto no se
trata de una falsedad material, sino ideolégica.




No obstante, ha de llamarse la atenciéon que el documento (contrato de
arrendamiento) obrante a folio 18, salié al mercado el 31 de agosto de 2016 y el
contrato de arrendamiento se confeccioné el 13 de enero de 2016, segun

respuesta ofrecida por LEGIS el 15 de mayo de 2018, folio 75.

Ahora bien, independientemente a la elaboracion y existencia de los contratos de
~arrendamiento, per se; de las pruebas recaudadas se infiere con facilidad que el
incidentante, no probé la calidad de poseedor alegada, pues no bastakcon la
exhibicion de unos Contratos de arrendamiento en donde se plasma la calidad de
arrendador para probar el animus y el corpus como elementos integrantes de la
posesién, como a continuacion pasa a verse, por lo cual, las pretensiones del

incidente estan llamadas al fracaso.

' 2.- Para la prosperidad de la oposicién al levantamiento del embargo y secuestro
fundamentado en el articulo 309 del Cédigo General del Proceso, se requiere por
parte del opositor, acreditar la posesion material para la fecha de la diligencia de

los bienes cautelados.

En razén de lo anterior, debe demostrarse en cabeza del opositor, la posesion,
entendida ésta como “la tenencia de una cosa determinada con animo de
sefor y dueno...”, de lo que se colige la concurrencia'de dos elementos, uno
objetivo, Ila tenencia material y otro subjetivo, el animo de sefior y duefio,

presupues’tos.que deben coexistir de forma alterna.

El elemento subjetivo o intencional de la posesién ha sido denominado “animus”,
requiriéndosé también del elemento material, que se denomina el “corpus”, esto

es, el que se adquiere por “una aprehension material de la cosa™.

Sobre la concurrencia de los dos presupuestos se ha sefialado que “la posesion
" se configura cuando aparecen cabalmente evidenciados los dos elementos que la
estructurah, esto es, el animus y el corpus, significando aquél -elemento
subjetivo-, la conviccién o animo de sefior y duefio de ser propietario del bien,
desconociendo dominio ajeno, en tanto que el segundo - -material o externo-,
ocupar la cosa, lo que se traduce en la explotacion economica de la misma, con
actos tales como levantar construcciones, arrendarla, usarla para su propio

_beneficio, entre otros hechos de parecida significacion.

Los requisitos que asi se dejan explicados, cuya base legal sustancial es, en lo
fundamental, el articulo 762 del Cédigo Civil, permiten distinguir la institucion en

referencia de la tenencia, de que trata el articulo 775 ibidem, pues, en lo atinente

' Mazeaud Henry y Leén y Mazeaud, Lecciones de Derecho Civil, Parte Segunda Volumen IV, pag. 139.




al animo o conducta en una y otra situacién, mientras en la primera a la
materialidad se junta la voluntad de comportarse ante propios y extrafios como

duefio, en la sequnda apenas externamente se esta en relacion con los bienes.”

'Se debe entonces, entrar a determinar si en el presente asunto el bpositor senor
LUILLY EUGENIO PEREA ALVAREZ, fprobé dentro del tramite de la oposicién
por €l promovida, los elementos para que se configure la posesién sobre el bien

inmueble y que, por tanto, no sea viable continuar con el secuestro. -

Se debe hacer énfasis en que la carga de la prueba del opositor debe dirigirse a
probar la posesion, ya que “no tiene cabida en este tramite la discusién sobre la
propiedad de los bienes cautelados, por lo menos de manera directa, en la medida
en que sera a través de la verificacion de la posesién material, que se pueda
presumir el dominio, conforme lo establece el inciso 2° del articulo 762 del Cédigo
Civil. Por tanto, aquellas probanzas dirigidas a establecer la exjstehcia de un
derecho real, asi,' por via de ejemplo, contratos, facturas, etc., no apuntan, en
rigor, al temario de prueba en este tipo de incidentes, que reclaman de manera
principal, medios probatorios que revelen, en forma inequivoca, que el tercero ha
~ejercido sobre los bienes en discusion, actos del linaje que le es propio a quien se
considéra duefio, y que, por lo mismo, debe reputarsele como tal en razén de esa
posesion.”3 (Se destéca). ' '

El 19 de julio de 2017 el sefior Alcalde Local de ciudad Kennedy, cumpliendo la
comisién ordenada por este despacho, practicéd la diligencia de secuestro del
inmueble ubicado en la carrera 81 H # 47 B-82 sur de estavciudad,. la cual fue
atendida por terceras personas, ALAN VAN CAMPOS CARMONA, quien dijo ser
esposo de la hija de la demandada y GISETH PAOLA ANDRADE en calidad de
arrendataria de NIDIA OMAIRA ROJAS MORALES por un local en el primer piso,
al igual que por YENY ANDREA MATEUS QUITIAN administradora de ECOMAC
SAS arrendataria de un garaje también en el primer piso, sin que  quedara
constancia quién es su arrendador, hasta aqui, no se ha demostradq la posesion
a favor del incidentante. :

Con el incidente de desembargo se aportaron tres contratos de arrendamiento, en
donde LUILLY EUGENIO PEREA ALVAREZ arrienda a IVAN PATINO PINZON
y JUAN MIGUEL PAEZ VARELA, sin gue se especificara qué parte'del inmueble.

2 Corte Suprema De Justicia Sala De Casacién Civil, Magistrado Ponente Dr. César Julio Valencia Copete, Sentencia Del 21

De Junio De 2007, Expediente Nimero 7892.

® Tribunal Superior de Bogota; auto de 15 de julio de 2002; exp. 1969.




En todo caso, estas pruebas, sin necesidad de ahondar en los demas
documentos, . por si solas, no demuestran la alegada posesion, 'y es que incluso,
en Colombia, como se sabe, es posible arrendar cosa ajena; en consecuencia,
estos contratos por si solos, no alcanzan a evidenciar los dos elementos referidos

en las premisas arriba descritas.

Se arrimé también al expediente una promesa de contrato de compraventa
celebrada entre NIDIA OMAIRA ROJAS MORALES (promitente vendedora) y
LUILLY EUGENIO PEREA ALVAREZ (promitente comprador) respecto del
inmueblé objeto del presente debate para probar, tal vez, el ingreso al inmueble
por p.arte del incidentante, pero resulta que el referido documento no puede servir
de cimiento para transferfr el dominio, pues solo el contrato de compraventa
elevado a. escritura publica tiene tal virtud, ademas, NIDIA OMAIRA ROJAS
MORALES, quien oficié en dicho contrato como la-promitente vendedora, no era ni
es actualmente la propietaria y, los hechos que llevaron a que no se concretara
la tradicion, ‘n‘o son asunto de este expediente, de manera que mal puede inferirse

que ello le concedio una aparente tenencia o posesion.’

~Analizada ya en su. conjunto toda la prueba recaudada, en verdad, no se logro
probar lo que en la parte inicial de estas consideraciones se hizo alusion en
cuanto a los factores objetivos (corpus) y el subjetivo (animus), pues con ninguna
de las pruebas se logr6 establecer en | primer lugar, que el sefior LUILLY
EUGENIO PEREA ALVAREZ, posee materialmente el inmueble, y, -aun,
.dandole credibilidad a los contratos de arrendamiento y promesa de compraventa,
éstos por si solos no alcanzan a evidenciar los dos elementos referidos, pues se
requiere que estén respaldados, con la prueba testimohial, la cual, no fue
arrimada y que por excelencia resulta ser la reina de las pruebas, pues es de alli

- en donde puede aflorar el factor animus de la posesion.

Le correspondia entonces probar al opositor, que sobre el bien inmueble objeto del
incidente y del cual se practico la diligencia de secuestro ejercia posesion al
“momento de verificarse la misma, debiendo sefalarse que esa carga no se

cumplid, tal y como quedo analizado en pérrafos anteriores.

De manera que, con las anteriores pruebas, no resulta suficiente probar el
animus y el corpus que dice el incidentante ejercer actualmente y para la fecha
de la diligencia de secuestro sobre el inmueble, pues el comportamiento
presentado pcjr aquél (el incidentante) sobre el bien inmueble, no se ajusta a los
hechos razonables que usualmente despliega un verdadero y auténtico poseedor

con animo de sefior y duefio, v,gr, que el conglomerado social, entre ellos el




vecindario, o identifique como poseedor y, ademds, si es a través de una
administracién como se dijo haber actuado, era su obligacién demostrar los actos
propios de ese presunto contrato de administracion, cosa que no sucedid en el

presente caso.

Tampoco logré probarse en lo mas minimo, cémo se hizo el pago de la presunta
compraventa del inmueble, es decir, ni el medio ni la forma y, obviamente, sus

soportes de pago.

Asi pues, al no existir prueba de la posesién que éjercia 'él opoéitor, bastenos las
anteriores consideraciones para rechazar la oposicion promovida por el sefior
LUILLY EUGENIO PEREA ALVAREZ.

Como quiera que con la oposicidon no se logré probar los supuestos de hecho de

posesion del inmueble en cabeza del opositor, se debe condenar en costas y

perjuicios causados a la parte ejecutante.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias
de Bogota D.C.

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar NO probada la posesion alegada por el sefior LUILLY
EUGENIO PEREA ALVAREZ, sobre el inmueble ubicado en la la carrera 81 H#
47 B-82 sur barrio Britalia de esta ciudad.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se declara legalmente
secuestrado el inmueble objeto de este proceso, el cual se encuentra debidamente

alinderado e identificado en la diligencia de secuestro.

- TERCERO: Condenase en costas y perjuicios a la parte INCIDENTANTE, sefior
LUILLY EUGENIO PEREA ALVAREZ, identificado con cédula de ciudadania

nimero 11.376.597 expedida en Fusagasugéa (Cundinamarca).

CUARTO: Se fijan como agencias en derecho a favor de la parte EJECUTANTE,
la suma de: $ A SO0, OO0 =

N:rQTIFiQUESE

FIRMADO AL DORSO...




Juzgado Cuarto Civil Municipal de
Ejecucién de Bogota D.C.

Bogota D.C. 06 DE JULIO DE 2021

- Por anotacién en estado N° 074 de esta

fecha fue notificado el auto anterior.
Fijado a las 08:00 a.m.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ
NUNEZ




JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION’DE
SENTENCIAS DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA.

BOGOTA D.C. DOS (02) DE JULIO DE DOS ML VEINTIUNO
(2021). |

RAD: No. 11001 — 4003 — 001 — 2015 — 01233 - 00.

Teniendo en cuenta la solicitud que precede y como la misma resulta
viable, de conformidad con el articulo 593 numeral 9° del Cddigo
General del Proceso sin mas consideraciones se dispone:

Decretase el embargo de los remanentes que llegaren a quedarle a la
demandada MARIA ERNESTINA MORALES DE ROJAS dentro del
proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO que se ventila en el Juzgado
Primero Civil Municipal de esta ciudad con el radicado 11001-4003-
001-2016-00296-00 |

~ Limitese el embargo a la suma de CIENTO CUARENTA Y CINCO

MILLONES DE PESOS MONEDA LEGAL ($145.000.000.oo).
Librense los oficios necesarios. o

Por secretaria, remitase al correo electronico del apoderado judicial de
la parte ejecutante, la copia del folio que solxmta en el escrlto que

pre;ede N
(2]

NOTIFIQUESE

CRUZ MARTINEZ

Juzgado Cuarto Civil Municipal de
Ejecucion de Bogota D.C.

Bogota D.C. 06 DE JULIQO DE 2021
Por anotacion en estado N° 074 de esta
fecha fue notificado el auto anterior.
Fijado a las 08:00 a.m.

YEIMY KATHERINE RODRIGUEZ
NUNEZ

O
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@\‘*
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
OFICINA DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA’
ACUERDO No. PSAA13-9962,9984 y 9991 de 2013
CARRERA 10 No. 14-33 Piso 1

Bogota D.C., 14 de marzo de 2022

REFERENCIA: 110014000120150123300 /
DEMANDANTE: GABRIEL CRISTANCHO
DEMANDADO: MARIA ERNESTINA MORALES

INFORME SECRETARIAL

A la fecha me permito informar que en cumplimiento al auto de fecha 11 de febrero de
2022, se procedi6 a verificar en el micrositio de la pagina de la rama judicial, el estado No
74 de fecha 6pde julio de 2021, en el mismo no se encuentran publicadas las providencias
de fetha 2 deljulio de 2021.

5e ingresa al Despacho para los fines pertinentes. |
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C., 28 ABR 2022

PROCESO. 11001-40-03-001-2015-0-1233-00

En atencidén al informe secretarial qué precede, y una vez verificado por €l
Despacho, se evidencia que si aparecen relacionados los autos de fecha
02 de julio de 2021 —f1 200 cd. 1 y 218 cd. 2-, en el listado del Estado No. 074
de fecha 06 de julio de 2021; no obstante, en los archivos publicados no se
encontraron los autos en mencidn, por lo que, junto con esta providencia,
se noftificaran ‘los mismos, en aras de dar aplicacién al principio de
publicidad.

Fn ese orden, una vez ejecutoriado el presente auto, se ordena a la

mite a la solicitud vista a folios

secretaria ingresar el proceso, a fin de

210 a 213 de esta encuode ‘”‘“\\

NOTIFIQUESE,

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
Por anotacién en el Estado No.(%de fecha 20[’ /\G\’Ll L- 202 2—', fue notificado el auto

nterior. Fijado a las 08:00 A.M.

. ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Secrefario____






