48

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLI(;O
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotd D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidos (2022).
PROCESO. 11001-40-03-049-2016-0-0992-00

De la revisidén efectuada por el Despacho al proceso, se pudo constatar que
la direccién desde la que se allega la anterior peticion (Fol. 40 y 43) fue la
indicada por apoderado judicial de la parte actora en el acdpite de
notificaciones de la demanda, ahora bien, de la revisién efectuada por el
Despacho al Registro Nacional de Abogados no se encontré correo alguno
registrado por el togado, razdén por la cual se le conmina para gue cumpla

con lo ordenado en el Decreto 806 de 2020.

Ahora bien, el Juzgado aprueba la anterior liquidacion de crédito
efectuada por la parte actora en la suma de $70'032.000.00 = M/cte., toda
vez que no fue objetada en su debida oportunidad y la misma se encuentra
ajustada a derecho habiendo liguidado intereses hasta el 30 de noviembre
de 2021. Lo anterior de conformidad a lo establecido en el articulo 446 del
C.G.P.

NOTIFIQUESE,

MARTINEZ
JUEZ

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

Por anotacidn en el Estado No. 0031 de fecha 08 de marzo de 2022 fue notificado el auto anterior. Fijado
a las 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Profesional Universitario
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Bogotda D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidds (2022).

PROCESO. 11001-40-03-047-2008-0-1555-00

Como primera medida el Juzgado tendrd en cuenta que la Oficina de
Apoyo diera cabal cumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° del auto
fechado 8 de octubre de 2021 (Fol. 713 a 715}, pues efectud la entrega de

los dineros ordenados a la parte ejecutante.

Para los fines legales se tendrd en cuenta el informe secretarial anterior (Fol.
720) donde el Centro de Servicios acredita que no encontraron nuevos
gastos comprobados al interior del proceso y, por lo tanto, no hay lugar a

actualizar las costas procesales.

Ahora bien, encontrdndose un saldo a favor de la parte pasiva y pendiente
por pagar las costas procesales (Fol. 685), encuentra procedente este
servidor cancelar la suma de $561.372.00 = M/cte., con el saldo indicado en
el numeral 2° del auto fechado8 de octubre de 2021, teniendo entonces
comprobado que la presente demanda se ha pagado en su totalidad con

los abonos efectuados a la obligacion.

Asi pues, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 461 del C. G. P., el

Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: DAR por terminado el presente proceso ejecutivo singular iniciado
por el CONJUNTO RESIDENCIAL PARQUE CENTRAL SALITRE ETAPAS | y Il en
contra de ISABEL PATRICIA GOMEZ BALLESTEROS por pago total de la

obligacion.
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SEGUNDO: DISPONER el levantamiento de medidas cautelares decretadas y
practicadas en este proceso. Oficiese a quien corresponda. En el evento de
existirembargo de remanentes, pénganse a disposicién de la autoridad que
lo haya comunicado; de lo contrario se ordena entonces, que los mismos se

devuelvan a quién los poseia al momento de la medida cautelar.

TERCERO: Se ordena el desglose de los documentos que sirvieron de base a

la accion, por la Oficina de Ejecucion déjense las constancias del caso.

CUARTO: Enfréguense a la parte demandante, los titulos judiciales obrantes

a favor de este proceso por la suma de $561.372.00 = M/cte.

El restante de dineros consignados para el proceso, deberdn ser pagados a

ordenes de Isabel Patricia Gomez Ballesteros, quien fuera la ejecutada.

QUINTO: Sin condena en costas.

SEXTO: Hecho lo anterior, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE,

JUZGADQO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

Por anotacion en el Estado No. 0031 de fecha 08 de marzo de 2022 fue notificado el auto anterior. Fijado
a las 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Profesional Universitario
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JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotd D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidds (2022).

PROCESO. 11001-40-03-027-2018-0-0577-00

De larevision efectuada por el Despacho al Registro Nacional de Abogados,
se pudo constatar que la direccidon desde la que se allega la anterior
peficion (Fol. 239) es la registrada por la apoderada judicial de la parte

actora ante el Consejo Superior de la Judicatura.

Ahora bien, teniendo en cuenta el devenir del proceso y las manifestaciones
efectuadas por la togada actora respecto del trdmite tutelar (Fol. 240), que
se surtiera con base en el proceso y ante el Juzgado 4° Civil del Circuito de
Ejecucidon de Sentencias; el Despacho entrard a resolver la solicitud de
terminacion presentada por la representante judicial de la entidad

financiera ejecutante.

Asi las cosas y como quiera que la anterior peticidn presentada por la
apoderada judicial de la parte actora (Fol. 241) es procedente, de

conformidad con lo dispuesto por el articulo 461 del C. G. P., el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: DAR por terminado el presente proceso ejecutivo singular iniciado
por BANCOLOMBIA S.A., en contra de GLORIA GIRALDO DE ROVIDA por

pago fotal de la obligacién.

SEGUNDO: DISPONER el levantamiento de medidas cautelares decretadas y
practicadas en este proceso. Oficiese a quien corresponda. Los bienes
desembargados péngase a disposicidon del proceso de negociaciéon de
deudas de persona natural no comerciante, de la deudora Gloria Giraldo

de Rovida identificada con C.C. 41.564.331, radicado con el nUmero 0135-
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2019 y adelantado en el Centro de Conciliacién de la Asociacion Equidad

Juridica, cuyo operado de insolvencia es ELKIN JOSE LOPEZ ZULETA.

TERCERO: Se ordena el desglose de los documentos que sirvieron de base a

la accion, por la Oficina de Ejecuciéon deéjense las constancias del caso.
CUARTO: Entréguense a la parte demandante BANCOLOMBIA S.A., los titulos
judiciales obrantes a favor de este proceso por la suma de $14'388.205.00 =
M/cte., de existir mds dineros consignados, los mismos deberdn ser devueltos
a quien fuera ejecutada en las diligencias.

QUINTO: Sin condena en costas.

SEXTO: Hecho lo anterior, archivese el

NOTIFIQUESE,

CRUZ MARTINEZ
JUEZ

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

Por anotacién en el Estado No. 0031 de fecha 08 de marzo de 2022 fue notificado el auto anterior. Fijado

alas 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Profesional Universitario
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JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotd D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidds (2022).

PROCESO. 11001-40-03-056-2017-0-0530-00

Verificado el expediente, asi como el micrositio del Despacho de origen, se
tiene que efectivamente alli se profirié el auto fechado 26 de abril de 2021,
solo que el mismo no reposaba en el proceso, razédn por la cual se tendrd en
cuenta que la actual abogada del ejecutado es la togada Lina Maria
Salcedo Castaneda y que su peticidn la remitiera desde el correo inscrito

ante la URNA para nofificaciones judiciales.

Ahora bieh, como quiera que el apoderado judicial de la parte actora a lo
largo del devenir del proceso no habia suministrado direccion para
notificaciones electronicas, el Despacho tendrd en cuenta la direccién de
correo desde la que se remitio la peticidon anterior (Fol. 128) para efectos de
recibir notificaciones dentro del sumario, del mismo modo se requiere al
apoderado para que inscriba la misma, en la hoja de vida que reposa ante

el Registro Nacional de Abogados.

Finalmente, en atencién a las peticiones arrimadas tanto por el apoderado
actor (Fol. 129}, como por la apoderada de la pasiva (Fol.114 a 119); el

Juzgado accederd alo pedido y por tanto dispone:

1. Tener en cuenta el abono efectuado a la obligacién por la suma de
$11'140.000.00 = M/cte., cancelado por Martin Camilo Lépez
Castaneda; por lo tanto, las partes deberdn presentar la actualizacion

de la liquidacion de crédito imputando el pago efectuado.

2. Disponer la terminacién del proceso respecto del ejecutado Martin
Camilo Lopez Castaneda, razdn por la cual, se tendrd en cuenta que
la orden de pago y la ejecucién que se adelanta, recae Unicamente

en cabeza de Yamile Ledn Ramirez.

134
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3. Ordenar sin lugar a condena en costas, el levantamiento de Ias
medidas cautelares decretadas al interior del proceso por cuenta de
Martin Camilo Lopez Castaneda. Por la Oficina de Apoyo elabdrense
las comunicaciones del caso y remitanse directamente conforme lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020, siempre y cuando no existiere
embargo de remanentes en contra del demandado Martin Camilo

Lopez Castaneda.

4. Que porintermedio de la Oficina de Apoyo y a vuelta de correo se dé
alcance a lo pedido por el apoderado actor (Fol. 133), por ser dicha
pedimento un trdmite que corresponde netamente a la secretaria,
indicando las maneras en las que se ha determinado que las partes

puedan acceder al expediente

NOTIFIQUESE,

JUEZ

JUZGADQ CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGQTA D.C.

Por anotacion en el Estado No. 0031 de fecha 08 de marzo de 2022 fue notificado el auto anterior. Fijado
alas 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Profesional Universitario
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Bogotda D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidds (2022).

PROCESO. 11001-40-03-076-2019-0-1707-00

Una vez verificado el Registro Nacional de Abogados se pudo constatar que
el correo desde el que se allegd la peticion (Fol. 25), es el que tiene
registrado la apoderada judicial de la parte actora ante el Consejo Superior

de la Judicatura para notificaciones judiciales.

Ahora bien, con base en la solicitud presentada y reunidos los requisitos del

articulo 599 del Cédigo General del Proceso, el juzgado

DECRETA:

El embargo y retencién del cincuenta por ciento (50%) del salario mensual,
comisiones, emolumentos, siempre y cuando constituyan salario,
devengado por el demandado HENRY COMETA PRADO, de las empresas i)
CONSORCIO PATRIA 806, ii) GARCIA ORTiZ CONSTRUCTORES S.A.S., v iii)
SERVITURS. Por la oficina de ejecucion oficiese de conformidad a lo
establecido en el articulo 593 del C. G. P., informando que los mismos
deberdan constituir certificado del depédsito y ponerlo a disposicidn del

Juzgado dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de la comunicacion.

Se limita la medida en la suma de $

NOTIFIQUESE,

JAIRO CRUZ MARTINEZ
JUEZ
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JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

Por anotacion en el Estado No. 0031 de fecha 08 de marzo de 2022 fue notificado el auto anterior. Fijado
alas 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Profesional Universitario
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Bogotd D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidds (2022).

PROCESO. 11001-40-03-041-2020-0-0154-00

Una vez verificado el Registro Nacional de Abogados se pudo constatar que
el correo desde el que se allega la peticidén anterior (Fol. 39), es el que tiene
registrado el apoderado judicial de la parte actora ante el Consejo Superior
de la Judicatura para noftificaciones judiciales, razén por la cual se entrard

a resolver de fondo el pedimento que antecede.

Conforme se solicita en el escrito que antecede el Juzgado ordena a la
O.E.C.M., que sin necesidad de ingresar el proceso al Despacho proceda a
rendir un informe respecto de los dineros que se encuentren consignados
por cuenta del presente proceso, el cual deberd ser puesto de presente a

las partes en virtud de la falta de creacidn del expediente digital.

Paralelamente, deberd oficiarse al Banco Agrario para que alli se remita una
relacion de los dineros consignados por cuenta del presente proceso, asi

como al Juzgado de origen para que efectien la conversidon de los mismos.

NOTIFIQUESE,

JUIGADO CUARTO CIVIL UNICIAL DE EJECUCIN DE ENTENCIAS E BOGOTAD.C.

Por anotacion en el Estado No. 0031 de fecha 08 de marzo de 2022 fue nofificado el auto anterior. Fijado
a las 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Profesional Universitario
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Bogotd D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidos (2022).

PROCESO. 11001-40-03-086-2017-0-0047-00

Una vez verificado el Registro Nacional de Abogados se pudo constatar que
el correo desde el que se allegaron las peticiones anteriores (Fol. 19y 21), es
el que tiene registrado la apoderada judicial de la parte actora ante el

Consejo Superior de la Judicatura para notificaciones judiciales.

Respecto del embargo de la motocicleta que se solicita a folio 22, el
Despacho se abstendrd de decretar tal solicitud hasta tanto el apoderado
no aclare lo pedido, pues se observa que no existe congruencia entre Ia
placa indicada en la peticion y la certificada con la consulta al RUNT, que

se adjunta.

Finalmente, se dispone que con base en la solicitud presentada (Fol. 20) y
reunidos los requisitos del articulo 599 del Cddigo General del Proceso, el

juzgado

DECRETA:

1. Bl embargo del inmueble distinguido con folio de matricula
inmobiliaria No. 50S-712212 de propiedad del demandado. Oficiese
conforme el articulo 593 numeral 1° Ibidem, a la Oficina de Registro

correspondiente.

NOTIFIQUESE,
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JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

Por anotacién en el Estado No. 0031 de fecha 08 de marzo de 2022 fue notificado el auto anterior. Fijado
alas 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Profesional Universitario




155

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotda D.C.,, siete (07) de marzo de dos mil veintidos (2022).

PROCESO. 11001-40-03-047-2006-0-0629-00

Se reconoce personeria juridica para actuar al abogado JOSE LUIS
GONZALEZ GONZALEZ, como apoderado judicial de Julio César Vardn Arias,

en la forma, términos y para los efectos del poder conferido (fol. 144).

Como direccién donde recibird notificaciones judiciales, se tendrd en
cuenta el correo electrénico desde el que remite la anterior peticién (Fol.
142), que corresponde al inscrito por el togado ante la URNA para

notificaciones.

Ahora bien, previo a resolver la peticion de terminacién por desistimiento
tacito presentada (Fol.143) el Despacho ordena i) requerir mediante oficio
a la Notaria Segunda del Circulo de esta ciudad para que informe el tramite
que se impartié a la negociacién de deudas iniciada por el ejecutado, asi
mismo para que manifieste las razones por las cuales a la fecha no se ha
comunicado a este estrado el trdmite de insolvencia que alli se adelantara:
y ii) requerir a la parte ejecutada para que manifieste las razones por las
cuales hasta ahora informa la existencia de un proceso de Negociacién de
Deudas y conjuntamente pide dar aplicacién al articulo 317 del C.G.P., pues
tal actuaciéon debid haberse efectuado con anterioridad para disponer lo

del caso conforme lo indicado en el articulo 545 del C.G.P.

Los anteriores requerimientos se efectian para poder tener total certeza

respecto de la posible inactividad que se predique de este proceso.

Por demas, desde ya se deja claridad que, de la revision efectuada al
expediente, se encontrd que la Ultima actuacién adelantada previo a que
se allegara la peticion de terminacién por desistimiento tacito, data del 14

de agosto de 2019 (Fol. 141).
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NOTIFIQUESE,

JAIRO CRU

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

Por anotacion en el Estado No. 0031 de fecha 08 de marzo de 2022 fue notificado el auto anterior. Fijado
alas 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Profesional Universitario
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Bogotd D.C,, siete (07) de marzo de dos mil veintidds (2022).

PROCESO. 11001-40-03-023-2016-0-0417-00

Una vez verificado el Registro Nacional de Abogados se pudo constatar que
el correo desde el que se allega la peticidn anterior (Fol. 52), es el que tiene
registrado el apoderado judicial de la parte actora ante el Consejo Superior

de la Judicatura para notificaciones judiciales.

Asilas cosas y conforme se solicita (Fol. 28), se ordena a la Oficina de Apoyo
que mediante oficio se requiera a las entidades financieras cuyos radicados
se aportaron (Fol. 28 a 34), para que informen sobre el acatamiento de la
medida de embargo comunicada en oficio circular No. 03568 del 31 de
octubre de 2016.

NOTIFIQUESE,

" JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

Por anotacién en el Estado No. 0031 de fecha 08 de marzo de 2022 fue notificado el auto anterior. Fijado
a las 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Profesional Universitario
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Bogotd D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidds (2022).

PROCESO. 11001-40-03-033-2018-0-0352-00

Como primera medida el Juzgado tendrd en cuenta que el correo
electronico desde el que se remitid la peticion anterior (Fol. 135), es el
registrado por el apoderado judicial de la parte actora ante la URNA (Fol.
135).

Ahora bien, teniendo en cuenta que el proceso que nos ocupa es de menor
cuantia, el Despacho ordena a la parte interesada que, si lo pretendido es
ceder su crédito, deberd presentar su solicitud a través de su apoderado

judicial o bien, que el mismo coadyuve el escrito arrimado (Fol. 136 a 138).

Por demas, se tendrd en cuenta que no se acredita que Carmen Liliana
Martin Penuela se encuentre facultada para ceder el crédito a nombre de

la ejecutante.

Por lo anterior, el Juzgado se abstendrd de acceder a reconocer cesion
alguna y aceptar la dacién en pago presentada (Fol. 138 a 140), en su lugar,
requiere a la parte ejecutante para que subsane lo anterior, acreditando la
facultad de quien presenta el escrito y coadyuvando lo pedido por el

apoderado actor.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

Por anotacién en el Estado No. 0031 de fecha 08 de marzo de 2022 fue notificado el auto anterior. Fijado
a las 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Profesional Universitario
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Bogotd D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidds (2022).

PROCESO. 11001-40-03-034-2007-0-0795-00

Previo a resolver sobre el recurso de reposicion y subsidio apelacién,
presentado por la actual representante judicial de la sociedad BUFETE
SUAREZ & ASOCIADOS LTDA., presentado desde el correo que dicha
sociedad tiene inscrito ante cadmara y comercio; el Juzgado ordena a la
O.C.MES., que de manera INMEDIATA proceda a verificar los correos
electrénicos desde los que se recepcionan los memoriales y certifique si la
parte ejecutante presentd alguna peticion que a la fecha no ha sido
ingresada al Despacho y que podria haberle dado un posible impulso a las

diligencias.

Efectuado lo anterior, ingrésense las diligencias para resolver el recurso

planteado.

CUMPLASE,




13

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLIQO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotd D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidds (2022).

PROCESO. 11001-40-03-035-2018-0-0563-00

Una vez verificado el Registro Nacional de Abogados se pudo constatar que
el correo desde el que se allega la peticidon anterior (Fol. 12), es el que tiene |
registrado la apoderada judicial de la parte actora ante el Consejo Superior

de la Judicatura para notificaciones judiciales.

De conformidad con el articulo 462 del C.G.P., se ordena la citacién del
tercer acreedor prendario CONFIRMEZA S.A.S., que da cuenta la anotacién
del certificado de tradicién del vehiculo objeto de la medida cautelar (Fol.
1 Cd. 2), a fin de que en el término 20 dias, contados a partir de la

notificacion personal de este proveido, comparezca y haga valer su crédito.

Notifiquese esta providencia al acreedor con garantiareal, de conformidad
con los articulos 291 a 293y 108 del C.

NOTIFIQUESE,

"

JZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUC[N DE ENTENIS DE BOGOTA D.C.

Por anotacién en el Estado No. 0031 de fecha 08 de marzo de 2022 fue notificado el auto anterior. Fijado
a las 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Profesional Universitario
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Bogotd D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidds (2022).

PROCESO. 11001-40-03-004-2009-0-1069-00

Procede el Despacho mediante este auto aresolver el recurso de reposicion
y subsidio apelacion, interpuesto por el ejecutado (Fol. 620 a 622) contra el
auto fechado 24 de noviembre 2021 (Fol. 612) por medio del cual se rechazd

de plano el incidente de nulidad planteado.
ANTECEDENTES:

Aduce elrecurrente que la peticidon de nulidad se interpone con base en las
causales contenidas en los numerales 3° y 5° del articulo 133 del C.G.P.,
empezando por la suspension del proceso, que ya se habia configurado, asi
mismo que la falta de notificacién de un fallo de Tutela no se hizo en debida
forma y, por tanto, se generd un resultado negativo para el acceso a la

justicia y efectividad de sus derechos.

Dentro del término de traslado la contraparte guardé silencio frente a lo

planteado.
CONSIDERACIONES:

La reposicion es un instrumento que tienen las partes y los terceros
habilitados para intervenir dentro de un proceso y restablecer la normalidad
juridica cuando consideren que ésta fue alterada, ya sea por fallas en la
aplicacion de normas sustanciales o procesales o por inobservancia de las

mismas.

Este medio de impugnacién requiere de unos requisitos de viabilidad para
asegurar que sea resuelto, tales como capacidad y oportunidad para
intferponerlo, procedencia del recurso y sustentacion del mismo, los cuales

en el presente caso se encuentran totalmente satisfechos. En forma
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desfavorable y sin necesidad de hacer mayor exposicion se resuelve el
recurso de reposicion, pues la actuacién que censura se encuentra ajustada

a derecho.

Con relacién a las causales de rechazo de los incidentes, el art. 130 del C.
G. del P., dispone que “El juez rechazard de plano los incidentes que no
estén expresamente autorizados por este Codigo o los que se promuevan
fuera de término o en contravencion a lo dispuesto en el articulo 128.

También rechazard el incidente cuando no reuna los requisitos formales”.

Descendiendo al caso sub examine, y en consideracion a las disposiciones
antes citadas, se evidencia que la solicitud de nulidad impetrada por la
parte pasiva, a pesar de indicar unas causales para sustentar lo pedido, no
tiene en cuenta el devenir del proceso y no observa que, frente a la
interrupcion solicitada, se emanara un pronunciamiento (Fol. 463) que a la
fecha no se encuentra en firme y ejecutoriado, pues contra el mismo el aqui
recurrente interpuso los recursos de Ley, los cuales, a la fecha no se han
podido resolver en virtud a la multiplicidad de actuaciones desplegadas por

el ejecutado y el apoderado actor.

Asi mismo, se le indica que las notificaciones del fallo de Tutela que senala
en su recurso eran competencia del superior jerdrquico y que, de lo
observado en el proceso, lo mismo no generaba per se una nulidad
procesal, pues este Juzgado ha acatado cabalmente las érdenes impuestas

por el superior.

Por las anteriores razones, el Despacho niega el recurso de reposicion
presentado por la parte pasiva, y concede el recurso de apelacion
interpuesto subsidiariamente, conforme lo consagrado en el numeral 5° del
art. 321 del C.G. del P.

DECISION:
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De lo discurrido, el JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto del 24 de noviembre de 2021 (Fol. 612), por

las razones expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto oportunamente
por el ejecutado, guien deberd dar cumplimiento a lo ordenado en el inciso
3° del articulo 322 del C.G. del P.

Surtido lo anterior se dard cumplimiento a lo ordenado en el articulo 326 ib.

Y se indicard el efecto y los folios que han de reproducirse y remitirse al

superior.

NOTIFIQUESE (3),

JUZGADO CUARTQ CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

Por anotacién en el Estado No. 0031 de fecha 08 de marzo de 2022 fue notificado el auto anterior. Fijado
a las 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Profesional Universitario
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Bogotda D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidds (2022).

PROCESO. 11001-40-03-004-2009-0-1069-00

En revision del escrito de reposicion interpuesto por el ejecutado (Fol. 623 y
624), se observa que tal pedimento es improcedente a la luz del inciso 4° del
articulo 318 del C.G.P., como quiera que la oposicion se dirige contra la
providencia calendada el 24 de noviembre de 2021 (Fol. 613 y 614) por

medio de la cual se resolvid un recurso de reposicidn y subsidio apelacion.

Téngase en cuenta que por disposicidén expresa del articulo en menciodn, el
auto que decide la reposicidon no es susceptible de ningdn recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior; exigencia que no se cumple
en el presente caso, por cuanto las consideraciones expuestas en el recurso
que ahora se rechaza, tienen como fundamento una serie de
inconformidades que ya fueron objeto de andilisis Yy que por ende ya fueron
decididas, cosa distinta es que como siempre, el recurrente no se encuentra

de acuerdo con las razones esbozadas por el Despacho.

En mérito de lo anterior, se dispone RECHAZAR los recursos de reposicion y

subsidio apelacién, interpuesto por la parte demandada.

lgualmente, se ordena a la parte ejecutada para que se abstenga de
realizar actividades dilatorias del proceso, y asi mismo se ordena a la Oficina
de Apoyo que cumpla con la orden impartida en el numeral tercero del
auto que se intentd atacar (Fol. 614), pues considera este servidor que la
autoridad alli indicada es la llamada a estudiar las acciones que el
ejecutado a desplegado alo largo del proceso, para determinar las posibles
faltas que haya cometido en el ejercicio de su profesion. Por lo tanto, no se
accede a lo pedido pues el érgano disciplinario gue se indica en el auto
referenciado, es el llamado a determinar si es o no competente para iniciar
el estudio de las posibles faltas del abogado Onzaga Cuervo y de ser el caso

remitir las diligencias a una entidad diferente.
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NOTIFIQUESE (3),

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

Por anotacion en el Estado No. 0031 de fecha 08 de marzo de 2022 fue notificado el auto anterior. Fijado
alas 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Profesional Universitario
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Bogotda D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidds (2022).

PROCESO. 11001-40-03-004-2009-0-1069-00

Procede el despacho a resolver los recursos de reposicidn y en subsidio
apelacion, interpuestos por el apoderado judicial de la parte actora y por el
ejecutado contra el auto de fecha 24 de noviembre de 2021 (Fol. 615 a 41 7).
por medio del cual se resolvieron varias peticiones y escritos allegados por las

partes al expediente.
ANTECEDENTES:

Conjuntamente sefalan el apoderado de la parte ejecutante / cesionaria y el
ejecutado (Fol. 619) que, i) existid un transito de legislacion que no puede ser
obviado por el Despacho, y, por tanto, debe revocarse el auto atacado
ordendandose lo previsto en el articulo 467 y ss. del C.G.P., asi mismo precisan
que i) el remanente estd embargado por el proceso de Martha Leonor Moreno
que cursa en el Juzgado 2° de Familia de Zipaquird, pero ello no impide que se
embargue el remanente por cuenta de otro proceso, por lo tanto deberd
revocarse el proveido tomando atenta nota del embargo de remanentes

solicitado por el Juzgado 13 de Familia de esta ciudad.

Asi mismo a folio 628 el apoderado actor indicod que sigue siendo el apoderado
judicial de la demandante y que presentaba un recurso de reposicion y
apelacién en el que solicita se revoquen los numerales tercero y séptimo del
auvto del 24 de noviembre de 2021 (Fol. 615 a 617), como quiera que iii) la
ejecutante puede designar su apoderado de pobre sin necesidad de que
medie renuncia alguna ya que aqui no existe un litigio pendiente y por cuanto
iv) coadyuva la peticion de interrupcién arimada por la ejecutante quien
acreditc con la certificaciéon de su EPS, su grave estado de salud por lo tanto

solicita dar aplicacién a lo dispuesto en el articulo 159 del C.G.P.

CONSIDERACIONES:
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La reposicion es un instrumento que tienen las partes y los terceros habilitados
para intervenir dentro de un proceso y restablecer la normalidad juridica
cuando consideren que éesta fue alterada, ya sea por fallas en la aplicacion de

normas sustanciales o procesales o por inobservancia de las mismas.

Este medio de impugnacion requiere de unos requisitos de viabilidad para
asegurar que sea resuelto, tales como capacidad y oportunidad para
interponerlo, procedencia del recurso y sustentacion del mismo, los cuales en el
presente caso se encuentran totalmente satisfechos, asi pues, en forma
desfavorable y sin necesidad de hacer mayor exposicion se resuelven los
recursos de reposicion y subsidio apelacion, pues la actuacion que censura se

encuentra ajustada a derecho.

En efecto, una vez revisado nuevamente el expediente encuentra este servidor

que:

1. No es procedente aplicar el articulo 467 del C.G.P., pues dicho
procedimiento regula un trdmite especial en el que la parte interesada
desde la presentacion de la demanda solicita la adjudicacion del bien
sujeto a garantias, y de lo observado al interior del proceso, asi como al
mandamiento de pago (Fol. 29 Cd. 1); quien interpusiera la demanda en
el ano 2009 solicitd impartir al presente tramite lo correspondiente a un
proceso ejecutivo de menor cuantia con titulo hipotecario; asi mismo
respecto del cambio de legislacion que aducen los recurrentes debid
estudiarse por el Despacho, encuentra este servidor que todas las
decisiones que se han emanado en esta sede se han tomado con base

en la legislacion vigente para cada momento procesal.

2. La decision de no acceder a conceder el amparo de pobre solicitado se
cine a la realidad procesal y a lo dispuesto en el articulo 151 del C.G.P.,
por cuando ni la senora Olga Lucia Pachdn Martinez ni su apoderado
judicial acreditaron mediante documento legal alguno, que aquella se

encuentra en un estado de incapacidad para atender los gastos del
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proceso, como hasta ahora lo ha venido haciendo. Asi mismo se observa
que en el contrato donde le cedieran el crédito (Fol. 224 y 225), se indico

que la cesionaria tenia a su favor todos los derechos accesorios, intereses

de mora, de plazo, costas y_demds derechos patrimoniales que le

correspondan o puedan llegar a corresponderle a la cedente dentro del
proceso ejecutivo hipotecario de menor cuantia; teniéndose asi
acreditado otra vez, que la cesionaria/ejecutante, si pretende hacer

valer un derecho litigioso a titulo oneroso.

3. El embargo de remanentes solicitado por el Juzgado 13 de Familia de
Oralidad de esta ciudad (Fol. 591), si fue tenido en cuenta dentro del
proceso, es decir, que el mismo se tendrd para todos los fines de Ley, pero
la salvedad de si fuere posible, hace alusion a que, dejar a disposicidn los
remanentes para dicho estrado y para el proceso Rad. 2018-0825,
dependerd de la suerte que corran los remanentes tenidos en cuenta
con anterioridad dentro del proceso 25899318400220080091 que cursa
ante el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de Zipaquird -
Cundinamarca. En ese orden de ideas es del todo acertada y apegada

ala Ley, la decision tomada en el numeral 4° del auto objeto de reparos.

4. La orden de negar la interrupcion o suspension del proceso dispuesta en
el numeral 7° del auto atacado, se torna acertada pues al tenor de lo
dispuesto en el articulo 159 del C.G.P., no se configuré ninguna de las
causales que el legislador previd para interrumpir el proceso, pues ha de
observarse que la cesionaria/ejecutante desde que inicid  sus
actuaciones al interior del proceso ha estado representada mediante su
apoderado judicial, Dr. Carlos Humberto Garcia Calderdn al interior del
proceso. Asi mismo téngase en cuenta que el tfogado indicd que seguia
representando a la senora Pachdn Martinez, situacién que pone de
presente al Despacho que la sefora superd satisfactoriamente su
contagio al COVID-19 y por tanto, la grave enfermedad alegada ya fue

superada.
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Finalmente, teniendo en cuenta que ninguna de las decisiones tomadas en el
auto recurrido es susceptible del recurso de apelacion, de conformidad con lo
normado en el art. 321 del C.G.P., el juzgado negard el recurso de apelacion

interpuesto subsidiaricmente.

Por las anteriores razones, el Despacho niega el recurso de reposicion
presentado por las partes, manteniendo incélume el proveido recurrido y niega
el recurso subsidiario de apelacion.

DECISION:

De lo discurrido, el JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto del 24 de noviembre de 2021 (Fol. 615 a 617) por

las razones expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: NEGAR por improcedente, el recurso de apelacidon interpuesto por

las partes.

NOTIFIQUESE (3),

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCLQ[\J DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

Por anotacion en el Estado No. 0031 de fecha 08 de marzo de 2022 fue notificado el auto anterior. Fijado
alas 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Profesional Universitario
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Bogotd D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidds (2022).

PROCESO. 11001-40-03-019-2013-0-0351-00

Una vez verificado el Registro Nacional de Abogados se pudo constatar que
el correo desde el que se allegd la peticion (Fol. 29), es el que tiene
registrado la apoderada judicial de la parte actora ante el Consejo Superior

de la Judicatura para notificaciones judiciales.

Ahora bien, con base en la solicitud presentada y reunidos los requisitos del

articulo 599 del Cédigo General del Proceso, el juzgado

DECRETA:

El embargo y retencién de dineros que se encuentren depositados en las
entidades bancarias indicadas en el escrito anterio (Fol. 30), cuyo titular sea
el demandado. Se limita la medida a la suma de $ 40'000.000.00 = M/cte.
Elabdrese oficio circular de conformidad con el articulo 593 numeral 10 del
C. G. P, informando que los mismos deberdn constituir certificado del
depdsito y ponerlo a disposicion del Juzgado dentro de los tres (3) dias

siguientes al recibo de la comunicacion: T

NOTIFIQUESE,

JUZGADO CUARTQ CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

Por anotacion en el Estado No. 0031 de fecha 08 de marzo de 2022 fue notificado el auto anterior. Fijado
alas 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Profesional Universitario
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Bogotd D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidds (2022).

PROCESO. 11001-40-03-017-2017-0-0350-00

En atencidn ala solicitud que antecede allegada por la togada actora dese
el correo inscrito por ella ante la URNA, se observa que a folios 110 a 112,
reposa un correo del Juzgado de origen en el que comunica la conversion
de dineros a ordenes de la Oficina de Apoyo; en ese orden de ideas se
conmina a la O.C.M.ES., para que en lo sucesivo cumpla la orden de
entrega de dineros ordenada en autos del 14 de enero y 13 de febrero de
2020, sin necesidad de ingresar el proceso al Despacho. Para dicha entrega

deberd tenerse en cuenta el informe de titulos obrante a folio 90.

Ahora bien, de no encontrarse dineros consignados para el proceso se
ordena a la Oficina de Apoyo que oficie al Juzgado de origen para que se
efectue la conversion de dineros y puedan ser entregados en los términos
de las providencias arriba senaladas sin necesidad de nuevo auto que lo

ordene.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

Por anotacion en el Estado No. 0031 de fecha 08 de marzo de 2022 fue notificado el auto anterior. Fijado
a las 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Profesional Universitario
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Bogotd D.C,, siete (07) de marzo de dos mil veintidds (2022).

PROCESO. 11001-40-03-013-2018-0-0341-00

Una vez verificado el Registro Nacional de Abogados se pudo constatar que
el correo desde el que se allega la peticidn anterior (Fol. 101), es el que tiene
registrado la apoderada judicial de la parte actora ante el Consejo Superior

de la Judicatura para notificaciones judiciales.

Frente a lo pedido, el Despacho encuentra procedente acceder a ello por
cuanto la parte interesada acreditara haber solicitado la informacién del
caso 6 la ARL SEGUROS DE VIDA SUDAMERICANA S.A., sin que la misma
hubiera otorgado respuesta positiva, en ese orden de ideas, al tenor de lo
reglado en el articulo 43 del C.G.P., el Despacho ordena oficiar a la entidad
denominada ARL SEGUROS DE VIDA SUDAMERICANA S.ALIFIN, para que
indigue la empresa que estd realizando los aportes a favor de la ejecutada

Amanda Yomaira Duque Rojas.

Oficiese como corresponda remitiéndose la comunicacion directamente

por la el Centro de Servicios.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO UARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION E SENTENCIAS DE BOGOTA D.C,

Por anotacién en el Estado No. 0031 de fecha 08 de marzo de 2022 fue notificado el auto anterior. Fijado
alas 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Profesional Universitario
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Bogotd D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidds (2022).

PROCESO. 11001-40-03-012-2019-0-1515-00

Agréeguese al expediente, el despacho comisorio diligenciado por la
Alcaldia Local de Santa Fé, de conformidad con el articulo 40 del Cdodigo

General del Proceso.

El secuestre designado deberd rendir cuentas comprobadas de su gestion

en forma mensual, so pena de ser removido del cargo. Comuniquese

mediante el medio legal mas expedito.

— e ———
— =

NOTIFIQUESE,

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

Por anotacidn en el Estado No. 0031 de fecha 08 de marzo de 2022 fue notificado el auto anterior. Fijado
a las 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Profesional Universitario
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Bogotd D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidos (2022).

PROCESO. 11001-40-03-007-2016-0-1117-00

Para los fines legales a que haya lugar, téngase en cuenta que la
apoderada de la parte actora acreditara ante el Despacho el correo
electronico registrado ante la URNA para efectos de noftificaciones

judiciales.

NOTIFIQUESE,

JAIRO CRUZ MARTINEZ /

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

Por anotacidn en el Estado No. 0031 de fecha 08 de marzo de 2022 fue notificado el auto anterior. Fijado
a las 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Profesional Universitario
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Bogotd D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidds (2022).

PROCESO. 11001-40-03-060-2019-0-2201-00

Una vez verificado el Registro Nacional de Abogados se pudo constatar que
el correo desde el que se allegod la peticion (Fol. 6), es el que tiene registrado
la apoderada judicial de la parte actora ante el Consejo Superior de la

Judicatura para noftificaciones judiciales.

Ahora bien, con base en la solicitud presentada y reunidos los requisitos del

articulo 599 del Cédigo General del Proceso, el juzgado

DECRETA:

El embargo del inmueble distinguido con folio de matricula inmobiliaria No.

50C-1835049 de propiedad de los ejecutados. Oficiese conforme el articulo

593 numeral 1° Ibidem, a la Oficird de Registro correspordiente.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO CUARTQO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

Por anotacion en el Estado No. 0031 de fecha 08 de marzo de 2022 fue noftificado el auto anterior. Fijado
a las 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Profesional Universitario
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Bogotd D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidos (2022).

PROCESO. 11001-40-03-083-2018-0-0118-00

En atencidén al escrito presentado, el Despacho se abstendrd de acceder a
lo solicitado, ordenando a la memorialista que se esté a lo resuelto en auto
anterior, pues, de pretender presentar una cesidon de crédito al interior del
proceso, la misma deberd cumplir con los pardmetros ordenados en auto
del 24 de noviembre de 2021 (Fol. 131), providencia que se encuentra en

firme y ejecutoriada.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

Por anotacion en el Estado No. 0031 de fecha 08 de marzo de 2022 fue noftificado el auto anterior. Fijado
alas 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Profesional Universitario
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Bogotd D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidds (2022).

PROCESO. 11001-40-03-057-2016-0-1167-00

Una vez verificado el Registro Nacional de Abogados se pudo constatar que
el correo desde el que se allega la peticion anterior (Fol. 217), es el que tiene
registrado la apoderada judicial de la parte actora ante el Consejo Superior

de la Judicatura para notificaciones judiciales.

Conforme se solicita, el Juzgado ordena que por intermedio de la Oficina
de Apoyo se oficie al Juzgado 39 Laboral del Circuito para que informe de
gué manera ha dado cumplimiento a la orden de embargo de remanentes,
o el estado de los mismos, conforme se ordenara en auto del 27 de marzo
de 2017, visto a folio 116.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

Por anotacion en el Estado No. 0031 de fecha 08 de marzo de 2022 fue notificado el auto anterior. Fijado
a las 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Profesional Universitario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotd D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidds (2022).

PROCESO. 11001-40-03-081-2017-0-0453-00

Para los fines legales a que haya lugar, téngase en cuenta que la Oficina de
Apoyo diera cumplimiento a lo ordenado en el inciso 3 del auto
inmediatamente anterior (Fol. 2463), razéon por la que se tendrd en cuenta
que respecto del avallo presentado ninguna parte o interviniente se

pronunciara o presentara observacion alguna.

Permanezca el expediente en secretaria, a disposicidon de las partes para

que si a bien tienen efectien las actuaciones que consideren pertinentes.

NOTIFIQUESE,

Por anotacion en el Estado No. 0031 de fecha 08 de marzo de 2022 fue notificado el auto anterior. Fijado
a las 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Profesional Universitario




113

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER Pl'JBLI(;O
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogotd D.C., siete (07) de marzo de dos mil veintidds (2022).

PROCESO. 11001-40-03-026-2017-0-0181-00

En atencidn al recurso de reposiciéon y subsidio apelacion presentado por
Andrés Felipe Pérez Forero, el Despacho se abstendrd de resolverlo, pues
quien lo interpone, no ha sido reconocido dentro de las diligencias para

actuar en nombre de parte alguna.

Téngase en cuenta que quien fungid® como apoderado judicial de la parte
actora fue el abogado Camilo Eduardo Ovalle Bejarano, quien era el
llamado arepresentar los intereses de la actora, y por tanto si el memorialista
queria ser escuchado en el proceso, debié en el momento oportuno
presentar la sustitucién al poder donde-sete-facultara para actuar en las

diligencias.

NOTIFIQUESE,

JUZIGADQ CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS E BOGOTA D.C.

Por anotacién en el Estado No. 0031 de fecha 08 de marzo de 2022 fue nofificado el auto anterior. Fijado
alas 08:00 A.M.

ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Profesional Universitario




JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA.

BOGOTA D.C. SIETE (07) DE MARZO DE DOS MIL VEINTIDOS
(2022).

EJECUTIVO CENTRAL DE INVERSIONES S.A. “CISA” hoy por hoy
CESIONARIO OMAR LOZANO ROJAS (FOLIO 383 C. 01) contra
LILA AMBROSIO GARZON.

RAD: No. 11001 - 4003 - 034 — 2006 — 00643 — 00.

Como quiera que, dentro del radicado de la referencia, una vez
realizado el examen al expediente, se advierte que la Gltima actuacién
es de fecha 05 de JULIO del afo 2019 (F. 698 C.02) mediante la
cual se verifica lo siquiente:

Se dejo la constancia del acta de reparto del proceso asignado a este
juzgado por sorteo.

Visto lo anterior, se evidencia que la parte actora - cesionario dejé en
estado de inercia el proceso, pues no aparece interés en su
movimiento, toda vez que no radicd solicitud alguna para activar el
presente asunto, existiendo la posibilidad de realizar varias
actuaciones tales como:

- Acreditar la busqueda de mas bienes de propiedad de la parte
demandada para solicitar el decreto de embargo.

- Solicitar autorizacién para actualizar la liquidacién del crédito,
luego del remate y entrega del bien subastado.

Asi las cosas, como la parte ejecutante - cesionario, no cumplié con
su obligacion de impulsar el proceso y, objetivamente surge la
paralisis del juicio, se impone la aplicacién de lo regulado en el articulo
317 del Codigo General del Proceso, toda vez que se rednen los
elementos del numeral 2 del articulo sefialado, una vez descontados
los meses de suspensiéon de términos, decretados por el Gobierno
Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura en lo que va de
transcurrida la pandemia mundial por la Covid - 19.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Cuarto Civil
Municipal de Ejecucién de Sentencias de Bogota D.C.,

RESUELVE:




PRIMEROQ: Declarar legalmente terminado el presente proceso,
referenciado al inicio de esta providencia con su respectivo radicado,
por DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se ordena el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas dentro del
radicado de la referencia, sin que se afecte la diligencia de remate y
sus actuaciones posteriores vinculadas con dicha subasta (folios
651 al 696 C. 02) que se adjudicara al cesionario.

Si hubiese embargo de remanentes, por secretaria, déjense los bienes
desembargados a disposicién de la autoridad correspondiente, de lo
contrario, entréguese los bienes desafectados a la persona que los
poseia al momento de la medida cautelar. Librense los oficios
necesarios y déjense las constancias de rigor.

TERCERO: Practiquese el desglose de los documentos a costa de la
parte ejecutante - cesionario con las respectivas constancias de
terminacién por desistimiento tacito, por primera vez.

CUARTO: Sin condena en costas ni perjuicios.

QUINTO: Cumplido lo anterior, archivese el expediente. Déjense las
constancias de rigor en el sistema.

NOTI F [QUESE

=

AIR UZ MARTINEZ
U

-

Juzgado Cuarto Civil Municipal de
Ejecucion de Bogota D.C.
Bogota D.C. 08 DE MARZO DE 2022
Por anotacion en estado No. 031 de esta
fecha fue notificado el auto anterior.
Fijado a las 08:00 a.m.
ANDRES FELIPE LEON CASTANEDA
Ergfesional Universitario
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