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Señor
JUEZ TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS
BOGOTA D.C
E.S.D.

-- r W

REF. PROCESO EJECUTIVO MIXTO 
DE. BBVA COLOMBIA, contra;
OSCAR EDUARDO LEÓN SOLANO
RAD. 2015-1767 (J.0.16 CIVIL MUNICIPAL)
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RADICADOSeñor Juez: 4

MARIA STELLA DELGADO ACOSTA, obrando como apoderada de la parte 
actora en el proceso de la referencia, Interpongo recurso de reposición a su auto 
anterior, por cuanto no cumple con el término establecido por el Art. 317 del 
C.G. del P., debido a los cierres de los juzgados, los cuales interrumpieron los 
términos.

Por lo tanto, solicito a su Despacho se ordene la aprehensión del vehículo que se 
encuentra debidamente embargado, como también informar si se encuentran 
títulos judiciales a órdenes de su Despacho.

Del Señor Juez, atentamente,

MARIA STELLA DELGADO ACOSTA 
T.P. No. 17.405 del C.S. de la J.

República de Colombia 
Rama Judicial del Poder Público 

Oficina de Ejecución Civil 
Municipal de Bogotá D.C
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Correo: Servicio al Usuario Ejecución Civil Municipal - Seccional Bogota - Outlook25/3/2021
\[ O

MEMORIAL - EJECUTIVO MIXTO - BBVA COLOMBIA SA. Vs OSCAR EDUARDO LEÓN 

SOLANO RAD. 2015-1767

MARIA STELLA DELGADO <abogados@stelladelgadoabogados.com>
Jue 25/03/2021 9:44

Para: Servicio al Usuario Ejecución Civil Municipal * Seccional Bogota <servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

| 1 archivos adjuntos (94 KB)

MEMORIAL - EJECUTIVO MIXTO - BBVA COLOMBIA SA Vs OSCAR EDUARDO LEÓN SOLANO RAD. 2015-1767.pdf;

REF. PROCESO EJECUTIVO MIXTO 

DE. BBVA COLOMBIA, contra;
OSCAk EDUARDO LEÓN SOLANO
RAD. 11001400301620150176700 (J.O. 16 CIVIL MUNICIPAL)

Cordial Saludo.

MARIA STELLA DELGADO ACOSTA
AHíjGAjAIXI RKABKVAm < HvIBIA S.A
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JOSE ANTONIO CAMACHO CARVAJAL 
ABOGADO

Señor
JUEZ 3o CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

Ref: Ejecutivo Singular de BANCO COLPATRIA S.A
Contra EDILBERTO BENAVIDES MONGUI - C.C. No. 4.262.717
Radicado No. 2011-01625
Juzgado de origen 59 Civil Municipal de Bogotá

JOSE ANTONIO CAMACHO CARVAJAL en mi condición de apoderado judicial de NEW 
CREDIT cesionario del BANCO COLPATRIA S.A y reconocido dentro del proceso, estando 
dentro del término legal con el debido respeto manifiesto al Señor Juez, que interpongo 
RECURSO DE REPOSICION DE SU AUTO DE FECHA 23 DE MARZO DE 2021, mediante 
él cual Ordeña la terminación dél procesó por DESISTIMIENTO TACITO.

Con base en lo anterior, el día 18 de marzo de 2021 radique vía virtual ante este despacho 
judicial, memorial mediante el cual informe que existe ACUERDO DE PAGO ENTRE NEW 
CREDIT (cesionario del BANCO COLPATRIA) y el demandado señor ÉDÍLBERTO 
BENAVIDES MONGUI DE LA OBLIGACION BASE DE LA LITIS, consistente en el pago de 
60 cuotas por valor de $870.000.00 cada una desde el mes de abril de 2017 hasta el mes 
de marzo de 2022, acuerdo que ha venido cumpliendo la parte demandada en forma 
regular.

Con base en lo anterior y teniendo en cuenta que el acuerdo de pago se extiende hasta 
marzo del año 2022, con el debido respeto solicito al Señor Juez, se sirva reponer el auto 
en mención para que el proceso continué vigente hasta el día de pago de la última cuota y 
así dar por terminado el proceso, por pago total de la obligación.

Resi

f! R'spví-ji'sea de Coíomblíi
Rac?¿ÉUCMCÍaí F)citír Público 

C.icSna de ejecución Civil 
Municipal de Bogota D.C

11 O C . G . P.
el presóme íraslado

CAMACHO CARVAJAL 
MTde Bogotá nAWSBM'JOSE ANIpÑÍO 

c.c. No. íé.úo.; 
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Secretaria.

Carrera 17 A No. 173-25 Interior D-l Tel €754200 Cel3222472334 Correo i.a.c.aboaado@hotmail.com
Bogotá D.C
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Correo: Servicio al Usuario Ejecución Civil Municipal * Seccional Bogota - Outlook¿ÍJ/T021

RV: Recurso Reposición radicado 11001400305920110162500

z.<Juzgado 03 Civil Municipal Ejecución Sentencias - Bogotá - Bogotá D.C. 
<j03ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 25/03/2021 1 135
Para: Servicio al Usuario Ejecución Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
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Qj 1 archivos adjuntos Í365 KBí 
edilberto benavides mongui 2.pdf;
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De: José Antonio Camacho Carvajal <j.a.c.abogado@hotmail.com>
Enviado: jueves, 25 de marzo de 2021 11:25 a. m.
Para: Juzgado 03 Civil Municipal Ejecución Sentencias - Bogotá - Bogotá D.C.
<j03ejecmbta@cendoj.ramajud¡c¡al.gov.co>; Servicio al Usuario Ejecución Civil Municipal - Seccional Bogota 
<servicioalusuar¡ooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Recurso Reposición radicado 11001400305920110162500

Señor
JUEZ 3o CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA D.C.

S. D.E.

Ejecutivo Singular de BANCO COLPATRIA S.A.
Contra EDILBERTO BENAVIDES MONGUI C.C. 4262707 
Radicado 11001400305920110162500 
Ubicación terminados

JOSE ANTONIO CAMACHO CARVAJAL, en mi condición de apoderado judicial de NEW CREDIT 
cesionario del BANCO COLPATRIA S.A. parte actora y reconocido dentro del proceso, con el 
debido respeto presento recurso de rep^tüptáfl de su auto de fecha 23-03-2021, cuya motivación 
esta en el archivo adjunto.

Respetuosamente,

NATALIA
CHINCHILLA

JOSE ANTONIO CAMACHO CARVAJAL 
C.C No. 19.250.241 de Bogotá 
T.P. 64215 C.S.J.
TEI 6754200 Cel 3222472334
Correoj.a.c.abogado@hotmail.com
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Aparicio Ahogados Asociados 5AS

Bogotá .D .C., Abril 5 de 2021 V-.

!“| -

Señora:
JUEZ 3 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D. C. 
8ervlcioalu5uarlooecmbta@cendoi.ramaiudicial.qov.co
E. S. D.

ORIGEN JUZ13 CMPALBTA
REF: EJECUTIVO SINGULAR No. 2015-01418 
DE: BANCO BBVA COLOMBIA S. A.
VS: INK ULTRA SAS Y OTRO

Obrando en mi condición de apoderado judicial de la entidad demandante, dentro del proceso de la 
referencia, respetuosamente manifiesto a la Sra. Juez que interp(mgo4IÉB0ÍÉ^RÉPÍ^OM Y EN 
SUBSIDIO DE APELACION en contra del auto de fecha 23 de marzo de 2021 notificado por estado el 24 
de marzo de 2021, mediante el cual decidió dar por TERMINADO EL PROCESO POR DESISTIMIENTO 
TACITO, por cuanto a la fecha el proceso no han cumplido los 2 años de inactividad que ordena el Art. 317 
del CGP para que se configure dicho fenómeno, conforme a los siguientes argumentos de derecho y factícos 
que procedo a esbozar así:

Si se observa el expediente se podrá dar cuenta el Despacho que la última actuación surtida en el 
expediente fue del 3 de agosto de 2020 mediante memorial radicado vía electrónica con fecha 21 de Julio 
de 2020 en el cual se solicitó informe de títulos por la pandemia del Covid, confórme a los archivos adjuntos 
que procedo a remitir en 5 folios, junto con la respectiva constancia de entrega efectiva al Despacho, 
expedida por la empresa de correos CERTIMAIL.

Razón por la cual ie solicito se dé tramite a dicha solicitud y se revoque el auto atacado
Agradezco la atención prestada por parte de la señora juez y en el evento de no tener en cuenta mi 

argumento, le solicito se sirva concederme el respectivo recurso de alzada el cual dejo sustentado desde ya 
en los mismos téiminosr^\

¡ordialménte,

IIGUEL ANTONIO APARICIO APARICI
sQ. 79.445.919 de Bogotá |

Anexo: En archivo adjunto 5 Folios.
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Oe:postmaster@cendoj.ramajudidal.gov.co:EI mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:
servicioalusuanooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co<mailto:servicioalusuark>oecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> Asunto: 
Certificado: SOLICITUD TITULOS; PROCESO EJECUTIVO 2015-01418; BBVA VS INK ULTRA SAS Y OTRO
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información superior someta su acuse de recibo a verificación de autenticidad por el sistema Certimail. Guardar este email y 
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servicios de RMail están patentados, usando tecnologías de RPost patentadas, y que incluyen las patentes de Estados 
Unidos 8209389,8224913,8468199,8161104, 8468198, 8504628,7966372, 6182219,6571334 y otras patentes 

dounidenses y no-estadounldenses listadas en RPost Communications.

Para más Información sobre Certimail9 y su línea completa de servicios,
visitar httDS://web.certicamara.com/productos v aarytekM/Plataformafi Cam Parwl/42-Correo Bectr%C3%B3nIco Certificado - Certimail.
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IVP1Correo: Miguel Antonio - Outlook3/8/2020

SOLICITUD TITULOS; PROCESO EJECUTIVO 2015-01418; BBVA VS INK ULTRA SAS Y 

OTRO

Miguel Antonio <aparicioabogadosasoc¡ados@hotmaiI.com>
Lun 3/08/2020 11:54 AM

Para: servicioalusuariooecmbta@cendqj.ramajudidal.gov.co.rpost.biz 
<servicioalusuariooecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.rpost.b¡z>

@j 1 archivos adjuntos (165 KB) 

INK ULTRA S-A-S.pdf;

Señores:
JUZGADO 3 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA D.C

Conforme a los lineamientos señalados por el C.S.J con respecto a la pandemia del COVID-19 
procedo a remitir en archivo adjunto memorial en formato PDF del proceso de la referencia 
para su correspondiente trámite.

Cordialmente;

MIGUEL APARICIO APARICIO
APARICIO ABOGADOS ASOCIADOS S A.S 
3134186274

https7/outlook.liv©.com/ma¡l/0/sentitem8/«l/AQMkADAwATZiZmYAZC1hMGM5LTgxOWItMDACLTAwCgBGAAADeR4b8VZGB0%2BhPR7¡BukgQQcA... 1/1
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21/7/2020 Correo: Migue! Antonio - Outlook

SOLICITUD TITULOS; PROCESO EJECUTIVO 2015-01418; BBVA VS INK ULTRA S.A.S Y 

OTRO

Miguel Antonio <aparicioabogadosasociados@hotmail.com>
Mar 21/07/2020 12:53 PM

Para: j03ejecmbta@cendqi.ramajudicial.gov.co <j03ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

$| 1 archivos adjuntos (165 KB) 

INK ULTRA S-A-S.pdf;

Señores:
JUZGADO 3 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA D.C

Conforme a los lineamientos señalados por el C.S.J con respecto a la pandemia del COVID-19 
procedo a remitir en archivo adjunto memorial en formato PDF del proceso de la referencia 
para su correspondiente trámite.

^ Cordialmente;

MIGUEL APARICIO APARICIO
APARICIO ABOGADOS ASOCIADOS S.A.S 
3134186274

</

https://outlook.live.eom/mail/0/deepiink7version-2020070601.02&popoutv2=1 1/1
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Aparicio Ahogados Asociados

Bogotá D.C., Julio 17 de 2020

Señor:
JUEZ 3 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA D.C
E. S. D.

REF: EJECUTIVO SINGULAR No.2015-01418 
DE: BBVA COLOMBIA S.A 
VS: INK ULTRA S.A.S Y OTRO

JUZGADO DE ORIGEN 13 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C

En mi calidad de apoderado de la parte demandante dentro del proceso de 
la referencia, por medio del presente escrito; solicito al Señor Juez muy 
respetuosamente se oficie al Banco Agrario, con el fin de que se remita 
información detallada de los títulos que existen a favor de este proceso.

Agradezco la atención prestada.

CofdialmenteJ

MIGUEL i
TP No.7(T 
CC. 79A4

¡romo Aparicio Aparicio
0 H. C. S. J. / /
^"KlBogotá. / /

Calle 54 No. 13-95 Of. 102 Tel: 2351192 -3490259 Bogotá- Colombia: www.aparicioabogadosasociados.com
e-mail: aparicioaboeadosasociados@hotmail.com

http://www.aparicioabogadosasociados.com
mailto:aparicioaboeadosasociados@hotmail.com
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Este es un Email Certificado™ enviado por Miguel Antonio.

Señores
JUZGADO 3 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA D.C

Conforme a los lineamientos señalados por el C.S.J con respecto a la pandemia del COVID-19 procedo a remitir en 
archivo adjunto memorial en formato PDF del proceso de la referencia para su correspondiente trámite.

Anexo en 1 archivo adjunto (FORMATO PDF) los siguientes documentos: MEMORIAL EN 6 FOLIOS.

Cordialmente;

MIGUEL APARICIO APARICIO
APARICIO ABOGADOS ASOCIADOS SAS
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Señor

JUEZ TERCERO (3) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTÁ D.C. 
E. S. D.

Referencia: Proceso Ejecutivo de BANCO DE OCCIDENTE S.A. contra MEDIA 

WAY S.A.S
NANCV

CHAVERRA

J.Origen: 68 Civil Municipal de Bogotá F

U

RADICADO

Rad. 68- 2017-00371 , \

Asunto: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION CONTRA EL 

AUTO DE FECHA 23 DE MARZO DE 2021

EDUARDO GARCÍA CHACÓN, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogotá D.C., 

identificado con cédula de ciudadanía No. 79.781.349 de Bogotá y tarjeta profesional No. 

102.688 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi condición de apoderado 

judicial de la parte actora dentro del proceso de la referencia, y encontrándome dentro del 

término legal, respetuosamente interpongo ante su Despacho, RECURSO DE REPOSICIÓN 

y en subsidio APELACIÓN en contra del auto notificado mediante anotación en estado del 

24 de marzo de 2021, por medio del cual se decreta la terminación del proceso EJECUTIVO 

contra MEDIA WAY S.A.S, por desistimiento tácito.

PETICIÓN

Se sirva reponer el Auto notificado por anotación en estado del 24 de marzo de 2021, por 

medio del cual se decreta la terminación del proceso EJECUTIVO de la referencia, por 

desistimiento tácito, por contravenir lo dispuesto en la ley, concretamente lo señalado en el 

literal C del artículo 317 que señala que “Cualquier actuación de oficio o a petición de parte, 

de cualquier naturaleza, interrumpirá los términos previstos en este artículo” y también por 

inadecuada aplicación de la ley en razón a que no se ha vencido el plazo para aplicar la figura 

del desistimiento, y en su lugar proceda a continuar con el trámite normal del proceso.

En el evento en que no se reponga dicho Auto, solicito respetuosamente a su Despacho se 

conceda el Recurso de Apelación en razón a que es procedente en virtud de lo establecido en 

el numeral 7 del artículo 321 del C.G.P.

FUNDAMENTOS
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El argumento del Juzgado para decretar la terminación del proceso por desistimiento tácito 

hace referencia a que ..el expediente ha permanecido inactivo en la secretaría del juzgado 

por más de dos (2) años sin actuación alguna... y que por tanto "... se reúnen las exigencia 

del numeral 2o del artículo 317 del C.G.P, disponiendo además el levantamiento de las 

medidas cautelares, el desglose de los documentos respectivos con las constancias de rigor, 

el archivo del expediente, y condenar en costas en costas al demandante.

Contrario a lo manifestado por el Despacho, se debe tener en cuenta que el día 23 de marzo 

de 2021, el suscrito procedió a radicar memorial al correo institucional del Despacho, 

solicitando la expedición de la sabana de títulos judiciales que reposara en el expediente y 

que aparecieran a nombre de la sociedad demandada.

De conformidad con lo anterior, se tiene certeza que al momento de la radicación del escrito 

de solicitud de expedición de sabana de títulos del día 23 de marzo de 2021, hubo 

movimiento del proceso y por tanto se interrumpió el término de dos (2) años sin actuación 

algún, de conformidad con el literal C del artículo 317 del C.G.P.

Ello tal como se evidencia, en el correo que arrimo como prueba y del cual se verifica la 

radicación de dicho memorial, remitido por el suscrito para el presente proceso y que 

demuestra la interrupción de la inactividad del mismo ante de los dos años y así mismo, el 

interés en su continuación, veamos:

Asistente Judicial

EDUARDO GARCIA CHACON <eduardo.garda.abQgadosiuihotmail.com> 
martes, 23 de marzo de 2021 16:43 
jOSejecmbtarn’cerdoj.ramajudrnal-gov.co: 
servlaoalu5uanooecmbta#cer*dojjamajudicial.gov.co
Proceso ejecutivo singular No, 2017-0371 de BANCO OCCIDENTE S A contra MEDIA 
WAY SAS (SOUCíTO INFORME DE ífTULOS JUDICIALES)
SOLICITUD SABANA TlT^df

De:
Enviado al: 
Para:

Asunto;

Datos adjuntos:

Señor Juez de Conocimiento:

Me permito remitir para su conocimiento el |os} documento ($) que se adjunta al presente correo electrónico.

Cordialmente,

'."■i
. t

EDUARDO GARCÍA CHACÓN 
C.C. 79,781.349 de Bogotá 
T.P. 102.688 del C.S.J.
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Se observa entonces, del correo remitido que la actora cumplió con el deber de impulsar el 

proceso de forma voluntaria y respecto de la cual no existe pronunciamiento alguno por parte 

del Juzgado.

De otra parte, es importante aclarar al Despacho que el término de dos (2) años otorgado fue 

interrumpido desde el 13 de marzo del 2020, día en el cual se llevó a cabo el cierre y 

suspensión de términos judiciales establecida por el Consejo Superior de la Judicatura hasta 

el 1 de julio del 2020, por la emergencia sanitaria declarada por el Ministerio de Salud y 

Protección social por el Covid 19.

Al respecto indico, que la sanción al suscrito con la imputación de la terminación del proceso 

por desistimiento tácito sustentado en que el expediente ha permanecido inactivo en la 

secretaría del juzgado por más de dos (2) años sin actuación alguna, no es dable toda vez que 

se interrumpió con la radicación del memorial de solicitud de expedición de sabana de títulos 

del fecha 23 de marzo de 2021, acto efectuado mediante el envío del mismo a través del 

correo electrónico.

Así las cosas, dicha actuación de parte interrumpe de esta manera el término de dos años, 

puesto que se evidencia que antes del decreto del desistimiento tácito del proceso se realizó 

una actuación de oficio, encuadrándose así a lo dispuesto por el literal c del artículo 317 del 

Código General del Proceso el cual reza:

“c) Cualquier actuación, de oficio o a petición de parte, de cualquier naturaleza.
interrumpirá los términos previstos en este articulo

Teniendo en cuenta el precitado literal, lo dicho dentro del presente escrito, en el proceso se 

surtió una actuación, consistente en la solicitud de expedición de la sabana de títulos 

judiciales existentes dentro del mismo, solicitud que debió ser atendida por el Juzgado sin 

que hasta la fecha haya pronunciamiento alguno resultando de esta manera que no se dan los 

presupuestos legales para decretar la terminación del proceso por la figura del desistimiento 

tácito.

Seguidamente y no menos importante, respecto de lo dicho con antelación, me permito traer 

a colación, la sentencia del TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTÁ-SALA CIVIL del 

veintiuno (21) de enero de dos mil catorce (2014), Proceso ejecutivo Financiera Comultrasan 

contra Alfredo Espinel Berna!, que establece con respecto al literal c) del inciso 2o del 

referido artículo 317,( “cualquier actuación, de oficio o a petición de parte, de cualquier 

naturaleza, interrumpirá los términos previstos en este artículo”), que: ..eljuzgador no sólo 

debe reparar en los referidos plazos objetivos, sino también en las demás actuaciones “de 

cualquier naturaleza ” llevadas a cabo por las partes durante el trámite del juicio, puesto



que el desistimiento tácito constituye una forma anormal de terminación de los procesos que

sólo sanciona la absoluta inactividad de las partes.

De acuerdo a lo establecido en el artículo mencionado y con la jurisprudencia mencionada, 

cualquier actuación de cualquier naturaleza, lo que significa que pueden ser actuaciones 

extrajudiciales o judiciales, interrumpe dicho término de desistimiento tácito. En este orden 

de ideas, al haberse radicado el memorial el día 23 de marzo de 2021, se demuestra y se 

prueba ante el Juzgado que lejos de existir inactividad procesal dentro del proceso de la 

referencia, existió una actuación de parte tal y como lo prevé el artículo 317 literal c del 

C.G.P., la cual fue anterior al decreto del desistimiento tácito del mismo por parte del 

Juzgado. En consecuencia de lo anterior, no se cumple con los requisitos para declarar la 

terminación del proceso por desistimiento tácito.

En concordancia con lo anterior y ratificando la posición jurisprudencial acorde a lo que se 

ha expuesto en este documento, me permito traer a colación la sentencia del Tribunal 

Superior del Distrito Judicial - Sala Civil, de fecha 12 de febrero del 2016, que estableció 

que:

“Lo que sucedió en este asunto como viene de verse, sin necesidad de calificar la 
actuación surtida, pues la norma contempla que será “cualquier actuación” y 
puntualiza que puede ser “de cualquier naturaleza”, ingrediente normativo que 
releva al juez de entrar en profundas disquisiciones para analizar el acto, esto es, 
que esta fuera de lugar efectuar distinciones que la norma no deja ver. Y puede haber 
discusión en cuanto a la eficacia de la actuación para que ocurra la interrupción, lo 
cierto es que el precepto muestra una clara objetividad en cuanto a “cualquier 
naturaleza.

(...)Por ultimo esta interpretación acompasa con un carácter ecuánime, aunque algo 
restrictivo del desistimiento tácito, por cuanto así como dicho mecanismo tiene los 
fines de depuración antes explicados, es también necesario que, para los casos 
dudosos, deba optarse por una hermenéutica judicial que privilegie el acceso a la 
administración de justicia, en lugar de una inexorable terminación procesal que en 
sí, es una sanción, que por consiguiente debe interpretarse de manera limitada. ”

Referente también el TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTÁ-SALA CIVIL, ha establecido 

al respecto que: “cualquier actuación, de oficio o a petición de parte, de cualquier naturaleza, 

interrumpirá los términos previstos en este artículo”, que: ..el juzgador no sólo debe reparar 

en los referidos plazos objetivos, sino también en las demás actuaciones “de cualquier 

naturaleza” llevadas a cabo por las partes durante el trámite del juicio, puesto que el 

desistimiento tácito constituye una forma anormal de terminación de los procesos que sólo 

sanciona la absoluta inactividad de las partes. 1

1 Del veintiuno (21) de enero de dos mil catorce (2014), Proceso ejecutivo Financiera Comultrasan contra 
Alfredo Espinel Bernal
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Es así que la carga procesal de impulso del proceso se cumplió al presentar un memorial de 

23 de marzo de 2011, lo que demuestra el interés del actor, lejos del abandono del proceso, 

que es a lo que se refiere el artículo 317 del CGP- estableciendo esta figura como castigo a 

la inactividad del demandante en las gestiones que le corresponden y en las cargas que tiene 

en su cabeza, lo que no es el caso para mi poderdante, pues todas las actuaciones han sido 

materializadas con diligencia y el asunto que nos atañe cuenta con sentencia ejecutoriada, 

pero desafortunadamente no hemos contado con medidas positivas hasta el momento, 

quedando pendiente que el a-quo constante la existencia o no de títulos pedida por mi 

representada.

De igual forma, traigo a colación el pronunciamiento de la Corte Constitucional, mediante 

Sentencia C-l 186/08, el cual indica que no opera el decreto del desistimiento tácito cuando 

el acto de la continuidad del proceso no depende el actor, veamos:

ael desistimiento tácito sólo puede operar en aquellos casos en donde el acto pendiente de 

ejecución es imputable exclusivamente al demandante o peticionario de un trámite”, y por 

consiguiente no puede decretarse cuando el acto debe ser realizado por el juez o la 

contraparte. Segundo, en el entendido de que “el acto pendiente debe ser absolutamente 

indispensable para la continuidad del proceso o actuación, ello es, que el proceso se 

encuentra estancado y la única forma de superar ese obstáculo sea la ejecución de un acto 

pendiente por parte del demandante o peticionario

Ahora bien, podría decir el Juzgado que no fue radicado “en tiempo” el memorial contentivo 

del impulso procesal, sin embargo, debe tenerse en cuenta que el literal c) del inciso 2o del 

referido artículo 317, establece que “cualquier actuación, de oficio o a petición de parte, de 

cualquier naturaleza, interrumpirá los términos previstos en este artículo” (el subrayado es 

nuestro). Es así que la actuación que interrumpe el decreto del desistimiento tácito, se da con 

la presentación del memorial de impulso presentado el 23 de marzo de 2021, sin que proceda 

la terminación. Ello con base en la legislación y posturas jurisprudenciales de aplicación de 

la figura del desistimiento tácito que fundamenta este recurso.

Pues así lo ha establecido la Corte en diferentes pronunciamientos, tal como el que se trae a 

colación:

Corte Suprema de Justicia Sala Civil STC 19013 del 15 de noviembre de 2017, Radicación 

No. 19001-22-13-000-2017-00208-01. M.P. Ariel Salazar Ramírez señaló:

“..Dicha actuación, de conformidad con lo establecido en el literal c del inciso segundo del 

artículo 317 del Código General del Proceso, anteriormente citado, genero la interrupción 

del termino de 30 días que se había concedido a la reclamante para cumplir la carga 

impuesta luego, para aplicar con posterioridad la sanción a la que se ha hecho referencia,
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que el juzgador realizara nuevamente el requerimiento establecido en dichanecesario era

codificación.

Empero, proceder distinto el que ejecutó el despacho, pues sin tener en cuenta las diligencias 

hasta ese momento adelantadas por la entidad demandante, procedió sin más a declarar la 

terminación del proceso, dejando a un lado el proceder cauteloso que se exige de parte de 

los juzgadores al aplicar la sanción que contempla el artículo 317.

Sin que pueda darse validez a la excusa que el despacho judicial emitió para justificar su 

proceder, pues si bien hasta el momento de decretarse el desistimiento tácito, no se había 

allegado constancia de las diligencias adelantadas para entregar el aviso de notificación, 

lo cierto es que en ese momento la imposición de la sanción era improcedente, en tanto el 

termino ofrecido en auto de 24 de abril había sido objeto de interrupción, con el memorial 

y actuaciones adelantadas por el hoy reclamante para entregar la citación de notificación 

personal. ” (la negrilla es nuestra)

La aplicación de la anterior jurisprudencia viene al caso pues para la configuración del 

desistimiento tácito deberán trascurrir dos años, en tanto se observa que el a-quo no efectuó 

pronunciamiento alguno frente al memorial presentado por el suscrito el día 23 de marzo de 

2021, y por el contrario, procedió a omitirlo decretando la terminación del proceso en su

lugar.

Es así que el Juzgado debe revocar el Auto de fecha 23 de marzo de 2021, notificado en el 

estado del 24 de marzo de 2021, puesto que en concordancia con lo dicho a lo largo del 

presente recurso de reposición hubo una actuación de parte dentro del proceso, la cual es 

anterior al decreto del desistimiento tácito, lo que implica que para la fecha en que fue 

decretado ya no se cumplía con los presupuestos establecidos en la ley para su configuración 

y decreto.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Fundo el presente recurso en el artículo 318, 320 y 321 del Código General del Proceso. Así 

las cosas, solicito al señor Juez reponer el presente auto y continuar con el trámite de ley.

En caso negativo, solicito se conceda la alzada en aplicación de lo indicado en el numeral 

7°del artículo 321, de la norma citada inmediatamente.

OPORTUNIDAD DEL RECURSO

Este recurso se encuentra en término de presentación por cuanto el Auto que se repone fue 

notificado en el estado del 24 de marzo de 2021.
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PRUEBAS

Como fundamento de lo anterior, solicito respetuosamente a su Despacho se tenga como 

prueba el envió al correo electrónico institucional del Despacho del memorial solicitando 

sabana de títulos que se evidencia que se surtió una actuación.

Del Señor Juez,

Atentamente,

Repi'^íica efe Colombia 
Rama Judicial del Poder Público 

Cficína de Ejecución Civil 
Municipal de Bogotá D.C

F-"presentet^asladf- 
^jnfornv - :.>íifs!)uJsío en-efAít.

EDUARDO GARCÍA CHACÓN 

C.C. No. 79.781.349 de Bogotá 

T.P. No. 102.688 del C. S. J.
vane- ei

* Secretaria.

Asistente Judicial

De: EDUARDO GARCIA CHACON <eduardo.garcaalxigado5@hotmail.com> 
martes, 23 de marzo de 2021 16:43 
j03qecmbta@cendaj.rarnajudiciai.gov.co; 
5ervidoalu5uaríooecmbta@cendoj.ramajudicial^ov.co
Proceso ejecutivo singular No. 2017-0371 de BANCO OCCIDENTE SA contra MEDIA 
WAY SAS (SOLICITO INFORME DE TITULOS JUDICIALES)
SOLICITUD SABANATTT.pdf

Enviado el: 
Para:

Asunto:

Datos adjuntos:

Señor Juez de Conocimiento:

Me permito remitir para su conocimiento ei (os) documento (s) que se adjunta (n) al presente correo electrónico.

Cordialmente,

. j;

EDUARDO GARCÍA CHACÓN 
C.C. 79.781.349 de Bogotá 
T.P. 102.688 del C.SJ.

mailto:eduardo.garcaalxigado5@hotmail.com
mailto:j03qecmbta@cendaj.rarnajudiciai.gov.co
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Señor Juez de Conocimiento:

Me permito remitir para su conocimiento el (os) documento (s) que se adjunta (n) al presente correo electrónico.

Cordialmente,

EDUARDO GARCÍA CHACÓN 
C.C. 79.781.349 de Bogotá 
T.P. 102.688 del C.S.J.
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SALOMON

Señor
ACTUAL: JUEZ TERCERO (3) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE BOGOTA
j03eiecmbta@cendoi.ramaiudidal.aov.co : servicioalusuariooecmbta@cendoi.ramaiuclicial.qov.co

ORIGEN: JUEZ SETENTA (70) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ
E. S. D.

Demanda Ejecutiva de la UNIÓN DE PROFESIONALES PARA LA CULTURA Y LA RECREACIÓN
U.P.C.R. ASOCIACIÓN COOPERATIVA- EN TOMA DE POSESIÓN contra CLAUDIA BERNAL 
MELO, INGRID ADRIANA BOHÓRQUEZ CELIS y HÉCTOR MILCÍADES FELACIO INFANTE.

Referencia:

Pagaré # 2164 
Proceso # 2009-1696

EIDELMAN JAVIER GONZÁLEZ SÁNCHEZ, obrando en mi condición de apoderado judicial de la parte 
demandante dentro del proceso de la referencia la DE UNIÓN DE PROFESIONALES PARA LA CULTURA Y LA 
RECREACIÓN U.P.CR. ASOCIACIÓN COOPERATIVA- EN TOMA DE POSESIÓN, encontrándome dentro del término 
para presentar recursos, solicitar aclaraciones, correcciones y adiciones frente al Auto de 2 de marzo de 2021, 
notificado por Estado del día 3 de marzo de 2021, acudo a su despacho con el fin de solicitar Adición sobre 
dicha providencia.

En caso de que su despacho considere que la vía no es la adición del Auto, sino la reposición solicitamos 
adecuarla a la luz del Artículo 318 Parágrafo del C.G.P.

I. OBJETO DE LA SOLICITUD DE ADICIÓN

La presente solicitud de adición surge del hecho de que en el Numeral Segundo (2) DEL Proveído del día 2 de 
marzo de 2021, su despacho estableció lo siguiente:

1.

Revisado el plenario. se constata que en providencia del 18 de febrero de 2020 vista a folio 118, el juzgado ya se había 
pronunciado en punto de las autoridades judiciales y/o adm/nísfraf/Vas a tas cuales debe dirigirse al comisorio. Por lo anferior se 
REQUIERE a ta oficina de apoyo para que de forma inmediata dé estricto cumplimiento a lo dispuesto en /a alada providencia. 
Oficíese I...)"

Por consiguiente, su Despacho, solo reitero su pronunciamiento conforme a la orden decretada el pasado 
18 de febrero de 2020, en atención a ordenar la comisión del inmueble identificado con el folio de 
matrícula #50N-20205238.

2.

Sin embargo, el pasado 16 de junio de 2020, el suscrito solicitó al despacho que procediera a comisionar a 
los Juzgados 27,28,29 y 30 de Pequeñas causas y competencias Múltiples y/o Alcaldía Local, a fin de que fijaran 
fecha y hora para que se llevara a cabo la diligencia de secuestro de la cuota parte del bien inmueble 
identificado con el folio de matrícula # 50N-20205239.

3.

La anterior solicitud fue reiterada por el suscrito el pasado 21 de enero de 2021, pero el despacho no 
presento pronunciamiento sobre la solicitud de secuestro de la cuota parte del inmueble con folio de 
matrícula #50N-20205239 ubicado en la Calle 1 No. 1- 35 Apartamento 201 Conjunto Santa Inés de Bogotá 
D.C. de propiedad del demandado HÉCTOR MILCÍADES FELACIO INFANTE.

4.

Por lo antes expuesto, solicitamos lo siguiente:

SOLICITUD DE ADICIÓN

Sírvase señor Juez adicionar al Proveído del día 2 de marzo de 2020, y en su lugar se disponga comisionar a 
Juzgados 27,28,29 y 30 de Pequeñas causas y competencias Múltiples y/o Alcaldía Local respectiva, a fin de que fijen 
fecha y hora para que se lleve a cabo la diligencia de secuestro de la cuota parte del bien inmueble 
identificado con el folio de matrícula #50N-20205239, ubicado en la Calle 1 No. 1- 35 Apartamento 201 
Conjunto Santa Inés de Bogotá D.C. de propiedad del demandado HÉCTOR MILCÍADES FELACIO INFANTE.

1.

Sí, por el contrario, su Despacho considera que la presente solicitud no debe ser tenida en cuenta como 
una solicitud de adición, sírvase señor Juez de conformidad con el parágrafo del Artículo 318 del Código 
General del Proceso darle el trámite como recurso de reposición y en subsidio de apelación:

2.

Parágrafo Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso improcedente, el juez deberá tramitar 
la impugnación por /as reglas del recurso que resultare procedenfe, siempre que haya sido interpuesto oportunamente".

mailto:j03eiecmbta@cendoi.ramaiudidal.aov.co
mailto:servicioalusuariooecmbta@cendoi.ramaiuclicial.qov.co
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ANEXOS:
»

Auto del 30 de agosto de 2019, que decreta el embargo de la cuota parte del Inmueble identificado 
con folio de matrícula #50N-20205239.
1.

2. Respuesta de la oficina de instrumentos públicos, donde informa que la medida de embargo sobre la 
cuota parte del inmueble con matricula inmobiliaria #50N-20205239 quedo debidamente registrado.

3. Memorial radicado por el suscrito el pasado 16 de Junio de 2020 solicitando se comisione Juzgados 
27,28,29 y 30 de Pequeñas causas y competencias Múitiples y/o Alcaldía Local respectiva para llevar a cabo el 
secuestro.

4. Memorial radicado por el suscrito el 21 de enero de 2021, reiterando la solicitud del 16 de Junio de
2020.

5. Auto del 18 de febrero de 2020 donde se ordena comisionar a los Juzgados 27,26,29 y 30 de Pequeñas 
causas y competencias Múltiples y/o Alcaldía Local para llevar a cabo la diligencia decretada el 5 de julio de 2019.

6. Auto del 5 de julio de 2020, donde se decreto el secuestro sobre la cuota parte del bien inmueble con 
matricula inmobiliaria #50N-20205238.

Del Señorfa} Juez,

^ Eidelman Javier Firm^0ldi9il*‘lmentepor Eidelman Javier 
González Sánchez 
Fecha: 2021.03.08 
16:36:26-OS'OO’

González 
Sánchez

EIDELMAN JAVIER GONZÁLEZ SÁNCHEZ 
C.C. No. 7.170.035 de Tunjo 
T.P. No. 108.916 del C. S. de lo J.
E-mail. eidelmon.Qonzalez@kinasalomon.com

/

República de Colombia 
Rama Judicial del Poder Público 
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RAMA .RiniClAI, ni'.L PODER PÚHUCO 
.ILIZOADO TERCERO C.TVIE MUNICIPAE DE EJECUCION DE

SENTENCIAS

Bogotá D.C. 3 0 AIIG 21119
Rcr.J 70 C.M. 2009 - 01696

Procedente la solicitud visible a folio 83, se decreta el embargo de la cuota

parte del inmueble identificado con 
denunciada como de propiedad del demandado Héctor Milciades Felacio Infante.

Secretaría libre oficios con destino a la Oficina de Registro de Instrumentos 
Públicos para que proceda de conformidad con el núm. Io del artículo 593 del 
Código General del Proceso.

Ahora bien por la secretaría de ejecución procédase a dar cumplimiento a 

lo ordenado en auto de fecha 30 de enero de 2019 (fl. 66 y 67), esto es, elaborando 

las comunicaciones allí ordenadas.

el folio de matrícula No. 50N-20205239

En punto de la medida cautelar que antecede, por ahora se limitan las 

cautelas a las ya decretadas (artículo 599, inciso 3o del C¿dífo General del 
Proceso). sy/

Procédase de conformidad.

Notifíquese,

LUIS

JuzgadpBs. Civil^uniciónde Ejejtrción, Bogotá, D.C 
i Vj lidtf / Por anotapiián en estado N ' yPy 

de esta fecha/fue notificado efauto anterior. Fijado a las
01

¿tfOam.

Cielo Julieth Gutierrez Gonzalez-secretaria
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FORMULARIO DE CALIFICACION 
CONSTANCIA DE INSCRIPCION

Impreso el 07 de Octubre de 2019 o loe 03:02:23 p.m 
No llene validez sin la (Irma y sollo dol registrador en la ultima pagina

icaGfieiron las tlgiritntes matriculas:

Nro Matricula: 20205239
J; 50N BOGOTA NORTE 

0. c. DEPARTAMENTO: BOGOTA D.C.
No. Catastro:

TIPO PREDIO: URBANO
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¿5 APARTAMENTO 201 CONJUNTO SANTA INES.
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Hogolá D.c,

11 o FEB 2U20 DosMil Veinte

K«r. .1. 7(1 C.IV1 2016-16%
i;n punto délos escritos que

antecede, cl juzgado disp
one:

f

vi5,a la comunicación qUe obra a Folio 1
ntrt.^'!05^ Sar 8 cab0 la diligench d° de CSte cuadem°. se dispone que 
M10 dC,"° 9 se fisiona a la Aice.?¡eStrI° decretada en auto de fecha 

liento de lo ordenado por el Concpind'3 L?Cal Ciue corresPonda (en 
enero de 2019 Art // paráemfn Bo8o!á mediante acuerdo No 735

fj^yCompctenciaMúltiplej\027 2S 20 3 *°S ^uzSacíos de Pequeñas
prorrogado por los Acuerdos PCSJA1* 1n3i!)(ACUERD0 PCSJA17-10832 
ÍcPERDO PCSJA19-11336 dc 2(M9? i ^SJAIS-Hl77 de 2018 y 
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c!0f'
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ijaron honorarios provisionales. Oficíese
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. 'jfi BOGOTA5

k‘-

, ,il f UPer,ií' , ; V 0)0
^cPACHO COMISORIO No. 2¿lg.iqfir n

Y RECREAGíon N|T h'^N'ON PROFESIONAL PARA 
•' típNAL MEL0 C'C- SI.557.077 |.^c:^Tn!,,779■7 C°NTRA CLAUDIA 
ÍfANTE C-C' 411-581, INGRID ADR Awn°B IVIELCIAOES FELACIO 
$78.157. ADRIANA BOHORQUEZ CELIS C C. -

l.,(l?Vlido en ese Despacho Proceso r, ,■ 
vfe1T[3'¡rPR0FEs,0NAL PARA jfep^-^SlOfluíaLNo. 2009-1696 DE

^LCjAPE^S JfeACIQ_jNTAmtp rTTfe

N.
i
í
I51 557 077 J±ECTOR 

__INGRID ADRIANA

’■"h'orlubre3de dosM'ml nledlanle Prov'denc« de fech;> 
(4|de octubre de dos mil diecinueve (2019,. el Despacho ResuelveC¡W] i

1■J í
). PRIMERO* ORDENAR la devolución de despacho comisorio N,J 03612 sin 

tramitar, a! Juzgado 3 Civil del Municipal de Ejecución de Bogotá D C 
las razones señaladas.

2 SEGUNDO. En el caso de que el comitente persista en su orden de enviarlo 
3 este Juzgado, desde ya solíalo que en dicho evento, se remita la actuación 
al superior funcional para que dirima sobre la competencia.

fjrlo anterior, se anexa el proceso de la referencia en un (1) cuaderno con 7 folios

por

3ti

j!teS.

inconsecuencia sírvase proceder de conformidad a lo comunicado por el Juzgado.

Al CONTESTAR FAVOR CITAR LA REFERENCIA COMPLETA DEL PROCESO 
INDICANDO SU NUMERO DE RADICACIÓN

CUALQUIER TACHON, ENMENDADURA, O FALTA DE FIRMA ANULA ESTE
documento.

I)

talmente
JÉNAJIF^GAVÍWANÍ 

¿r„r 1 / SECRETEA
^D0 PCSJA18-11068 27 de juV6 de 2Ü1S
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
KAMA .JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

1IJZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE 
JU SENTENCIAS

Bogotá D.C, Cinco de Julio de Dos Mil Diecinueve

Rer.J 70 C.M. 2009-1696

del escrito que allega el ejecutado obsérvese que la medida cautelar 
referencia solo a la cuota parte del bien de propiedad de suEn Pu,lt0 

de enibafé0 - 
propiedad-

hace

u.
. tradición y la comunicación de la oficina de registro que ac

Ja m
io se constata que mediante auto de

revisado P gecuestr0 dei inmueble identificado con ma 

de agosto de 2018 se e . acreditado como se encuentra el reSIstr,° i
inmueble le corresponde al demandando, el

De otra parte

embargo de
despacho se dispone..

33&S£ss2sgg£:f. inmoto de Pota. ^ de] c o. M P. ¡„ota»e U *
facultades conforme el articmo
secuestre. /rrMT^ii^ClONES

penaÍW^r «pías para invest,gac.onjisP^ 

los insertos del caso.

icacionmatte. Líbrese co

con

Notífíquese

mrtrwp^s
XJuez^-

I—-.

UIS

s/

. SecretariaYeüs v^l Tirado Maestre
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90529^N'SECUTÍVO DE TELEGRAMA No 

^petado doctor
¿MlWSTRACIONES RICAHER S.A.S.
reccion

dgota

EFERENCIA: Bogotá¡I Municipal do Ejocuclón do Sonlonclas
espacho que Designa: Juzgado 003 Civ

Juzgado 070 Civil
11001989800320090169000

Municipal do Bogotá D.C.C.
espacho de Origen: 
j de Proceso:

“-i-ASSSf"-'-
de ia

ip permito comunicarle que este Despacho Juzgado 003

" •—* **CMia” * * . ,Bn,e, ,m¡0 « 

. manifestar la aceptación del cargo en ®‘SíS proveído, so pena de

2. lo ha
dentro del proceso

;írvase 
sta c
^poné

Jombre

angeSTmawa navarro diandoy

3532666 www.ramajudiciaI.gov.co
Conmutador-Carrera lONo. 14-33 piso 17
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JUZGADO SETENTA CIV£L MUNICIPAL f)E BonOlA D.C.

pogotá D.C. 24 de agosto 20IS 
Oficio N° 04265-18S

Señor
REGISTRADOR de instrumentos públicos
7,0NA - NORTE
Ciudad

EJECUTIVO SINGULAR N° 11001400307020090169600 De: 
PROFESIONALES PARA LA CULTURA V LA RECREACION NIT. 830027779- 
Contra: HECTOR MILCIADES FELACIO INFANTE CC. N° 3198683, CLALiiii 
BERNAL MELO CC. N° 51557077 E INGRID ADRIANA BOHORQLEZ Cbuia 
CC. N° 51878157.

Ref.

Comedidamente, me permito comunicarle a usted que este Juzgado mediante
decretó el EMBARGO de la CUOTA 

Matricula Inmobiliaria No. 50N; 
de la referencia HECTOR

fecha veintidós (22) de agosto de (2018),
PARTE bien inmueble identificado con Folio de 
20205238. de propiedad de la parte ejecutada 
MILCIADES FELACIO INFANTE CC N° 3198683.

en consecuencia proceder de conformidad.Sírvase

Cordialmente,

"Ni 4
U

LOPEZ
Secretaria

LYNPA LAYDA
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valida? sin la firma y sello del registrador en la ultima pagino

a

No ticno

calificaron las siguientes matriculas:010-66408 so

Nro Matrícula: 20205238
eQlSTftO'. 50N BOGOTA NORTE 

0GOTA O. C. DEPARTAMENTO: BOGOTA D.C.
No. Catastro:

TIPO PREDIO: URBANO
— s ^

3 » —
9 s s s a

0 «

fL inmueble
y 35 APARTAMENTO 102 CONJUNTO SANTA INES.

*1-1 z VALOR ACTO: $

inio incompleto) /-

3 Fecha: 05-10-2018 Radicación: 2018-66408•V; *f° . (MEDIDA

. que INTERVIENEN EN EL ACTO (X-TItular de derecho real de dominio. I-Titular de 
DE PROFESIONALES PARA LÁCULTURA y LA RECREACION 

SOCIACION COOPERATIVA ^

1 INFANTE HECTOR MILCIADES j
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... ... .................
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RV: Memo Solic. Adición Auto 2 Mar 21; (2009-1696);U.RCR. E.T.R vs. Claudia Bernal 
Melo, Ingrid Adriana Bohórquez Celis y Héctor Milciades Felacio Infante ^

Juzgado 03 Civil Municipal Ejecución Sentencias - Bogotá - Bogotá D.C. 
<j03ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 09/03/2021 8:52

Para: Servicio ai Usuario Ejecución Civil Municipal - Seccional Bogota <servicioalusuariooecmbta(§»cendoj.ramajudicial.gov.co>

7 archivos adjuntos (3 MB)

20190830- Auto Dota MC.pdf; 20191112- Rpta Registro Inm 50N-20205239.pdf; RV: Ejec. Sing. UPCRvs. Claudia-Bernal, Ingrid 
Bohórquez y Héctor Milcíades Felacio- Rad. 2009-1696; RV: Memo Reit. Solic. Sctro Inmb. 50N-20205239: U.P.C.R. E.T.P. vs. 
Claudia Bernal, Ingrid Bohórquezy Héctor Milcíades Felacio- Rad. 2009-1696; 20200219- Ordena Com¡::ior^}fljp)b. 50N- 
20205238..pdf; 20190705- Auto Dcta Sctro 50N-20205238.pdf; 20210308- Memo Solic. Adición Auto.pdl: chaverra /j/JCH'ií

F

U

RADICADO

De: Eidelman Javier Gonzalez-Sánchez KSA <e¡delman.gonzalez@k¡ngsalomon.com>

Enviado: lunes, 8 de marzo de 20214:38 p. m.
Para: Juzgado 03 Civil Municipal Ejecución Sentencias - Bogotá - Bogotá D.C. 
<j03ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Servicio al Usuario Ejecución Civil Municipal - Seccional Bogota 
<servicioalusuanooecmbta@cendoj.ramajud¡cial.gov.co>

Ce: Alejandra Causado Toledo <abogadol4@k¡ngsa!omon.com>; Johana Araque Zuleta 
<juicios@k¡ngsalomon.com>; litigios <Mtig¡os@k¡ngsalomon.com>; Ronald Camilo Ángel Cortés 
<control.judicial@kingsalomon.com>

Asunto: RV: Memo Solic. Adición Auto 2 Mar 21; (2009-1696);U.P.C.R. E.T.P. vs. Claudia Bernal Meló, Ingrid 
Adriana Bohórquez Celis y Héctor Milcíades Felacio Infante

Señor
ACTUAL: JUEZ TERCERO (3) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCIÓN DE BOGOTÁ
i03eiecmbtQ@cendoi.ramaiudicial.aov.co ; servicioalusuariooecmbta@cendoi.ramaiudicial.aov .co

ORIGEN: JUEZ SETENTA (70) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ
E. S. D.

Demanda Ejecutiva de la UNIÓN DE PROFESIONALES PARA LA CULTURA Y LA RECREACIÓN 
U.P.C.R. ASOCIACIÓN COOPERATIVA- EN TOMA DE POSESIÓN contra CLAUDIA BERNAL 
MELO, INGRID ADRIANA BOHÓRQUEZ CELIS y HÉCTOR MILCÍADES FELACIO INFANTE.

Referencia:

Pagaré #2164 
Proceso #2009-1696

EIDELMAN JAVIER GONZÁLEZ SÁNCHEZ, obrando en mi condición de apoderado judicial de la parte demandante 
dentro del proceso de la referencia la DE UNIÓN DE PROFESIONALES PARA LA CULTURA Y LA RECREACIÓN U.P.CR. 
ASOCIACIÓN COOPERATIVA- EN TOMA DE POSESIÓN, encontrándome dentro del término para presentar recursos, 
solicitar aclaraciones, correcciones y adiciones frente al Auto de 2 de marzo de 2021, notificado por Estado del 
día 3 de marzo de 2021, acudo a su despacho con el fin de solicitar Adición sobre dicha providencia.

En caso de que su despacho considere que la vía no es la adición del Auto, sino la reposición solicitamos 
adecuarla a la luz del Artículo 318 Parágrafo oelC.G.P.

OBJETO DE LA SOLICITUD DE ADICIÓNI.

1. La presente solicitud de adición surge del hecho de que en el Numeral Segundo (2) DEL Proveído del día 2 de 
marzo de 2021, su despacho estableció lo siguiente:

Revisado el plenario. se const ai a que en providencia del 18 de febrero de 2020 vista a folio 118. ei juzgado ya se había pronunciado en 
punto de las autoridades judiciales yío administ i at ivas a las cuales debe dirigirse al comisorio. Por lo anterior se REQUIERE o la oficina de 
apoyo pora que de form a inmediata dé estricto cumplimient o o lo dispuest o en la citada providencia. Oficíese (...) ”

mailto:j03ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:j03ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:control.judicial@kingsalomon.com


»
2. Por consiguiente, su Despacho, solo reitero su pronunciamiento conforme a la orden decretada el pasado * 

18 de febrero de 2020, en atencióh a ordenar la comisión del inmueble identificado con el folio de 
matrícula #50N-!20205238.

3. Sin embargo, el pasado H de junio de 2020, el suscrito solicitó al despacho que procediera a comisionar a los 
Juzgados 27,28,29 y 30 de Pequeñas causas y competencias Múltiples y/o Alcaldía Local, a fin de que fijaran fecha y hora para 
que se llevara a cabo la diligencia de secuestro de la cuota parte del bien inmueble identificado con el folio 
de matrícula # 50N-20205239.

4. La anterior solicitud fue reiterada por el suscrito el pasado 21 de enero de 2021, pero el despacho no 
presento pronunciamiento sobre la solicitud de secuestro de la cuota parte del inmueble con folio de 
matrícula #50N-20205239 ubicado en la Calle 1 No. 1- 35 Apartamento 201 Conjunto Santa Inés de Bogotá
D.C. de propiedad del demandado HÉCTOR MILCÍADES FELACIO INFANTE.

Por lo antes expuesto, solicitamos lo siguiente:

SOLICITUD DE ADICIÓN

1. Sírvase señor Juez adicionar al Proveído del día 2 de marzo de 2020, y en su lugar se disponga comisionar a 
Juzgados 27,28,29 y 30 de Pequeñas causas y competencias Múltiples y/o Alcaldía Local respectiva, a fin de que fijen fecha y 
hora para que se lleve a cabo la diligencia de secuestro de la cuota parte del bien inmueble identificado 
con el folio de matrícula #50N-20205239, ubicado en la Calle 1 No. 1- 35 Apartamento 201 Conjunto Santa 
Inés de Bogotá D.C. de propiedad del demandado HÉCTOR MILCÍADES FELACIO INFANTE.

2. Si, por el contrario, su Despacho considera que la presente solicitud no debe ser tenida en cuenta 
como una solicitud de adición, sírvase señor Juez de conformidad con el parágrafo del Artículo 318 del 
Código General del Proceso darle el trámite como recurso de reposición y en subsidio de apelación:

‘‘(...j Parágrafo Cuando el recurrent e impugne una providencia judicial mediante un recurso improcedente, el juez deberá tram if or la 
impugnación por las reglas del recurso que result are procedení e, siempre que hayas/do ínf erpuesí o apart unam enfe".

ANEXOS:

Auto del 30 de agosto de 2019, que decreta el embargo de la cuota parte del inmueble identificado con 
folio de matrícula #50N-20205239.
1.

Respuesta de la oficina de instrumentos públicos, donde informa que la medida de embargo sobre la cuota 
parte del inmueble con matricula inmobiliaria #50N-20205239 quedo debidamente registrado.
2.

Memorial radicado por el suscrito el pasado 16 de junio de 2020 solicitando se comisione Juzgados 27,28,29 y 
30 de Pequeñas causas y competencias Múltiples y/o Alcaldía Local respectiva para llevar a cabo el secuestro.
3.

Memorial radicado por el suscrito el 21 de enero de 2021, reiterando la solicitud del 16 de junio de 2020.4.

Auto del 18 de febrero de 2020 donde se ordena comisionar a los Juzgados 27,28,29 y 30 de Pequeñas causas y 
competencias Múltiples y/o Alcaldía Local para llevar a cabo la diligencia decretada el 5 de julio de 2019.
5.

Auto del 5 de julio de 2020, donde se decreto el secuestro sobre la cuota parte del bien inmueble con 
matricula inmobiliaria #50N-20205238.
6.

Del Señor(a) Juez,

EIDELMAN JAVIER GONZÁLEZ SÁNCHEZ 
C.C. No. 7.170.035 de Tunjo 
T.P. No. 108.916 del C. S. de la J.
E-mall. eidelman.oonzalez@kinasalomon.com
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