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SENTENCIAS

Bogous D.C., Primero Febrero de Dog Mil Diecinueve
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JUEZ 3° CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
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Referencia: PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO No. 2016-0393 de Y,
PEDRO MARTIN BURGOS HERNANDEZ contra WALTER ALFONSO DIAZ
MEDINA y ANA BESEY IPIA.

Asunto: Memorial solicitando la correccidn del DESPACHO COMISORIO
MNo. 0184,

Actuando en calidad de apoderado de I3 parte demandante, de condiciones civikes
conocidas dentro del expediente, acudo respetuosamente a su despacho con el fin
de solicitar se sirva comegir el DESPACHO COMISORIO No. 0184 Hbrado en &
presente proceso y por orden de este despacho.

Lo anterior, teniendo en cuenta que el despacho comisoro original del cual se
anexa copia simple, esta dinigido al INPECTOR DE POLICIA - ZONA RESPECTIVA,
entidad que actualmente no tene a cargo esa labor ¥ N0 CONOCE de COmSorios, por
lo cual ha sido imposible su radicacion. Atendiendo a esto le solicito se sirva
corregir y dingir el DESPACHO COMISORIC No, 0184 en mencidn a JUZGADOS
CIVILES MUNICIPALES o a quien para entonces le sea competente atender dicha
diligencia.

Respatu

‘ernando Gémez Giraldo
.4.032.375.708

=" 1.P. No.183.409
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l? JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D C
. CARRERA 10 No. 14-33 Piso 5°

DESPACHO COMISORIO No. 0080
AL
ALCALDE LOCAL
LOCALIDAD RESPECTIVA

HACE SABER

Que dentro del proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO No.

07470 1 PEDRC MARTIN BURGOS HERNANDEZ CC.
7306472 (ENDOSATARIC EN PROPIEDAD ¥ CESIOMNARIO DE
SOCIEDAD ANDINA 1 LIMITADA ENDOSATARIA Y CESIONARIA A
5U VEZ DE CENTRAL DE INVERSIONES S.A, ENDOSATARIA ¥
CESIONARIA DE CORPORACICN COLOMBIANA DE AHORRO ¥
VIVIENDA - GRANAHORRAR - ENTIDAD ABSOREIDA POR BBVA
COLOMBIA) contra WALTER ALFONSO DIAZ MEDINA CC
75448017 y ANA BESEY IPIA C.C. 51862557se profirio auto de fecha
veinticinco de julioc de dos mil dieciseis ocho de marzo de dos mil |
diecisiete, por medio del cual lo COMISIONA para la practica de Ia
dihgencia de SECUESTRO del inmueble dentficado con el folio de
matricula Mo 5S0N-20088231 5e designa como secuestre a
COLTRANSITO

INSERTOS

La dillgencia de secuestro debera efectuarse sobre el inmueble ubicado
KR 108 A 141 A 20 AP 102 (Direccion Catastral) de esta ciudad

Para la especificacion de los linderos y cabidas de respective bien se
anexa copia del folio de maitricula inmobiliaria, copia del auto que ordena
comision y copia del acta de designacion de auxiliar de la justicia.

Actda como apoderado judicial de la DIEGO FERNANDO GOMEZ
GIRALDO, identificado (a) con C.C No 1032375708 yv TP 183409
expedida porelC Sdelal

Para que el sefor Alcalde Local se sirva diligenciarlo y devolverio a ia
mayor brevedad. se libra el presente Despacho Comisong a los quince
dias del mes de marzo de dos mil diecisiete

La Secretaria, g et ;’" '
/ ’ﬂ f’} 1s ~:, r

J{,-Lr"
PAULA ANDREA ‘H’AHG#E DBANDO
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Senor, .
JUEZ 3°CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
E. 5. D

Referencia: Proceso Ejecutivo con Garantia Hipotecaria No. 2016-393 de
PEDRO MARTIN BURGOS HERMANDEZ (Endosatario en propiedad y
cesionario de SOCIEDAD ANDINA LIMITADA, Endosataria y cesionaria de
CORPORACION COLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA- GRANAHORRAR
ENTIDAD absorbida por BBVA COLOMBIA) contra WALTER ALFONSO
DIAZ MEDINA Y ANA BESEY IPIA.

Asunto: Memorial solicitandoe practica de diligencia de secuestro
directamente por el juzgado.

Actuando en calidad de apoderado de la parte demandante, de condiciones civiles
conocidas dentro del expediente, acudo respetuosamente a su despacho con el fin
de devolver Despacho Comisorio No. 0080 y solicitarle a su sefioria la practica de
la diligencia de secuestro del bien inmueble objeto de la garantia hipotecaria de
manera directa por el despacho, teniendo en cuenta que la entidad comisionada la
Alcaldia Local de la zona respectiva, sefiald fecha para el 11 de octubre de 2018 tal
¥ comg se puede constatar en el documento adjunto.

Respetuosamente considero que esta situacion contraviene las disposiciones
generales y las activicades procesales consagrado en los Articulos 2°,3°4°5°%6% y
8° dei C. G. del P., la cual a pesar de no ser de su drbita de control, si atafie a su
responsabilidad como administrador de justicia. Este extremo procesal entiende las
demaras que pueden generarse en el aparato jurisdiccional, pero el hecho de
pragramar una diligencia cautelar un afo después de la recepcion del Despacho
Comisorio opone y contraviene a todos los principios que gobiernan la
administracicn de justicia, especialmente el debido proceso y el derecho gue tiene
mi poderdante a una pronta y eficaz administracidn de justicia.

Dergche Comercial, Estrucluracion de inversiones v Liligios.
Cakp T2 Mo, % - 55 4 1001
Tel (057-1) Jagadd - 316560093
Bogala 0C - Coloming
wiewr abini gomeEabagados onm - -Fin@a?{]lﬂalpa;i@@sng L]
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wendiendo la solicitud que antecede.
nforme lo dispuesto en el Acuerdg F'SZFJ:E'IT?TE;::ET: la misma y

s jueces de pequefias causas y cumpatenciaslmu:t:‘nrrmmna ;
pespachos Comisorios creados por el citadg Acuerdo S E: g
realicen 2 dlil_genma de secuestro del iInmueble |dentificaﬁaa e
Je matricula inmobiliaria nam. sopN - 20086931, a quienemn g
confieren amplias facultades, incluse |a de Iasignar h:nzf i
provisionales. Remitase el despacho comisorio con los inserto il
£as0 [Articulo 37 del C.G del P ) s del

Como Ise:;uastre Se nombra a quien aparece en el acla adjunta
Comuniquese telegraficamente o por el medic mas expedito est#
decision al auxiliar designado. con el fin de que concurra a la
respectiva diligencia de secuestra, hagase saber que la presente

designacion es de obligatoria aceptacion
/%7/'?

Notifiguese,

EBOGOTA D.C..00
NOT FICACION POR ESTADO
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MEDINA'Y ANA BESEY 1pjp RAR") contra waLTER ALFONSO piaz

ssunto: Memorial reiterando solic:
[ dctica di
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do respetuosamente 3 ¢
i = . u despacho con el
% solicitar a su sefioria S€ Sirva programar diligencia de Secuestro 3 pmmrz

manera DIRECTA por el Juzgado; esto tenienda EN cuenta los inconvenientes que
ensten actual_mente respecto de la comision de diligencias dirigidas a entidades
om0 Inspecciones de Policia, Alcaldias Locales, Consejo de Justica Juzgados de

"quefias Causas y Competencia Mdiltiple y Juzgados de Descangestion y, con base
#s siguientes: |

CONSIDERACIONES

gl"'“ hecho notorio que a lo largo del afio 2017, 2018 y en el transcurso del afo
b;g‘ 1 practica de las comisiones de diligencia de secuestro y entrega no han
I ado Perfeccionarse en un gran porcentaje, esto teniendo en cuenta que las

nes de Policia se niegan a sefialar fecha para su perfeccionamiento por

Derecho Comarcial, Estructuracion de Inversiones y Litigios
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Bogots D.C,, Primerg Febrero de Dos Mil Diecinueve

Ref. ). 16 C. M. 2016-393
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: alo de Pequefias Causa de la Zona
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Conejo Suparios de la judicatura ~ OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADO CIVILES

w : MUNICPALES D EJECUCKSN DE SENTENCIAS DE
Repdblica de Colombia BOGOTA D.C

Cespacho Comisorio N° 0759

La Secretaric de la Oficina de Ejecucién Civil Municipal de Bogold

Hace Saber
A

ALCALDIA LOCAL QUE CORRESPONDA Y/O JUIGADOS DE PEQUENAS
CAUSAS DE LA ZONA RESPECTIVA Y/O INSPECCION DE POLICIA

REF: Juzgodo 3 Civil Municipal de Ejgcucion de Bogotd, Proceso Ejgcutivo
Hipotecario No. 11001-40-03-003-2016-00393-00 iniciado por PEDRO MARTIN
BURGHOS HERNANDEI (endosataric en propiedad v cesionarc de
sociedad andina 1 Lida., endosataria y cesionaria a su vez de cenfral de
inversiones s.o., endosataria y cesionaria de corporacion colombiana de
ahorro vy vivienda -Gronahorrar- enfidad absorbida por BBVA Colombia)
contra WALTER ALFONSO DIAZ MEDINA Y ANA BESEY IPIA {Qrigen Juzgado 3
Civil Municipal)

Mediante auto de fecha | de febrero de 2019 v 27 de julic de 9016,
proferido dentro del proceso de la referencia; en el cual se le comisiond
con ampiias facultades para la practica de lo diigencia de secuestro del
inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria M° 50N - 20086931,

de propiedad de la parte demandada WALTER ALFONSO DIAZ MEDINA Y
AMA BESEY IP1A.

INSERTOS

Copia gel auto que ordena esta comisién de fecha | de febrero ce 2019 v
27 de julio de 201 4.

Actba como apoderadela) de la parte demandante el {la] Doctorlaq)
DIEGO FERNANDO GOMEI G ientificadola) con C.C.
1.032.375.708 de Bogota y T2,

Para que se sirva dilige

aro y devolverlo en su dporiunidad, se libra el
presente Despacho C '

isofio priBagota D.C. el 8 c!e febrero de 2019,

L presante aciuacido
10787 de 21 oo juko
Juicoluna,

S PRAATT NE BT 0084, D90 o A3y PRAA LA N
T ea Admimibiaivg gel Comejs Supensy de kg

Atentamente,

1-009168-2
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Sefior, %
JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. (REPARTO)
E. S. D.

Referencia: Accibn de Tutela de PEDRO MARTIN BURGOS
HERNANDEZ contra JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE BOGOTA y ALCALDIA LOCAL DE SUBA,

Asunto: ACCION DE TUTELA POR VULNERACION DE LOS DERECHOS
AL DEBIDO PROCESO Y ACCESO A LA ADMINISTRACION DE
JUSTICIA.

Pedro Martin Burgos Hernandez, mayor de edad, domiciliado v residents en la ciudad
de Bogota D.C., identificado con |a cédula de ciudadania No. 7.306.472, actuando en
nombre y representacion propia, en calidad de parte demandante dentro del Proceso
Ejecutivo Hipotecario No. 11001400300320160035300 que se adelanta en contra de los
sefiores Walter Alfonso Diaz Medina y Ana Besey Ipia, cursante a la fecha ante el Juzgado
03 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogotd, me dirijo respetucsamente a
ustedes haciendo uso de la accidn constitucional consagrada en el articulo 86 de la
Constituddn Politica de Colombia, con el fin de solicitar se sirva tutelar los derechos al
DEBIDO PROCESO y al ACCESD A LA ADMINISTRACTON OF JUSTICIA, los cuales vienen
siendo transgredidos por el JUZGADD 03 CIVIL MUNICIPAL DE EIECUCION DE SENTENCIAS
DE BOGOTA dentro del proceso previamenrte referenciado, y a su vez por la ALCALDIA
LOCAL DE SUBA dentro del tramite dado al Despacho Comisorio No. 0759,

Lo anterior, en razan a la mora judicial injustificada y la omisidn sistematica de los debares
judiciales desplegada de las entidades accionadas, y teniendo en cuenta los siguentes
hechos y consideraciones:

ANTECEDENTES

PRIMERO. Actualmente se encuentra en curso el Proceso Ejecutivo con Titulo Hipotecario
No. 11001400300320160039300 ante & Juzde PEDRO MARTIN BURGDOS HERMANDEZ
{Cesionario de SOCIEDAD ANDINA 1 LTDA - Cesionario de CENTRAL DE INVERSIONES S.A.
- Cesionario de BBVA COLOMEIA, absorbente del acreedor originario CORPORACION
COLOMBIANA DE AHORRO Y VIVIENDA “GRANAHORRAR™ contra WALTER ALFONSO DIAZ
MEDINA y ANA BESEY IPIA, en el JUZGADD 03 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA, demanda radicada desds el dia veintidos {22) de octubre del afio
dos mil quince (2015).
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SEGUNDO. Mediante autos de fecha veintisiete (27) de julio de dos mil dieciséis (2016) v
primero (01) de febrero de dos mil diecinueve (2019), ambos praferidos por e actionado
JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE EIECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, se comisiono
primeramente al INSPECTOR DE POLTICIA DE LA ZONA RESPECTIVA, y posteriormente a
la ALCALDEA DE LA LOCALIDAD RESPECTIVA, la diligenda de secuestro del bien inmueble
identificado con folic de matricula inmaobiliaria No. 50M-20086531, ubécado en la KR 1064
Mo. 141A - 20, Bloque B-3, apartamento 102 de la actual nomenclatura de la ciudad de
Bogota.

TERCERO. El primer despacho comisorio se radico en la Inspeccién de Policia 110, entidad
que se declaro sin competencia para realizar esas diligencias, razén por la cual solictamos
al Juzgado accionado se procediera con la correccidn del despacho comisario en cuanto
direccionario de manera correcta entidades con competencia actual mediante memorial
radicado el diecisiete {17) de febrero de 2017,

CUARTO. Una vez corredigo el despacho comisorio, el dia dieciocho {18) de mayo de 2017
se radico ante la Alcaldia Local de Suba el despacho comisorio No. 0080 a fin de que la
misma llevara a cabo la diligencia se secuestro encomendada.

QUINTO. No obstante la orden dada por el JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE BOGOTA, la Alcaldia fijo fecha de diligencia de secuestro en un terming
SUFERIOR A UN ARO, esto es para e once (11) de octubre de 2018, razén por la cual se
procedio a reitrar el despacho comisorio,

SEXTO. Retirado el despacho comisorio, mediante memorial radicado el dia doce (12) de
enerc de 2018 la activa solicito al accionado JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION
DE SENTENCIAS DE BOGOTA que practicara la diligencia de manera directa teniendo en
cuenta las dilaciones presentadas para la realizacidn de Iz misma, no cbstante en auto de
fecha veintidos (22) de enero de 2018 el Juzgado oficia para la practica de Ia misma 2
Juzgados de Pequefias Causas, sin pronunciarse sobre la solicitud puntualmente hecha.

SEPTIMO. Transcurrido Un afio desde el auto que ordenara comisionar |a diligendia a los
Juzgadas de Pequerias Causas no se logra obtener la elaboracidn del despacho comisorio y
mucho menas la practica de la diligencia de manera directa por el despacho, razén por la
cual el dia veintiocho (28) de enero de 2019 la activa REITERA solicitud al JUZGADO 03
CIVIL MUNICIPAL CE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA de practicar la diligencia de
manera directa citando la CIRCULAR CSIBTC-18-15del 02 de marzo de 2018,

OCTAVO. En respuesta al memarial de que trata el numeral anterior, el accionado Juzgado
nuevamente evade una respuesta concisa respecto de asumir la practica de la diligencia de
manera direcia y nuevamente ordena actualizar el despacho comisorio mediante auto de
fecha primero (01) de febrero de 2019,

&



pacho comisorio “actualizado” a fin de lograr una fecha de diligencia en un termina 16gico e
y respetuoso de los intereses de las partes del proceso, razon por la cual el dia cuatro (04)
de abril de 2019 se radica el Despacho Comisorio No, 0753 en la Alcaldia Local de Suba,
correspondiendole el radicado No. 2019-611-009168-2.

;VEHE. Con dicha respuesta, la activa no ve otra alternativa que radicar nuevamente el ‘\‘I

DECIMO. Radicado el despacho comisoric, la activa se acerca en numergsas oportunidades
la ALCALD{A LOCAL DE SUBA en aras de confirmar la fecha fijada por la entidad para
evar a cabo la diligencia de secuestro comisionada, no cbstante, en la Oltima visita se
Jfinformo que la diligencia habia sido fijada para el dia VEINTICUATRO (24) DE
SEPTIEMBRE DEL ANO DOS MIL VEINTE (2020), situacién que ocasiona una clara
vulneracion del derecho a la administracidn de justica v al debido proceso.

DECIMO PRIMERO. Con Iz anterior fecha se estaria extendienda la diligencia de secuestrg
ordenada dentro del proceso referido desde el mes de julio del afic 2016, por un terming
aproximado de UN ANO Y DOS MESES, tiempo que en lo absoiuto es diligente v mucho
menos respetuoso de derechos que me corresponden, ya que si se tiene en cuenta gue lo
que busca esta diligencia es perfecclonar unas medidas CAUTELARES sobre un hien
inmueble que se persigue para el pago de unas obligaciones de caracter real, resulta
abrsudo gastar un termino de casi CUATRO ANCS para perfeccionar dicha medida cautelar,
cuando la misma no deberia tomar mas de seis meses como masmo.

DECIMO SEGUNDO, De |a situacion expuesta se puede concluir que hay una grave
vulneracion de los derechos fundamentales que me asisten como parte activa dentro del
proceso, especiaimente aquellos que tratan la denegacidn de justicia por un lapso superior
a tres (03) anos, evidencidndose una falta al debido proceso y al justo acceso a la
administracion de jusitica, ademis de la grave afectacion que esto ocasiona a mi gatrimonic
y al curse normal del proceso; razones suficientes para solicitar la intervencion inmedianta
del Juzgado Civil del Circuito correspondiente con el unico fin de gue sa& les ordene a las
accionadas hacer todo aquello que este a su alcance para lograr la diligencia de secuestro
dentro de un término prudendal y ajustado a derecho, y no en un tiempo que ponga en
burla mis derechos,

COMPETENCIA

Es usted competente para conocer de 1a presente accion de tutela que se interpone como
mecanismo de defensa judicial, por ser el respectivo superior funcional de una de las

Decreto 1065 de 2015, modificado por el articulo 1° del Decreto 19383 de 2017,



PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA EN EL CASO CONCRETO

La presente accion de tutela es procedente para buscar el amparo de los derechos
fundamentales vulnerados por las conductas omisivas v dilatorias del accionado Juzgado
03° Civil Municipal de Ejecucidn de Sentencias de Bogota y a su vez de la Alcaldia Local de
Suba, como quiera que este mecanismo ha sido previsto para la proteccion inmediata de los
derechos fundamentales vulnerados o amenazados tanto por accién u omisién de
autondades, organismos o entidades publicas, como lo es el caso en particular.

Es asi como el articulo 86 de la Constitucion Nadional da viabilidad a la accion de tutela
contra autoridades, organismos o entidades del Estado y el articulo 5° del Decreto 2591 de
1931 ha senalado las situaciones en que |la misma procede, siendo plenamente aplicable
para nuestro caso en particular, en razon a que la vulneracidn de los derechos emana de
una autoridad gue hace parte del Estado.

Ahora, es un hecho notorio que a lo largo del afo 2017, 2018 y en el transcurso del afio
20189, la practica de las comisiones de diligencia de secuestro y entrega no han logrado
perfeccionarse en un gran porcentaje, esto teniendo en cuenta gue las [nspecciones de
Policia se niegan a sefialar fecha para su perfeccionamiento por considerarse incompetentes
¥ las Alcaldias Locales en su gran mayoria remiten estas diligencias a otras entidades con
argumentos similares, y en aguellos casos en los que se logra obtener fecha para la practica
de las diligencias, las mismas son sefialadas con una distancia absurda comao la presente,
resultando esto en una clara denegacidn de justicia,

Sl bien es cierto que el Consejo Superior de la Judicatura mediante Acuerdo PCSIAL7-10832
del 30 de Octubre de 2017 otorgo facultades a 4 Juzgados de Pequefias Causas y
Competencias Multiples para asumir exclusivamente el diligenciamiento de los despachos
comisorios, se itera que estos despachos no estan recepcionando estas comisiones con el
argumento de que solo estan reciblendo las comisiones que han sido devueltas directamente
por las Alcaldias Locales, situacion que genera un obstdculo para lograr perfeccionar la
practica de las diligencias objeto de comision.

Es por estos conflictos de competencia que se estan presentando en las Inspecciones de
Policia, Reparto de Juzgados y Alcaldias, que la suscrito puso en conocimiento del Juzgado
03° Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota en mas de una ocasidn la serie de
situaciones dilatorias que se estaban generando en torno a la diligenca de secuestro
ordenanda desde el mes de julio del afic 2016, no obstante, hasta la fecha no se ha logrado
obtener un pronunciamiento puntual del Juzgado en el que se asuma la practica de la
diligencia de manera directa.

Como consecuencia de lo anterior se solicitd en diferentes oportunidades al Juzgado
accionado que se procediera con la practica de la diligencia de secuestro de manera directa
en virtud de lo manifestado por &l CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA en la
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CIRCULAR del viemes 02 de marzo de 2018 CSJBTC-18-15, comunicado en al aue se
conming a los diferentes despachos judiciales para que procuraran, en la meadida de o
posible, apoyar con este tipo de diligencias, y no comisionar el 100% de las diligencias, no
obstante, se itera que el Juzgado sin mediar o argumentar causa justa alguna, simplamente
omitio dar respuesta real a la solicilud planteada, respondiendo a las mismas con
pronunciamientos evasivos y peco efectivos.

Ahora, de nada sirve tener uncs Juzgedos Civiles Municipales descongestionados,
profiiendo, segin lo establece el Cadigo General del Proceso, sentencias dentro del afo
siguiente a la radicacion de las demandas. sial cumplimiento de dicha sentencia 5& promoga
dos o tres afos para el perfeccionamienta de una medida que supuestamente reviste las
caractetisticas de “cautelar’, que de cautelar no tiene nada si sa tiene en cuenta el tiempo
Que esta tomando perfeccionar una diligencia de esta clase.

Es importante manifestar que el accionado despacho no ha acreditado medianta
pranunciamiento alguno que su agenda ¢ alguna otra situacién |e impide preslar |a
colaboracion necesaria para adelantar la diligencia de secuestro de manerg directa.

Es por todo lo anterior que en las omisiones y dilaciones de los accionados se presenta una
evidente denegacién de justicia y da cuenta fehaciente de que el cumplimiento de las
decisiones judiciales se estd sometiendo a un dificil, indefinido ¥ Casi imposibe tramite que
ningln usuario de la administracion de justicia estd en el deber juridico de soportar,
afectando de esta manera el derecha fundamental al debido proceso,

a8 Honorable Corte Constitucional se pronunciado al respecto en Sentencia T-030/2005,

mmmmfmwmammmmumy
supremaca de fa Carta Folitica (Art. 241 C.£.). ha reiterado el deber gue Henen todos
Jxﬂpﬂmmmhxdemmﬁwarﬂmﬁmﬂmmwmmm
unidad de sentido, esto es, que en |3 aplicacidn de las normas fundamentales del
mmmmwrmmmWMWmnﬂ
resto def ordenamiento jurdico. Es,u’err;iammapamrﬂt-esemhqn@m
mmmmmwmmmmmmmmmwmmm
m‘mﬁmn:mmmammmmmawmm
Proceso sin diaciones injustificadas. M.P. Dr. JATME CORDOBA TRIVING,

Y es que l2 Sala Civil de la Corte Constitucicnal ha establecido frente a la dilacidn en el
tramite judicial que esta conducta no es imputable como dolosa o gravemente culposa en
contra del o los funcionarios que la causan, no obstante es libre el administrado de
reacclonar frente a dilaciones injustificadas, ain mas cuands no hay prueba alguna que
sustente que se hayan intentado agotar todos medios para evitarla o remediaria.

Aunado a lo anterior, reviste importancia sefialar conceptualmente el DERECHS DE ACCESO
A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, seglin Sentencia T-283/13,
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DERECHO DE ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA-Concepto y
contenido T-283/13

E derecho a la administracion de justicla ha sido definido por 3 jurisprudencia
constitucronal como I3 posibitaad reconocida a todas las personas raesidentes en
Colomibia de poder acudir en conghclones de igualdad ante cualguier autoridad de
Justiaa, para propugnar por 18 intégridad del aorden juridico y por s debida proteccion
0 & restablecrmiento de sus derechos e intereses legitimos, con estnicta suecdn 8
los procedimientos previamente establecides y con plena observancia de las garantias
sustanciales y procedimentales previstas en las leyes. Aquella prerrogativa de 3 que
gozan las personas, naturales o jundicas, de exigir justicd, impone a [as autoridades
publicas, como ttwlares del poder coercitive del Estado y garantes de todos los
derechios cludacanos, distintas obligaciones para que dicho servicio publico y derecho
so3 real y efectiva, ©

De esta manera s expone & interés apremiante que presenta la parte accionante en la
practica inmediata de la diligencia de secuestro ordenada por el accionado JUZGADO 03
CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA desde julio del afio dos mil
diecisesis (2016), requieriendo la intervencidn de un tercer despacho dentra del proceso ya
que no se ha encontrado solucion por parte del Juez de Conocimiento y mucho menos par
parte de la Alcaldia Local de Suba, segunda que se propuso sefialar una facha incoherente
¥ desviada de todo sentido juridico v practico.

Hay que menclonar ademas, los derechos fundamentales que estan siendo vulnerados por
las entidades accionadas, derechos que protege nuestra constitudidn v que adicionaimente
estin elevados a rangos de proteccion internacional, tales como el DEEBIDO PROCESD
(articulo 29), y ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA (articulo 229), todos
revestidos de una amplia y comprensiva proteccidn constitucional, ya que a pesar de las
numerosas solicitudes elevadas al JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA, se ha tornado totalmente imposible dar avance y continuacion a
|3 ejecucion buscada dentro del proceso en mencian.

En consecuenda y teniendo en cuenta los TRES ANDS que han transcurrido desde el auto
que ordeno la practica de la diligencia, mas los CATORCE MESES en que |a Alcaldia Local de
Suba pretende llevar a cabo la misma, es decdir los casi CINCO ANOS que esta tomando la
materializacion de esta diligencia, solicito a este Honorable Juzgado Civil del Circuito su
intervencion inmediata a fin de que se se amparen Igs derechos fundamentales previamente
mecionados, todos vulnerados y en actual amenaza por parte de las entidades accionadas.
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PETICION

Con fundamento en los hechos v consideraciones relacionadas, solicitamos a este Honorable
Tribunal se amparen mis derechos fundamentales al debido proceso v acceso a la
administracidn de justicia, y en consecuendia:

1.

2.

Se ordene a las entidades Juzgado 03 Civil Municipal de Ejecucidn de Sentenclas de
Bogota y Alcaldia Local de Suba, que en el término de cuarenta ¥y ocho (48) horas
contadas a partir de la notificacidn de esta providencia, informen respectivamenta;

1.1. El Juzgado 03 Civil Municipal de Ejecucidn de Sentencias de Bogotd informe
¥y sustente de manera legal y factica el silencio guardado y por ende la
negativa resuelta frente a la solicitud hecha por la suscrito respecto de la
practica de diligencia de secuestro de manera directa por el Despacho.

1.2.  Alcaldia Local de Suba informe la agenda real con 1a que cuenta para sefialar
una fecha de diligencia de secuestro con casi DOS ANCS de posterioridad a
la fecha en que se radicara dicha salicitud.

En caso de que ninguna de estas entidades asuma la practica de la diligencia en una
fecha coherente, practica y ajustada a derecho, solicito a este Honorable Despacho
se orgene a estas entidades la programacion de una fecha inmediata para la practica
de la diligencia de secuestro comisionada respecto del bien inmueble identificado
con faolio de matricula inmobiliaria No. SON-20086931, ubicado en la KR 1064 No.
141A - 20, Bloque B-3, apartamento 102 de la actual nomenclatura de I3 ciudad de
Bogota, haciendo un seguimiento minucioso por parte de su sefioria hasta la
realizacion de la audiencia.

PRUEBAS

Solicito a su despacho se sirva tener como prueba las sigulentes:

Documentales,

Copia simple de los autos de fecha veintisiete {27) de julio de 2016 y primero (01)
ce febrero de 2019 mediante los cuales se decreta la practica de la diligencia de
secuestro, y se comisiona la diligencia, respectivamente.

Copia simple del Despacho Comisoric No. 0184 de fecha tres (03) de agosto de 2016,
radicado ante |a Inspeccidn de Policia de la Localidad de Suba el dieciséis (16) de
agosto de 2016,



» Copia simple del memorial radicado el diecisiete (17) de febrero de 2017 ante el
Juzgado 03 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota en el cual se solicita
comreccion del despacho comidorio Mo, 0184,

= Copia simple del Despacho Comisorio No. 00B0 de fecha quince {15) de marzo de
2017, radicado en la Alcaldia Local de Suba el dieciocho (18) de mayo de 2017,

= Copia simple del memaorial radicado el doce (12) de enero de 2018 ante o Juzgado
03 Givil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogotd en el cual se solicita la
practica de la diligencia de secuestro de manera directa por & Juzgado.

= Copia simple del auto de fecha diecinueve (19) de enero de 2018 proferido por el
Juzgado 03 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota mediante al cual el
despacho comisiona la diligencia nuevamente.

« Copia simple del memorial radicado el veintiocho (28) de enero de 2019 ante el ante
el Juzgado 03 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogotd en el cual se
REITERA la practica de la diligencia de manera directa por el despachao,

« Copia simple dei auto de fecha primera (01) de febrero de 2019 proferido por el ante
el Juzgado 03 Civil Mumicipal de Ejecucion de Sentencias de Bogotd mediants & cual
comisiona una vez mas la diligencia.

« (opia simple de la constancia de radicacdn del Despacho Comisorio No. 0759 del
ocho (08) de febrero de dos mil diecinueve (2019), radicado en la Alcaldia Local de
Suba.

+ Copia simpie del ESTADO 129 DEL 27 DE MAYO DE 2019 mediante el cual 1a Alcaldia
Local de Suba fija fecha de diligenda para &l VEINTICUATRO (24) DE SEPTIEMBERE
DE 2020.

JURAMENTO

Manifiesto bajo la gravedad del juramentto, que no se ha presentado otra tutela respecto de
los mismos hechos y derechos.

ANEXO0S

Me permito anexar los documentos aducidos como prusbas, asi como copia de |la presente
accion de tutela para el traslado de los accionados v el archive.



AUTORIZACION

En calidad de accionante, autonzo expresamente a Jackeline Wilches Herrera, mayor de
edad e identificada con la cédula de ciudadania No. 1.019.071.089, v a su vez a Jessica
Tatiana Trujillo Rico, mayor de edad e identificada con cédula de cudadania Mo.
1.033.800.919, para que en mi nombre y presentacion realicen gestiones de revisian y/o
retiro de documentos, pronundamientos, actuaciones, notificaciones y/o diligencias que
resulten del tramite que se le de a la presente accion de tut=ia,

NOTIFICACIONES

= Quien suscribe las recibird en la Carrera 194 No. 90-13, oficina 401 de la actual
romenclatura de Bogota D.C., ¥ en el COrreo electronico
dogomezidabnigomezabogados, com

« FEl accionado Juzgado 03 Civil Municipal de Ejecucian de Sentencias de Bogota las recibira
en la Carrera 10 No. 14-33, Piso 1 del Edifico Hernando Morales Molina de la actual
nomeandatura de Bogota D.C.

« La accionada Alcaldia Local de Suba las recibira en la Calle 146 C Bis MNo. 90 - 57, Piso
1% de la actual nomenclatura de Bogota D.C.

Solicito respetuosamente al juez se sirva vincular al tramite de la presente tutela a todo
aquel que pueda verse afectado con su decision de fondo.

Respetuosamente,

Pgémrﬂn Burnans e rign.du

C.C. 7.306.472 de Bogota
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\-/ s Lol DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS Cg

,%_ Kot luskica, OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES

CONSTANCIA DE RECEPCION TUTELA

La presente Accién de Tutela | I | fue recibida el dia de hoy
de la Oficina de Reparto — Direccién Seccional de la Administracion Judicial
Bogota — Cundinamarca con los siguientes.

| CONCEPTO .~ SI | NO |
PODER | I 4
PRESENTACION PERSONAL 4
! — —_ - W
| ANEXOS %L

TRASLADOS | ARCHIVO |

Ingresa al Despacho para calificacion hoy en Th  folios.

DIANA CAROLINA ORBEGOZO LOPEZ
Profesional Universitario Grado 12°



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUIGADO SEGUNDO DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd D.C., ocho (08) de julio de dos mil diecinuveve (201%)

Ref. Proceso: Tutela
Rad. No.: 110013103 002 2019 00053 00

————————————————————————— e —

%

Por cumplir con los presupuestos procesales consagrados en el articulo 14 del
Decreto 2591 de 1991, se admite la accion de tutela promovida por Pedro Martin
Burgos Herndndez, en contra del Juzgado 3 de Ejecucion Civil Municipal de esta
ciudad y la Alcaldia Local de Suba, por la presunta vuineracion a los derechos
fundamentales al debido proceso y acceso a la administracion de justicia.

Remitase copia de esta providencia asi como del escrito de tutela y sus anexos a la
accionada, para que dentro del términc improrrogable de un (1) dia den respuesta
a lo alli consagrado y presente las pruebas que pretenda hacer valer e indiquen la
direccion en la cual reciben notificaciones electrdnicas. Librese oficio.

Vincilese al trdmite de las presentes diligencias a al Juzgado 3 Civil Municipal de
esta cludad, para que en términa de un (1) dia, rindan informe sabre los hechos que
motivan la presente acclén y presentzn las pruebas que pretenda hacer valer.
Suministrese copia de la presente providercia asi coma del escrito de tutela, Librese
oficio.

Adviértase sobre las consecuencias gzneradas por la falta de respuesta, conforme
lo normado en el articulo 20 dei decreto 2591 de 1991.

Comuniquese al Juzgado 3 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota
que debe (i) notificar la admisién de la presente accidn a todas las partes
intervinientes, terceros y apoderados en el proceso a que hace referencia
el escrito de tutela y allegar copias de dicha gestion, y (i} allegar al
despacho copia de la totalidad del expediente, con el fin de tener claridad
sobre los hechos de la presente accion de tutela.

Requiérase a las partes para que indiquen su direccidn electronica, para efectos de
notificacion.

Notifiquese a la peticionaria, a la entidad accionada y & la vinculada el presente auto,
por la via mas expedita y de la manera mas pronta Tnte accidn de tutela.
-~

NOTIFIQUESE Y CUM PM
o # -
/ ,-—*f{

GERMAN EDUARDO RIVERO SALAZAR
JUEZ

¥ ;



Ofie ‘ecucion Civil Municipal - Seccional Bo ota

De: Centro Senvicios Ejecucion Civil Circurto - NO REGISTRA
Enviado el: martes, 09 de julio de 2019 11:58 a. m,
Para: Juzgade 02 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.; Juzgado 03
Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C; Oficina Ejecucion Civil Mun'ripai - Seccional
Bogota; notificacionesjudiciales@gobiernobogota.gov.co
Asunto: admision tutela 02-2019-53 = B TR
Datos adjuntos: 02-2019-53 admision.pdf = BIOG
LADRA 'riHETlilit.'.lzu.: LIHARES
0F  E.JLCIU. MUl A. JURTD
Buenos dias A% :ﬁ')llﬂ -
151 S=JUC="19 170
MNotifico admisidn tutela 02-2019-53 D_J).'- JDIE - }13
482006

CORDIAL SALUDO... ME PERMITO NOTIFICAR AUTO EMITIDO DENTRO DE LA
ACCION DE TUTELA DE LA REFERENCIA PARA LOS FINES LEGALES
PERTINENTES

LO ATERIOR CONFORME LO DISFONE EN ARTICULO 291 EN CONCORDANCIA CONEL 412
C.G.FY 199 DE LA LEY 1437 DE 2011; LA NOTIFICACION POR CORREO ELECTRONICO HACE LAS
VECES DE NOTIFICACION PERSONAL.

GRACIAS
Carrera 10 No. 14-30 Plso 2°,
CLere f al.ramajudicial.gov.co
tel : 2437900

FAVOR CONFIRMAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE CORREQ Y SU
ANEXO, CON NOMBRE Y CARGO DEL FUNCIONARIO.
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OFICINA DE APOYD PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE [-Euc:mw DE
BOGOTA, D.C. B
JUZGADO TERCERD CIVIL MUNICIPAL DE EMECUCION DE SENTENC
CARRERA 12 No. 14-22 Pigo 17, & c

Sefior (A);

DIEGO FERNANDO GOMEZ GIRALDO
CALLE 72 No. 9-55 OF. 1001

Ciudad

It o g

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0053-00 De PEDRO MARTIN BURGOS HERNANDE?
contra JUZGADO TERCERO (03) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo No. 11001-40-03-003-2016-00393-00 iniciado por
PEDRO MARTIN BURGHOS HERNANDEZ contra WALTER ALFONSO DIAZ MEDINA Y
OTRO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA OCHO (08) DE JULIO DE
DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEG (02) CIVIL DEL CIRCUITO

DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE B TA DN, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORD OTIF E PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA.

L
MIGUEL “Nr L Z70RRAI
SReFERQ 'JHI'I.I'EH."E"I"'L !

ATENTAMENTE,

PROFESIONAL
Oficina de Ejecucion Civil Municjpal de Bogoti.
]

is,
g

o % Mama Judicial

ﬁ e Superior de s Judicsrors
v Bepiinlics e Cobrerd
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILEY MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TERCERD CIVIL MUNICIPAL DE ETECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 17,

TELEGRAMA N T- 2605
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A):

DIEGO FERNANDO GOMEZ GIRALDO
CALLE 72 Mo, 9-55 OF. 1001

Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0053-00 De PEDRO MARTIN BURGOS HERNANDEZ® ..
contra JUZGADO TERCERO (03) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCTAS!
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutive Con Titulo No. 11001-40-03-003-2016-00393-00 iniciado por
PEDRO MARTIN BURGHOS HERNANDEZ contra WALTER ALFONSO DIAZ MEDINA Y
mnr

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DEJFECHA OCHO (08) DE JULIO DE
DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGYNDO (02) CIVIL DEL CIRCUITO
| D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIATY ORDENO NOJIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. Wi

ATENTAMENTE, MiGueL ‘L ronmigs
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OFICINA DE APOYO PARA LOS JUFRGADOS Eﬂ']I.EE MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO TERCERQ CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CAREERA 12 Mo, 14-22 Pisa 1°,

TELEGRAMA M° T- 26(M
FECHA DE ENVILX

Sefior (A):
FEDRO MARTIN BURGOS HERNANDEY
CARRERA 5 No. 16-14 OF, 913

Ciudad T 29

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0053-00 De PEDRO MARTIN BURGOS HERNANDEZ
contra JUZGADO TERCERO (03) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo No. 11001-40-03-003-2016-00393-00 iniciado por
PEDRO MARTIN BURGHOS HERNANDEZ contra WALTER ALFONSO DIAZ MEDINA Y
OTRO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA OCHO (08) DE JULIO DE
[DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEG (02) CIVIL DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOT .C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NOMFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. = ] :
Mﬂ 7.
ATENTAMENTE, o
MIGUEL N "L 70AR
PROFESION UNIVERETTARIT

.
o
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OFICINA DE APOYO PARA LOS TUZGADOS CIVIIES MUNICIPALES DE EIECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIFAL DE EJECUCION DE SENTENCLAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2604

FECHA DE ENVIO:
Sefior (A):
PEDRO MARTIN BURGOS HERNANDEZ
CARRERA § No. 16-14 OF. 913 1 0. 2019
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0053-00 De PEDRO MARTIN BURGOS HERNANDEY
contra JUZGADO TERCERO (03) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo No. 11001-40-03-003-2016-00393-00 iniciado por
PEDRO MARTIN BURGHOS HERNANDEZ contra WALTER ALFONSO DIAZ MEDINA Y
OTRO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA OCHO (08) DE JULIO DE
DOs MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SE (02) CIVIL DEL CIRCUITO

DE EJECUCION DE SENTENEIAS DEjBO D.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ﬂiﬁ@ NT{IFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. 7
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OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIFALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

TUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIFAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2607
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A):

FEDRO MARTIN BURGOS HERNANDEZT

CARRERA 19 A Mo, 90-13 OF. 401 'ﬂ" ¢ LAY
Ciudad v UL 20

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0053-00 De PEDRO MARTIN BURGOS HERNANDEZ
contra JUZGADO TERCERO (03) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo No. 11001-40-03-003-2016-00393-00 iniciado por
PEDRO MARTIN BURGHOS HERNANDEZ contra WALTER ALFONSO DIAZ MEDINA Y
OTRO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA OCHO (08) DE JULIO DE
DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGYNDO (02) CIVIL DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA [J.C, ADMITIC LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO N CARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. z? )
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OFICINA DE APOYD PARA LOS JUZGADOS CIV

BOGOTA, D.C

JUZGADO TERCERQ CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°,

MUNICIPALES DE EJECUCION DE

TELEGRAMA N° T- 2607
FECHA DE ENVIO:

sefior (A):

PEDRO MARTIN BURGOS HERNANDEZ W 1 JUL #19
CARRERA 19 A No. 90-13 OF. 401

Ciudad

REF; ACCION DE TUTELA No. 2019-0053-00 De PEDRO MARTIN BURGOS HERNANDEZ
contra JUZGADO TERCERO (03) CIVIL MUNICIPAL DE ETECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Con Titalo No. 11001-40-03-003-2016-00393-00 iniciado por
PEDRO MARTIN BURGHOS HERNANDEZ contra WALTER ALFONSO DIAZ MEDINA Y
OTRO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA OCHO (08) DE JULIQ DE

DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEG O (02) CIVIL DEL CIRCUITO

DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA §.C, ADMITIO LA ACCION DE

TUTELA DE LA REFERENTUIA, WENG N ICARLE PARA QUE EJERZA 5U
i}

DERECHO DE DEFENSA.,

=
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PROFESIONAL UNIV
Oficina de Ejecucion Civil Muniipal de Bogotd.
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OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.

TUZGADO TERCERD CIVIL MUNICIPAL DE ETECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°,

TELEGRAMA N T- 2608
FECHA DE ENVICE

Sefior (A):

WALTER ALFONSO DIAZ MEDINA My . 2
CALLE 106 No. 142 A -20 APTO 102 BLOQUE B-3 19
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0053-00 De PEDRO MARTIN BURGOS HERNANDE?
contra JUZGADO TERCERO (03) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo No. 11001-40-03-003-2016-00393-00 iniciado por
PEDRO MARTIN BURGHOS HERNANDEZ contra WALTER ALFONSO DIAZ MEDINA Y
OTRO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA OCHO (08) DE JULIO DE
DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTAAD.C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO Ni CARLE PARA QUE EJERZA SU

DERECHO DE DEFENSA,
07
TS
ATENTAMENTE, misurL ANc L Z0RRILEA 3,
PROFESIONS UNIVERSTARY
FROFESIOMAL RSITARIO
hing, Oficina de Ejecucidn Civil Municipal de Bogot.
5
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OFICINA DE APDYO PARA LOS JUZGADOS E VILES MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTAMD.C.

JUZGADO TERCERQ CIVIL MUNICIFAL DE ETECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 Mo, 14-22 Pisa 17,

TELEGRAMA N® T- 2608
FECHA DE ENVICH

WALTER ALFONSO DIAZ MEDINA T an 2019
CALLE 106 No. 142 A -20 APTO 102 BLOQUE B-1
Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0053-00 De PEDRO MARTIN BURGOS HERNANDEZ
contra JUZGADO TERCERO (03) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutive Con Titulo No. 11001-40-03-003-2016-00393-00 iniciado por

FEDRD MARTIN BURGHOS HERNANDEZ contra WALTER ALFONSO DIAZ MEDINA Y
OTRO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE/FECHA OCHO (08) DE JULIO DE
DOSs MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SE (02) CIVIL DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOT L, ADMITIO LA ACCION DE

TUTELA DE LA REFERENCTA, ¥ @Ej}mf} NOFFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. #L’_n_ s

ATENTAMENTE, LT

Cod i st [ vabn o i



.,
L

Y R judcial
ﬁ Commemn Superon de b kedcsiur
U Repridshicn dr Calorbia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JTUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DF EIECUCION DE
BOGOTA, D.C.
IURGADO TERCERD CIVIL MUNICIPAL DE EIECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 Mo, 14-22 Pisa 17,

TELEGRAMA N* T- 2604
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A):
ANA BESEY IPLA
CALLE 106 No. 142 A -20 APTO 102 BLOQUE B-3

Ciudad Wia o0

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0053-00 De PEDRO MARTIN BURGOS HERNANDEZ
contra JUZGADO TERCERO (03) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutive Con Titulo No. 11001-40-03-003-2016-00393-00 iniciado por
PEDRO MARTIN BURGHOS HERNANDEZ contra WALTER ALFONSO DIAZ MEDINA Y
OTRO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE PECHA OCHO (08) DE JULLO DE
DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGYNDO (02) CIVIL DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA [).C, ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCTA, Y CARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. ¥ s

TORRAILLA
ATENTAMENTE, mﬂ&mﬂf GvERST

Oficina de Ejecucion Civil Murjicipal de Bogotd.
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OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVINES MUNICIPALES DE EIECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADO TERCERD CIVIL MUNICIPAL DE ETECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 Mo, 14-22 Fisa 1=,

TELEGRAMA N° T- 2609
FECHA DE ENVIO:

Seflor (A): Iy

ANA BESEY IPIA J gy
CALLE 106 No. 142 A -20 APTO 102 BLOQUE B-3

Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0053-00 De PEDRO MARTIN BURGOS HERNANDEY
contra JUZGADO TERCERO (03) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo No. 11001-40-03-003-2016-00393-00 iniciado por
PEDRO MARTIN BURGHOS HERNANDEZ contra WALTER ALFONSO DIAZ MEDINA Y
OTRO,

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO D
DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SE
DE EJECUCION DE SEN'IEHEH\;%E BOGD

A OCHO (08) DE JULIO DE
DO (02) CIVIL DEL CIRCUITO
.C, ADMITIO LA ACCION DE

TUTELA DE LA REFERENCIA, ’_?:'N":! CARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. o Y
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OFICINA DE APOY( PARA LOS TUZGADOS Emuzs MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, DLC,
TUZGADO TERCERD CIVIL MUNICIFAL DE EIECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 Mo, 14-22 Piso 1°,

TELEGRAMA N T- 2610
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A):
LALURA CAMILA MADERD CARDEMNAS
CALLE 72 No. 9-55 OF. 1001

Ciudad 1 2019

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0053-00 De PEDRC MARTIN BURGOS HERNANDEZ
contra JUZGADO TERCEROD {03) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Con Titelo No. 11001-40-03-003-2016-00393-00 iniciado por
PEDRO MARTIN BURGHOS HERNANDEZ contra WALTER ALFONSO DIAZ MEDINA Y
OTRO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA OCHO (08) DE JULIO DE
DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUND@ (02) CIVIL DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D&/ ADMITIO LA ACCION DE
TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO NQTIFI E PARA QUE EJERZA SU

s

DERECHO DE DEFENSA,

ATE . MIGUEL 4 'L 20RRILLA
PAOFESIONT UNIVERETRR?
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OFICINA DE APOYD PARA LOS JUZGADOS i.'nTLEs MUNICIPALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
TUEGADO TERCERQ CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCLAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2610
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A):

LAURA CAMILA MADERO CARDENAS (ANTE a4
CALLE 72 No, 9-55 OF. 1001

Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0053-00 De PEDRO MARTIN BURGOS HERNANDEZ
contra JUZGADO TERCERO (03) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo No, 11001-40-03-003-2016-00393-00 iniciado por
PEDRO MARTIN BURGHOS HERNANDEZ contra WALTER ALFONSO DIAZ MEDINA Y
OTRO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA QOCHO (08) DE JULIO DE

DS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SRGUNDO (02) CIVIL DEL CIRCUITO

DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGQFA D.C, ADMITIO LA ACCION DE

TUTELA DE LA F.EFER:ENCL&,E{ :SRDENI:} NOTIFICARLE PARA QUE EJERZA SU
[

DERECHO DE DEFENSA,
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OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIFALES DE EJECUCION DE
BOGOTA, D.C.
JUZGADOD TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCLAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA N° T- 2611
FECHA DE ENVIO:

Sefior (A):
JANET CECILIA RODRIGUEZ DE ROJAS )
CALLE 12 B No. 9.20 OF. 425 [

Ciudad Uil

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0053-00 De PEDRO MARTIN BURGOS HERNANDEZ
contra JUZGADO TERCERO (03) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutive Con Titulo No. 11001-40-03-003-2016-00393-00 iniciade por
FEDRO MARTIN BURGHOS HERNANDEZ contra WALTER ALFONSO DIAZ MEDINA Y
OTRO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA OCHO (08) DE JULIO DE
DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZGADO SEGUNDQ (02) CIVIL DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.CJJADMITIO LA ACCION DE

TUTELA DE LA REFERENCIA, Y ORDENO WI LE PARA QUE EJERZA SU
DERECHOQ DE DEFENSA.
[i]
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OFICINA DE APOY O PARA LOS ILTIﬂADﬂsA ES MUNICIPALES DE ETECUCION DE
BOGOTA, D.C.

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIFAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS
CARRERA 12 No. 14-22 Piso 1°.

TELEGRAMA MN°T- 2611
FECHA DE ENVIO:

aefior (A):
JANET CECILIA RODRIGUEZ DE ROJAS
CALLE 12 B No. 9-20 OF, 425

Ciudad fly AL 231

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0053-00 De PEDRO MARTIN BURGOS HERNANDEZ
contra JUZGADO TERCERO (03) CIVIL MUNICIFAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutive Con Titulo No. 11001-40-03-003-2016-00393-00 iniciado por
PEDRO MARTIN BURGHOS HERNANDEZ contra WALTER ALFONSO DIAZ MEDINA Y
OTRO.

COMUNICO A USTED QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA OCHO (08) DE JULIO DE

DOS MIL DIECINUEVE (2019), EL JUZ DO (02) CIVIL DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS DH'E 2 D.C, ADMITIO LA ACCION DE

TUTELA DE LA REFERENCIA, Y OBPENG @A TFICARLE PARA QUE EJERZA SU
DERECHO DE DEFENSA. . ./ 'L
PROSE T il
ATENTAMENTE,
PROFESIONAL ERSTTARIO

Oficina de Ejecucion Cigil Municipal de Bogotd,
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Repiiblica de Colombia

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES MUNICIP A Hs
DE BOGOTA, D.C. by
JUZGADO TERCERQ CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE §EN

Bogotd D. C., Diez (10) de Julio de 2019.

Sefiores

JUZGADO SEGUNDO (02) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCLAS
DE BOGOTA D.C

Ciudad

REF: ACCION DE TUTELA No. 2019-0053-00 De PEDRO MARTIN BURGOS HERNANDEZ
contra JUZGADO TERCERO (03) CIVIL MUNICTPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
BOGOTA dentro del Proceso Ejecutivo Con Titulo No. 11001-40-03-003-2016-00393-00 iniciado por
PEDRO MARTIN BURGHOS HERNANDEZ contra WALTER ALFONSO DIAZ MEDINA Y
OTRO.

Comunico a usted que mediante auto de fecha Nueve (09) de Julio de 2019, proferido
dentro del proceso de la referencia por este Despacho, se dispuso remitir la respuesta
emitida en virtud de la Accion de Tutela de la referencia, copias v las comunicaciones
telegriaficas enviadas a los intervinientes,

Lo antenor consta en Un (01) cuaderno de copas de 152 folios, respuesta en Un (01)
folio, Telegramas en Siete (07) folios v el oficio en mencion.

Sirvase proceder de conformidad.

Para los fines pertinentes, se aclara que el conocimiento de la presente actuacion le
correspondid al Juzgado Tercero Civil Municipal de Ejecucion de Bogotd, el cual fue
remitido por el Juzgado Tercero Civil Municipal de Bogota en virtud de los Acuerdos
PSAALI N" 9962, 9984 y 9991 de 2013, que fueran emitidos por la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicarura.

Atentamente,

Ly drpres bt os A
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogota D.C, Nueve de Julio de Dos Mil Diecinueve

INFORME ACCION DE TUTELA Rad. 2019-53

Accionante; Pedro Martin Burgos Hernandez
Accionade: Juzgado Tercero Civil Municipal

Sefiores
Juzgado Segundo Civil Circuito Ejecucion Bogota D.C.
E. 5. D.

En atencién a su comunicacion del dia de hoy, a través de la cual se informd
sobre la admision de la accién de tutela de la referencia, de manera respetuosa me
permito remitir copia integra del expediente, a fin de que sobre las mismas se verifique
cada uno de los hechos que son objeto de la accion constitucional incoada por el actor
Burgos Hernandez contra este despacho.

A lo anterior quiero agregar, que para todos los efectos legales me remito al
contenido de las providencias proferidas por los jueces que venian conociendo del
presente a asunto, de fechas 27 de julio de 2016, 19 de enero de 2018, v 1 de febrero
de 2019, a través de las cuales se ordend la comision v se dispuso la actualizacion del
despacho comisorio a los funcionarios comisionados, decisiones que cobraron plena
gjecutoria, sin que la parte demandante presentara o interpusicra algin recurso de
inconformidad contra las mismas. Esta conducta, y para el caso en concreto de las
actuaciones que ha adelantado el juzgado, descartan la viabilidad de la procedencia
de este mecanismo constitucional, en virtud del principio de subsidiariedad que lo
caracteriza.

Tal como lo afirma la parte accionante en los hechos de la tutela, actualmente
conoce de la comision la Alcaldia local de Suba funcionario que programo fecha para
diligencia el 24 de septiembre de 2020, por lo que en gracia de discusion de existir
alguna transgresion de los derechos fundamentales invocados por el actor, estos
estarian en cabeza de dicho funcionario, mas no de este despacho.

Por todo lo anterior solito al sefior juez constitucional, se demiegue la accion de
tutela incoada contra este despacho.

Se anexan las copias enunciadas.

Cordialmente,
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Oficina ﬁecu:inn Civil HuniclEI - Seccional B_Eﬂuta

De:
Enviado al:
Para:

Asunto:
Datos adjuntos:

Importancia:

CONFIRMO FALLO IMPUGADO ¥ NEGO L A TUTELA 2019-0053

Tutelas Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
viernes, 30 de agosto de 2019 9:40 a. m,

Diego Gomesz; notificacionessuba@gobiernobogota.gov.eo;
alcalde_suba@gobierncbogota.gov.co; Notificaciones Judiciales;
natificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co;
natificaciones.tutelas@mindefensa.gov.co; Atencidn y Orientacian Ciudadana;
celisjesus3 1 @gmail.com; Juzgado 03 Civil Municipal - Bogota - Bogota D/ES Juzgado 039
@iVl Municipal Ejscucion Sentencias'- Bogota - Bogota D.C; Oficina Ejecucion Civil
Municipal - Seccional Bogota; Centro Servicios Ejecucion Civil Circuito - NO REGISTRA:
Juzgadao 02 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Eu::guta 3.C.
CONFIRMO FALLO IMPUGADO Y NEGO L A TUTELA 2079

AT 14323 _0M86.pdf

Alta

OFELLTU Y. 8, JIRID

BLANCA STELLA HERNANDEZ IBANEZ Z3BET I8-filg-"1n 1685

Hﬂ'rrt-.‘ju_fam._‘:m GRADO IV (0 ‘ﬁ'Jl.LL}’ '-lf.)ffcx

Sala Civil - Tribunal Superior de Bogota

(571) 423 33 90 Ext. 8354 - 8352 03 ,,2015..3515

Fax Ext.: B350 — K351

tutelascivilisbiam cendoj.ramajudiclal gov.co
Avenida Calle 244 No. 53-28, OF 3058 C
Bogota DLC,

FAVOR CONFIRMAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE CORREO Y SU ANEXO, CON NOMBRE Y

CARGO DEL FUNCIONARIO.

RESPUESTAS UNICAMENTE AL CORREO ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Las notificaciones por correo electronico son realizadas de conformidad con la Ley 1437 de 2011,
Articulo 197, las entidades Publicas de todos los niveles y las Privadas que cumplan Funciones
Publicas y el Ministerio Pablico, deben tener un buzdn de correo electronico exclusivamente para

recibir notificaciones judiciales.
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PEDRO MARTIN BURGOS HERMANDEZ
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COMUNICOLE QUE MAGISTRADO {A) RUTH ELENA GALVIS VERGARA
MEDIANTE PROVIDENCIA DE VEINTITRES (23) de AGOSTO de DOS MIL
DIECINUEVE (2019) CONFIRMO FALLO IMPUGNADO POR EL CUALLSE NEGO!
LA  ACCION DE TUTELA PROMOVIDA POR PEDRO MARTIN BURGOS
HERNANDEZ CONTRA JUZGADO 03 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION PUNTO
EN CONSECUENCIA SE REMITIRA A LA CORTE CONSTITUCIONAL PARA SU
EVENTUAL REVISION PUNTO

ATENTAMENTE.

BLANCAT A GAVIRIA ALTURO

CRETARIA

29/08/2019 07:22



RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

ﬁc-gﬂti D.C., veintitrés de agosto de dos mil

diecinueve.

Proyecto discutido y aprobado en Sala Civil de Decision segin acta de 22
de agosto de 2019

Proceso: Accidn de tutela.

Accionante: Pedro Martin Burgos Hernandez

Accionado: Juzgade & Civil Municipal de Ejecucwdn de
Sentencias de Bogota

Radicacidn: 110013 103T0220190005301

Procedencia: Juzgade 2° de Ejecucion Civil del Circuito de Bogota

Asunto; Impugnacion de fallo.

Resuelve la Sala la impugnacion interpuesta por el
accionante frente al fallo proferido el 17 de julio de 20198
dentro del asunto de referencia.

ANTECEDENTES

1. Pedro Martin Burgos Hermandez instaurc accion de
tutela al considerar wvulnerados sus derechos
fundamentales al debido proceso y acceso a la
administracién de justicia por parte del Juzgado 3° Civil
Municipal de Ejecucion de Sentencias de Bogota.

2. Como cimiento factico de su peticidn narrd:

110013103702 201800063 D Accitn de Tulels de Pedia Marin Burges Homdnder contra jusgada 3
Cinl Marecipal do Ejecusidn di Senwnclas de Bogoia.
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2.1. Es el ejecutante en el proceso 2016-393 adelantado
contra Walter Alfonso Diaz Medina y Ana Besey Ipia en el
que en auto de 27 de julio de 2016 el estrado judicial
accionado decretd el secuestro del inmueble con folio de
matricula 50N-20086831 y para tal fin comisiond al
Inspector de Policia.

2.2. Radicd el despacho comisorio ante la Alcaldia Local
de Suba, quien fijé fecha para la practica de la diligencia
para el 11 de octubre de 2018, calenda que considerd
muy lejana, asi que lo retird para solicitarle al Juzgado que
practicara el secuestro del inmueble directamente,

2.3. El Juzgado accionado ordend la comisién y la
actualizacion del despacho comisorio, sin efectuar
pronunciamiento respecto a su pedimento.

2.4. La Alcaldia Local de Suba fijo fecha para la practica
del secuestro para el 24 de septiembre de 2020.

3. Bolicité se ordenara al Juzgado accionadoe que explicara
el silencio guardado frente a la solicitud de hacer
directamente la diligencia de secuestro y a la Alcaldia
Local de Suba que informara la agenda con la que cuenta
para sefialar una diligencia casi 2 afios después de radicar
la peticion, Instd también su practica inmediata.

4. Asumido el conocimiento de la tutela se corrid traslado
a los accionados.

4.1. El Juez 3° Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias
de Bogota manifesté que el accionante no interpuso
recurso alguno en contra de los autos que resolvieron
sobre la comisidon y la actualizacién del despacho
comisorio.

4.2. Por otra parte, la Alcaldia Local de Suba, informé que
le han llegado mas de 700 despachos comisorios para
practicar diligencias, por lo cual, de acuerdo a su
capacidad programé las fechas para efectuar las mismas.

LI0013103T02201 000083 01 Accidn de Tuiela de Pedio Mariin Butgos Hembndez comea Jusgada 3¢
Cinl Munizipal de Epacocién de Sentens ias de Bagoia
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5. El a quo denegd por improcedente la accién de tutela,
al no haber agotado los medios judiciales pertinentes.

6. El accionante impugnd la decision reiterando lo
solicitado en el escrito tutelar.

CONSIDERACIONES

1. Cuando de providencias judiciales se trata, para
establecer la viabilidad del amparo deben confluir las
causales genéricas de procedencia de la accién de
tutela!: a) Evidente relevancia constitucional; b) Que se
hayan agotado lodos los medios -ordinarios y
extraordinarios- de defensa judicial al alcance de la
persona afectada, salve que se ftrate de evitar la
consumacion de un  perjuicio  iusfundamental
irremediable’; c) Que la tutela se hubiere interpuesto en un
término razonable y proporcionado a partir del hecho que
origind la wvulneracién -principio de inmediatez’; d)
Irreguiaridad procesal, que tenga un efecto decisivo o
determinante en la senfencia que se impugna y que afecta
los derechos fundamentales de la parte actora’; e) El
accionante debe identificar de manera razonable tanto los
hechos que generaron la infraccion como los derechos
quebrantados y haber alegado tal afectacion en el proceso
judicial siempre que esto hubiere sido posible®; f) Que no

se trafe de sentencias de tutela®.

Ademas, preciso es acreditar la existencia de causales
especiales de procedibilidad, esto es, se requiere que se

presente, al menos, uno de los siguientes wvicios o

L En la sentencia C-530 de 2005 1a Corte Constitucional sistomanzd ¥ unibed los tequsitos
de procedencts y mobves de procedibilidad; jurisprodencia ratificada recientemente =6 la
sentencia de unificacidn SU-158/13 MP. Mara Victoria Calle

! Conte Conatifusianal, Sentencia T-804/00. M_P. Antonio Barrera Carbonell

1 Core Constitumienal, Sentencia T-318/08. MLP, Jaime Cérdoba Trivifio

i Carte Constiucional, Santencias T-00E/3E M.P. Eduards Cifuentes Mufiee y SU-159/2000
M.F. Mamuel José Cepada Espinosa.

1 Corre Constitucional, Sentencia T-658-58

i Corie Constiluctonal, Sentencias T-088-98 M P, [osé Gregorio Hernéndes Galindo y 51-
1218-01 MLP. Manuel josd Capeda Espinoaa

110013 503T0E20 1805083 0] Rocwdn de Tuicla de Pedio Manin Busgos Hermindesz contra fazgado 3°
Crml Municipal de Ejscusién de Samencias de Bogo,
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defectos: a) Defecto orgdnico; b) Defecto procedimental
absoluto; c¢) Defecto factico; d) Defecto material o
sustantivo; e) Error inducido; f) Decision sin motivacién; g)
Desconocimiento del precedente; h) Violacion directa de la
Constitucion.”

2. La Constitucién Politica consagra los derechos al
debido proceso (articulo 23) y el acceso a la
administracion de justicia (articule 229), los cuales
comprenden dentro ds su admbito de proteccién: (1) el
derecho que tiene toda persona de poner en
funcionamiente el aparato judicial; (i) el derecho a
obtener una respuesta oportuna frente a las pretensiones
que se hayan formulado; y (iii) el derecho a que no se
incurran en omisiones o dilaciones injustificadas en las
actuaciones judiciales.

Desde el mismo texto constitucional se advierte que los
términos han de cumplirse con diligencia (articulo 228),
lo que ya desde el articule 37 del Cédige de
Procedimiento Civil se establecia como un deber del juez;
y vino a fijarse en la Ley Estatutaria de la Administracién

de Justicia en donde, como principios rectores se

consagraron los de celeridad, eficiencia y eficacia.

En procura de la garantia de los dichos derechos, la Corte
Constitucional ha puntualizado que:

“Se configura una mora judicial injustificada contraria a los
derechos fundamentales al debido proceso y al acceso a la
administracion de justicia, cuando (1) se presenia un
imncumplimiento de los términos sefialados en la ley para
adelantar alguna actiuacion judicial: (ii) no existe un motivo
razonable que justifique dicha demora, como lo es la congestion
judicial o el volumen de trabajo; y (iii) la tardanza es imputable
a la omisién en el curmplimiento de las funciones por parte de
una auforidad judicial "™

! Conte Constitucional, sentencias T-200 de 4 de marso de 2004, MP, Clara Irés Vargas: T-
08! de 10 febrers de 2008, MP Ia.u're Cordoba Trivifio
* Corte Conslitucional, sentencia T-250 de 18 de abril de 2013 MP_ Luis Guillermo Guerrero Perez

HIDCIAI0ITIRA0 1900053 01 Aocidn da Tutels de Pedro Marien Busgeos Hesndnder contra Jaegedo 3°
Civil Mummipal de Ejecucidn ds Senton: s di Bogara.
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No obstante lo anterior, consecuente con la realidad del
aparato jurisdiccional, en la misma providencia anoté:

“La jurisprudencia ha seflalado que, atendiendo la realidad del
pais. en la gran mayoria de casos el incumplimiento de los
términos procesales no es imputable al actuar de los
funcionarios judiciales. Asi, por ejemplo, existen procesos en los
cuales su complejidad requiere de un mayor tiempo del
establecido en las normas y en la Constitucidn para su estudio,
para valorar pruebas o para analizar la normatividad existente.
Por ello, la jurisprudencia ha destacado que cuando la tardanza
no es Imputable al acluar del juer o cuando existe una
justificacion que expligue el retardo, no se entienden
viinerados los derechos al debido proceso v al acceso a la
administracién de justicia.

En este sentido, en la Sentencia T-803 de 2012, luego de hacer
un extenso recuento jurisprudencial sobre la matleria, esta
Corparacion concluyo que el incumplimiento de los términos se
encuenira justificado (i) cuando es producto de la complejidad
del asunic y deniro del proceso se demuestra la diligencia
razonable del operador judicial; (i) cuando se constata que
efectivamente existen problemas esiruciurales en Ia
administracion de justicia que generan un exceso de carga
laboral o de congestidn judicial; o (iii) cuando se acreditan ofras
circunstancias imprevisibles o mneludibles que impiden la
resolucion de la controversia en el plazo previsto en la ley[35].
Por el contrario, en los términos de la misma providencia, se esta
ante un caso de dilacion injustificada, cuando se acredita que el
funcionario judicial no ha sido diligente y gue su
comportamiento es el resultade de una omision en el
cumplimiento de sus funciones.”

Siguiendo tales derroteros el maximo tribunal
constitucional indicé que en sede de tutela habra de
examinarse cada caso concreto a fin de establecer la
viabilidad del amparo y para ello debe apreciarse si "'(1)
el funcionario haya incurride en mora judicial injustificada y que (1)
se esté ante la posibilidad de que se materialice un dafio que genere
un perjuicio que no pueda ser subsanado”.

3. Se trata la presente accion constitucional de establecer
si las entidades accionadas incurrieron en un defecto
constitucionalmente reparable, pues debe destacarse
que no puede perseguirse a través de este excepcional
mecanismo la creacién de otra instancia procesal y que el
Juez Constitucional se arrogue plena competencia para
examinar las cuestiones litigiosas ya decididas.

1 1001310870350 1800083 01 Accitn de Tutsls e Pedro Martn Burgos Hmnindes conma Jusgado 3°
Cavtl Munscipal de Ejecusién de Bararrcias de Bogota
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3.1. De la revisién de las actuaciones realizadas por el
Juzgado accionado, sz concluye que no se encontrd
actuacion que trajera consigo violacion alguna de los
derechos cuya proteccion se pide; si se tiene en cuenta
que el juzgado de conocimiento, resolvié en autos de 19
de enero de 2018 y 1° de febrero de 2019 las solicitudes
presentadas por el accionante en las que manifesto su
inconformidad con las fechas asignadas por las entidades
comisionadas y solicité la practica de la diligencia
directamente por el juzgado. Determinaciones frente a las
cuales no enfilé reparo alguno el gestor constitucional.

3.2. Tampoco puede endilgarse actuacién arbitraria o
caprichosa a la autoridad comisionada para la practica del
secuestro, pues tal como lo informd la Alcaldia Local de
Suba tiene a su cargo un alto volumen de diligencias para
las cuales ha sido comisionada por las autoridades
judiciales, y para su evacuacién se programan
atendiendo ademas el cumplimiento de sus propias
funciones como autcridad administrativa.

Por otro lado, véase que el accionante, de manera

voluntaria, retird el despacho comisorio originalmente
expedido y en el que ya el comisionado habia fijado fecha
para el 11 de octubre de 2018; con lo que perdié la
oportunidad pues la diligencia se hubiese realizado hace
mas de 10 meses. Y el nuevo despacho comisorio
actualizado expedido el 8 de febrero de 2013, merecid el
sefialamiento de una nueva fecha por el comisionado. De
alli que la demora en gestionar la diligencia es situacién
atribuible al propio interesado.

No resulta de recibo tampoco lo pedido por el
impugnante tendiente a que se le dé prioridad para la
realizacion de su tramite, toda vez que se desconoceria

TG E0AT0Z20 1900083 0] Accidn da Tatela de Podre Marnn Burges Herndnder ooniTa jasgado 3
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el derecho a la igualdad frente a las personas que tienen
una fecha previamente asignada.

4. Por lo demas, no es dable al Juez Constitucional usurpar
las competencias atribuidas a otras entidades para
indicarle o siquiera insinuarle el sentido de las respuestas
y decisiones que en la drbita de sus atribuciones deben
adoptar en los asuntos a su cargo, como tampoco en sede
de tutela puede variarse el sentido de las mismas.

La situacion factica y juridica que acaba de describirse
permite concluir que habra de confirmarse la sentencia
censurada.

DECISION

En armonia con lo expuesto, el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota, D.C., en Sala Civil de Decisidn,
administrando justicia en nombre de la Repiblica de
Colombia y por autoridad de la Constitucion y la Ley.

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida el 17 de
julio de 2019 por el Juzgado 2° de Ejecucion Civil del
Circuito de Bogota.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE a todos los intervinientes.

TERCERO: Remitase el expediente a la Honorable Corte

Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y

Magistrada

LGOI 02200800053 01 Accidn de Tulela de Pedso Matnn Burgos Hamandes coniva [usgada 3
Conl Muroeepal de Ejequmian de Sensencias da Bogota
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