Rama Judicial

Conscjo Superior de la Judicatura

TRASLADO N°. 017

JUZGADO 001 DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO

Reptblica de Colombia 8 de febrero de 2023
Cons. EXPEDIENTE CLASE DEMANDANTE DEMANDADO TIPO DE TRASLADO FECHA INICIAL| FECHA FINAL
CONAVI BANCO COMECIAL Y DE
Ejecuti Titul AHORROS S.A antes CORPORACION Traslado R Reposicién Art. 319
1 |001-1998 - 00189 - 01 | 2 SCUHVO con Titulo antes MIGUEL VARGAS ROJAS rasiado Recurso Reposicion Ar 9/02/2023 | 13/02/2023
Hipotecario NACIONAL DE AHORRO Y VIVIENDA C.G.P.
CONAVI
PATRICIA DEL PILAR DELGADO Traslado Liquidacion Credito Art. 446
2 | 007 - 2017 - 00487 - 00 |Ejecutivo Singular DORA MILENA GARCIA MORENO raslado tiquidacion Lredito Ar 9/02/2023 | 13/02/2023
DELGADILLO C.G.P.
Ejecuti Titul Traslado Liquidacion Credito Art. 446
3 | 012-2017-00798 - 0o |- ECHHVO con T BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A.  |ERIKA YANETH CARRERO RAMIREZ | o> a0© HAuidaclon Lredito Ar 9/02/2023 | 13/02/2023
Hipotecario C.G.P.
. . . Traslado Recurso Apelacién de Autos
4 | 033-2007 - 00370 - 00 |Ejecutivo Singular BANCO DE CREDITO FREDDY JARAMILLO DIAZ 9/02/2023 | 13/02/2023

Art. 326 C.G.P.

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 110 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, SE FIJA EL PRESENTE TRASLADO EN LUGAR PUBLICO DE LA SECREATARIA, HOY 2023-02-08 A LA HORA DE LAS

08:00 A.M.

LORENA BEATRIZ MANJARRES VERA
SECRETARIO(A)

lde1l



Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C. treinta (30) de enero de dos mil veintitrés (2023).
Radicacion 110013 1030 01 1998 00189 00

Para resolver, se agregan al plenario y para los fines pertinentes las manifestaciones
elevadas por el accionado MIGUEL VARGAS denominadas “fraude procesal”; asimismo,
se conmina al prenotado interviniente a estarse a lo dispuesto en el proveido del 29 de
septiembre de 2022 (fl. 1422), pues revisado el sistema de gestién judicial Justicia Siglo
XXI se advierte que no existe irregularidad alguna.

4 WALEE 5L v . TR A ASE

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO No. 07
fijado hoy 31/01/2023 ala hora de las 8:00 a.m

Lorena Beatriz Manjarrez Vera
Secretaria
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SENOR JUEZ

PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJE ;
DE SENTENCIAS DE BOGOTA D, C.

jO0lejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Refs 110013103001-1998-00189-01

/

BANCOLOMBIA S A.
Ejecutivo Vs.
Hipotecario: MIGUEL VARGAS.I’(OJAS.
Peticion: Reposicion y Apelacion.

MIGUEL VARGAS ROJAS, en mi calidad de demandado en el proceso
indicado en la referencia, por medio del presente escrito, acudo ante su
despacho, para presentar Reposiciény en subsidio Apelacion en contra de
su auto de fecha 30 de enero de 2023, “Para resolver, se agregan al plenario
y para los fines pertinentes las manifestaciones elevadas por el accionado
MIGUEL VARGAS denominadas “fraude procesal”’; asimismo, se conmina
al prenotado interviniente a estarse a lo dispuesto en el proveido del 29 de
septiembre de 2022 (fl. 1422), pues revisado el sistema de gestion judicial
Justicia Siglo XXI se advierte que no existe irregularidad alguna.” Basado

en los siguientes hechos:

Si revisamos el auto de fecha 29 de sep tiembre de 2022, encontramos que,
en ninguno de sus apartes, hace relacion, a las peticiones presentadas por mi
representante judicial asi.

|. FRAUDE PROCESAL: De lo Actuado a partir del 18 de octubre de
2022, las tres (3) anotaciones, incluidas en esta oportunidad en la Pagina
y en el Estado No. 090 del 18 de octubre de 2022, con “Traslado Recurso
Apelacion de Autos Art. 326 C.G.P”~

5 FRAUDE PROCESAL: Del Estado No. 090, de fecha 19 de octubrede
2022, mediante la cual se inicia el computo de términos, sin los recursos
radicados @inicamente en la Pagina y en el Estado No. 090 del 18 de
octubre de 2022, con “Traslado Recurso Apelacion de Autos Art. 326
C.G.P.” sin cumplir con lo dispuesto en el articulo 110 del C.G.P.

3 ORDENAR: Elregistro con la anotacion en la Pagina 'y en el Estadoque
corresponda, en cumplimientoporlo dispuesto con el “Traslado Recurso
Apelacion de Autos Art. 326 C.G.P.” de los tres (3) recursos, para que
cumplan con sus efectos legales, articulo 110 del C.G.P.

Solicito al despacho, proceder a resolver las peticiones antes transcritas, o en
su defecto, indicar el auto mediante el cual se ejecuto la correccion.



Atentamente,

MIGUEL VARGAS ROJAS
C. C.19.137.467 de Bogota D. C.

mivarod hotmail.com




3/2/23, 16:42 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RE: Recurso: j01ejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co Ref.: 110013103001-1998-00189-01
BANCOLOMBIA S.A. vs. MIGUEL VARGAS ROJAS.

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 03/02/2023 16:42 Y

Para: miguel vargas rojas <mivaro4@hotmail.com> 4

ANOTACION

Radicado No. 1013-2023, Entidad o Sefor(a): MIGUEL VARGAS ROJAS - Tercer Interesado,
Aporté  Documento: Memorial, Con La Solucitud: Otras, Observaciones: Reposicion y

ApelaciéN//De: miguel vargas rojas <mivaro4@hotmail.com> Enviado: viernes, 3 de febrero
de 2023 12:08// MICS

001-1998-00189 J1
2F

INFORMACION

ATENCION VIRTUAL AQui!

He ) OF
Lunes a viernes

Radicacion de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

AREA GESTION DOCUMENTAL

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Roma fusica Ejecucion de Sentencias de Bogota

onseps Supenor de 1a Judweatur

\\_/lp,uww gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5

Edificio Jaramillo Montoya
2437900

e

NOTA:

Se le informa que el presente correo gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co es el tGnico habilitado para
la recepcion y radicacion de solicitudes y memoriales dirigidos a los procesos cursantes en los
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5°. Por lo
anterior abstenerse de hacer solicitudes a los correos de los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5° y en su lugar hacer uso de este correo dispuesto.
Se le sugiere NO hacer solicitudes repetidas a los Juzgados y al mismo tiempo

al gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co para evitar congestionar este correo habilitado para
radicaciones.

Horario de atencion de lunes a viernes de 8:00 a.m. a1 p.m.yde 2:00 p.m.a 5§ p.m.

De: miguel vargas rojas <mivaro4@hotmail.com>

Enviado: viernes, 3 de febrero de 2023 12:08

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogotd - Bogotd D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

https://outlook.office.com/mailfinbox/id/ AAQKADUxXYZAONMQSLTKk2NTCINDRmNy 1iINTNmLTAYN GEXxZGQ4ZGUzOQAQAHBPXc%2BIFI9DMPmMvr%2B...  1/2



3/2/23, 16:43 : i
Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Gircuito - Bogota - Bogota D.C Ouﬂook

Asunto: Recurso: j0lejecchta@cendoj judici
j.ramajudicial.gov.co Ref.: 110013103001-1998- :
S.A. vs. MIGUEL VARGAS ROJAS. o opieTOL BARCoLomEn

Repubhca da‘Commbla

{@;}r Rama Judicial del Podet Publico
j O Cw* de Ejecucién Civil

Sy cuin de Bogota D.C.
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https://outiook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADUXYzAONMC SLTk2NTCtNDhmNy 1iNTNmLTAYNGEXZGQ4ZGUzOQAQAHBPXc%2BIFi8DmMPmvr%28 212



6/12/22 19:52 Correo: Kamila Herran - Qutlook

LIQUIDACION DE CREDITO PROCESO No. 2016-291

Kamila Herran <kamila_herran@hotmail.com>
Mar 4/10/2022 2:06 PM

Para: radicacionj12ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co <radicacionj12ejecmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂ] 2 archivos adjuntos (266 KB)
LIQUIDACION DE CREDITO GINNA LORENA.pdf; Liguidacion del crédito (Proceso).pdf;

Senor
JUEZ DOCE (12) CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, D.C.

JUEZ ORIGEN TREINTA Y CINCO (35) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

Ref.: Proceso Ejecutivo Singular No. 2016-291 del Edificio Gina Lorena P.H. Vs.
Milena Garcia y otro.

LINA KAMILA HERRAN ROSERO, identificada con la cédula de ciudadania numero
1.020.740.823 de Bogota D.C., abogada en ejercicio portadora de la tarjeta profesional
numero 283.174 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, actuando en nombre
y representacion del Edificio Gina Lorena P.H., mediante el presente escrito me dirijo a
su Despacho con el fin de allegar liquidacion del crédito correspondiente.

En consecuencia, comedidamente le solicito actualizar la medida cautelar conforme a la
liquidacion de crédito remitida, debiendo oficiarse al Juzgado 07 Civil del Circuito,
limitando la medida cautelar a la suma de $300.000.000 M/cte (Trescientos millones
M/cte.)

Para el efecto, comedidamente allego liquidacién.

Sin otro particular, me suscribo a 6rdenes del Despacho.

Del senor Juez, atentamente;

KAMILA HERRAN ROSERO
Abogada
Celular :3107795056

https ://outlook live.com/mail/0/id/AQMKAD AWAT YOM D ABLThjM TEALWRiNzQtMDACLTAWC g BGAAAD 5aC %2F Y 101 TkmF F JOtYK%2F XIWcAKRnHh64g 10SHw. ..~ 1/1






Rama Judicial

Republica de Colombia

Consejo Superior de la Judicatura Chomsulta e Frocesos

Fecha de Consulta : Miércoles, 07 de Diciembre de 2022 - 10:00:30 A.M.

Numero de Proceso Consultado: 11001400303520160029100

Ciudad: BOGOTA, D.C.

Corporacion/Especialidad: JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE BOGOTA(CRA 10)

Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Pomere

042 Juzgads Municipal de Ejecucidn de Sentencias - CIVIL

Juzgada 12 Civil Municipal de Ejecucién de Sentencias

Clasificacion del Proceso

lipo C_Eisa Recurso Ubicacion del Expediente
De Ejecucion Ejecutivo Singular Sin Tipo de Recurso Despacho
Sujetos Procesales
Demandante(s} Demandado(s)

- EDIFICIO GINA LORENA LTDA EN LIGUIDACION

- DORA GARCIA MORENC
~ FERNANDQ JOSE ALBERTO DELGADO DELGADILLO

Contenido de Radicacién

Conenag ]
MENOR CUANTIA, EJECUCION CIAL MUNIGIPAL l
Actuaciones del Proceso
Fecha de : 5 Fecha In [Fecha Finaliza | rechade
B Actuacién Anotacion Término '
| Actuacion €rmino Término | Registo |
D RECEPGION RADICADO NO. 10527-2022, NO. RELOJ RADICADOR: 3714, ENTIDAD O SENOR{A): LINA HERRAN - TERGER 06 Do 2072
MEMORIAL INTERESADO, APORTE DOCUMENTO" MEMORIAL, CON LA SOLUCITUD- OFICIO. OBSERVACIONES: MEMORIAL
17 Nov 2022 AL DESPAGHO (FIL543) PROCESO HIBRIDO CON 3 CUADERNOS STEFANNY DRTZ 18 Nov 2022
TRASLADg
LIGUIDACION
01 Nov 2022 CREDITO ART, 4dg | L HBRIDO- GIOVANKY 02 Nov 2022 04 Nav 2022 01 Nov 2022
C.GP.
CONSTANCIA
31 Oct 2022 SECRE AR EXPEDIENTE HIBRIDO CON CUADERNOS 5 SE ENVIA AL AREA DE TRASLADOS STEFANNY ORTIZ 31 0ct 2022
T R RECEPCION RADICADO NO. 9381-2022. NO. RELOJ RADICADOR 2607, ENTIDAD O SENOR(A) JUZGADO 01 CIVIL - TERCER P —
- MEMORIAL INTERESADO, APORTO DOCUMENTO MEMORIAL CON LA SOLUCITUD® OTRAS. OBSERVACIONES MEMORIAL
26 Got 2022 RECEPCION RADICARO NO. 9247~2922‘ NO RELOJ RADICADOR 2479 ENTIDAD O SERNOR(A) CAMILA HERNAN - TERCER 26 Oct 2022
MEMORIAL INTERESADO, AFORTO DOCUMENTO MEMORIAL, CON LA SOLUCITUD: OTRO, OBSERVACIONES MEMORIAL
o RECEPCION RADICADO NO, 8837-2022, NO. RELOJ RADICATIOR: 1886, ENTIDAD (t SERGR(A). CAMILA HERNAN - TERGER e
MEMORIAL INTERESADO, APORTG DOCUMENTO: MEVORIAL, CON LA SOLUCITUD: OTRAS, DBSERVACIONES: MEMORIAL
CONSTANGIA SE RECEPCIONA EL EXPEDIENTE EM EL AREA DE ESTADOS PARA LO PERTINENTE # STEFANNY
5 Sepataz SECRETARIAL | ORTIZIGUADERNOSA g8 Sepdney
02 Bep 2022 FIIACION ESTADG | ACTUACION REGISTRADA EL 02/09/2023 A LAS 08:18:26. 05 Sep 2022 05 Sep 2022 02 Sep 2022
AUTO PONE EN
02 Sep 2022 conoemenge | FiLsan 02 Sep 2022
02 Sep 2022 FWACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 02/09/2022 A LAS 08 17:53. 06 Sep 2022 1S Sep 2022 02 Sep 2022
AUTO RESUELVE
02 Sep 2022  BTre {FILB43) 02 Sep 2022
08 Jun 2022 AL DESPAGHO (FILB43) STEFANNY DRTIZ CUADERNOS 4 07 Jun 2022
08 Jun 2o CONSTANCIA | 8IN TRAMITE PENDIENTE FOR EL AREA DE OFICIOS; TODA VEZ QUE DICHOS OFIGIOS FUERQN ELABORADOS AT
SECRETARIAL FIRMIADOS ¥ TRAMITARIOSH PASA A ENTRADAS/ ANDREA VARGAS
0 lun 2099 COMETARCIA SE ERIS AL .'AEE)‘.\'F"FII"K!“ STEEARMY BT 04 _bup 2032
SECRETARAL




RADICADO NO. 5141

REGEPCION NO RELOJ RADICADOR 22468, ENTIDAD O SENOR(A) LINA KAMILA HERRAN - TERCER
31 May 2022 oty INTERESARO, APORTC) DCUMENTO, MEMORIAL, CON LA SOLUCITUD, OTRO, OBSERVACIONES BOLICITUD 31 May 2022
|
CONSTANGIA
20 0ct 2021 SECRETARML | SE ENVIA EL EXPEDIENTE AL AREA DE LETRA STEFANNY ORTIZ 20 Oct 2024
RECERCIE RADICADO NO. 8516-2021, NO. RELOJ RADICADOR: 46015, ENTIDAD 0 SEROR(A} TRANSUNION/ -
16 Oct 2021 A INTERESADO, APORTO DOGUMENTO MEMORIAL CON LA SOLUCITUD OFICI). OBSERVAGIONE & 18 Ot 2021
RESPUESTA OFICIO...
CONSTA
08 Cet 2021 Seohaaci® | 8 ENVIA EL EXPEDIENTE AL AREA DE LETRA STEFANNY ORTIZ 08 Oct 2021
EER o RADICADO NO. 9041-2021, NO. RELOJ RADICADOR 00403 ENTIDAD O SEROR(A): DATAGREDIT® - TERCER
07 Oct 2021 INTERESADO, APORTO DOCUMENTO MEMDRIZL, CON LA SOLUCITUD: DAR TRAMITE, OBSER\ A 07 oct 2
MEMORIAL 02
RESPUESTA OFICIO
e RADICADO NO, 5034-2021, NO. RELOJ RADICADIOR 00486, ENTIDAD O SENDR{A) DATACREDITO - TERGER
07 Oct 2021 el INTERESADD, APDRTG DOCUMENTO MEMORIAL, GON LA SOLUCITUD: DAR TRAMITE, OBSERVACICHES. 07 Oct 2021
REBPUESTA OFICIO
A ENTREGA DE SE REMITE OFICID(S) NO. 0821-6141 Y NO. 0821-6142 ORDENADO(S) EN AUTO DE FEGHA 30 D JULIO 2021 EN 1
OFICICS FOLIO(S) ANEXO(S), PROCESO PASA A LETRA /f JUAN GAMBA 13 Sep 2021
RECERGIoN RADICADO NO. 7378-2021 NO, RELOJ RADICADOR 96209, ENTIDAD O SEROR(A) WILSON RAMIRES - TERCER
30 Aug 2021 e INTERESADO, APORTO DOCUMENTO MEMORIAL CON LA SOLUCITUD DAR TRAMITE OBSERUAC I HES AL EGA 30 Aug 2021
MEMORIAL INFORME TITULOS
CONSTANGIA N
26 Aug 2021 SEORETARIAL | INFORME DE TITULOSIFL170 C-1) NO HAY TITULOS/ A LA LETRAMNDREA \ 5C 24 Aug 2021
19 Aug 2021 ENvio REMITE COMUNICACION _ALOPEZM 19 Aug 202
COMUNICACIONES - - Aug 2021
CONSTANGIA
12 g 2021 SECREtARML | OFICIC FIRMADO PASA A CORRESPONDENCIAJIDIANA CARDENAS J/LUEGO PASAR A BARANDA ¥ TITULOS 12 Aug 2021
11 Aug 2021 aRIGIo, 0-0821-6141, 0-0821-6142 Y D-0871-6143 /f JOSE MORA 11 Aug 2021
¢ ELABORADO ug
CONSTANCIA | SE RECEFGIONA EL EXPEDIENTE EN EL AREA DE ESTADOS PARA LO PERTINENTE STEFANNY ORTIZ LUIS
20ctat 2021 SECRETARIAL | GIRALDQCDZ 30 Jul 2024
30 Jut 2021 FNACION ESTADD | ACTUACION REGISTRADA L 30/07/2021 A LAS 16:12:02. 02 Aug 2021 02 Aug 2021 30 Jul 2021
AUTO ORDENA
30 Jut 2021 PRACTIGAR (FILE43) 30 Jul 2021
LIQUIBAGIGN
30 Juf 2024 FUACION ESTADO | AGTUACIGN REGISTRADA EL 30/07/2021 A LAS 19 1816, 02 Aug 2021 02 Aug 2024 30 Jul 2021
AUTO ORDENA
30 Jut 2021 o (FILE341) 30 Jul 2021
25 Jun 2021 ALDESPACHO | SE INGRESA AL DESPACHO PARA LO PERTINENTE CON 2 CUADERNGS STEFANNY ORTIZ 25 Jun 2021
EcErCiEN RADICADO NO. 51422021, NO, RELOJ RADICADOR 11824 ENTIDAD O SEKOR(A) KAMILA HERRAN - TERCER
23 Jun 2021 INTERESADO APORTS DOCUMENTO MEMORIAL. GON LA SOLUCITUD. DAR TRAMITE OBSERVACINES ALLEGA 23 Jun 2021
MEMORIAL
SOLICITUD
CONSTANCIA
13 Now 2018 Cenmiiiail | SE ANEXA ME MORIAL Y SE REMITE AL AREA DE LETRA.STEFANNY ORTIZ 13 Now 2019
RECEPGION SE RECEPGIONA EXPEDIENTE DEL JUZGADO 35 CIVIL MUNICIPAL CON 2 GUADERNOS DE 35 Y 161 FOLIOS /
12 Nov 2019 EXPEDIENTE NATALIA GHINCHILLA j12iNov201C
- RADICADO NO. 5382-2016, NO, RELO. RADICADOR: 54178, ENTIDAD O SEROR(A) JOSE NIETO - TERCER
16 et 201 At INTERESADO, APORTO DOCUMENTO MEMORIAL, CON LA SBLUCITUD OTRO, OBSERVACIONES ALLEGA 16 ot 2018
RESPUESTA DE REMANENTES DEL JUZGADO 07 BIVIL. DEL GIRCUITO
ENTREGA DE SE ENTREGA OFICIO 60220 A KAROLL VALENTINA MORALES, AUTORIZADA APODERADA ACTOR Il CANIELA
1100t 2019 TRECAL S NTREosar 11 0ct 2019
CONSTANCIA
10 Oct 201 SRl | ProCESO PASA AL AREA DE LETRAMDIANA CARDENAS 16 Oct 2019
09 0ct 2019 SRICH OFICIO NO. 50220 JUZGADO 7 CIVIL CIRCUITO f DERLY 05 Ot 2019
ELABORADO 5
30 Sep 201 S?E‘::";SET{,X“R‘?L‘:‘_ SE RECEPCIONA EL EXPEDIENTE EN AREA DE ESTADOS GON 3 CD. STEFANNY ORTIZ 30 Sep 2018
30 Sep 2019 FUACION ESTADG | ACTUACION REGISTRADA EL S0/09/2018 A LAS 08 30:22. 01 0ot 2019 01 Dot 219 30 Bep 2019
AUTO ORDENA
308ep 2010 Lonas 30 8ep 2018
17 Sep 2019 ALDESPACHO | PARA LO PERTINENTE CD.3 STEFANNY ORTIZ 17 sep 2018
11 San 2010 RECEnoics SADIC AL AC, Ga03 0l b el e b e A D dpiTe LT B RS RGO ANDRES BEis i1
MEMORIAL MAYORGA - TERCER INTERESADO, APLRTH DOCUMENTO MEMORIAL COM LA SOLUCITUD CORRECCION




MEMORIAL

CONSTANCIA

10 Jun 2019
10 Jun 2018 e SE RECIBE DEL DESPACHO EL PROCESO CON 3 CUADERNOS # GLAUDIA ESCOBAR
10 Jun 2018 FIAGION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 10/06/2018 A LAS 17:33.50, 1 Jun 2018 11 Jun 2019 10 Jun 2018
AUTO REBUELVE A0 Jun 2018
10 Jun 2019 SOLIETUD NO 8E ACCEDE A LA SOLICITUD DE EMBARGO
24 May 2018 AL DESPACHO PARA LO PERTINENTE /f 3 G # ALEX ROJAS 24 May 2018
RECERCION RADICADC MO, 45451019, NO, RELOJ RADICADOR: 31882, ENTIDAD O SEROR(A); SERGIO ANDRES BELLD
23 Mey 2019 MEMORIAL MAYORGA - TERCER INTERESADD, APORTC DOCUMENTO MEMORIAL, CON LA SOLUCITUD: OFICIO, 23 May 2018
OBSERVARIONES: DA TRAMIE OFICIO
RECEPCION RADICADC NG, 4533-2019, NO. RELOJ RADICADIOR: 31672, ENTIDAD O SENOR(A) SERGIO ANDRES BELLO
23 May 2018 MEMORIAL MAYORGA - TERCER INTERESADO, APORTS DOCUMENTO: MEMORIAL, CON LA SOLUCITUD: MEDIDAS 23 May 2019
CAUTELARES
RECERCION RADICALIC NO. 26082018, NO, RELOJ RADICADOR: 26188, ENTIDAD O SENOR(A): SERGIO BELLD - TERCER
19 Mar 2019 MEMORIAL INTERESADO, APORTG DDCUMENTC: MEMORIAL, CON LA SOLUCITUD: TERMINAGIONES, OBSERVAGIONES 18 Mar 2019
OFICIOS TRAMITADOS
ALA DFICINA DE
18 Mar 2018 EJECULION POR 18 Mar 2019 18 Mar 2019
REPARTQ
REMITE OFICINA 18
05 Mat 2019 DE EJECUCION 05 Mar 20
OFICIO 01
02 Feb 2018 ELABORADO GFICIO NO D366 CORRIGE OFICIO AL JUZGADO 7 CIVIL DEL CTO 02 Feb 2019
18 Jan 2019 FIACION ESTADO | ACTUAGION REGISTRADA EL 16/01/2018 A LAS 14:43 58, 21 Jan 2019 21 Jan 2018 18 Jan 2019
AUTO REBUELVE
18 Jan 2019 CORRECCION 18 Jan 2019
PROVIDENCIA
17 Jan 2019 AL DESPACHD 16 Jan 2019
RECEPCION
14 Jari 2019 MEMORIAL 14 Jan 2079
OFICIO
24 0ct 2018 TS OFICIO NO 4.200 DECRETA EMBARGO DERECHOS Y/ CREDITOS 24 Oct 2018
05 Qct 2018 FUACION ESTADG | ACTUACIGN REGISTRADA EL 0571072018 A LAS 12:07:20, 08 Oct 2018 08 Ot 2018 05 Cet 2018
AUTO DECRETA
05 Oct 2018 MEDIDA CAUTELAR 05 Oct 2018
04 Cct 2018 AL DESPACHO 03 Cict 2018
RECEPCION
03 Oct 2018 VIEMORIAL 03 Oct 2018
24 Sep 2018 FWACION ESTADO | ACTUAGION REGISTRADA EL 24/09/2018 A LAS 15 28:19. 25 Sup 2018 25 Gep 2018 24 Bep 2078
AUTO APRUEBA
ZHSepa0e LIQUIDAGIGN 24 Bep 2018
21 Sep 2018 AL DESPACHO 20 Bep 2018
3 Bep 2018 FUACION ESTADO | ACTUAGIGN REGISTRADA EL 13/08/2018 A LAS 14 18,24, 14 Sep 2018 14 Sep 2018 13 Bep 2018
SENTENCIA
13 Sep 2018 CONFIRMADA 13 Bep 2018
1 Bep 2018 AL DEBPACHO 10 Sep 2018
CONSTANCIA
08 Bep 2018 SECRETARIAL REGRESA DEL CIRCUITO 08 Sep 2018
10 Apr 2018 ENVIO SE ENVIA £L ORIGINAL DEL CIUADERNO PRINCIPAL A REPARTO, SE QUEDAN GOPIAS Y EL CUADERNO DE 10 dpr 2018
EXPEDIENTE MEDIDAS CAUTELARES ORIGINAL - CORRESPONDIO AL JUZGADO 7 £.€. P
09 Apr 2018 QFClo OFICIO NEY 1118 ENVIA COPIAS EFECTO DEVOLUTIVE. 08 Apr 2018
ELABDRADO ¢ 8 p
22 Mar 2018 FUACION ESTADG | ACTUACION REGISTRADA EL 22/03/2018 A LAS 13-46:30, 23 Mar 2018 23 Mar 2018 22 War 2018
22 Mar 2018 AUTO RESUELVE

22 Mar 2018




CONCESION

RECUREQ
APELACION
DBIFERIDO ¥
DEVOLUTIVG
A6 Mar 3018 AL DESFACHO 14 Mar 2018
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Senor
JUEZ 7 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

| Ref.:| Proceso 2017-487.

LINA KAMILA HERRAN ROSERO, identificada con la cédula de
ciudadania numero 1.020.740.823 de Bogota D.C., abogada en
ejercicio portador de la tarjeta profesional ntimero 283.174 del
Consejo Superior de la Judicatura, actuando en nombre vy
representacion del Edificio Gina Lorena P.H., en el proceso que
cursa en el Juzgado 12 de Ejecucion de Sentencias, bajo €l radicado
2016-291, mediante el presente escrito me dirijo al Despacho
allegando liquidacion del crédito por la suma de Trescientos
Millones de Pesos ($300.000.000), del proceso bajo el radicado
2016-291, auto que ordena correr traslado de la liquidacion del
crédito el cual ya se encuentra en firme.

Esto para ser tenido en cuenta respecto del crédito o derecho que
me asiste en el radicado 2017-487 que cursa en su Despacho,
puesto que la liquidacién del crédito ya se encuentra en firme

Agradezco proceder de conformidad con el petitum del presente
memorial.

Del senor Juez, atentamente,

Vi v N
AN 1eE—
LINA KAMILA HERRAN ROSERO
C.C. 1.020.740.823 de Bogota D.C.
T.P. 283.174 de C. S. de 1a J.
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Carrera 7a. No. 17 - 51, Of. 708. Telefax: (57 1) 342 1471 Cel.: (310) 283 0327
E-mail: sergiob88@hotmail.com Bogotd, D.C. Colombia







13/12/22, 17:1 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

N
RE: Proceso 2017-487 Lig . Ccéd =3

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 13/12/2022 14:18 C
Para: Juzgado 07 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto07bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Kamila Herran
<kamila_herran@hotmail.com>

ANOTACION

Radicado No. 9391-2022, Entidad o Sefior(a): KAMILA HERRAN - Tercer Interesado, Aporté
Documento: Memorial, Con La Solucitud: Otro, Observaciones: ALLEGA LIQUIDACION//007-
2017-487 JOO1//DEHT

% INFORMACION

Radicacion de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

AREA GESTION DOCUMENTAL

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
tmpgen -« | EjECUCION de Sentencias de Bogota

wuepmmm—-— gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5

Edificio Jaramillo Montoya

2437900

NOTA:

Se le informa que el presente correo gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co es el {inico habilitado para
la recepcién y radicacion de solicitudes y memoriales dirigidos a los procesos cursantes en los
JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5°. Por lo
anterior abstenerse de hacer solicitudes a los correos de los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5° y en su lugar hacer uso de este correo dispuesto.
Se le sugiere NO hacer solicitudes repetidas a los Juzgados y al mismo tiempo

al gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co para evitar congestionar este correo habilitado para
radicaciones.

Horario de atencidn de lunes a viernes de 8:00 a.m. a 1 p.m.yde 2:00 p.m. a 5 p.m.

De: Juzgado 07 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto07bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 12 de diciembre de 2022 8:38

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: Proceso 2017-487

De: Kamila Herran <kamila_herran@hotmail.com>
Enviado: viernes, 9 de diciembre de 2022 3:16 p. m.

https://outlook.office.com/mail/id/ AAQKADUXY ZAONMQS5L Tk 2N TetNNhmiv AN TNmI TAVNREY 7RO A7 oA A AA AN /LA S AR iR, o7 A 4 & A LEE~0/ ain



13/12/22, 17:17 Correo: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil| Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Para: Juzgado 07 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto07bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Proceso 2017-487

Cordial saludo

Atentamente remito memorial para ser tenido en cuenta en el proceso de la
referencia.

KAMILA HERRAN ROSERO
Abogada
Celular :3107795056

! Hepiidica ds Colombia E
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https://outlook.office.com/mail/id/AAQKADUxYZAONMQSLTK2NTctNDhmNy 1iNTNmLTAYNGExZGQ4Z2GUzOQAQAI4NVIICEgNDuUrZAtLMYHfc%3D
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Tyt

Sefior.

JOSE LEONIDAS RESTREPO LAGUNA

Abogado

JUEZ PRIMERO (1) CIVIL DEL CIRCUITO DE SENTENCIAS DE BOGOTA.

E.S.D.

cserejccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
j01ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia: Proceso Ejecutivo de BANCO COMERCIAL AV VILLAS. contra
ERIKA YANETH CARRERO RAMIREZ.
Proceso No 2017 — 0789

JOSE LEONIDAS RESTREPO LAGUNA, actuando en mi calidad de apoderado de la actora,
dentro del proceso que cursa en el juzgado QUINTO (5) CIVIL MUNICIPAL DE EJEUCION
DE SENTENCIAS DE BOGOTA. De CONJUNTO LA FAMILIA contra ERIKA YANETH
CARRERO RAMIREZ. Con REMANENTES dentro del presente proceso, me permito
presentar ante su despacho la actualizacion de la liquidaciéon de la obligacién, de la
demandada. En el proceso antes referenciado No 2018 -0387, para su conocimiento

FECHA
Del Al

1-jun.-21 30-jun.-21
1-jul.-21 31-jul.-21
1-ago.-21 31-ago.-21
1-sep.-21 30-sep.-21
1-oct.-21 31-oct.-21
1-nov.-21 30-nov.-21
1-dic.-21 31-dic.-21
1-ene.-22 31-ene.-22
1-feb.-22 28-feb.-22
1-mar.-22 31-mar.-22
1-abr.-22 30-abr.-22
1-may.-22  30-may.-22
1-jun.-22 30-jun.-22
1-jul.-22 31-jul.-22
1-ago.-22  31-ago.-22
1-sep.-22 30-sep.-22
1-oct.-22 31-oct.-22
1-nov.-22 30-nov.-22
1-dic.-22 31-dic.-22

Cuotas de Administracion

Intereses

Sanciodn Inasistencia.

Asambleas

Vencimiento

01-jul-21

0l-ago-21
01-sep-21
01-oct-21
01-nov-21
01-dic-21

01-ene-22
01-feb-22
01-mar-22
01-abr-22
01-may-22
01-jun-22
01-jul-22

01-ago-22
01-sep-22
01-oct-22
01-nov-22
01-dic-22

00-ene-00

Valor
Cuota

280.100,00
280.100,00
280.100,00
280.100,00
280.100,00
280.100,00
280.100,00
308.300,00
308.300,00
308.300,00
308.300,00
308.300,00
308.300,00
308.300,00
308.300,00
308.300,00
308.300,00
308.300,00
308.300,00

5.660.300,00
8.625.489,51
14.285.789,51

Tasas

Cte.

17,21%
17,18%
17,24%
17,19%
17,08%
17,27%
17,46%
17,66%
18,30%
18,47%
19,05%
19,71%
20,40%
21,28%
22,21%
23,50%
24,61%
25,78%
27,64%

Mora

2,15%
2,15%
2,16%
2,15%
2,14%
2,16%
2,18%
2.21%
2,29%
2.31%
2,38%
2,46%
2,55%
2,66%
2,78%
2,94%
3,08%
3.22%
3,46%

Intereses

329.420,91
334.861,82
342.067,46
347.094,03
350.853,09
360.802,68
370.885,32
381.939,44
402.833,33
413.693,37
434.025,68
456.658,53
480.506,70
509.435,22
540.258,25
580.693,81
617.606,41
656.903,40
714.950,06

8.625.489,51

Carrera 8 No 12 - 21 Oficina 501 Teléfonos (601) 2.81.19.23 — 315. 247.05.36

Capital
Acumulado

15.313.000,00
15.593.100,00
15.873.200,00
16.153.300,00
16.433.400,00
16.713.500,00
16.993.600,00
17.301.900,00
17.610.200,00
17.918.500,00
18.226.800,00
18.535.100,00
18.843.400,00
19.151.700,00
19.460.000,00
19.768.300,00
20.076.600,00
20.384.900,00
20.693.200,00



JOSE LEONIDAS RESTREPO LAGUNA
Abogado

1-may.-21
1-jun.-22

Liquidacién Aprobada agosto 30 de 2021

Cuotas de Administracidn

de Mayo de 2016 a Mayo de 2021
Ints de Mayo 2016 a mayo de 2021
Sancién Parqueadero Visitantes
Sancién insistencia Asambleas
Cuotas Extraordinarias

Bicicleteros

Total, Liquidacidn aprobada 30 agoto
2021

Total, Obligacion a Diciembre 2022

Cuotas de Administracién
Intereses

Sancion Parqueadero Visitantes
Sancion Inasistencia Asambleas
Cuotas Extraordinarias
Bicicleteros

Total, Obligacién a Diciembre 2022

120.000,00
120.000,00
240.000,00

15.032.900,00
10.176.922,13
50.000,00
394.300,00
907.500,00
26.000,00

26.587.622,13

20.693.200,00
18.802.411,64
50.000,00
634.300,00
907.500,00
26.000,00

41.113.411,64

Por lo anterior me permito allegar la certificacion expedida por|la Administradoray Representante
Legal de la copropiedad, en la cual esta contenida la obligaciéon hasta el mesde Diciembre de
2022.

Agradezco de antemano su cordial atencién al presente memdrial

Del Sefior Juez.

Atentamente

JOSE LEONIDAS RESTREPO L.
C.C. 19.436.292 de Bogota.
T.P. 142.591 del C.S. de la Judicatura.

Carrera 8 No 12 - 21 Oficina 501 Teléfonos (601) 2.81.19.23 - 315. 247.05.36



CONJUNTO LA FAMILIA
NIT: 830.007.383-9

CERTIFICACION

ANDREA ELIZABERTH VARGAS CHAVEZ, mayor de edad, vecina de esta ciudad de
Bogota, identificada con la Cédula de Ciudadania No 53,010,581 actuando en mi calidad
de Administradora y Representante Legal del CONJUNTO LA FAMILIA P.H., y en uso de
mis facultades Legales y en especial las consagradas en ef articulo 51 de la Ley 675 de
2001, me permito certificar que la Sefiora ERIKA YANETH CARRERO RAMIREZ, en su
calidad de propietaria del Apartamento 503 del Interior 2, del Conjunto La Familia P.H,
a la copropiedad las siguientes sumas de dinero por concepto de Cuotas de
administracion y otros conceptos , mas sus correspondientes intereses gue se causaron a

CUOTAS DE ADMINISTRACION
FECHA VALOR CUOTA

DEL AL | VENCIMIENTO ADMON
1-may.-16 31-may.-16 t-jun.-186 212.600,00
1-jun.-186 30-jun.-186 1-jul.-16 212.600,00
1-jul.-16 31-jul.-16 1-8go.-16 212.600,00
1-ago.-16 31-ago.-16 1-sep.-16 212.600,00
1-sep.-16 30-sep.-16 1-0ct.-16 212.600,00
1-oct.-16 31-oct.~18 1-nov.~16 212.600,00
1-nov.-16 30-nov.-16 1-dic.~16 212.600,00
1-dic.-16 31-dic.-16 1-ene.-17 212.600,00
1-ene.-17 31-ene.-17 1-feb.-17 227.500,00
1-feb.-17 28-feb.-17 1-mar.-17 227.500,00
1-mar.-17 31-mar.-17 1-abr.-17 227.500,00
1-abr.-17 30-abr.-17 1-may.-17 227.500,00
1-may.-17 31-may.-17  1-jun.-17 227.500,00
1-jun.-17 30-jun.-17 1-jul.-17 227.500,00
1-jul.-17 31-jul.-17 1-ago.-17 227.500,00
1-ago.-17 31-ago.-17 1-sep.-17 227.500,00
1-sep.-17 30-sep.-17 t-0ct.-17 227.500,00
1-0ct.-17 31-oct.-17 1-nov.-17 227.500,00
1-nov.-17 30-nov.-17 1-dic.-17 227.500,00
1-dic.-17 31-dic.-17 1-ene.-18 227.500,00
1-ene.-18 31-ene.-18 1-feb.-18 240.800,00
{-feb.-18 28-feb.-18 1-mar.-18 240,900,00 1
1-mar.-18 31-mar.-18  1-abr.-18 240.900,00 *’\»
1-abr.-18 30-abr.-18 1-may.-18 240.900,00 *«.«}
1-may.-18 31-may.-18 1-jun.-18 240.900,00 4

Calle 167 No. 73-45/ Carrera 73 No. 163-85 Tel: 6780671 Bogotd, D.C.
Email: admon.lafamilia@gmall.com
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CONJUNTO L& FAMILIA

NIT: 830.007.888-9
FECHA VALOR CUQTA

DEL AL | VENCIMIENTO ADMON
f-jun.~18 30-jun.-18 1-ul.-18 240.900,00
f-jul.-18 31-jul.-18 1-a8g0.-18 240.800,00
1-ago.-18 31-ago.-18 1-sep.-18 240.900,00
1-sep.-18 30-sep.-18 1-oct.-18 240.900,00
1-0ct.-18 31-0ct.-18 1-nov.-18 240.800,00
1-nov.-18 30-nov.-18 1-ene.-19 240.900,00
1-dic.-18 31-dic.-18 1-ene.~19 240.900,00
1-ene.-19 31-ene.-19 t-feb.-19 255.300,00
1-feb.-19 28-feb.-19 1-mar.-19 255.300,00
1-mar.-18 31t-mar.-19 1-abr.-19 255.300,00
1-abr.-18 30-abr.-19 1-may.-19 255.300,00
1-may.-19 31-may.-19 1-jun.-18 255.300,00
1-jun.-19 30-jun.-19 1-jul.-19 255.300,00
1-jul.-18 31-jul.-19 1-ago.-19 255.300,00
1-ag0.-19 31-ago.-19 1-sep.-12 255.300,00
1-sep.-18 30-sep.-19 1-0¢t.-19 255.300,00
1-0ct.-19 31-0ct.-19 1-nov.-18 265.300,00
1-nov.-19 30-nov.-19 1-dic.-19 255.300,00
1-dic.-19 31-dic.-19 1-ene.-20 255.300,00
1-ene.-20 31-ene.-20 1-feb.-20 270.600,00
1-feb.-20 28-feb.-20 1-mar.-20 270.600,00
1-mar.-20 31-mar.-20 1-abr.-20 270.600,00
1-abr.-20 30-abr.-20 1-may.-20 270.600,00
1-may.-20 31-may.-20 1-jun.-20 270.600,00
1-jun.-20 30-jun.-20 1-jul.-20 270.600,00
1-iul.-20 31-jul.-20 1-ago.-20 270.600,00
1-ago.-20 31-ago.-20 1-sep.-20 270.600,00
1-s8p.-20 30-sep.-20 1-0ct.-20 270.600,00
1-oct.-20 31-p0t.-20 1-nov.-20 270.600,00
1-nov.-20 30-nov.-20 1~dic.-20 270.600,00
1-dic.-20 31-dic.-20 1-gne.-21 270.600,00
1-ene.-21 31-ene.-21 1-feb.-21 280.100,00
1-feb.-21 28-feb.-21 1-mar.-21 280.100,00
1-mar.-21 31-mar.-21 1-abr.~21 280.100,00
1-abr.-21 30-abr.-21 1-may.-21 280.100,00 Y
1-may.-21 31-may.-21  1-jun.-21 280.100,00 \x&l‘\‘)
4-jun.-21 30-jun.-21 1-jul.-21 280.100,00 <
1-jul. 21 31-jul.-21 1-ag0.-21 280.100,00 g’ ,\'\i\;
1-ago.-21 31-ago.-21 1-88p.-21 280.100,00 ;\} A
1-88p.-21 30-sep.-21 1-0¢t.-21 280.100,00 ~

Calie 167 No. 73-45/ Carrera 73 No. 163-85 Tel: 6780671 Bogotd, D.C.

Email: admon.Jafamilia@gmail.com
Pdgina2 de 3



CONJUNTO LA FAMILIA
NIT: 880,007.885-9

FECHA VALOR CUQTA
DEL AL | VENCIMIENTO ADMON
1-0ct.-21 31-oct.-21 1-nov.-21 280.100,00
1-nov.-21 30-nov.-21 1-dic.-21 280.100,00
1-dic.-21 31-dic.~21 1-ene.~22 280.100,00
1-ene.-22 31-ene.-22 1-feb.-22 308.300,00
1-feb.-22 28-feb.-22 1-mar.-22 308.300,00
1-mar.-22 31-mar.-22 1-abr.-22 308.300,00
1-gbr.-22 30-abr.-22 1-may.-22 308.300,00
t-may.-22 31-may.-22 1-jun.-22 308.300,00
1-jun.-22 30-jun.-22 1-juil 22 308.300,00
1-jul.-22 31-jul.-22 1-ago.-22 308.300,00
1-agt.-22 31-ago.-22 1-sep.-22 308.300,00
1-s8p.-22 30-sep.-22 1-o0ct.~22 308.300,00
1-0ct.-22 31-oct.-22 1-nov.-22 308.300,00
1-nov.-22 30-nov.-22 1-dic.-22 308.300,00
1-dic.-22 31-dic.-22 1-gne.-23 308.300,00
TOTAL 20.693.200,00
OTROS CONCEPTOS
CUQOTAS EXTRAORDINARIAS 907.500,00
SANCION PARQUEADERO 50.000,00
SANCION INASISTENCIA ASAMBLEAS 634.300,00
Bicicletero v otros cobros 26.000,00
TOTAL 1.617.800,00
GRAN TOTAL 22.311.000,00

ANDREX ELTZABE“S
Administradora y R

(

oy S ﬁ) LA FASK’ H D

ki, %3«3&37%{}/

AS CHAVEZ

resentante Legal

CONJUNTO LA FAMILIA P.H.

Calle 167 No. 73-45/ Carrera 73 No. 163-85 Tel: 6780671 Bogotd, D.C.

Email: admon lafamilia@gmail.com
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SECRETARIA Radicado No. 20236130044891

‘ Fecha: 12/01/2023 5:22:33 p. m.
BOGOT/\ | GOBIERNO 0 A 1

ALCALDIA LOCAL DE SUBA
DESPACHO ALCALDE LOCAL

Bogota D.C.,
EL(LA) SUSCRITO ALCALDE (SA) LOCAL DE SUBA

HACE CONSTAR

Que mediante la Resolucién Administrativa y/o registro en base de datos de propiedad horizontal
738 del 31 de Octubre de 2002, fue inscrita por la Alcaldia Local de SUBA, la Personeria Juridica
para el (la) CONJUNTO LA FAMILIA - PROPIEDAD HORIZONTAL, entidad sin animo de lucro,
ubicada en la CL167#73-45 de esta ciudad, conforme a lo previsto en el Articulo 8 de la Ley 675 de
2001.

La solicitud de inscripcion se acompafia con las fotocopias de la Escritura Publica No. 3353 del 27
de Octubre de 2008, corrida ante la Notaria 34 del Circulo Notarial de Bogota D.C., mediante la cual
se acogen al régimen de propiedad horizontal que trata la Ley 675 de 2001, la cual se encuentra
registrada en la Oficina de Instrumentos Publicos en el folio de matricula 50N367445

Que mediante acta No. 365 del 26 de mayo de 2022 se eligié a:

PROFESIONALES EN PROPIEDAD HORIZONTAL SAS identificado(a) con NIT No. 901070456,
cuyo Representante Legal es ANDREA ELIZABETH VARGAS CHAVEZ con CEDULA DE
CIUDADANIA 53010561, quien actuara como Administrador y REPRESENTANTE LEGAL durante
el periodo del 16 de junio de 2022 al 15 de junio de 2023.

Se suscribe la presente certificacion teniendo en cuenta el articulo 83 de la Constitucion Politica de
Colombia, articulo 8 de la ley 675 del 2001 y el articulo 50 del decreto 854 del 2001.

@ LI\ 9748 BN

it

ANA ISABEL HORTUA SALCEDO(e)
ALCALDE(SA) LOCAL DE SUBA

La firma mecanica plasmada en el presente documento tiene plena validez para efectos legales de
conformidad con el decreto 2150 de 1995 y Resolucion No 447 del 20 de Junio de 2011

Se suscribe la presente certificacion, teniendo como base el articulo 8° de la ley 675 de 2001 y los postulados de la buena
fe, sefialados en el articulo 83 de la Constitucion Politica de Colombia la cual establece: "Las actuaciones de los
particulares y de las autoridades publicas deberan cefiirse a los postulados de la buena fe, la cual se presumira en todas las
gestiones que aquellos adelanten ante éslas..."

La presente constancia se expide en Bogota D.C. el 12/01/2023 5:22:33 p. m.

MAYOR
DE BOGOTA DC.

Calle 146 C BIS No. 91- 57 6620222 - 6824547 www.suba.gov.co Pagina 1 de 1



212123, 11,08 vorrgo: Geation Documental Oficing Ejecucion Givil Gircuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RE: ACTUALIZACION EIQUUIDACION DE REMANENTES

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 02/02/2023 11:08

Para: jose leonidas restrepo laguna <joleres@hotmail.com>

ANOTACION
Radicado No. 942-2023, Entidad o Sefior(a): JOSE LEONIDAS RESTREPO - Tercer Interesado, Aportod
Documento: Memorial, Con La Solucitud: Memorial, Observaciones: ALLEGA ACTUALIZACION DE LA
LIQUIDACION DE CREDITO // De: jose leonidas restrepo laguna <joleres@hotmail.com>
Enviado: jueves, 2 de febrero de 2023 9:15 //012-2017-00798 // JUZ 01 EJE // 04 FOLIOS // NC

INFORMACION

Radicacion de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

E AREA GESTION DOCUMENTAL
| Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
menges | Ejecucion de Sentencias de Bogota
mewcom | gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co

@ Repislica do Cofombla
| Carrera 102 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5

| Edificio Jaramillo Montoya
|i 2437900

NOTA:

Se le informa que el presente correo gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co es el Gnico habilitado para la recepcidn y
radicacion de solicitudes y memoriales dirigidos a los procesos cursantes en los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5°. Por lo anterior abstenerse de hacer solicitudes a los correos
de los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA DEL 1° AL 5° y en su lugar
hacer uso de este correo dispuesto. Se le sugiere NO hacer solicitudes repetidas a los Juzgados y al mismo tiempo

al gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co _para evitar congestionar este correo habilitado para radicaciones.

Horario de atencién de lunes a viernes de 8:00 a.m. a 1 p.m. y de 2:00 p.m. a 5 p.m.

De: Juzgado 01 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogotd D.C. <j0lejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 2 de febrero de 2023 10:01

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogotd - Bogots D.C. <gdofejecchbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: ACTUALIZACION LIQUUIDACION DE REMANENTES

Cordial saludo,

Respetuosamente le comunico, que su solicitud se deja en conocimiento de la dependencia de Gestién Documental de I3
oficina de apoyo para lo de su cargo.

F 4 -
El interesado tenga en cuenta que sus memoriales UNICAIM @ nte deben dirigirse al correo que agui se indica.

El correo para recepcion de memoriales es gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,
Juz01CctoESBta

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADUXYzAONMQSLTK2NTcINDhmNy1 INTNmMLTAYNGExZGQ4ZGUzOQAQAHIUjsMgmYhDrB7cjvimJhA...  1/3
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Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C. siete (7) de junio de dos mil veintidds (2022).
Radicacién No. 110013 1030 033 2007 00370 00

Por secretaria notifiquese esta determinacién a los intervinientes por el medio mas
expedito y dejando las constancias respectivas.

Proceda de conformidad.

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO No. 47
fijado hoy 08/06/2022 ala hora de las 8:00 a.m

Lorena Beatriz Manjarrez Vera
Secretaria

CL



La Oficina de Apoyo para los Juzgad
se dio cumplimiento al auto de fecha
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7/6/22, 10:26

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

Consultas

Detalle Auxiliar

DATOS AUXILIAR

Numero de Documento

900905867

Tipo de Documento

NIT

Nombres

- APOYO JUDICIAL SAS

Apellidos

Departamento Inscripcion

BOGOTA

Municipio Inscripcion

BOGOTA

Fecha de Nacimiento

08/11/2015

Direccion Oficina

CARRERA 16 NO. 79-76 PISO 5

idad Oficina
BOGOTA

Teléfono 1

3213705458

Celular

3193654348

Correo Electrénico

APOYOJUDICIALSAS@GMAIL.COM

Estado
AUXILIAR(ACTIVO)

Paqginas - DetalleConsuita

Oeien

{ibalad y
Fepictie va Colombla

Imprimir Detalle

OFICIOS
Nombre Oficio . tipo Lista de Solicitud Municipio Ciudad Estado Observacion
SECUESTRES z:zauifg‘:ral de Auxitiares - gc07a BOGOTA Activo
1 -1 de 1 registros anterior |1  siguiente

https://sirna.ramajudicial.gov.co:4443/Auxiliares/Paginas/DetalleConsulta.aspx?a=782d1204-9a0c-611-8111-005056b16b17&d=d5e964e7-300b-e611...
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7/6/22, 10:26 Paginas - DetalleConslilta
ULTIMOS OFICIOS - CONVOCATORIAS ANTERIORES

Nombre Oficio tipo Lista de Solicitud Municipio Ciudad Observacion

SECUESTRES z:tJausGti:‘:ral de Awdliares 5 co1a BOGOTA

1 -1 de 1 registros anterior 1  siguiente
LICENCIAS

S B 'npo e L S S g —— Veﬁcirﬁiento s

Secuestre 01/04/2021 31/03/2023 Activo

{'1 - 1 de 1 registros anterior 1  siguiente

CONSULTA NOMBRAMIENTOS
Fecha Inicio:

DD/MMIYYYY

Fecha Fin:
DDIMMIYYYY

Consultar Nombramientos

PAGINAS DE CONSULTA

Gobierno en Linea (http://www.gobierncenlinea.gov.co)
Fiscalfa (http://www fiscalia.gov.co)

Medicina Legal (http://www.medicinalegal.gov.co)
Cumbre Judicial (http://www.cumbrejudicial.org)
iberlUS (http://iwww.iberius.org)

e.justicia (https://e-justice.europa.eu/home.do)

Unidn Europea (hitp://www.europa.eu/index_es.htm)
Contratos (http://www.contratos.gov.co)

Hora Legal (http://www.horalegal.sic.gov.co)

UBICACION

Direccidn ejecutiva de cada seccional
CONTACTENOS

E-mail

csjsirnasoporte@deaj.ramajudicial.gov.co
HORARIO DE ATENCION

Lunes a Viernes

8:00 a.m. a 1:00 p.m.
2:00 p.m. a 5:00 p.m.

https://sirna.ramajudicial.gov.co:4443/Auxiliares/Paginas/DetalleConsulta.aspx?a=782d1204-9a0c-e611-8111-005056b 16b178d=d5964e7-300b-e611 ...
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14/6/22, 10:59 Correo: Correspondencia - Seccional Bogota - Outlook

TELEGRMA 33-2007-370 POR FAVOR HACER CASO OMISO A ESTE TELEGRAMA
ENVIADO POR MOVISTAR

Correspondencia - Seccional Bogota <correspondenciabta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 14/06/2022 10:58
Para: contabilida@administrarbienes.com <contabilida@administrarbienes.com>

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS BOGOTAD.C.

SENORES

ADMINISTRAR BIENES S.A.S
contabilida@administrarbienes.com
Cra. 28 No. 11-65 Of. 608

Ciudad

COMUNICOLE QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA 7 DE JUNIO DE 2022, DICTADO PROCESO NUMERO 2007-
00370 (JUZGADO DE ORIGEN 033 CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA) SE ORDENO OFICIARLE, PARA QUE
DENTRO DEL TERMINO DE 10 DIAS CONTADOS DESDE SU NOTIFICACION REALICE LA ENTREGA DEL
INMUEBLE IDENTIFICADO CON F.M.| 50C-1480680 QUE LE FUERA DEJADO EN DILIGENCIA DEL 7 DE MAYO
DE 2018 A ODENES DEL AUXILIAR SENORES APOYO JUDICIAL S.A.S, DIRECCION CRA. 16 No. 79-76 PISO 5
CORREO ELECTRONICO: APOYOJUDICIALSAS@GMAIL.COM, TEL. 3193654348.

Resultads

yoceso de cargue de archivos ha sido guardado con
gl consecutivo 80366

AREA DE COMUNICACIONES
OFICIONA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.
Email: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 2437900

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQkADFiINDdhMjdhLWUyZTMINGY 4 Yy04ODA3LTUXYTAZNTV|M]YONQAQANSOIfhZuUIGh9yljJp%2Fet. ..






14/6/22, 11:04 - Correo: Corespondencia - Seccional Bogota - Qutiook

TELEGRMA 33-2007-370 POR FAVOR HACER CASO OMISO A ESTE TELEGRAMA
ENVIADO POR MOVISTAR

Correspondencia - Seccional Bogota <correspondenciabta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 14/06/2022 11:03

Para: apoyojudicialsas <apoyojudicialsas@gmail.com>

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS BOGOTA D.C.

SENORES

APOYO JUDICIAL S.A.S,

DIRECCION CRA. 16 No. 79-76 PISO 5
APOYOJUDICIALSAS@GMAIL.COM.
TEL. 3193654348

Ciudad

COMUNICOLE QUE MEDIANTE AUTO DE FECHA 7 DE JUNIO DE 2022, DICTADO PROCESO NUMERO 2007-
00370 (JUZGADO DE ORIGEN 33 CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA) SE LE DESIGNO COMO AUXILIAR DE LA

JUSTICIA EN EL CARGO DE SECUESTRE, SIRVASE MANIFESTAR LA ACEPTACION DEL CARGO EN EL
TERMINO DE CINCO (5) DIAS CONTADOS A PARTIR DEL RECIBO DE LA COMUNICACION.

Resultado

El proceso de cargue de archivos ha sido guardado con
af consecutive 80368

AREA DE COMUNICACIONES
OFICIONA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.
Email: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 243790

https://outlook.office.com/maiI/sentitems/id/AAQkADFiNDdhdehLWUyZTMtNGY4Yy04ODA3LTUxYTAZNTVjMjYONQAQAJk6ZpseSEREkblO%2F4-wa Loomn






Doctor:
DARIO MILLAN LEGUIZAMON i
JUEZ 1° CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE

BOGOTA
E.S.D.
Radicacién: 11001310303320070037000.
(3UZGADO DE ORIGEN 33 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA)
PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BANCO DE CREDITO
DEMANDADO: FREDY ALEXANDER JARAMILLO Y OTROS. i
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION.

Respetado sefior Juez,

WILLIAM RICARDO GARCIA ESCOBAR, obrando como apoderado del tercero
opositor a la diligencia de secuestro, ADMINISTRAR BIENES S.A.S., encontrandome
en términos interpongo RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION
contra la providencia de fecha 7 de junio de 2022, lo cual sustento de la siguiente

manera:
ANTECEDENTES

-Fi despacho mediante auto de fecha 29 de abril de 2022 negd la prosperidad del
incidente de aposicién al secuestro formulada por el tercero opositor sociedad
ADMINISTRAR BIENES SAS a través de apoderado especial.

- En contra de la referida decision, la parte opositora sociedad ADMINISTRAR
BIENES SAS, por intermedio del suscrito apoderado ejerci el derecho de defensa e
interpuse recurso directo de APELACION, enviado via virtual al correo electrdnico
institucional habitado para ese fin, el dia 5 de mayo de 2022, sin que a la data se
haya zanjado.

- Después por auto de 7 del presente mes hogafio, el despacho conmino al
representante legal o quién hiciere sus veces de la sociedad ADMINISTRAR BIENES
SAS., a hacér entrega del bien inmueble objeto de secuestro al secuestre.



ARGUMENTOS DE INCONFORMIDAD

1. Discrepo de lo aducido por su despacho en el auto objeto de vituperio, habida
consideracién por premisa de derecho quien lo es primero en el tiempo también lo
es en el derecho, luego de rever, la pagina web de la Rama Judicial, el link, de

consulta de procesos judiciales especificamente el asunto nos ocupa, se evidencia,

lo siguiente:

- Wit s trwmm,mum‘rmmc TN e
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El despacho, Gnicamente resolvié la solicitud enviada a traves del correo institucional
el domingo, 22 de mayo de 2022 20:39//SPB, radicado No. 3394-2022. Carlos
Eduardo Berm(dez - Tercer interesado, solicitud de entrega del inmueble
secuestrado al secuestre, dejando pendiente de dilucidar las restantes peticiones,
por demés incorporadas dentro del horario habitual de prestacion del servicio judicial
e incluso con antelacidn, al Gitimo y Gnico memorial resuelto, tal como se demuestra

con lo consecutivo:

" |RADICADO NO. 3153-2022, ENTIDAD O:SENOR(A):
WILLIAM GARCIA - TERCER INTERESADO, APORT
« . IDOCUMENTO: MEMORIAL; CON LA SOLUCITU
| RECUR :I-_OBSERVACIONES RECURSO DE APELACI

5;*05!2022 15: 55 Sl

R_AD]CADO NO 3394 2022 ENTIDAD O SENOR(A)

| BERMUBEZMUNOZ L
<CBERMUDEZ@BERMUDEZU LLOA COMS ENVIADO
'DOMINGO, 22 DE MAYO DE 2022 20:39//SPB - -

2. Con la decisién del juzgado se estd quebrantando lo dispuesto en el articulo 109

del C. G. del Proceso, en su tenor literal dice:

“Presentacion y trémite de memoriales incorporacion de escritos y comunicaciones.

El secretario hard constar la fecha y hora de presentacion de los memoriales y
comunicaciones que reciba y los agregard al expediente respectivo; los ingresard
inmediatamente al despacho solo cuando el juez deba pronunciarse sobre ellos fuera
de audiencia. Sin embargo, cuando se trate del ejercicio de un recurso o de una
facuitad que tenga sefialado un término comun, el secretario deberd esperar a que
este transcurra en relacicn con todas las partes.

Los memoriales podran presentarse y las comunicaciones transmitirse por cualquier
medio idoneo.

Las autoridades judiciales llevardn un escrito control y relacion de los mensajes
recibidos que incluya la fecha y hora de recepcion. También mantendrén el buzon
del correo electrénico con disponibilidad suficiente para recibir los mensajes de
datos.

Los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan presentados
opon‘unamente i son recibidos antes del cierre def despacho de/ dia en que vence
el término.

PARAGRAFO. La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura
reglamentard fa forma de presentar memoriales en centros administrativos, de
apoyo, secretarias conjuntas, centro de radicacion © similares, con destino a un
determinado despacho judicial. En esos casos, la presentacion se entenderd
realizada el dia en que fue radicado & memorial en alguna de estas dependencias”.



3. Con base en o anterior, y el tenor del inciso 3° del art. 302 del C.G. del P, debe
tenerse en cuenta que las providencias emitidas por el despacho se encuentren
ejecutorias y hagan transito a cosa juzgada, circunstantia que no se advierte al sub
lite, respecto de la providencia que negd la oposicidon al secuestro, misma que se
encuentra condicionada al otorgamiento del recurso de apelacion y, hasta tanto no
se solvente el mismo, la decision no se halla en firme, migs alin cuando ha de tenerse
en cuenta la seguridad juridica que invade la 6rbita judicial.

4. Atendiendo el ut supra, concomitante con lo dispuesto en el articulo 3° del
Decreto 806 de 2020, mismo vigente por la data en que se enviaron los memoriales
por los canales digitales creados con ese proposito, se advierte de forma diafana
que el sefior CARLOS EDUARDO BERMUDEZ, envib el memorial en hora y dfa
inhabil sin cumplir lo previsto por ef Legislador en el aludido decreto, o sea, haciendo
la remisién del mismo simultaneamente al tercero opdsitor, quien en ditimas es el

afectado con dicha peticidn y consecuente decision delsu despacho.

5. Puestas las cosas, asi, la omision por parte del juzgado cercena el debido
proceso y derecho de defensa y el acceso a la adminigtracion de justicia, derechos
fundamentales consagrados en los articulos 29 y 229 de la Constitucién Politica de
Colombia.

PETICION

1. Bajo los anteriores argumentos, solicitd revocar la decision emitida el 7 de junio
de 2022 y en consecuencia proceda a resolver todas y cada una de las peticiones
conforme a derecho y, especiaimente lo concerniente a otorgar la APELACION
suplicada.

2. En caso de no acceder, desde ya pido conceder el recurso subsidiario de alzada
para ante el Superior Jerarquice de su sede judicial. '

De ustedes, me suscribo,

. - I

WILLIAM RICARDO GARCIA ESCOBA
c.c. No. 79.384.059 de Bogotd
T.P. No. 209.288 del C.S de la J.

ricardogarcia.consultoria@amail.com




Recurso de reposicion-proceso No. 1100131030 33 2007 00370 00 de Banco Crédito VS
Fredy Jaramillo.

RICARDO GARCIA ESCOBAR <ricardogarcia.consultoria@gmail.com>

Vie 10/06/2022 13:18

Para: Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogoté - Bogota D.C.
<gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Juzgado 01 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogoté
D.C. <j01ejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂ} 1 archivos adjuntos (367 KB)
20220610082837525.pdf;

Muy buena tarde,

Cordial saludo

Me permito radicar recurso de reposicion en subsidio de apelacién dentro del proceso No.
1100131030 33 2007 00 370 00 de Banco Crédito VS Fredy Jaramillo..

Cordialmente

William Ricardo Garcia Escobar.
Apoderado Administrar Bienes.

)"'}J. |
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Veintiuno Civil Circuito de Bogoté D.C.

Bogota, D.C., seis (6) de julio de dos mil once (2011).

Ref.: Ordinario de Simulacién de BANCO DE CREDITO DE COLOMBIA
S.A. HELM FINALCIAL SERVICES contra FREDDY ALEXANDER
JARAMILLO DIAZ y LUIS ROBERTO JARAMILLO DIAZ.

Surtido el tramite [egal de la instancia, compete definir en fallo
de fondo el mérito de las pretensiones invocadas.

ANTECEDENTES:

Bl BANCO DE CREDITO DE"COLOMBIA S.A. HELM FINALCIAL
SERVICES formuld demanda ordinaria contra FREDDY ALEXANDER
JARAMILLO DIAZ y LUIS ROBERTO JARAMILLO DIAZ para que
efectuaran las siguientes declaraciones y condenas:

A. PRETENSIONES PRINCIPALES

12, Que se declare que el aparente contrato de compraventa
celebrado a través de escritura plblica nimero 1303 del 24 de mayo
de 2007 corrida en la Notaria 58 del Circulo de Bogotd, en lo que
toca con el derecho real enajenado por FREDDY ALEXANDER
JARAMILLO DiAZ a favor de LUIS ROBERTO JARAMILLO DiAz,
respecto def inmueble ubicado en la Avenida Calle 13 No. 91-15/45,
hoy Diagonal 16 No. 96 A -45 de Bogotd e identificado con matricuia
inmobiliaria ndmero 50C-1480680 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Bogotd Zona Centro, es absolutamente

simulado y que en realidad esa compraventa no existid, de tal

manera que los derechos reales sobre tales inmuebles pertenecen al
supuesto vendedor FREDDY ALEXANDER JARAMILLO DiAZ.

23, Que como consecuencia de lo anterior, se disponga
comunicar a la Notaria 58 del Circulo de Bogotd D.C. sobre dicha
simulacién, con el fin de que coloque la anotacion respectiva al ple de
original de la escritura piblica nimero 1303 del 24 de mayo de 2007
corrida en la Notaria 58 del Circulo de Bogotd D.C., de tal manera
que se deje sin ningin efecto dicho acto escriturario en lo que toca
con el derecho real del cual dispuso de manera simulada el sefior
FREDDY ALEXANDER JARAMILLO DIAZ,

32, Que también como consecuencia de dicha declaracion, se
oficie al sefior Registrador de Instrun:\entos PUblicos de Bogoté D.C.,
con el fin de que cancele el registro .de la escritura pUblica ndmero
1303 del 24 de mayo de 2007 corrida en la Notaria 58 del Circulo de
Bogotd D.C., y restablezca los derechos y titulos del sefior FREDDY
ALEXANDER JARAMILLO DIAZ en el folic de matricula inmobiliaria
50C-1480680.

43, Que, consecuentemente, se ordene al sefior Registrador
cancelar todos los registros, actos de disposicién o gravamen
posteriores al contrato simuiado en el folioc de matricula inmobiliaria
antes citado.

53, Que, también en virtud de tales declaraciones, se ordene a
los demandados, dentro de los cinco (5) dias siguientes a Ia
ejecutoria de la sentencia o a la notificacion del acto de
obedecimiento del superior, segin fuere el caso, realizar la entrega
material del inmueble y devolver el valor de los frutos que haya
percibido o que hubiera podido percibir con mediana inteligencia y
cuidado hasta el dia de la restitucion.

62, Que se condene a los demandados al pago de las costas y
agencias en derecho,

/
5

A

B. PRIMER GRUPO DE PETICIONES SUBSIDIARIAS

13, Que el aparente contrato de compraventa celebrado a
través de la escritura ptblica nimero 1303 del 24 de mayo de 2007
corrida en la Notaria 58 del Circulo de Bogotd D.C., en lo que toca
con el derecho real enajenado por FREDDY ALEXANDER JARAMILLO
DiAZ a favor de LUIS ROBERTO JARAMILLO DIAZ, respecto del
inmueble ubicado en la Avenida Calle 13 No. 91-15/45, hoy Diagonal
16 No. 96 A-45 de Bogotd e identificado con matricula inmobiliaria
ndmero 50C-1480680 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Piblicos de Bogotd Zona Centro, no existe, es simulado, por cuanto
en realidad lo que las partes acordaron fue una donacion.

23, Que al ser el acto una donacidn, es absolutamente nulo, por
no haber mediado los requisitos exigidos por el Cddigo Civil.

Con las demds consecuencias derivadas de la declaracion de
nulidad del acto.

C. SEGUNDO GRUPO DE PRETENSIONES SUBSIDIARIAS

13, Que se rescinda o revoque el contrato de compraventa a
que se refiere la escritura publica nimero 1303 del 24 de mayo de
2007 corrida en la Notaria 58 del Circulo de Bogotd D.C., en lo que
toca con el derecho real enajenado por FREDDY ALEXANDER
JARAMILLO DIAZ a favor de LUIS ROBERTO JARAMILLO DIAZ, sobre
el bien inmueble ubicado en la Avenida Calle 13 No. 91~15/45, hoy
Diagonal 16 No. 96 A-45 de Bogota e identificado con matricula
inmobiliaria nUimero 50C-1480680 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Pablicos de Bogotd Zona Centro, por haberse celebrado
en fraude de los acreedores.

23, Que como consecuencia de la rescisién revocatoria o
invalidacién de los actos, se disponga volver las cosas al estado

anterior a su celebracién, es decir, que los derechos reales sobre el

A



bien inmueble ubicado en la Avenida Calle 13 No. 91-15/45, hoy
Diagonal 16 No. 96 A-45 de Bogotd e identificado con matricula
inmobiliaria nimero 50C-1480680 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Bogotd Zona Centro, retornen al patrimonio
del sefior FREDDY ALEXANDER JARAMILLO DiAz.

Con las demds consecuencias derivadas de la declaracion de la
rescision revocatoria.

En esta como en las demds pretensiones subsidiarias se
condene a los demandados al pago de las costas y agencias en
derecho”.

Las anteriores peticiones entontraron fundamento en los hechos
que, seguidamente, y compendiados, asi se relacionan:

A través de la Escritura POblica No. 1303 de 24 de mayo de
2007, corrida en la Notarfa 58 del Circulo de Bogota D.C., el sefior
FREDDY ALEXANDER JARAMILLO DiAZ transfirid, supuestamente a
titulo de compraventa el siguiente bien inmueble el cual se encuentra
identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 50C-1480680 a
favor de su hermano LUIS ROBERTO JARAMILLO DiAZ:

“Un lote de terreno junto con la construccién en el levantada,
con una extensién superficlaria de seiscientos cuarenta y seis metros
cuadrados con dos decimetros cuadrados con dos decimetros
Cuadrados (646.02 m2) y se encuentra comprendido dentro de los
Norte, en extensién de trece metros con
veintisiete centimetros (13.27 mts) con la Avenida Centenario. Por el

sigulentes linderos:
Sur, en extensidn de dieciocho metros con cincuenta centimetros
(18.50 mtrs) con propiedad que es o fue de Antonio Perdigén. Por el
Oriente, en extensién de con cuenta (sic) y cuatro metros con
veintiséis centimetros (54.26 mtrs) con predios de Casa Lopez Bogota
& Cia Ltda. Por el Occldente, En extensién de cuarenta y dos metros
con veinte centimetros (42.20 mtrs) con propiedad de Elizabeth

g

Villamil, corresponde a este predio el lote ndmero dos (2) del plano
del loteo”.

En dicha Escritura Pablica se sefiald que el precio de la venta la
suma de $2747170.000.00, valor que resulta significativamente
inferior ai vator comercial, puesto que el precio de adquisicion del
mismo y sobre el cual se extendid una hipoteca a favor de
Bancolombia S.A., fue la cantidad de $400°000.000.00. En el punto
tercero de dicho instrumento publico aparentemente se sefialé que el
precio habfa sido recibido por el vendedor a su entera satisfaccién, sin
tenerse en cuenta que dicho acdpite quedé inconcluso tal y como se
desprende del tenor mecanogréfico alli Impuesto.

Esta circunstancia evidencid que no existid la voluntad de
adquisicion ni de venta pues una persona medianamente instruida se
hubiera percatado a simple vista de dicha circunstancia y hubiera
solicitado fa correccién inmediata absteniéndose de firmar un
documento inconcluso en algo tan importante como lo es el precio det
bien y la forma de pago, ademds dicha venta se efectud entre
hermanos, aunado a lo anterior en el mismo documento se indica en
forma errada el modo que en el vendedor adquirié el inmueble, pues
nunca lo recibié de manos del sefior JOSE ALFREDO GUTIERREZ
VILLEGAS, tal y como alli se indicd, pues el bien fue transferido a
HECTOR MIGUEL GARZON FORERO quien fue la persona que en
realidad le vendio el inmueble a FREDDY ALEXANDER JARAMILLO
piaz y no mediante la escritura a la que se refiere este punto, sino
par otra diferente que parece registrada en la anotacion nimero 6 del

folio de matricula inmobiliaria correspondiente.

La consecuencia de esta venta ficticia entre hermanos no tuvo
otro objete diferente al de escapar a todos los efectos de ias acciones
adelantadas y con el &nimo de burlar el interds de sus acreedores,
toda vez que para la fecha en que se elevé la Escritura Plblica
mancionada el sefior FREDDY ALEXANDER JARAMILLO DIAZ tenia
obligaciones vigentes y vencidas no s6lo a favor de! demandante

)

Banco de Crédito sino también a favor de Bancolombia por una suma (E]/ actuado, significando todo esto que la presente instancia, finalizard (Ll

global aproximada de $1.500°000.000.00, Y en lo que concierne con el
banco demandante el sefior JARAMILLO Diaz presentaba las
siguientes obligaciones vencidas: a) Credicash por valor de capital de
$208'886.556.00, € intereses corrientes de $2'927.594,76, obligacién
que se encontraba en mora de pago desde el 20 de abril de 2007, y
b} un Cuenta corriente por
$1.066'826.330,00 desde el 30 de marzo de 2007.

sobregiro en su valor de

Luego de subsanado el libelo en debida forma mediante
providencia de 10 de diciembre de 2007, se admitié la demanda y se

dispuso correr traslado a la parte demandada por el término legal
establecido para ello.

Los demandados se notificaron en forma personal del auto de
apremioc proferido en su contra y dentro del término legal se
opusieron a las pretensiones de Ia demanda y formularon las
excepciones  que “INEXISTENCIA DEL ACTO
SIMULATORIO”, “INEXISTENCIA DEL ACTO DE DONACION” y la
“EXCEPCION DE MERITO GENERICA”.,

denominaron

Sefialada la fecha para la practica de la audiencia que trata el
art. 101 del C.P.C., resultande la misma fallida por falta de animo
conciliatorio, motivo por el cual en providencia de 4 de mayo de 2009,
se abrié a pruebas el proceso habiéndose decretado el interrogatorio
de parte de la parte demandada y un dictamen pericial, luego de
vencido el término probatorio se corri§ el traslado legat a las partes
lpara que presentaran sus alegaciones derecho del que no hicieron
uso las partes intervinientes dentro del proceso,

PRESUPUESTOS PROCESALES

Lo atinente a los denominados presupuestos procesales y

condiciones materiales para producir un fallo de mérito, no admite
reparos de indole alguna. Tampoco se avizora en el tramite del
proceso causal alguna de nulidad que pudiese dar al traste con lo

con un pronunciamiento de mérito.

En efecto, la demanda se hizo transitar por el camino que nos
sefiala el C. de P. C., las partes tantc demandante como demandada
son habiles y con capacidad para comparecer al proceso, se presentd
una demanda en forma que redne todos los requisitos legales vy, por
Gltimao, la competencia para conocer del juicio esta radicada en cabeza
de este Despacho judicial.

CONSIDERACIONES

Por mandato Constitucional y legal, el Juez al fallar de fondo
debera fundarse en las pruebas regular y oportunamente allegadas al
proceso, incumbiendo en todo caso a las partes probar los supuestos
de hecho de las normas que consagran los efectos juridicos que ellas
persiguen, sin perjuicio de los poderes oficiosos del Juez. Ello implica
que el fallador sélo puede decidir de acuerdo con fa realidad probada
proceso, dado que
procesalmente hablando.

en el los hechos no probados, no existen

Teniendo en cuenta las sUplicas deprecadas en el libelo y los
hechos que le sirven de fundamento, trata esta accién de una
simulacién absoluta, por lo mismo, el Despacho considera necesario,
antes de abordar el caso concreto, hacer algunas precisiones al

respecto.

En el lenguaje coloquial o comin y corriente, simular significa
“hacer aparecer lo que no es, mostrar una cosa que realmente no existe”. Es asi
como &l mismo origen etimol8gico confirma este concepto: simular es
hacer similar, dar aspecto y semejanza & lo no verdadero. Por.ejemplo
se simula una enfermedad, un peligro, un viaje. Quien acude a la
simulacion crea una apariencia falsa para engafiar a los demds,
induciendo a que se forme una opinién equivocada del verdadero
hecho simulado.
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En el campo juridico, como lo define FRANCISCO FERRARA,
“negocio simulado es el que tiene una apariencia contraria a la realidad, o
porque no existe en absoluto, o porque es distinto @ cémo aparece. Simulacién
es la declaracién de un contenido de voluntad no real, emitida conscientemente
¥ de acuerdo entre las partes, para producir con fines de engario la apariencia
de un negocio jurfdico que no existe o es distinto de aquel que realmente se ha
llevado a cabo” (LA SIMULACION DE LOS NEGOCIOS JURIDICOS Pag. 43).
Explica este autor que “El negocio aparente, es serio y eficaz, es en sl
mentiroso y ficticioso, o constituye una mdscara para ocultar un negocio
distinto.”

El mismo autor sefiala en su obra citada, como requisitos del
negocio simulado los siguientes:

1. Una declaracién deliberadamente disconforme con la intencién.
2. Concertada de acuerdo entre {as partes.
3. Para engafiar a terceras personas.

Por su parte, Héctor Cdmara (Simulacion en los actos juridicos,
pég. 38) precisa que “el acto simulgdo consiste en el acuerdo entre las partes,
de dar una declaracién de voluntad a designio divergente de sus pensamientos
intimos, con el fin de enganar inocuamente, o en perjuicio de la ley o de
terceros...” El énfasis asi marcado en el “acuerdo” efectuado por los
simulantes también lo acoge fa jurisprudencia nacional al definir la
simulacién como “el acuerdo tontractual mediante el cual las partes emiten
una declaracién no acorde con la realidad” (Casacién Civil del 14 de
septiembre de 1976, Casacion Civil del 26 de agosto de 1980)

Tratando de encontrar una definicién de esta figura juridica en
nuestro Pais, encontramos que el Profesor HERNANDO DEVIS
ECHANDIA la define de Ia siguiente forma:

“Se habla de simulacién cuando las partes contratantes consignan en el
documento declaraciones que total o parcialmente no corresponden al
convenio que realmente celebran; hay en este caso una disparidad,
absoluta o relativa, entre la voluntad real secreta y la aparente piiblica.
Por ejemplo, se dice en un documento que el duefio de un inmueble lo vende
por un precio determinado a otra persona, cuando en realidad se trata de
una donacién (simulacién relativa porque la voluntad de transferir el
dominio existe, pero a titulo diferente), o de venta, pero por un precio
inferior o superior (simulacién relativa), en este punto, o se dice vender el
inmueble, cuando se trata de un traspaso ficticio (simulacién absoluta)”
(Compendio de Derecho Procesal, Pruebas judiciales, segunda edici6n,
Péag. 288)

En este orden de ideas, encontramos que lo mas caracteristico del
negocio simulado es la divergencia, acordada intencionalmente entre
las partes, entre la voluntad y la declaracion, entre lo interno, lo que
se quiere y, lo externo, lo que se declara. Las partes contratantes en
realidad no quieren celebrar el negocio, (0 quieren celebrar uno
distinto) solamente quieren hacerio parecer y, por lo mismo, la
declaracién emitida por ellos estd en disconformidad con su propia
voluntad, conducta que determina la nulidad del acto juridico.

Ahora bien, la simulacién es de dos clases: relativa o también
denominada “parcial” o "disimulacién”, cuando el verdadero querer de
los contratantes, cuando el real acuerdo de voluntades, se ocuita a los
terceros a quienes se muestra uno diferente, que no es el realmente
querido por las partes; y la simulacion absoluta o también llamada
como “integral” o “de esencia”, que se presenta cuando se declara
existir un contrato entre quienes nada lhan consentido. A manera de
ejemplo tenemos que la relativa se presenta cuando ifos contratantes
esconden, bajo la apariencla de compraventa, un contrato que es de
donacién, como se anotd al sefialar la definicién del Maestro Devis
Echandia, o cuando declara vender a una persona distinta del real
comprador, pero cuando se declara haberse celebrado un contrato de
compraventa, no habiéndose suscrito convencidn alguna, entonces la
simulacion es absoluta. Concluyendo, en la simulacién relativa se
oculta la verdad y en la simulacién absoluta se aparenta una que no
existe, en la primera se disimula, mientras que en la segunda se
simula,

Continuando con el marco juridico tenemos que en la simulacion si
existe el consentimiento de los contratantes enderezado a que su
negocio produzca determinados efectos, pero los cuales se mimetizan
u ocultan detrds de una manifestacién puiblica de voluntad, declaracion
que es ficticia o solamente aparente. Aqui lo que se quiere ocultar es la
verdadera naturaleza del acto o algunas de sus condiciones o la

identidad de una de las partes. Esta clase de simulacién suele
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También se dice que la simulacién se trata de una manifestacion
de voluntad no deseada total o parcialmente en realidad, pero que se
hace para crear la apariencia externa de un acto juridico, que no hay
conformidad entre la voluntad interna y verdadera y su declaracién
externa.

Por su parte, la Jurisprudencia Nacional expresd, en alguna
oportunidad que: “La simulacién viene a ser el concierto o inteligencia de dos
o mds personas, autoras de un acto jurfdico, para darle a éste la apariencia que
no tiene, ya que no existe, ora porque resulta distinto de aquel que realmente se
ha Hevado a cabo.” (Casaciéon Civil del 7 de julio de 1983). En otra
ocasién agregé la Corte que la simulacién no es un fendmeno simple
sino complejo en grado eminente y que la accién simulatoria se
encamina a obtener en urios casos’la declaracién de que determinado
acto o contrato es simulado 'y a desatar vinculos y efectos que esa
convencién haya producido entre las partes contratantes; y en los
otros casos a hacer prevalecer la voluntad oculta, precisando que
“negocio simulado es el que tiene aspecto diferente a la realidad.”

“La simulacién, de acuerdo con lo que precisamente pretenden los que en
ella intervienen, crea siempre una situacién aparente y ostensible, que
tiene la virtualidad de producir los efectos jurfdicos que dicha situacién
genera como si se tratara de algo real. Esto es asi, por cuanto ya se trate de
una simulacion absoluta o de una relativa, el hecho ha de atenerse a lo que
tiene visos y caracteristicas de verdad, mientras no se demuestre que es
ajeno a la realidad, lo cual requiere de intervencién de la administracion
de justicia, para que, medianteé el proceso correspondiente, se declare que
se trata de un acto fingido que se aparta de la real voluntad de los
contratantes y que, por lo tanto, requiere el tratamiento jurfdico que las
normas pertinentes reservan al tipo de situacién que se trate con el fin de
que prevalezca la verdadera intencién de los simuladores. Para lograr la
declaracién judicial indicada es que quxen se stenta afectado por
acto simulado ejerza la accién simulatoria la ! por via
de excepcion. Para algunos autores le esta pmh:bldo al juez declarar de
oficio la excepcidn de simulacion, atin en el supuesto de que los méviles de
los simulantes hayan sido inmorales o ilegales, habida cuenta que estos
Jjamds se encuentran mencionados o descritos en la manifestacién publica
que hacen los contratantes, de suerte que esta manifestacion, en principio,
no muestra reproche alguno, lo que obliga al sentenciador a observarla y
respetarla mientras no se demuestre que es engafiosa.” (Guillermo Ospina
Ferndndez. Teorfa General de los Actos o Negocios Juridicos, pig. 1366 y
ss.}.

A

presentarse en contratos de donacién, los cuales, se repiten, se
disfrazan de compraventa o en los contratos de mutuo con garantia
real que se esconden detrds de la fachada de ventas con pactos de
retroventa, Pero, ademas, existe otra forma de simulacion relativa que
se endereza a ocultar algunas de las condiciones del acto juridice,
siendo la més generalizada o comuin la que se dirige a mostrar un
precio diferente o distinto al efectivamente pactade, con lo cual se
persigue, conjuntamente, disminuir los efectos o consecuencias que se
generan para quien recibe dicho precio. Y otra forma es aguella que
busca ocultar ia identidad de las partes siendo su propésito el de
evadir prohibiciones, incompatibilidades o incapacidades legales.

Antes de abordar el estudio del caso concreto, es preciso
establecer la legitimacién en la parte actora, a lo cual se procede, asi:

El derecho que le asiste al actor para promover la accién
requiriendo la declaratoria de simulacién, radica y no se remite a duda
en éste caso, toda vez que cuando se instauré la demanda de este
proceso uno de los demandados, especificamente el vendedor, era y
sigue slendo deudor del banco accionante, Y. precisamente, al distraer
el Gnico patrimonio para qarantizar el pago de sus acreedores, le
permite pretender que éste regreso en cabeza suya y asi poder
reclamar las obligaciones pendientes.

Se impone en este momento entrar a determinar si existi¢
simulacién en fa celebracién del contrato contenido en la escritura
plblica No. 1303 de 24 de mayo de 2007, otorgada en |a Notaria 58 de
esta cludad, la cual se registr6 en la oficina de Registro de
Instrumentos Piblicos de Bogotd, al folio de matricula inmaobiliaria
50C-1480680 como anotacién 10 del 28 de mayo de 2007, mediante la
cual se transfirié el dominio del predio individualizado en el libelo por
parte del sefior FREDY ALEXANDER JARAMILLO DiAZ al sefior LuIS

“wy. ROBERTO JARAMILLO DiAZ,

7
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Por sabido se tiene que guien invoca la proteccion de la ley en
defensa de sus derechos, violados o amenazados de serlo, debe

fundamentar su pretensién en hechos capaces de llevar al

convencimiento del juzgador, para lograr un fallo a su favor, ya que en
el pleito lo no probado deja de tenerse en consideracion, es decir, es
como si ello no existiera.

“Cuando se alega en fuicio la simulacién como cualquier otra figura, son
necesarios los hechos que la individualicen y sirvan para la Sfutura
ordenacién y estimacion de las pruebas y para el leal juicio del fallador"
(Casacién Civil publicada en G.}. XL1l, pég. 68)

Iguaimente ha dicho al Corte que “cuands se demanda la declaracién
de simulacién de un contrato, el juez por razén de método, debe proceder a
investigar primero si halla demostrada la existencia o realizacién del
contrato; en segundo lugar, si el acusador tiene o no derecho para
promover la accién y finalmente, indagar, en vista de las pruebas del
proceso, si la simulacion esté probada.” (Casacién Civil 30 de mayo de
1930).

De entrada debe decirse que el acto juridico se estima verdadero
Y, por lo mismo, con fuerza materfal de producir efectos, mientras la
ficcion no se demuestre y, aln mas, debido a la presuncién de
legitimidad que Io acompafia, basta su alegacion para que produzca
consecuencias juridicas, correspondiendo, entonces, al otro u otros,
probar su ilegitimidad. Concluyendo, incumbe Ia prueba de la
simulacién a quien la alega y la pretende sacar adelante y, por
consiguiente, las consecuencias que de ella se derivan a su favor
(articulo 177 del C. de P. C.).

“.. cuando a pesar de expresarse en el documento la causa del acto o
contrato, una de las partes alega que ésta no existe o que es otra, en lo cual
se concreta la accién de simulacion, puede acudir a la prueba de testigos, o
a la de indicios fundada en aquéllos y en forma general a todos los medios
que le permiten llevar al convencimiento del juzgador la verdadera Yy real
voluntad de los contratantes, para que éste la haga prevalecer sobre la
externa que ostenta el acto juridico. Al simulante se le deben admitir las
pruebas de los testigos y de indicios, pues de no ser asi, de tener ¢ que
exhibir la contraescritura, o la confesién, o el principio de prueba emanado
de la otra parte, se colocarfa dentro de la regla consistente en que lo
escrito prevalece sobre el testimonio oral.”. (Cas. Civil 25 de
Septiembre de 1973)

huellas que permitan liegar a conocer o desentrafiar la verdadera
intencién de los mismos. Por ello ha sostenido la Corte que “Io frecuente
Y ain lo natural al tratarse de simulacién es que las pruebas consistan, en lo
general, y a veces exclusivamente en los indicios.” (Casacion Civil 26 de mayo
de 1943; Casacién Civil del 12 de junio de 1943; Casacién Civil del 15
de septiembre de 1944)

Para efectos de la apreciacién y calificacién de las pruebas que
obran en el expediente, el Despacho se apoya en la H. Corte Suprema
de Justicia, quien en la sentencia dei 25 de septiembre de 1973, dijo:

" las pruebas deberdn ser apreciadas en conjunto de acuerde con las
reglas de la sana criticq, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la
ley sustancial para la existencia o validez de ciertos actos, es forzoso
aceptar que con la adopcién del de per racional,
desaparecieron las restricciones que a la conducencia de la prueba
testimonial establecia el legislador anterior, en lo referente al valor de la
obligacién por probar y a las posteriores reformas o adicién de
documentos; conservdndose tinicamente para los eventos en que la ley exija
prueba ad solemnitaten, pues en éstos el escrito se requiere como elemento
de la esencia del acto y no como elemento ad probationen,”

Para el Despacho es claro que los indicios apuntan a demostrar [a
simulacién de la venta como quiera que la negociacién fue celebrada
entre dos hermanos, también no es consecuente la forma de pago, en
efectivo al momento de la venta; modificada posteriormente, aln
después de iniciado éste proceso, por una eventual negociacién entre
el presunto comprador y el banco del cual era deudor el presunto
vendedor. Por lo demds, las afirmaciones vertidas al contestar los
hechos de la demanda no cuentan con ningin respaldo probatorio,
estos indicios permite dar cabida a la simuiacién. Lo mismo se puede
afirmar del hecho de gue el vendedor contintia percibiendo los cAnones
producidos por el bien enajenado, sin que se haya desvirtuado esta
posesién y presuncién de propiedad.

De todo lo dicho siguese la prosperidad de las stplicas de la

S demanda.
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Para acreditar la simulacién de la compraventa contenida en la
escrityra indicada en el libelo introductorio de este proceso, la entidad
demandante allegé documentos y solicitd el interrogatorio de parte de
los dgmandados, del cual se desistid durante la etapa del proceso,
igualmente la préctica de una inspeccidn judicial y un dictamen
pericidl.

Existen como indicios graves, el precio y la forma de pago de la
venta, aunado a elio la refacién de parentesco entre los contratantes:
hermapnos entre si, la capacidad econdmica del comprador, el no
desprgndimiento de la posesion del predio por parte del vendedor
quien ' continud recibiendo el valor del arrendamiento,
manifgstacion de la persona gue atendié al Despacho en la primera vez

que sq hizo la inspeccidn judicial. .

segun

Tradicionalmente la doctrina  ha

revelaflores de la simulacién, el parentesco, la amistad intima, la falta

afirmado como indicios
de capgcidad econdmica del adquirente, |a retencion de la posesion del
bien for parte del enajenante, el comportamiento de las partes al
efectudr el negocio, el comportamiento de las mismas en el litigio, el
precio exiguo, estar el vendedor o verse amenazado de cobro de
obligadiones vencidas, la disposicion del todo o buena parte de los
bienes} la carencia de necesidad en el vendedor para disponer de sus

bienes} la forma de pago, el tiempo sospechoso del negocio, etc.

Erl tal orden de ideas, dentro del campo de la prueba de la

simulagién merecen destacarse los indicios, por ser el medio
demosf:rativo de mayor y mds frecuente utilizacién, ya que los
simulahtes - quienes precisamente, se repite, pretenden crear una
falsa imagen de realidad, dando a conocer un acto o manifestacién de
voluntad mediante declaraciones publicas y ostensibles que ocultan la
verdad| de las cosas - adoptan todas las precauciones y toman todas
las medidas necesarias para hacer verosimil el contrato fingido o
simulaﬁo, para darle visos de credibilidad, constituyendo pruebas que

acreditan su existencia y validez, sin dejar o procurando no dejar

J

Ahora bien, respecto de los documentos aportados en desarrolio
de la inspeccién judicial que por segunda vez se llevd a cabo al
inmueble, debe decirse que la copia de la escritura 1376 de 28 de
mayo |de 2009, otorgada en la Notaria 58 de Bogotd, no es oponible a
la patte actora sino a partir de esta fecha de conformidad con el
articulo 280 del C. de P. C., y con relacion a el oficio de Banco
Colompia es una prueba que no puede ser apreciada ya que se allegd
en fortna extempordnea y, ademds, se habia negado en providencia de
4 de mpayo de 2009 (fl. 116).

DE conformidad con el numeral 12 del articulo 392 del C. de P. C.,
las costas causadas en esta instancia serdn de cargo de la parte
demandada.

DECISION

Por lo expuesto, el Juzgado Veintiuno Civil del Circuito de Bogota
D. C., jadministrando justicia en norbre de la Repliblica de Colombia y
por adtoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Decldrase que el contrato de compraventa contenido
en la pscritura nimero 1303 de 24 de mayo de 2007 otorgada en fa
Notarih 58 del Circulo Notarial de esta ciudad mediante el cual el sefior
FREDY1 ALEXANDER JARAMILLO DiAz vende a LUIS ROBERTO
JARAMILLO DIAZ el inmueble de la Avenida (Calle) 13 No.91-15/45,
hoy dilagonal 16 No. 96-A-45 de esta ciudad, fue simulado y, por lo
mismd carece de valor y efectos legales.

SHGUNDO: Comuniquese al Notario y al Registrador respectivo para
que tehgan en cuenta la anterior declaracién y hagan las anotaciones y
desandtaciones del caso.

U



S )
1}

TERCERO: Condénase en costas de la instancia a la parte (2/®
demandada. Sefidlese como agencias en derecho la suma de

’ B4.000 000= |, Mcte, Tésense. Un Hilld de peses.

Cépiese, Notifique y Ciimpl

EL SECRETARIS

% _(3) DIAS HABD
CONTENIDQDE LA SENTE]

UCY COCK AREZ
Juez

, PARA NOTIFICAR A LAS PARTES EL
ANTERIOR

ARDSRENGIFO LOZANO

f'

)

ERICTO

EL SECRETARIO DEL JUZGADO VEINTIUNO CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD, C.

HACE SABER:

Que en ol proceso Ne.2007-00657 ORDINARIO DE
SIMULACION DE BANCO DE CREDITO DE COLOMBIA 5.4, HELM FINANCIAL
SERVICES EN CONTRA DE FREDDY ALEXANDER JARAMILLO DIAZ Y LUIS
ROBERTO JARAMILLODIAZ. se dicté la  SENTEMCIA cuyn fecha es In: siguiente::

“ JUZGADO VEINTIUNGO CIVIL DEL CIRCUITO.-
BOGOTAD. C, SEIS (6) DE JULIQ DE DOS MIL ONCE (2011).”

Para notifichng las partes el conlenido de In  SENTENCIA
anerior se fija el présenie EDICTC en lujar visible de la Secretaria del Juzgado, por el
termino de tres (%) dias habiles, hoy DOCE {12) DE JULIO DE DOS MIL ONCE {2011),
siendo lag oeho de la mafiana (8. A. M)
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Radicacién n° 11001-31-03-021-2007-00657-02

{(Aprobada en sesion de diecinueve de abril de dos mil dieciséis}

Bogota D.C., veintisiete (27) de junio de dos mil
dieciséis (2016).

Decide la Corte el recurso de casacién interpuesto por
los opositores frente a la sentencia de 20 de abril de 2012
proferida por la Sala Civil de Descongestiéon del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, dentro del proceso
ordinaric del Banco de Crédito (hoy Banco Corbanca
Colombia S.A.) contra Freddy Alexander y Luis Roberto

Jaramillo Diaz.
I.- EL LITIGIO

1.- La entidad financiera pidié declarar la simulacion
de la escritura 1303 de 2007 de la Notaria Cincuenta y
Ocho de Bogota, por medio de la cual Freddy Alexander
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b.-) El precio sefalado de doscientos setenta y cuatro
millones ciento setenta mil pesos ($274°170.000) fue
«significativamente inferior al comercial, si se tiene en
cuenta que tres (3) afios antes el enajenante lo hipoteco en
favor de Bancolombia S.A. por cuatrocientos millones de
pesos ($400°000.000).

¢.-) La clausula tercera, donde reza «que el precio
habia sido recibido por el supuesto vendedor, quedd
inconclusa «tal como se desprende del tenor mecanografico
que aparece en la escrituras, lo que evidencia «que no existio
voluntad de adquisicion ni de venta, pues, los

comparecientes no se preocuparon por pedir la correccion.

d.-) También se equivocaron en la tradicién, ya que el
transferente nunca lo recibié de José Alfredo Gutiérrez
Villegas, sino de Héctor Miguel Garzon Forero, por un titulo

completamente diferente al indicado.

e.-] El objetivo de la mutacién fue «escapar a los
efectos de las acciones que adelantaban los acreedores de
Freddy Alexander, quien adeudaba, tanto al Banco de
Crédito como a Bancolombia, «una suma global aproximada»
de un mil quinientos millones de pesos ($1.500°000.000} y,

concretamente al promotor, estas sumas:
(i} Credicash:

Doscientos ocho millones ochocientos ochenta y seis

mil quinientos cincuenta y seis pesos ($208'386.556) de

N0
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Jaramillo Diaz vendié a Luis Roberto Jaramillo Diaz un
predio localizado en la Avenida Calle 13 # 91-15/45 de esta
ciudad, porque ese acto «no existiés, debiéndose tomar nota
en la misma y en la oficina de registro correspondiente; asi
como proceder a la «entrega material del inmueble y devolver
el valor de los frutos que haya percibido o que hubiera podido
percibir con mediana inteligencia y actividad hasta el dia de

la restitucién».

Solicité, en subsidio, disponer que dicho contrato en
realidad correspondié a una donacién, que esta viciada de
nulidad por «no haber mediado los requisitos exigidos por el
cédigo civib, para que retorne todo al estado inicial y se
hagan las anotaciones del caso en las dependencias
publicas pertinentes; también con la devolucion del bien y

su producido.

De fracasar las dos aspiraciones previas, buscé que se
«rescinda o revogue» la referida negociacion «por haberse
celebrado en fraude de los acreedoress, con iguales

consecuencias a la anterior (fls. 20 al 26, cno. 1).

2.- Relatdé como hechos constitutives de reclamo los

que se resumen asi {fls. 26 al 30, cno. 1):

a-) Por medio del instrumento cuestionado Freddy
Alexander traspasé a su hermano Luis Roberto el lote de
terreno y la construccién existente en él, identificado con
folio de matricula 50C-1480680.
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capital.

Dos millones novecientos veintisiete mil quinientos
noventa y cuatro pesos con setenta y seis centavos
($2'927.594.76), de intereses en mora desde el 20 de abril
de 2007.

(i) Sobregiro:

Un mil sesenta y seis millones ochocientos veintiséis
mil trescientos treinta pesos ($1.066’826.330), desde el 30
de marzo de 2007.

f-) Las medidas cautelares en el cobro ejecutivo de
esas obligaciones en el Juzgado Treinta y Tres Civil del
Circuito de Bogota fueron inefectivas, ya que el deudor
«dispuso de sus bienes con el fin de hacer nugatorios los
derechos de persecucién del Banco de Crédito», asi que de
reintegrarlos al patrimonio de aquel podrd «ejercer sus

derechos de cobro de una manera efectivar.

3.- Los demandados, una vez enterados, se
opusieron y formularon las defensas de «inexistencia del
acto simulador e «inexistencia de donacién (fls. 98 al 101,

cno. 1).

4.- ElJuzgado Veintiuno Civil del Circuito de Bogoti
accedié a las pretensiones de simulacién absoluta, a ser
tenida en cuenta por el «Notario y al Registrador respectivor,

haciendo «las anotaciones y desanotaciones del casor (fls.
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186 al 201, cno. 1).

S.-  El superior confirmé la sentencia, al desatar la
alzada de los contradictores (fls. 14 al 43, cno. 4).

II.- FUNDAMENTOS DEL FALLO IMPUGNADO

L.-  Los apelantes manifiestan que no se tuvieron en
cuenta el testimonio de Adriana Jaramillo Diaz y una
certificacién expedida por Bancolombia; ademas de que fue
valorada equivocadamente la declaracién de Pedro José
Parra Saavedra y la eficacia probatoria de las escrituras
1303 de 2007 y 1376 de 2009, ambas de la Notaria
Cincuenta y Ocho de Bogota.

2.- Esta acreditado que el accionante es acreedor de
Freddy Alexander Jaramillo Diaz, quien lo admitio
expresamente afladiendo que no cuenta con medios para
pagar, quedando establecida su legitimacién para promover
el pleito por contar con wun interés serio y legitimo», ademas
de cierto y actual, en vista de la insolvencia del deudor.
Igualmente es prueba del contrato discutido la copia

auténtica allegada desde un comienzo.

3.-  En cuanto a la demostracién de la simulacién, es
una carga de quien la alega, sin olvidar que en esta clase de
procesos aplica la «doctrina de las cargas dindmicasn,
incumbiendo al demandado aportar lo que tenga a su
alcance para establecer «su inocencia y los hechos por €l

invocados, tratando de convencer de la honestidad Y
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Parra afloran contradicciones, como el hecho de que ella
cobrara la renta para una sociedad, cuando éste dice que
continuaba pagando el arriendo a Fredy «a través de un
hermanos, incluso después de que el local pasod a ser de
«Administrar Bienes S.A» y que «los hermanos Jaramillo
contintan yendo a la bodega, en forma esporddica a cobrar

el arriendor.

b.-) A pesar de que el fallador de primer grado se
equivoct al tener como extemporanea la comunicacion de
Bancolombia de 19 de junio de 2010, toda vez que permitié
su aportacién en la diligencia de inspeccioén judicial, de su
contenido no se extrae que el valor de la venta se cubrié con
el pago de tres (3) créditos a cargo de Freddy con
Bancolombia, resultando ilégico que «dos arios después de
otorgada la escritura de venta, los contratantes otorguen una

escritura aclaratoria» de que asi ocurrio.

Ni siquiera hay «correspondencia o simetria entre la
fecha de celebracién de la compraventa (...) y la fecha de
aplicacion a los créditos {...) ya gue estos se dieron {...) mds
de dos (2) meses después de la celebracién de Ia
compraventa, que incluso ya estaba registrada», fuera de
que los débitos se hicieron de la cuenta de «Reciclajes
Industriales Jaramillo y Castiblanco & Companiar y no de

Luis Roberto Jaramillo Diaz.

c.-) Por su parte Pedro José Parra no afirmé que el
acreedor de los canones cambiara, sino que el arrendador

es Freddy Alexander y como no volvid le cancela la renta «a

s
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seriedad del acto y colaborando con la Justicia en el

esclarecimiento de la verdad.

Lo més idéneo para quebrar la apariencia artificiosa
spn las sinferencias indiciarias», que consisten en pruebas
indirectas mas no sumarias, producto de «wna inferencia
ldgica que hace el juez a partir de un medio probatorio que
eftd  debidamente acreditado dentro del proceson,
phdiéndose decir que «el indicio no es un medio de prueba
s{no objeto de prueba y el medio de conviccion para la

fdrmacic‘m de este medio de prueba es el hecho indicadon.

4.- En cuanto a los yerros de valoracion de
elementos de conviccién en el que, a criterioc de los

ithpugnantes, incurrié el a quo, se advierte:

a.-) Sibien Adriana Jaramillo Diaz es hermana de los
opositores y su declaracién no fue tachada, eso no queria
ddcir que fuera digno de crédito todo lo que dijo, sino que

dd¢bia confrontarse con las restantes probanzas.

Es mas, incurre en imprecisiones, como afirmar que
erp socia de «Tejedores de Esperanzas Ltda.» cuando solo
fungia como gerente, y ni siquiera aporté en su momento el
contrato de arrendamiento de esa empresa con «Administra
Bienes», que, a pesar de su naturaleza consensual, debia
sefr escrito por estar involucradas personas juridicas, a la
Iug del articulo 232 del Cédigo de Procedimiento Civil.

Incluso al confrontarla con lo narrado por Pedro José
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trapés de su hermano que llaman el tigre», por lo que «el

teskimonio no fue fraccionado ni mucho menos editadon.

d.-) Asi que como los argumentos de los inconformes
sor} insuficientes para derrumbar lo resuelto, procede su
ratificacién, «sefalando que la Sala se limité a examinar los
reparos que los apelantes le hicieron al fallo de primera
instancia en el escrito sustentatorio del recurso de
apdlacién».

II1.- LA DEMANDA DE CASACION

Los opositores formulan un solo ataque por la via
indjrecta de la causal primera del articulo 368 del Codigo de

Protedimiento Civil.
UNICO CARGO

Acusan la vulneracién «por aplicacion indebidas del
artitulo 1766 del Cédigo Civil y «falta de aplicacion» de los
artitulos 756, 762, 1500, 1502, 1503, 1602, 1618, 1849,
1857, 1864, 1880 y 1928 ibidem, y 306 del Cédigo de
Pro¢edimiento Civil, como consecuencia de un error de

hecho en la valoracién de algunos medios de conviccion.,
El cuestionamiento admite esta sintesis:
1.-  Como dijo la Corte en SC 15 feb. 2000, rad. 5438,

«la rarga probatoria recae sobre los hombros de la parte

actdra», e independientemente de si la simulacién es
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absoluta o relativa, «debe quedar irrefragablemente
demostrado el concilio simulatorio entre las partes que
intervienen en el presunto negocio simulado, ya que a falta
de tal prueba, no puede existir simulaciér», segin SC 29
ene. 1985 y reiterado en SC 16 dic. 2003.

2.- El a quo, al ordenar las pruebas pedidas por el
accionante, «tuvo como tales, las documentales, decretd la
exhibicion de documentos, negé por impertinentes la
exhibicién con pericia asi como la inspeccién judicial y no dijo
nada sobre los oficios pedidos», frente a lo cual aquel guardo
silencio e incluso desisti6 con posterioridad de las
dispuestas, salvo una experticia pendiente, por lo que «la
suerte de todas las pretensiones contenidas en la demanda
(...) quedé atada al dictamen pericial que debia ser rendido
en el procesor. Con posterioridad ese fallador ordené wuna
inspeccion judicial en el inmuebles, oportunidad en que se

allegaron varios documentos incorporados al expediente.

Kse material era insuficiente para llevarlo a la
wonviccién plena de que no habia existido contrato
(simulacién absoluta), o que se trataba de una donacién
(simulacion relativa), o de un negocio urdido con fraude», sin

embargo accedi6 a lo primero.

3.- En vista de lo anterior apelé la decisién por «un
defecto valorativo de la prueba recaudadar, €l mayor peso de
algunos medios de conviccién frente a los indicios que se
tuvieron en cuenta y la contundencia de las escrituras 1303
de 2007 y 1376 de 2009.
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contrato de compraventa era absolutamente simulado
siendo que se centrd «en el arrendamiento de un local que

tenia en ese entoncess.

c.-) Se pasé por alto que la realidad de la

transferencia era evidente en:

(i) La escritura 1303 de 2007 otorgada por Luis
Roberto y Fredy Alexander «que no fue desvirtuada por

ningun medio probatorios.
(i) El testimonio de Adriana Jaramillo.

(iiiy La certificacién expedida por Bancolombia el 19
de julio de 2010, cuya relevancia es que el monto allf

indicado es el mismo del instrumento de venta.

(iv) La escritura 1376 de 28 de mayo de 2009 de la
Notaria Cincuenta y Ocho de Bogota, aclarando la clausula
tercera de la venta, por insuficiente y oscura, proceder que

fue logico.

d.r) A pesar de que «de la escritura publica 1303 de
2007 afloran dos hechoss, como son el parentesco y el valor
fijado, ellos por si solos, no sirven para inferir la simulacion

absoluta del contratos.

El vinculo familiar por lo que se dijo en SC 15 dic.
2000, rad. 5348, y el monto, a pesar de ser inferior al

«comercial del predio que fue establecido pericialmente»,

11
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4.- El Tribunal confirmé lo resuelto, a pesar de la
fortaleza de los argumentos de la alzada, incurriendo en

equivocacién de facto porque:

a.-) Las inspecciones judiciales y el dictamen pericial
«determinan cudles son los linderos del predio, su ubicacién
y su descripcion, todas mencionan dos locales comerciales
que forman parte del inmueble; la ultima prueba, ademds,
precisa el valor del inmueble a la fecha del conitratos, pero no
daban lugar a inferir «sin incurrir en contraevidencia» que se
configurara alguna de las conductas sefialadas por el
Banco, «la falta de capacidad econémica del adquirente , o el
movimiento se dineros de un patrimonio a otro, o la retencién

de posesitm, lo que tampoco puede «deducirse de ellos».

b.-) Fue indebido el analisis de lo declarado por Pedro
José Parra Saavedra y Adriana Jaramillo Diaz, pues, a
pesar de que se refirieron al pago de arrendamiento por
distintas partes del inmueble, se procedid a alterar,
confundir y mezclar su dicho «para concluir que comc
Saavedra pagaba el arriendo de su local al “tigre”, In
declaracién de la hermana, en el sentido de que pagaba ei
canon de arrendamiento por la bodega a su otro hermano y

luego a la nueva adquirente del inmueble, no era cretbles.

Dejé de lado asi lo narrado por la hermana de los
demandados con lo que se «corroboraba la existencia de Tee
compraventa celebradar y le crey6 al otro deponente, cuya

«wersién tampoco sirve de pdbulo para considerar que el

10
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constituiria un aspecto aislado insuficiente para dar crédito
a las dudas y, por el contrario, corrobora que si existid
«contrato entre las partes con un precio que (...) puede ser
pactado entre los contratantes de manera libre y voluntaria,

en desarrollo del principio de la autonomia de la voluntady.
CONSIDERACIONES

1.- El accionante, en condicién de acreedor de Fredy
Alexander Jaramillo Diaz, solicité declarar que es
totalmente ficticia la venta de un inmueble que éste hizo a
un consanguineo o, en su defecto, que con la misma s2
encubrié lo realmente querido por los pactantes, esto es,
una donacién que esta viciada de nulidad por falta d=
requisitos legales. De no prosperar alguna de ellas, pidié la

rescision de la enajenacion por ser fraudulenta.

2.- El juzgador de segundo grado confirmé la
sentencia que tuvo absolutamente simulada la venta, en
vista de que la disconformidad de los contradictores el
analisis que se le hizo a algunos elementos demostrativos

carecia de fundamento.

3.- Insisten los recurrentes en que se incurrié en una
deficiente valoracién probatoria, al tenerse por fingida una
negociacion de la que no existe la menor duda y fue
establecida a cabalidad con los escritos donde se
documenté, en concordancia con lo relatado por una de las
testigos, perdiendo relevancia las suposiciones que dan a

entender lo contrario.

7L
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4.- Cuando se acude a la causal primera de
casacién, por equivocaciones de facto en la contemplacion
de los medios de persuasion, éstas deben ser de tal
magnitud que incidan adversamente en la forma como se
desaté el conflicto, produciéndose una disparidad evidente
entre los postulados del fallo, con lo que arrojan los
elementos recaudados para acreditar lo que esgrimen los

involucrados en el litigio.

La Corte sobre esta variable tiene dicho que

(...} al denunciarse en el punto la comision de errores de hecho
probatorios, pertinente resulta memorar que no cualquier yerro de
esa estirpe es suficiente para infirmar un fallo en sede de
casacién, sino que se requiere que sea manifiesto, porque si se
edifica a partir de un complicado proceso dialéctico, asi sea
acertado, frente a unas conclusiones también razonables del

By P

, pues J: se

sentenciador, dejaria de ser
tratarfa de una disputa de criterios, en cuyo caso prevaleceria la
del juzgador, puesto que la decision ingresa al recurso
extraordinario escoltada de la presuncién de acierto (SC 9 ago.

de 2010, rad. 2004-00524, citada en SC7806-2015).

5.- La Corporacién, con base en el articulo 1766 del
Cédigo Civil, estructuré la figura de la simulacion del acto
Jjuridico, consistente en la distorsién de la realidad por la
connivencia de quienes aparecen realizandolo, ya sea que
no exista un animo real para llevarlo a cabo, por tratarse de
una simple pantalla, o que se le dé una apariencia diferente

a lo que en ultimas se busca perfeccionar.

13
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25 de septiembre de 1973, CXVII, Nos. 2372 a 2377, pp. 65 a 68;
10 de marzo de 1955. CCXXXIV, pp. 406 Yy ss.)

Sin embargo, no siempre es facil desentrafiar el
engano de quienes dicen convenir algo sin que asi sea o que
a pesar de tener un propésito cierto proceden a
desfigurarlo, siendo necesario acudir a las circunstancias
que envuelven tal concierto, para de alli extraer los aspectos
dudosos y que revelan su verdadera esencia, constitutivos
de indicios a ser sopesados por el sentenciador con base en

lo que la experiencia le ha ensefiado.

En CSJ SC5631-2014 se resalté sobre el particular
que

fYa importancia de la prueba indirecta en esta clase de procesos
no admite ninguna duda, habida cuenta que ante la dificultad de
acreditar el pacto real que subyace al aparente, esta resulta ser
el mecanismo ideal para auscultar la realidad, pues, con ella, “se
logra, por induccion légica, el resultado de dar por conocidos, con
base en hechos firmemente acreditados en el proceso, otros que
no lo estdn, lo que supone una labor critica donde predominan
ampliamente la labor intelectual del juzgador, quien dentro de los
limites sefialados en la ley, libremente escoge los hechos bdsicos
que le han de servir para formular la inferencia y deducir sus
consecuencias® (C.S.J. S.C., sentencia de Agosto 28 de 2001,
Rad. 6673},

De todas formas, los medios de conviccién aportados
por los litigantes y aquellos que se recauden durante el
pleito, ya sea a peticion de ellos o de oficio, deben ser

sopesados discrecionalmente, en conjunto y bajo las reglas

15
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Es asi como en CSJ SC9072-2014 se recordé que

Mo usual en los contratos escritos es que lo consignado en ellos
corresponda al querer de los pactantes, sirviendo como un
registro de los deberes y derechos reciprocos convenidos, a mds
de un medio idéneo para hacerlos valer {...) No obstante lo
anterior, casos hay en que las estipulaciones expresadas
disfrazan la voluntad de los intervinientes. Es asi como la Corte
ha desarrollado la figura de la simulacién, con base en el articulo
1766 del Codige Civil, diferenciandola en dos clases: De un lado
la relativa, que sucede cuando a un acuerdo se le da un aspecto
contrario al real, por ejemplo si se hace pasar por una venta lo
que es una donacién. Por otra parte la absoluta, en el evento de
que no exista ningiin dnimo obligacional entre los actores, verhi
gratia si se aparenta una insolvencia para afrontar reveses

econémicos.

No existen exigencias especificas para desvelar el
vefdadero querer de quienes intervinieron en el acuerdo
dﬂ;cutjdo, ya que como memord la Corte en SC14059-2014,

al lestudiar un asunto de la misma naturaleza,

{...) respecto de la institucién analizada no existe limitacion
probativa alguna; la atestacion de su formacion no estd
resinngida a un medio determinado. La Sala, en reciente
pronunciamiento, vindicé la libertad probatoria para acreditarla
(...} “De este modo, pedra demostrarse mediante prueba de
confesién, declaracién de tercero, documento, inspeccién judicial,

dictamen pericial e indicio de cuya valoracién légica, racional y

atica derive ineq camente” {cas. civ. sentencias de 15
de febrero de 2000, exp. 5438, S-029 y 15 de marzo de 21100,
exp. 5400; 28 de febrero de 1979, CLIX, No. 2400, pp. 49 a 51;
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de | la sana critica, admitiendo reproche solo si las
conclusiones se alejan de la realidad procesal o son
arbjitrarias, rebasando el equilibrio y la ponderacién que

exige el ejercicio de la funcién judicial.
Como se anotd en la antes citada CSJ SC14059-2014,

{...) en el momento en que el funcionario acomete la labor
probatoria, especialmente cuando analiza las particularidades
que rodearon la negociacion cuya realidad fue puesta en duda y,
para ello, acude indistintamente a los indicios o a otros
elementos de juicios, goza de la suficiente autonomia para
evaluar todo ese caudal persuasivo allegado al proceso. Pero
mds alld de blandir esa independencia, su compromiso estd

anclado en

Itar cualquier r icio que, impregnado de

razonabilidad, 16gica y coherencia, destile los suficientes visos
para afincar la simulacién o, contrariamente, desechar la macula

generada sobre la transaccién.
6.- Tiene trascendencia en la resolucién a tomar:

a.-) Que mediante escritura 1303 de 24 de mayo de
200f7, otorgada en la Notaria Cincuenta y Ocho de Bogota,
Freddy Alexander Jaramillo Diaz transfirid a «fitulo de
venja» a su hermano Luis Roberto, un lote con su
congtruccién en el area urbana de esa misma ciudad con
folid inmobiliario 50C-1480680 (fls. 1 al 6, cno. 1).

b.-) Que al inicio de dicho instrumento se expreso,
bajol la anotacién «valor actos, la suma de doscientos setenta

y culatro millones ciento setenta mil pesos ($274°170.000),
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pero en la clausula tercera reza que «el precio de la venta del
inmueble objeto de este contrato es la de el comprador, en

dinero efectivo, a su entera satisfaccién» (sic).

c.-) Que el vendedor dijo que «adquirié el inmueble
objeto de esta venta por compra hecha a José Alfredo
Gutiérrez Villegas» en escritura 1076 de 26 de abril de 2004
de la Notaria Cincuenta y Ocho de Bogotd, y que
garantizaba el bien ulibre de gravdmenes tales como
hipotecas, embargos, demandas civiles, pleitos pendientes

(ool

d.-) Que en el certificado de tradicién del inmueble
consta la anotacién 7, correspondiente a la shipoteca con
cuantia indeterminada (crédito por $400.000.000.00)
constituida por Freddy Alexander para respaldar
obligaciones con Bancolombia S.A., segln escritura 1312 de
25 de mayo de 2004 de la Notaria Treinta y Cuatro de
Bogot4, vigente para la fecha en que se hizo la transferencia

relacionada (fls. 57 y 58, cno. 1).

e.-) Que para la época en que se otorgd el
instrumento discutido Freddy Alexander Jaramillo Diaz era
deudor del Banco de Crédito (hoy Banco Corbanca
Colombia S.A.).

f.-) Que esa entidad financiera pidi6 declarar la
simulacién absoluta de la enajenacién y, como medida
preventiva, la inscripcién del libelo, esta altimo que se lleve
a cabo el 21 de febrero de 2008 (fl. 57, cno. 1).
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Administrar Bienes S.A. en escritura 2594 de 27 de
noviembre de 2009 de la Notaria Sesenta y Nueve de

Bogota.

(i) Respuesta de Bancolombia a peticion de
«Reciclajes  Industriales Jaramillo y Castiblanco &
Compariias, aclarando que las «transacciones “débito cta por
cobrar cartera Exito Country” reflejadas en la cuenta
corriente Nro. 226-14635-85» realizadas el «6/08/07» por un
total de doscientos setenta y cuatro millones ciento setenta
mil pesos ($274'170.000), se aplicaron a los «créditos nro.
2260080747, nro. 2260080261 y nro. 2260080743, en
todos los cuales aparece «Nbr. Cortr. Prést: Freddy Jaramillo»
(fls. 165 y 166, cno. 1}

(i) Escritura 1376 de 28 de mayo de 2009 de la
Notaria Cincuenta y Ocho de Bogota, regularizando la
omisién en que se incurrid en la 1303 de 2007, en el
sentido de que el precio y la forma de pago «es la suma de
doscientos setenta y cuatro millones ciento setenta mil pesos
($274°170.000) moneda legal colombiana, suma ésta que el
exponente vendedor autoriza sea cancelado por el comprador
directamente al Banco de Colombia crédito que el vendedor
tiene en la actualidad con dicha Entidad Financierar, y que
salvo por eso lo demas «queda vigente en todas y cada una
de sus demds partes y sin ninguna otra modificacion (fls.
167 al 172, cno. 1).

k.-) Que en la sentencia del a quo se declard la

simulacion absoluta del acto atacado porque
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g-) Que los demandados se notificaron del auto

admisorio personalmente (31 jul. 2008), fl. 94, cno. 1.

h.-} Que a solicitud de los opositores se practico
inspeccién judicial en el predio, atendida por Pedro José
Parra Saavedra, quien manifestd ser «arrendatario de don
Freddy Jaramillo del local donde funciona la venta de
espejos llamado Retrovisién (...) hace tres arios mds 0 menos»
(15 dic. 2009), fls. 141y 142 cno. 1.

i-) Que se llevd a cabo una nueva diligencia «como
quiera que en efecto, la inspeccién judicial decretada como
prueba no fuera efectivamente realizadar, en la que ademas
de constatarse la existencia de una bodega y dos locales
construidos en el terreno objeto de litis, en uso de las
potestades oficiosas, se recibié declaracion a Adriana
Jaramillo Diaz, quien dijo ser «hermana de los demandados»
y gerente de «Tejedores de Esperanzas Ltda», aportando un
certificado de existencia y representacién (8 nov. 2010), fls.
160, 161 y 174, cno. 1.

j.-) Que en la misma oportunidad los contradictores

aportaron los siguientes documentos:

i) Certificado de tradicién 50C-1480680, en el que
con posterioridad al registro de «demanda en proceso
ordinarion constan dos anotaciones, una de ellas
correspondiente a la aclaracién de la escritura 1303 de

2007 y, la otra, de venta de Luis Roberto Jaramillo Diaz a

18

Radicacién n° 11001-31-03-021-2007-00657-02

{...) los indicios apuntan a demostrar la simulacion de la ventc.
como quiera que la negociacion fue celebrada entre dos
hermanos, también no es consecuente la forma de pago, er
efectivo al momento de la venta; modificada posteriormente, atr.
despusés de iniciado éste proceso, por una eventual negociacion
entre el presunto comprador y el banco del cual era deudor el
presunto vendedor. Por lo demas, las afirmaciones vertidas al
contestar los hechos de la demanda no cuentan con ningun
respaldo probatorio, estos indicios permite dar cabida a la
simulacion. Lo mismo se puede afirmar del hecho de que el
vendedor contintia percibiendo los canones producidos por el bien
enajenado, sin que se haya desvirtuado esta posesién iy
presuncion de propiedad {fl. 199, cno. 1}.

L-) Que la apelacién de los perdedores se centrd en
que se dejaron de «walorar algunos medios demostrativos
oportuna y regularmente reportados al debate, tales como la
version testimonial de la sefiora Adriana Jaramillo {...)
certificacién expedida por el Banco de Colombimw; «en la
escala valorativa de los medios de prueba aportados al
plenario, las plenas pruebas gozan de mejor fuerza que los
indicios» y la «contundencia probatoria de las escrituras
puiblicas Nos. 1303 del 24 de mayo de 2007 de la notaria 58
del Circulo de Bogotd y 1376 del 28 de mayo de 2009 (fls. 5
al 8, cno. 4},

m.-) Que el Tribunal se «limité a examinar los reparos
que los apelantes le hicieron al fullo de primera instancia en
el escrito sustentatorio del recursos, relacionados con «dejar
de estudiar el testimonio de la seriora Adriana Patricia

Jaramillo Diaz y la certificacién de pago que expidio
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Bancolombia. Ademds de la indebida valoracion del
testimonio del sefior Parra Saavedras, sin que les hallara

mérito porque:

() La declaracién de Adriana, a pesar de que no fue
tachada, debia ser examinada con rigurosidad y presenta
varias inconsistencias, ademas de que su dicho no aparece

debidamente sustentado.

(i) Al contrastar la versién de Adriana Jaramillo con
la de Pedro José Parra, lo narrado por éste tiene mayor peso
y sus afirmaciones son creibles, sin que sean desvirtuadas

por otras pruebas.

(i) De la comunicaciéon de Bancolombia no puede
deducirse que los abonos a tres (3) créditos de Fredy
Alexander con esa entidad correspondiera al pago
convenido en la enajenacién, méxime cuando en la
escritura se afirmé que «el precio habia sido pagado a
satisfaccién por el compradom y asi se reiterd «en respuesta
al hecho nimero cuartor (sic), resultando ilégica la
aclaracién en ese sentido mediante instrumento otorgado

pasados dos afios del inicial.

7.- Fracasa el cargo propuesto por los impugnantes
en vista de que las objeciones a la valoracién probatoria del
ad quem, circunscrita a los documentos y testimonios
relacionados al sustentar la alzada, carecen de peso para
evidenciar la ocurrencia de la equivocacién manifiesta que

le endilgan.
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mayor a la que surgia del certificado de existencia y
representacion; reporté el pago de un arrendamiento por la
totalidad del inmueble sin que allegara el contrato y
comprobantes contables de su ejecucién, maxime
tratandose de una relacién entre personas juridicas; y se
contradijo con lo expresado por Pedro José Parra, gquien
insisti6 en que su relacién de inquiline era con Freddy

Alexander, para concluir con que

(.-} no se trata de despreciar lo indicado por la testigo Adriana
Jaramillo Diaz per se. Lo que pasa es que evidentemente la
condicion de hermana de los demandados hace que tenga un
interés en el resultado del proceso, es decir gue sus familiares
salgan avantes en este proceso, y mdxime si ella ocupa el
inmueble, ya que de resultar adverso a los intereses de sus
hermanos, el inmueble, que la sociedad ocupa, podra ser objeto
de embargo, secuestro, avaliio y remate por parte de la entidad
demandante, con lo cual, también puede resultar afectada {...)
Por lo tanto, el testimonio de la sefiora Jaramillo Diaz no puede
tener el alcance que los demandados guieren darle para

desvirtuar lo sentenciado por el A-quo.

Quiere decir que la prueba fue valorada en
comparacidén con las restantes, para corroborar la
certidumbre de su contenido, encontrando vacilaciones que

le restaban el peso que los opositores le quieren dar.

Ese ejercicio no sole era el indicado, sino que fue
realizado a conciencia y sin que con ello se desdibujara lo
relatado por los dos declarantes para desmerecer a uno

solo, porque lo que hizo el sentenciador fue tomar los
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Para el efecto, vale destacar que en la segunda
instancia y, por ende, en casacion, quedaron por fuera de
discusién las inferencias que sirvieron de sustento al
juzgador de primer grado para acceder a la «simulacion
absolula» del contrato de venta, como se entendit vy no fue
objeto de reproche. La alusién que se hace a las mismas
eftd relacionada con su pérdida de vigor frente a la
contundencia de algunas probanzas, pero sin que se
ctiestione que las conclusiones a que dicho funcionario llego
s¢n disparatadas o alejadas de una percepcién seria de

aqquello de donde las extrajo.

Ahora bien, esa relevancia de algunos elementos de
cdnviccién aparece claramente diluida con el minucioso
edamen que de ellos hizo el Tribunal, sin que las propuestas
infterpretativas que arguyen los censores tengan la fuerza

pdra rebatirlo, es asi como:

a.-) La declaracion de Adriana Jaramillo Diaz no se
désestimé sélo por ser hermana de los opositores, lo que de
entrada exigia verla con el tamiz propio del nexo fraterno,
sitho que también incidieron las contradicciones en que
infurrié y la falta de respaldo a sus respuestas, como se
vefificé al confrontarla con un documento que ella aporté y

lo|narrado por el otro deponente.

De esa manera resaltd el juzgador que esa exposicién
erp ajena a la realidad porque afirmé ser socia de una

empresa de la cual solo era gerente y con una antigtiedad
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asj)ectos de ambos que podrian esclarecer un mismo hecho
pata, luego de advertir diferencias ostensibles, preferir el

qu¢ le ofrecia mas confianza.

Incluso la observacion de los opugnadores en relacion
corl el wutilante yerro en que incurrié el Tribunal en la
aprieciacién de los dos testimonios que vienen analizandose,
pugs no reparé que los declarantes pagaban arriendo por el
gocg de dos bienes distintos, ubicados dentro del mismo
pretiion, se desvanece con lo que expuso Adriana Jaramillo
en el sentido de que «le estoy pagando arriendo [a] los
duerios de la nueva empresa Administrabienes buesto que
anteriormente le pagaba a mi hermano Roberto Jaramillo. Yo
page $6.000.000.00 por la bodega con todo con bascular y al
preguntarsele «si dentro del contrato de arrendamiento que
usterd tiene se encuentran incluidos los locales comerciales
que se encuentran al frente del inmuebler, contestd «si

Senor,

Con eso afirmaba que era arrendataria de todo el
inmueble y no solo de la bodega; que llevaba dos afios en
esa condicion, esto es, desde finales de 2008, si se tiene en
cuenta que la diligencia se realizé el 8 de noviembre de
2010; y que se produjo una cesién del contrato de Roberto

Jaramillo a «Administrabieness.

Por el contrario en inspeccién realizada once (11)
meses antes (15 dic. 2009}, otro era el escenario, pues, se
encontrd abierto el local ocupado por Pedro José Parra

camo «arrendatario de don Freddy Jaramillo ... ) hace tres
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afios mds o menos», sin que reportara mutaciones al vinculo
sufridas en ese lapso o que fuera subarrendatario de alguna

persona natural o juridica.

No se trataba, entonces, de citas a dos relaciones
independientes y diferenciadas, sino que con la versién de
Adriana se buscaba restar valor a la de Pedro José, a pesar
de las evidentes inexactitudes en que incurrié aquella y la

hacian inverosimil.

Lo obvio, por ende, era determinar cuél de los dos
testigos era mas confiable y por qué razén, como en efecto
1o hizo el fallador al preponderar el testimonio de Pedro José

porque

(...} esta desprovisto de todo interés en el resultado del proceso.
Ademds de haber hecho afirmaciones muy precisas, toda vez que
indicé a qué titulo ocupa el inmueble, quién se lo arrends y las
vicisitudes que ha tenido para pagar los canones de
arrendamiento. Ademds, y contrario a lo indicado por la sefiora
Adriana Jaramillo Diaz, lo afirmado por el sefior Parra Saavedra
no es desvirtuado por otros medios probatorios {...) Por lo tanto, el
testimonio de la sefiora Jaramille Diaz no puede tener el alcance
que los demandados quieren darle para desvirtuar lo

sentenciado por el A-quo.

b.-) La declaracién de Parra Saavedra, si bien fue
concreta y concisa, tuvo un alcance mayor a que solo se
refiriera al «arrendamiento de un local que tenia en ese
entonces, (no de todo el prediop, como lo minimizan los

opugnadores.
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pretenden los recurrentes. Simplemente, al no venir el sefior
Freddy Alexander Jaramillo Diaz por el arrendamiento, se lo estd
cancelando a través de su hermano que llaman el tigre. Eso es
todo. Por lo tanto, el testimonio no fue fraccionado ni mucho

menos editado por lo afirnan los recurrentes.

Adicionalmente, la importancia de esa declaracién se
patentizé al contraponerla con la de Adriana Jaramillo, para

evidenciar las debilidades de ésta y asi restarle peso.

c.-) La respuesta de Bancolombia a los reclamos e
inquietudes de «Reciclajes Industriales Jaramillo y
Castiblanco & Compariias, a pesar de la coincidencia en las
sumas a que alli se refiere con el valor del acto confutado,
ninguna certeza ofrecen de que los abonos a créditos de que
era titular Freddy Jaramillo se hicieran con dineros
entregados por su hermano Luis Roberto para pagar el
precio de la enajenacion, ni que fueran debitados de la

cuenta de éste directamente.

El documento que se indica desconocido, inicamente
refiere que de la scuenta corriente Nro. 226-146335-85 », de
cuyo titular no existe certeza, se hicieron tres (3) notas
débito para satisfacer parcialmente igual ntmero de
obligaciones, pero de ninguna manera cuil era la
procedencia de esos recursos, su correspondencia con la
negociacién cuestionada, ni mucho menos la participacién
en esos movimientos de la sociedad destinataria de la

informacién, por demas, ajena completamente al litigio.
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Independientemente de que fuera tenedor de una parte
del bien, lo relevante era que en tal calidad reconocié como
arrendador a Freddy Jaramillo y en vista de que «desde
hace un afio don Freddy no volvié por aqui, entonces se lo
estoy cancelando [el canon mensual] a un hermano de él que

le dicen el tigre, no sé el nombres.

De alli la deduccién del a quo de que «el vendedor
contintia percibiendo los cdnones producidos por el bien
enajenado, sin que se haya desvirtuado esta posesién y
presuncién de propiedadh, lo que no era de poca monta ni
aparece desmentido con alguna referencia a la cesion del
«contrato de arrendamiento» por Freddy Alexander a Luis
Roberto, en virtud de la venta del 24 de mayo de 2007, y de
éste a Administrar Bienes S.A., por la enajenacion realizacla
el 27 de noviembre de 2009, a pesar de que ambas
mutaciones se produjeron antes de que se recibiera la

deposicién el 15 de diciembre siguiente.

Asi se resaltd en el fallo cuestionado al desechar la

tergiversacién que denunciaron los apelantes, porque

(...} el testigo de manera alguna estd afirmando que hubo un
cambio de acreedor de los cdnones de arrendamiento.
Simplemente el testigo es enfético en indicar que su arrendador
es el sefior Freddy Alexander Jaramillo Diaz, "pero desde hoce
un ario don Freddy no volvié por aqul, entonces se lo estoy
cancelando a un hermano de él que le dicen el tigre, no sé el
nombre,....". De manera alguna se puede deducir de lo dicho por
el testigo que haya operado un cambio de acreedor como lo
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Fuera de eso, no aparece razonable que, si como se
pregona al contestar el libelo, «la escritura ptublica N° 1303
de mayo 24 de 2007, anuncia con gran sentido de la
claridad que, el precio de la venta, no solo era de
274.170.000,00 mete (sic), sino que igual, fue cancelado en
dinero en efectivo al vendedor, y este asi lo recibié», el
empleo de esos dineros para «abono cartera» ya vencida
fuera pasados dos meses, el 6 de agosto, incurriendo asi en

onerosos intereses.

Ningiin extracto, escrito o medio de conviccion
complementario obra en el expediente que reafirme la
propuesta de los impugnantes de relacionar la certificacién
con el objeto de la litis, por lo que no fue desatinado el

juzgador cuando estimé que

{...) al analizar el contenide de la comunicacién en comento, es
claro de alli no se puede deducir que el pago del preio
consignado en la Escritura Publica numero 1303 de fecha
veinticuatro (24) de mayo de dos mil siete (2007) de la Notaria
Cincuenta y Ocho {58) del Circulo notarial de Bogotd se haya
dado por esa via, es decir mediante el pago de tres (3} créditos a
cargo del serior Freddy Alexander Jaramillo Diaz y a favor de

d, Aerd

Bancolombia, como lo pr den los mdxime si se
tiene en cuenta que en la escritura precitada pareciera que as
partes hubieran convenido en que el precio habla sido pagado a
satisfaccion por el comprador. Incluso, en respuesta al hecho
numero cuarto, los demandados son enfdticos en indicar que el
precio habia sido pagado en efectivo al vendedor y éste lo habia

recibido.

d.-) En cuanto a la escritura 1376 de 28 de mayo de
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2009, aclaratoria de la clausula tercera de la 1303 de 2007,
ambas de la Notaria Cincuenta y Ocho de Bogota, basta con
observar que la otorgaron Freddy Alexander y Luis Roberto
Jaramillo Diaz mucho después de notificarse de la
existencia del pleito (31 jul. 2008), insistir en Ila
contestacion que «el precio de la venta (...) fue cancelado en
dinero efectivo al vendedor, y este asi lo recibiov (1° sep.
2008}, la realizacién de la audiencia del articulo 101 del
Codigo de Procedimiento Civil (12 mar. 2009) y el decreto de
pruebas {<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>