GG Rama Judicial
3 3 Conscjo Superior de la Judicatura

TRASLADO N°. 104

AP BTy —— 12 4o 1t de 2022 JUZGADO 001 DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO
Cons. EXPEDIENTE CLASE DEMANDANTE DEMANDADO TIPO DE TRASLADO FECHA INICIAL| FECHA FINAL
Ejecuti Titul Traslado R Reposicion Art. 319
1 |001-2003-00158-01 Hjiepcouté‘c'::g" tuio FONDO NACIONAL DE AHORRO JUAN CARLOS COLLAZOS VARGAS Crgspa 0 Recurso Reposicion Art. 319\ ) 5719022 | 14/07/2022
Traslado Liquidacién Credito Art. 446
2 |030- 2019 - 00432 - 00 |Ejecutivo Singular BANCO DE OCCIDENTE S. A. DELIVERY CENTER BTL SAS Crgspa 0 Liquidacion Credito Ar 12/07/2022 | 14/07/2022

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 110 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, SE FIJA EL PRESENTE TRASLADO EN LUGAR PUBLICO DE LA SECREATARIA, HOY 2022-07-11 A LA HORA DE LAS

08:00 A.M.

EN CASO DE PRESENTAR INCONVENIENTES AL MOMENTO DE VISUALIZAR LOS TRASLADOS, REMITIR SU SOLICITUD AL CORREO ENTRADASOFAJCCTOESBTA@CENDOJ.RAMAIJUDICIAL.GOV.CO

JENNIFER ALEJANDRA ZULUAGA ROMERO

SECRETARIO(A)

lde1l



Sefior:
JUEZ 1 DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA (ACTUAL)
JUEZ 1 CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA (ORIGEN)

E. S. D.

DEMANDANTE: FONDO NACIONAL DEL AHORROS
CESIONARIO: FREDY GUILLERMO MUNOZ RAMIREZ
DEMANDADO: JUAN CARLOS COLLAZOS VARGAS
RADICADO: 2003-00158

REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION Y

EN SUBSIDIO DE APELACION

EDGAR ANDRES VELAZQUEZ BARRAGAN, mayor de edad, vecino de Bogota, D.C.,
identificado con la C.C. No. 1.023.415.058 de Bogota, Abogado Titulado e inscrito en el
Registro Nacional, portador de la Tarjeta Profesional No. 222.112 expedida por el C. S. de la
Judicatura, actuando en calidad de apoderadc especial del demandante, sefior FREDY
GUILLERMO MURNOZ RAMIREZ (Cesionario del FONDO NACIONAL DEL AHORRO), en el
asunto de la referencia, a su Despacho manifiesto que interpongo RECURSO DE
REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION contra su providencia de fecha 15 de diciembre
de 2021, notificada en estado el dia 16 de diciembre de 2021, mediante la cual revocé la
providencia de fecha 09 de noviembre de 2021, dejé sin valor ni efecto las decisiones de 03
de mayo de 2010, 24 de agosto de 2015 y finalmente aprobd |a liquidacién de crédito en la
suma de $10°652.485.12.

LA DECISION RECURRIDA

Esa providencia enuncia que se entra a resolver unos recursos interpuestos contra el auto de
fecha 09 de noviembre de 2021, mediante el cual no tuvo en cuenta su Despacho la objecién
a la liquidacién de crédito, que presenté la apoderada de la parte demandada.

Despues de resumir los argumentos del recurrente y el suscrito como contraparte, decide
hacer una revision del plenario y algunas de sus piezas procesales, exactamente el auto de
apremio o mandamiento de pago, el auto que ordend seguir adelante la ejecucion y por dltimo
la liquidacion de crédito y su objecion, que datan de 2015.

De esa revision concluye gue el mandamiento de pago no ordend el pago de intereses de
mora y que esa decision no fue objeto ni de recursos ni de aclaraciones y/o adiciones. Afirma
que en ese orden se hace necesario declarar sin valor ni efecto las decisiones de 03 de mayo
de 2010 y 24 de agosto de 2015, a rengién seguido madifica la orden de pago, aplicando unos
pagos realizados por la parte demandada.

Finalmente “Se abstiene” de resolver los motivos de la objecién a la que no se le dio tramite
por los motivos mismos que declaré sin valer ni efecto las decisiones de 03 de mayo de 2010
y 24 de agosto de 2015; también le reitera a la parte demandada gue no es procedente la
terminacion del proceso, decisién que ya ha tomado firmeza en varios pronunciamientos
anteriores.

PROCEDENCIA DEL RECURSQO
Sefior Juez, se trata de una providencia que contiene varias decisiones:
La primera de ellas, es la que revoca una decision no por la prosperidad de un argumento del
recursa primigenic sino a consecuencia de la declaratoria de dejar sin valor ni efecto dos autos

anteriores y que no eran objeto de esa censura.

Este hecho es nuevo y por tanto debe darse aplicaciéon al art. 318 incisc 4 de nuestro
ordenamiento adjetivo.



Y, es que el titulo ejecutivo que se ejecuta esta contenido en un contrato de mutuo, acto
bitateral que se encuentra revestido por |a teoria de la relatividad de los contratos, y que no
es ofra cosa distinta a que éste es ley para las partes. Dejar de lado lo pactado, el hecho
tercero de la demanda y las pretensiones de la misma por un yerro de digitacion o una omisién,
gue ademas nunca fue advertida por la parte demandada, equivale a cercenar el derecho del
actor a recibir el valor real de lo debido.

La causacion de los intereses tanto de plazo como de mora, fueron pactados en el contrato
de mutuo, pues resta decirlo, pero se hace necesario, el contrato de mutuo comercial es por
naturaleza oneroso. Ese derechc es ademas de contractual, legal, pues si bien el Articulo
1617 del Cédigo Civil trata la regulacion de los intereses, en cuyo Numeral 2° precisa que “ef
acreedor no tiene necesidad de justificar perjuicios cuando sdlo cobra intereses; basta el
hecho del refardo”.,

Para sustentar su entendimientc, se remite a la sentencia de Casacidn del 8 de octubre de
1976, G.J. t Cll, de la Corte Suprema de Justicia, Sala Civil. Para un conocimiento del alcance
de la misma norma:

“En lo atinente a la estimacion de los perjuicios, estos pueden ser regulados por Ia ley, el Juez
o la convencién. La primera hipotesis ocurre cuando el ordenamiento mismo los avaliia, por
efemplo, respecto de las obligaciones de dinero (Arts. 1617 del C.C., 883 y 884 del C.C.) La
segunda tiene lugar cuando le corresponde al juzgador concretarios con respaldo en los
medios de conviccion, bien porgue la ley no los determina, ya porque no se acuerdan en la
convencion {Art. 1613 del C.C.). La tercera y Ultima hipétesis se configura cuando las mismas
partes contratantes los fijan en el negocio juridico (Arts. 1692 y ss. Del C.C.}”

En esa medida, se tiene que el solo retardo en ese cumplimiento es indicio claro de perjuicio,
que, por producirse en una obligacion dineraria, genera intereses de mara. Se ha reiterado
que, frente a las obligaciones dinerarias, el momento de constitucion en mora es claramente
precisable si se tiene en cuenta que la mora se da cuando se incumple con la obligacion de
acuerdo con el plazo establecido. Lo anterior es facilmente aplicable a obligaciones dinerarias,
puesto que es potestativo de las partes fijar una fecha cierta en la cual deba ser cumplida la
obligacién dineraria.

Si no existiera norma para la indemnizacion por la mora en obligaciones contractuales, se
podria pensar que muchos deudores, demostrando que sus acreedores no tienen la
posibilidad de obtener un provecho inmediato del dinero que estos les adeudan, cumplirian
tardiamente sus obligaciones y no habria lugar a ningun correctivo juridico. Por tanto, se le
restaria alcance y sentido a la teoria dei plazo.

Y, si bien es cierto la indexacidén como ajuste a la perdida adquisitiva de la moneda que se
encuentra contenida en el titulo a ejecutar (contrato}, no es la que actualmente rige esa clase
de actos, si lo es aquella que se incluyé en las liquidaciones de crédito que ya su despacho
habia aprobado, ademas que su imposicién legal por via de adicion yfo aclaracién al
mandamientc de pago que ha debido ser la decision adoptada y que se materializa en el
mantenimiento del poder adquisitivo constante.

En resumen, su decision oficiosa de declarar sin valor ni efecto las decisiones gque avalaban la
liquidacién de crédito y su actualizacion, finalmente desconoce vy lleva al traste el derecho
sustancial de mi poderdante contenido en articulo 1617 det Codigo Civil Colombianc y el
desconocimiento abierto del principio de relatividad de los contratos.

Reitero que para su ejecucion se presento un contrato de mutuo validamente celebradoe entre
las partes, que esta vigente, las obligaciones alii contraidas son ley para los contratantes y las
decisiones adoptadas en su auto de fecha 15 de diciembre de 2021, atado a un estricto
principio de ritualidad, desborda sus funciones contenidas en el art, 11 del C.P.G., pero peor
aun van en conira del derecho sustancial perseguido con la accion ejecutiva, situacion que
hace apremiante gque se adopten las medidas correctivas, pues a mi juicio, lo que debio haber



RAMA JUDICIAL

PODER PUBLICO
REPUBLICA DE COLOMBIA
OFICINA DE APOYO JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE EJECUCION
CARRERA 10 NO 14-30

Bogota, 20 de mayo 2022

INFORME

Respetuosamente informo al despacho que el memorial radicado bajo el N° 179-
2022, fue radicado e impreso cl 14 de enero de 2022.

El dia 20 de mayo de 2022, se reimprime el anterior memerial en razon a que en el
momento de ingresar la solicitud radicada el dia 12 de mayo de 2022 se observé en
el sistema, que el 14 de febrero se encontraba el memeorial radicado ¢l cual no se
encontraba dentro del plenario.

LAURA SUSANA SANTOS BERNAL
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 5

RBogota D.C., 20 de mayo de 2022 la Suscrita Profesional Universitario Grado 17
cordialmente informeo que doy alcance a los informes presentados por las
Asistentes Administrativas Grado 5.

)

f | .
a Alvarez Alvarez

Esfy

Profesiohal Universitario Grado 17



'RE: RAD.2003-158-01 FONDO NACIONAL DEL AHORROS VS JUAN CARLOS COLLAZOS VARGAS \

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 17/06/2022 14:41

Para: Andres Velasquez <asesoriasjuridicas.av@gmail.com>
Buen Dia,

Se acusa recibido, de su memorial remitido el dia 17 de mayo de 2022, en el transcurso del dia se vera
reflejada la anotacion en el sistema SIGLO XXI, lo anterior, dentro del proceso con radicacién 044-203-
00158 del J. 1 CCE

JJFM

INFORMACION

ATENCION VIRTUAL

Heorario de atencion:

Lunes a viernes | 2288 gfr‘; a 15

Radicacion de memoriales: gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: Instructivo
Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

AREA GESTION DOCUMENTAL
Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
i il Ejecucion de Sentencias de Bogotéa

Cotiap Burror oo ba Judiatura

Qy.:epab.w.\mm—- gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Carrera 109 # 14-30 Pisos 2, 3,4y 5
Edificio Jaramillo Montoya
2437900

De: Andres Velasquez <asesoriasjuridicas.av@gmail.com>

Enviado; viernes, 17 de junio de 2022 10:09

Para: Gestion Dacumental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogotd - Bogota D.C. <gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Juzgado 01 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogotd - Bogotd D.C. <j01ejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RAD.2003-158-01 FONDO NACIONAL DEL AHORROS VS JUAN CARLOS COLLAZOS VARGAS

Sefor

JUEZ 1 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE BOGOTA (ACTUAL)}
JUEZ 1 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA (ORIGEN}.

Ciudad

DEMANDANTE: FONDO NACIONAL DEL AHORRO
CESIONARIO: FREDY GUILLERMO MUNOZ RAMIREZ
DEMANDADO: JUAN CARLOS COLLAZOS VARGAS
RADICADO: 001-2003-158-01

ASUNTO: PETICION - IMPULSO PROCESAL

ANDRES VELASQUEZ BARRAGAN
ABOGADQ ESPECIALISTA
CEL: 313 350 7899

La informacion contenida en este correo electrénico y en sus documentos adjuntos 2s confidencial y puede contener informadion protegida por propiedad intelectual y copyright. 5u use no

altorizado est estrictamente prohibido y sancionade conforme a 1a Ley Colombiana. Si recibe este correo por error, agradezeo eliminarle y dar aviso a su remitente,



20/5/22, 1:36 Correo: Gestion Decumental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogotd - Begotd D.C. - Qutlook ;
%

RE: RAD. 2003-00158 FCNDO NACIONAL DEL AHORRO VS JUAN CARLOS COLLAZOS Vv

Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

R 2o
S e

Para: Andres Velasquez <asesoriasjuridicas.av@gmail.com>

ANOTACION

Radicado No. 179-2022, Entidad o Sefior(a);. EDGAR VELASQUEZ - Tercer Interesado, Aporté Documento: Memorial,
Con La Solucitud: Recurso de reposicion, Observaciones: interpongo RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
APELACION contra su providencia de fecha 15 de diciembre de 2021

INFORMACION

Horario de atencidn:
Lunes a viernes | &

ATENCION VIRTUAL iHAZLiEKnmJﬂ EI'T
2:00 p.m. & &

a1:00 p.m.

Radicacion de memoriales: gdofejecchbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Consulta general de expedientes: nstructive

Solicitud cita presencial: Ingrese aqui

Cordialmente

- AREA GESTION DOCUMENTAL

¢ Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
: Ejecucion de Sentencias de Bogota

- gdofejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

* Carrera 108 # 14-30 Pisos 2,3,4y5

¢ Edificio Jaramillo Montoya

= 2437900

De: Andres Velasquez <asesoriasjuridicas. av@gmail.com>

Enviado: jueves, 13 de enera de 2022 16:06

Para: Gestion Documental Cficina Ejecucion Civil Circuito - Bogotd - Bogota D.C. <gdofejeccbta@cendoj.ramajudictal.gov.co>; Juzgado 01 Civil
Circuito Ejecucion Sentencias - Bogot4 - Bogota D.C. <j01ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: andreacal888@gmail.com <andreacol888@gmail.com>

Asunto: RAD, 2003-00158 FONDO NACICNAL DEL AHORRO VS JUAN CARLOS COLLAZOS

Sefior:
JUEZ 1 DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA (ACTUAL)
JUEZ 1 CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA {ORIGEN)

E. 8. D.

DEMANDANTE: FONDO NACIONAL DEL AHORROS
CESIONARIO: FREDY GUILLERMO MUNQZ RAMIREZ
DEMANDADO: JUAN CARLOS COLLAZOS VARGAS
RADICADO: 2003-00158

REFERENCIA: RECURSC DE REPOSICION Y

EN SUBSIDIO DE APELACION

Por medio del presente escrito adjunto, me permitc enviar recurso de reposicion y en subsidio de apelacién, correspondiente al auto
de fecha de publicacion de estado del 16 de diciembre de 2021.

De igual manera dentro de este misma envic corro traslado delf recurso a la parte interesada al correo sefialado Sefior:

ANMDRES VELASQUEZ BARRAGAN
ABOGADO ESPECIALISTA
CEL: 313 350 7899

La informacidn contenida en este corep eleciranico y en sus documentos adjuntes es confidencial y puede contener infarmacion protegida por propledad intelectual y copyright. Su use no autorizado esta

eslricramente probitndo y sancionado confarme 2 1y Ley Colambiana. §i recibe este corren por errer, agradezco eliminarly y dar aviso a su remitente.

https://outlock.office. com/mail/id/ AAMKADkwNTUDNZ2ZILWQWMTCtN DAY S04ZThiLWJiINmMxN|RIY Z2I3BNwBGAAAAAACO30rSIIhGQOFF gyNAUNQzB. ..

mn



Seiior,

JUEZ PRIMERO (01) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA, D.C

Juzgado de Origen Trigésimo (30) Civil del Circuito de Bogota, D.C
Secretaria de la Sede Judicial

E. S. D.

Referencia. Proceso Ejecutivo S. de Mayor Cuantia No. 30 2019 00432
00 de BANCO DE OCCIDENTE S.A contra DELIVERY CENTER BTL S.A.S Y
ANGEL RAMIRO GUTIERREZ CRUZ

Asunto. LIQUIDACION DE CREDITO

EDUARDO GARCIA CHACON, mayor de edad, identificado con la cédula de
ciudadania nimero 79.781.349 de Bogota D.C y portador de la Tarjeta
Profesional 102.688 del Consejo superior de la Judicatura, obrando en mi
condicion de apoderado judicial de la parte ACTORA dentro del expediente de
la referencia, de forma respetuosa y comedida concurro ante esta Sede Judicial
a efectos de aportar la LIQUIDACION DE CREDITO del proceso que aqui nos
ocupa.

Lo anterior, a efectos de dar cumplimiento a lo requerido por el fallador de
origen en el numeral SEGUNDO del proveido adiado 04 DE AGOSTO DE 2021.

Es preciso sefialar que el pago aludido en el mes de DICIEMBRE DE 2019
corresponde al desembolso surtido por el garante de la obligacién -Fondo
Nacional de Garantias S.A-, mas no a un abono efectuado por el extremo
pasivo.

Atentamente,

EDUARDO GARCIA CHACON

C.C. 79.781.349 de Bogota, D.C

T.P. 102.688 del Consejo superior de la Judicatura
eduardo.garcia.abogados@hotmaii.com



Proceso Ejecutivo 5. de Mayor Cuantia No. 30 2019 00432 00 de BANCO DE OCCIDENTE S.A contra . LL_/J‘-
DELIVERY CENTER BTL S.A.S Y ANGEL RAMIRO GUTIERREZ CRUZ (APORTO LA LIQUIDACION DE
CREDITO) -

EDUARDC GARCIA CHACON <eduardo.garcia.abogados@hotmail.com>

Mar 05/07/2022 16:32

Para:

¢ Gestion Documental Oficina Ejecucion Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<gdofejecchta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;

e ramirogutierrez@deliverycenterbtl.com <ramirogutierrez@deliverycenterbtl.com>;

¢ Juzgado 01 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C.
<j01ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Sefior Juez de Conocimiento:
Me permito remitir para su conocimiento el {o0s) documento {s) que se adjunta {n) al presente correo electronico.

Cordialmente,

EDUARDO GARCIA CHACON
C.C. 79.781.349 de Bogota
T.P. 102.688 del C.5.J.




