CONSTANCIA SECRETARIAL.

Lo anterior aralos fines’ perfinentes.
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DIANA PATRICIA
sec}snn '

_ REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 437

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00407-00
DEMANDANTE: LUZ MARINA RIVERA DE MORENO
DEMANDADO: GRUPO EMPRESARIAL DE TURISMO LOGISTICA
CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS S.A.S.

En atencidn a la constancia secretarial que antecede en la cual se informa sobre
la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de
2020, inclusive, ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura con ocasion
de la PANDEMIA de la COVID-19, se procedera a sefialar nueva fecha y hora
para que tenga lugar la continuacién de la audiencia de que trata el art. 80 del
C. P. del Ty de la S.S., que se tenia programada para el 11 de mayo del ano en
curso.

Por otra parte, se ordenara que por secretaria se dé cumplimiento inmediato a
lo ordenado en la audiencia celebrada el 27 de enero de 2020 en lo relacionado
con oficiar a la empresa demandada para que allegue al despacho y para este
proceso copia del contrato adicional No. 1 suscrito entre la deméendante vy la
demandada, con fecha de iniciacion 2 de diciembre de 2016, asi mismo contrato
adicional No. 2 con fecha de iniciaciéon del 17 de enero de 2017 y prorroga No.
3 con fecha de iniciacion de 30 de marzo de 2017.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que tenga lugar la
audiencia de que trata el art. 80 del C. P. del y de la 5.S., el dia

Weu Y (20 del mes _a(joy}o del
afo 702 0O o partir de las
22X p-xf)

SEGUNDO: La presente providencia se notifica por estado a las partes de
conformidad con el art. 41 literal c del C.P. del Ty de la S.S.

TERCERO: Por secretaria DESE cumplimiento inmediato a lo ordenado en la
audiencia celebrada el 27 de enero de 2020 en lo relacionado con oficiar a la
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PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00407-00
DEMANDANTE: LUZ MARINA RIVERA DE MORENO
DEMANDADO: GRUPO EMPRESARIAL DE TURISMO LOGISTICA
CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS S.A.S.

empresa demandada para que allegue al despacho y para este proceso copia del
contrato adicional No. 1 suscrito entre la demandante y la demandada, con fecha
de iniciacion 2 de diciembre de 2016, asi mismo contrato adicional No. 2 con
fecha de iniciacion del 17 de enero de 2017 y prorroga No. 3 con fecha de
iniciacion de 30 de marzo de 2017.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

PCS]AZOI\‘-.‘I 1517, PCSJA20-11518, PCSIA20-11521, PCSIA20-11526, PCSIA20-11532,
0-11549, PCSIA20-11556 y PCSIA20-11567 de 2020 el CONSEJO SUPERICR DE LA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 357

PROCESO: VERBAL R.C.E
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00440-00
DEMANDANTE: AMILVIA MOLINA ALFONSO Y OTROS
DEMANDADO: JOSE LUIS RODRIGUEZ HOLGUIN Y OTROS

En atencién a la constancia secretarial que antecede en la cual se informa sobre
la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de
2020, inclusive, ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura con ocasion
de la PANDEMIA de la COVID-19, se procedera a sefialar nueva fecha y hora
para que tenga lugar la audiencia de instruccién y juzgamiento que se tenia
programada para el 30 de marzo del afio en curso.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:
PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que tenga lugar la
audiencia ({f instruccipn y juzgamjento el dia
Luned vesodoadto (24)  del mes  AgpstO del
afo 2020 ar partir de las

20 D

SEGUNDO: De lo anterior se entienden notificadas las partes por estado. Las
citaciones a testigos y otros, deberdn ser realizadas por la parte interesada,
conforme al numeral 11 del art. 78 del C. G. del Proceso.

JUZGADO F ROMIS';CU DEL CIRCUITO

MONTERREY’\ 3 0 E J .IO DE 2020

|
Se not1f|c0 Ia an i’|or/l§rowcca conlgstado N 14
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sefiora Juez que se-en.
acreencias laborales extra precesales, dejando la anotacion que una vez revisado el titulo judicial
se observo que| este ue consignado a ¢rdenes del Juzgado Primero Promiscuo Municipal de
Monterrey como 'se ewhenua a|f0||o 2 reverso del cuaderno principal.

ntra para establecer sobre su admision la presente solicizud de pago de

Lo antermk:pa?a ¢|ue se sirya pfroveer
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 421

REFERENCIA: SOLICITUD DE PAGO DE ACREENCIAS

LABORALES EXTRAPROCESO
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00080-00
SOLICITANTE: FALCK SERVICES LTDA

BENEFICIARIO: LUZ YAZMIN VARGAS PINILLA

La sociedad FALCK SERVICES LTDA identificada con Nit. 844.000.282-
2, realiza consignacion extra proceso para cancelar las acreencias
laborales a la sefiora LUZ YAZMIN VARGAS PINILLA identificada con
cédula de ciudadania No. 39.950.629, para lo cual allega copia simple del
depdsito judicial, liquidacion laboral, cedula de ciudadania del
beneficiario, certificado de existencia y representacion legal de la sociedad
y certificado de comunicacion de la presente consignacion a la sefiora LUZ
YAZMIN VARGAS PINILLA; el Titulo Judicial es el que se relaciona a
continuacién:

[ ] i FECHA DE
BENEFICIARIO CONSIGNANTE [ NO TITULO S ARDRALSOIN VALOR
| consiGNADO A
ORDENES DEL
LUZ YAZMIN JUZGADO PRIMERO
VARGAS PINILLA FALCK@ET\VICES PROMISCUO 21/04/2020 % 2.340.092
39.950.629 MUNICIPAL DE
MONTERREY
CASANARE

El articulo 5 de la Ley 1743 de 2014 sefala

"Los depdsitos judiciales provenientes de procesos laborales que no hayan sido
reclamados por su beneficiario dentro de los tres (3) anos siguientes a la fecha
de terminacion definitiva del proceso, prescribiran de pleno derechc a favor de la
Rama Judicial, Consejo Superior de la Judicatura, Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial, o quien haga sus veces, con destino al Fondo para la
Modernizacion, Descongestion y Bienestar de la Administracion de Justicia.

Razon por la cual el despacho se permite informar al beneficiario que si
no reclama el depdsito judicial dentro de los tres (3) anos siguientes a la
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REFERENCIA: SOLICITUD DE PAGO DE ACREENCIAS
LABORALES EXTRAPROCESO

RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00080-00

SOLICITANTE: FALCK SERVICES LTDA

BENEFICIARIO: LUZ YAZMIN VARGAS PINILLA

admisién de la entrega de la consignacion, el titulo judicial prescribira a
favor de la Rama Judicial.

Ahora, conforme al informe secretarial que antecede se encuentra que el
titulo judicial relacionado fue consignado a 6rdenes del Juzgado Primero
Promiscuo Municipal de Monterrey Casanare, por lo que con el fin de
lograr la entrega efectiva del titulo judicial de que se ha hecho mencion a
favor de la sefiora LUZ YAZMIN VARGAS PINILLA identificada con
cédula de ciudadania No. 39.950.629, se ordenard que por secretaria se
oficie al Juzgado prenombrado con el fin de que proceda a efectuar la
conversidn del titulo judicial consignado a 6rdenes de ese despacho el dia
21 de abril de 2020 por FALCK SERVICES LTDA por un valor de
$2.340.092, a favor del proceso de la referencia con radicacion
85162318200120200008000 que se tramita en este estrado judicial y, se
sirva informar los resultados.

Una vez el juzgado oficiado efectle la conversién solicitada, por secretaria
elabdrese y entréguese el titulo judicial conforme a lo aqui ordenado.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:
PRIMERO: ADMITIR |a solicitud de la consignacion Extra Proceso.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente al Beneficiario sefiora LUZ

YAZMIN VARGAS PINILLA identificada con cédula de ciudadania No.
39.950.629.

TERCERO: ORDENAR la entrega del Titulo de Depdsito Judicial de fecha
21 de abril de 2020 por la suma de DOS MILLONES TRESCIENTOS
CUARENTA MIL NOVENTA Y DOS PESOS M/CTE ($2.340.092,00),
a favor de la sefiora LUZ YAZMIN VARGAS PINILLA identificada con
cédula de ciudadania No. 39.950.629.

CUARTO: Para efecto de lo anterior, por secretaria OFICIESE al Juzgado
Primero Promiscuo Municipal de Monterrey con el fin de que proceda a
efectuar la conversion del titulo judicial consignado a drdenes de ese
despacho el dia 21 de abril de 2020 por FALCK SERVICES LTDA por un
valor de $2.340.092, a favor del proceso de la referencia con radicacion
85162318900120200008000 que se tramita en este estrado judicial y, se
sirva informar los resultados.

QUINTO: Una vez el juzgado oficiado efectue la conversidn solicitada,
por secretaria ELABORESE Y ENTREGUESE el titulo judicial conforme a
lo aqui ordenado.

SEXTO: LIBRESE el oficio respectivo.
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REFERENCIA: SOLICITUD DE PAGO DE ACREENCIAS

LABORALES EXTRAPROCESO
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00080-00
SOLICITANTE: FALCK SERVICES LTDA

BENEFICIARIO: LUZ YAZMIN VARGAS PINILLA
SEPTIMO: Realizado el trdmite pertinente, ARCHIVENSE las diligencias.
OCTAVO: ADVERTIR al beneficiario que si no reclama el depdsito judicial

dentro de los tres (3) afos siguientes a la admision de la entrega de la
consignacion, el titulo judicial prescribiré a favor de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MONTERREY, | DEi._]’UJLIQ‘“ DE 2020

Se notifico la antéﬁor growdenma con estado N 14

\L”ﬁ,z

DIANA PATRICTA PAEZ URIBE
( SECRETARIA |
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

La swscrita secrétS ia del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA gue en
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S REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 360

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00460-00
DEMANDANTE: NESTOR SANDOVAL COLMENARES
DEMANDADO: HANS LEONARDO GARCIA LUGO

En atencion a la constancia secretarial que antecede en la cual se informa sobre
la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de
2020 inclusive, ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura con ocasion
de la PANDEMIA de la COVID-19, se procedera a sefalar nueva fecha y hora
para que tenga lugar la audiencia de que trata el art. 72 y 80 del C.P. del T. y
de la S.S., que se tenia programada para el 16 de abril del afo en curso.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:
PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que tenga lugar la
continuacion de la audiencig de que trata el art. 72 y 80 del C.P. del T y de la
S.S., el dia ¢ (30 4 del mes
agdardo

i del afio 20,0 a partir
de las 200 ?nﬂ :

SEGUNDO: Las citaciones a testigos y otros, deberan ser realizadas por la parte
interesada, conforme al numeral 11 del art. 78 del C.G. del P.

TERCERO: De |lo anterior se entienden notificadas las partes por estado, de
conformidad con el art. 41 literal C del C.P. del T y de la S.S.

MONTERR‘E

Se notmco‘ la
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 382

PROCESO: PERTENENCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00453-00
DEMANDANTE: PEDRO ANTONIO BACCA PALACIOS
DEMANDADO: CONSTANZA BACCA PALACIOS Y OTROS

Resueltas las excepciones previas propuestas por los demandados
CONSTANZA BACCA PALACIOS Y OTROS asi como vencido el término
de traslado de las excepciones de mérito, habiendo sido descorrido por la
parte demandante, en concordancia con la regla 1 del art. 372 del C. G.
del Proceso, se procedera a sefialar fecha y hora para que tenga lugar la
audiencia inicial prevista en el art. 372 del C.G. del P.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:
PRIMERO: SENALESE el dia
e \windiside (23) del mes
ay nb—lo del afio 2020 a partir de
las 30 am como fecha y hora para que

tenga lugar la Audiencia Inicial prevista en el art. 372 del C. G. del
Proceso, en la cual se intentara la conciliacién, se recepcionaran los
interrogatorios a las partes, se realizara el control de legalidad, la fijacion
del objeto del litigio y el decreto de las pruebas.

SEGUNDO: LIBRENSE los oficios a que haya lugar, advirtiéndole a las
partes y apoderados que la inasistencia injustificada a esta audiencia,
acarreard las sanciones procesales y pecuniarias previstas en el numeral
4 del art. 372 ibidem.

JUZGADO ROMIF“ D DEL CIRCUITO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. |\
MONTERRE'?,\ = ] LIQDE 2020
. Se notiﬁcq’i la ant‘e/';) Drlnj/iencia\%m}_stado noe 14
| y d . . 0
@J / \ / ﬁ@' =
AMIL DIANA PATRICIA PAEZ URIBE
JUEZ SECRET,

'_‘ - -J-.‘_",
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

) PCSJA20 11556 y PCSJAZO 11567 de 2020 el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICAT por motivos de salu idad publica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la COVID -19,
catafog apor la Orbamzacmn Muh 'al de la Salud como una emergencia en salud publica de impacto mundial,
suspendT: lpsﬁé-r?mrﬁos JudlClaIes dfl 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de 2020, inclusive.

Lo ante}‘%ﬁ)s me/s pertmenté\s

AGe“

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 441

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-0378-00
DEMANDANTE: SILVIA CAROLINA BUITRAGO PENA
DEMANDADO: ACOSTA Y ACOSTA CONSTRUCCIONES S.A.S.

En atencidn a la constancia secretarial que antecede en la cual se informa
sobre la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30
de junio de 2020, inclusive, ordenada por el Consejo Superior de la
Judicatura con ocasion de la PANDEMIA de la COVID-19, se procederd a
senalar nueva fecha y hora para que tenga lugar la audiencia de que trata
el art. 80 del C. P. del T y de la S.S., que se tenia programada para el 23
de abril del afio en curso.

Por otra parte, se requerira al FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION para que informe al juzgado el tramite dado a nuestro oficio
civil No. 2118 del 10 de diciembre de 2019 remitido por secretaria el 16
de marzo  del afio en curso al correo  electrdnico
accioneslegales@proteccion.com.co.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que terga lugar la
audiencia de que trata el art. 80 del C. P. del T y de la S.S., el dia

\\\f’w"o i 4 (O@\ del mes __ Qg oMo
del  afo 7020 a partir de las
200 Qepy

SEGUNDO: La presente providencia se notifica por estado a las partes de
conformidad con el art. 41 literal c del C.P. del T y de la S.S.
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PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-0378-00
DEMANDANTE: SILVIA CAROLINA BUITRAGO PENA
DEMANDADO: ACOSTA Y ACOSTA CONSTRUCCIONES S.A.S.

CUARTO: REQUIERASE al FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION para que informe al juzgado el trdmite dado a nuestro oficio
civil No. 2118 del 10 de diciembre de 2019 remitido por secretaria el 16
de marzo del ano en Curso al correo electronico
accioneslegales@proteccion.com.co. Para tal fin librese por secretaria el
oficio respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

QM—ISCUCFEW\CIRCUITO
A& )
MONTERREY 3 D JULIO DE 2020

Se notlf!c@ la antendr Dﬂﬁwdenna con estado NO 14

ANAse |

DIANA PAIRICIA;(’AEZ URIBE
| /SECR/ETARIA /
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrifa secretaria del Juzgado\Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en

idad publica y fuerza mayor con ocasién de la pandemia de la COVID -19,
de la Salud como una emergencia en salud publica de impacto mundial,
de marzo de 2020 al 30 de junio de 2020, inclusive.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 432

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00398-00

DEMANDANTE: DIEGO LUIS ZAPATA MARIN

DEMANDADO: TOPOGRAFIA E INGENIERIA DE COLOMBIA S.A.S.
Y OTROS

En atencion a la constancia secretarial que antecede en la cual se informa sobre
la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de
2020, inclusive, ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura con ocasion
de la PANDEMIA de la COVID-19, se procedera a sefalar nueva fecha y hora
para que tenga lugar la audiencia de que trata el art. 77 del C. P. del T y de la
S.S., que se tenia programada para el 1 de junio del afio en curso.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que tenga lugar la
audiencia de que tratg el art. 77 del C. P. del T y de la S.S., el dia

e ey e (20) del mes __goStO del
afo 2000 a” partir de las
2200 Dm

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes y a sus apoderados que su inasistencia
puede dar lugar a la imposicion de sanciones previas por la ley (Arts. 77 CPTSS).

TERCERO: La presente providencia se notifica por estado a las partes de
conformidad con el art. 41 literal ¢ del C.P. del T y de la S.S.

JUZGADO ;omscul_b DEL CIRCUITO

/

Se notificd la anteriar prowdl:n a con e:stado ne 14

o rm P/

DIANA PA Icuj P‘AEz UR#BE

CRETA
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en
virtud de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSIA20-1 1521, PCSIA20-11526, PCSJA20-11532,
PCSJA20-11546, PCSIA20-1149, PCSIA20-11556 y PCSIA20-11567 de 2020 el CONSEIO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA por motivos de salubridad publica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la COVID -19,
catalogada por la Organizacién Mundial de la Salud como una emergencia en salud plblica de impacto mundial,
suspendio los términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de 2020, inclusive.

Lo anterior para los fines pertinentes.

DIANA PATRICIA PAEZ URIBE
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 434

PROCESO: VERBAL DE PERTENENCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00178-00
DEMANDANTE: HUMBERTO CORTES

DEMANDADO: CLAUDIA STELLA AVILA PAIPILLA Y OTROS

En atencidn a la constancia secretarial que antecede en la cual se informa
sobre la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30
de junio de 2020, inclusive, ordenada por el Consejo Superior de la
Judicatura con ocasién de la PANDEMIA de la COVID-19, seria del caso
proceder a sefalar nueva fecha y hora para que tenga lugar la
continuacion de la audiencia de que trata el art. 372 del C. G. del P., que
se tenia programada para el 21 de mayo del afo en curso de no ser
porque el apoderado del demandante, en memorial remitido al correo
institucional del juzgado el 30 de junio de 2020, informd que el senor
HUMBERTO CORTES ha fallecido.

Por tal razon, se deberia proceder a dar tramite a la sucesion procesal de
que trata el art. 68 del C.G. del Proceso pero al plenario no se allego el
registro civil de defuncion del demandante, por lo que, previo a adoptar
las determinaciones a que haya lugar se requerira al apoderado
demandante para que remita al despacho el documento omitido
mencionado.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR al apoderado del demandante para que en el
término de cinco (5) dias remita a este juzgado y con destinc al proceso
bajo estudio, el registro civil de defuncion del sefnor HUMBERTO CORTES,
con el fin de impartir el tramite de que trata el art. 68 del C.G. del P.

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional jO01prctomonterrey@cendoj.ramajudicial.gov.co




PROCESO: VERBAL DE PERTENENCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00178-00
DEMANDANTE: HUMBERTO CORTES

DEMANDADO: CLAUDIA STELLA AVILA PAIPILLA Y OTROS

SEGUNDO: Adjunto el documento requerido, REGRESE el expediente al
despacho para proveer.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

MONTERREY, 3 DE JULIO DE 2020

Se notifico la anten;g)r prowde,rﬁaa con, estado ne 14

,-‘*’x

DIANA PATRICI PﬁEZ URIBE
= SECRET RIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 325

PROCESO: VERBAL DE RESOLUCION DE CONTRATO Y/O

" CUMPLIMIENTO DE PROMESA DE COMPRAVENTA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2016-00185-00
DEMANDANTE: PUBLIO JOSE BUITRAGO FONSECA Y OTROS
DEMANDADO: LUCENIT MARIA PINA QUINTERO

En atencién a la constancia secretarial que antecede en la cual se deja
constancia de la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de
2020 al 25 de mayo de 2020 ordenada por el Consejo Superior de la
Judicatura con ocasion de la PANDEMIA de la COVID-19 y teniendo en
cuenta ademas que aun no se ha rendido el dictamen pericial decretado
dentro del presente asunto, el cual debe dejarse a disposicion de las
partes en secretaria por lo menos diez (10) dias antes de la audiencia de
que trata el art. 373 del C.G. del P., se procedera a senalar nueva fecha
y hora para que tenga lugar la audiencia de instruccion y juzgamiento que
se tenia programada para el 02 de abril del afio en curso.

Por otra parte, la Direccion Ejecutiva Seccional Tunja en oficio
DESATTUGCC20-295 devolvié el oficio No. 1522 de fecha 02 de
septiembre de 2019, en el que se remiten sendos documentos a la Oficina
de Cobro Coactivo del Consejo Superior de la Judicatura, en razéon a que
en la documentacién remitida no se relaciond la direccion para efectuar
las respectivas notificaciones, por lo que, solicitan que previo a efectuar
lo anterior, se devuelvan las providencias a esa dependencia con el fin de
iniciar el respectivo cobro coactivo. Por lo tanto, por secretaria procédase
a informar a la Direccién Ejecutiva Seccional Tunja que la direccion para
efecto de notificacion del sancionado sefior LUIS GERARDO MURILLO
AREVALO identificado con C.C. No. 7.169.123 es la siguiente: Carrera 2
E No. 79-14 de la ciudad de Tunja. Librese el oficio respectivo v adjuntese
la documentacién relacionada en el oficio 1522 del 02 de septiembre de
2019.

Ademads, en auto de fecha 13 de febrero de 2020 se requirio a la perito
designada para que dentro de los veinte (20) dias siguientes a la
notificacion de dicha providencia allegara la experticia requerida, ante lo
cual, la perito YESSIKA MARTINEZ PIMIENTA se pronuncié en memorial
radicado el 05 de marzo del afio en curso en los siguientes términos:

- Indica que el sefor PUBLIO BUITRAGO se comunicé con ella via
whatsapp informandole que le consignd la parte de los gastos
periciales que le correspondia, esto es, la suma de $450.000. Ante
lo cual la perito indica que esa no es la suma que debe cancelar el
demandante y que ademas, los demas sujetos procesales no se han
comunicado con ella ni tampoco han cancelado los gastos periciales
fijados por el despacho. Por lo que solicita que se requiera a las



PROCESO: VERBAL DE RESOLUCION DE CONTRATO Y/O
CUMPLIMIENTO DE PROMESA DE COMPRAVENTA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2016-00185-00
DEMANDANTE: PUBLIO JOSE BUITRAGO FONSECA Y OTROS
DEMANDADO: LUCENIT MARIA PINA QUINTERO

partes para que cancelen el valor fijado por el despacho como
gastos provisionales, para asi proceder a rendir la experticia
ordenada y que dichos dineros sean consignados a ordenes del
despacho.

- Solicita ademas que se reconsidere el valor establecido como gastos
provisionales toda vez que se fijo pro la suma de $5.000.000 vy los
gastos ascienden a la suma de $6.650.000 que corresponde a
cotizaciones presentadas por el contador publico e ingeniero civil,
profesionales que fijaron sus valores en las cotizaciones de acuerdo
al trabajo que deben realizar cada uno y quienes se apoyan en sus
equipos de trabajo respectivos y se incluyen gastos de
desplazamiento, alimentacidén y hospedaje de los grupos de trabajo.

- Solicita que las providencias que se emitan al interior del proceso
sean enviados de manera electrénica al correo de la perito en
atencion a los costos de desplazamiento, que no es parte dentro del
proceso y que no cuenta con dependiente judicial.

Frente al primer aspecto que relaciona la perito en su petitorio, el
despacho procederda a requerir a las partes para gue en un término
maximo de diez (10) dias procedan a cancelar los gastos periciales
provisionales fijados en auto del 7 de noviembre de 2019 y de la forma
alli estipulada, esto es, 50% por parte de los demandantes y 50% por
parte de los demandados, con el fin de que se realice la experticia
encomendada. Dichos dineros deberan consignarse a ordenes de este
despacho en la cuenta de depdsitos judiciales con que cuenta en el banco
Agrario de Colombia S.A.

Con relacion al segundo aspecto, previo a resolver sobre la
reconsideracién de los gastos periciales fijados por el despacho, la
solicitud sera puesta en conocimiento de las partes para que se
pronuncien al respecto si a bien lo tienen.

Ahora, frente al tercer aspecto el juzgado negara la solicitud de enviar por
correo electronico las diferentes providencias que se emitan en el proceso
toda vez que todas las decisiones que se profieren estan siendo
notificadas tanto en la secretaria del despacho como en la pagina web de
la rama judicial en el siguiente link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-promiscuo-circuito-
de-monterrey/37 y ademas, las decisiones relacionadas con la perito se
comunican mediante oficio.

Finalmente, en memorial remitido el 17 de mayo de 2020 al correo
electrénico institucional del despacho el apoderado de la parte
demandada solicitd que se declare la finalizacion del término de duracién
del proceso, por lo que, previo a resolver la peticion se procedera a
incorporarla y ponerla en disposicion de la parte demandante para que en
el término de diez (10) dias se pronuncie al respecto si a bien lo tiene,
para tal fin a continuacion se insertara:

"OSORIO ASOCIADOS <sergiosoriof@yahoo.com>
Dom 17/05/2020 21:13
Para:

Cra &6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Telefono: 6249224
Correo Institucional j01prctomonterrey@cendoi.ramajudicial.gov.co



PROCESO: VERBAL DE RESOLUCION DE CONTRATO Y/O
CUMPLIMIENTO DE PROMESA DE COMPRAVENTA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2016-00185-00
DEMANDANTE: PUBLIO JOSE BUITRAGO FONSECA Y OTROS
DEMANDADO: LUCENIT MARIA PINA QUINTERO
Juzgado 01 Promiscuo Circuito — Casanare - Monterrey

-:jmprctomonterrey@cendoj.ramajudicial.gov.co:-

Doctora

JULIANA RODRIGUEZ VILLAMIL
JUZGADO PROMISCUOQ DEL CIRCUITO
MONTERREY CASANARE

ESM.

ASUNTO: REITERAR SOLICITUDES
RADICADO: 2016-0185
DEMANDADA: LUCENIT MARIA PINA QUINTERO

En mi condicioén de apoderado judicial de la demandada, me permito con todo respeto hacer las
siguientes consideraciones y solicitudes.

12. Debido a la pandemia que afecta el territorio nacional, con todas sus consecuencias, de lo
que no esta excluida la rama judicial, manifestar al Despacho, que por ahora es imposible la
movilizacion a los Juzgados, sobre todo si estos se encuentran como en este caso, muy lejos de
los sitios habituales en los que uno se desenvuelve, por lo que es de forzosa aceptacion, las
solicitudes que se hagan por medios electronicos.

29, En anteriores manifestaciones, he solicitado al Juzgado que declare la finalizacion del
término de duracion de este proceso, y proceder como lo exige el Estatuto procesal, puesto que
de acuerdo con la norma del C.G.P, en primera o (inica instancia los procesos civiles no podran
exceder el término de duracién maximo de un (1) aio, plazo que debera ser contabilizado a
partir de la notificacion del auto admisorio. Este proceso es de 2016.

Debo recordar a usted Su sefioria, que precisamente, como prueba del desgano, de la desidia,
de los demandantes, NO CUMPLIERON con la prueba del experticio judicial. Su Sefioria en
Febrero 7 de 2020, solicitd al perito presentar su informe, sin que hasta la fecha, estando ya
vencido el plazo antes de la pardlisis por la pandemia, se hubiera presentado en el Centro
turistico Versalles, perito alguno para cumplir con los requisitos de la prueba, salvo el afio
pasado que se presento una seiiora designada como tal, pero cuyo informe fue considerado
como incompleto hasta por ella misma, que solicito la conformacion de una especie de grupo
para profundizar y detallar un experticio judicial de esta naturaleza.

3¢, La tltima audiencia seiialada NO SE REALIZO por la pandemia.

Ruego a Su sefioria entonces, una vez mas y con todo respeto, proceder en consecuencia.

Respetuosa mente,

SERGIO OSORIO FERNANDEZ

CC 15425693 TP143703

Correo electréonico sergiosoriof arroba yahoo.com
Teléfono 3023742784"

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:
PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que tenga lugar la
audiencia de instruccién y juzgamiento el dia
\J&Tﬂ-\id(‘)f) (22.) del mes @C‘\ ¢ DIe
del afio 2020 a partir de las

500 amn

SEGUNDO: De lo anterior se entienden notificadas las partes por estado.
Las citaciones a testigos y otros, deberdn ser realizadas por la parte
interesada, conforme al numeral 11 del art. 78 del C. G. del Proceso.

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional j01prctomenterrey@cendoj.ramajudicial.qov.co
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PROCESO: VERBAL DE RESOLUCION DE CONTRATO Y/O
CUMPLIMIENTO DE PROMESA DE COMPRAVENTA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2016-00185-00
DEMANDANTE: PUBLIO JOSE BUITRAGO FONSECA Y OTROS
DEMANDADO: LUCENIT MARIA PINA QUINTERO

TERCERO: Por secretaria PROCEDASE a informar a la Direccion
Ejecutiva Seccional Tunja que la direccion para efecto de notificacion del
sancionado sefior LUIS GERARDO MURILLO AREVALO identificado con
C.C. No. 7.169.123 es la siguiente: Carrera 2 E No. 79-14 de la ciudad (iie
Tunja. LIBRESE el oficio respectivo y adjintese la documentacion
relacionada en el oficio 1522 del 02 de septiembre de 2019.

CUARTO: REQUERIR a la parte demandante y demandada para que, en
un términc maximo de diez (10) dias, procedan a cancelar los gastos
periciales provisionales fijados en auto del 7 de noviembre de 2019 y de
la forma alli estipulada, esto es, 50% por parte de los demandantes y
50% por parte de los demandados, con el fin de que se realice la
experticia encomendada. Dichos dineros deberan consignarse a érdenes
de este despacho en la cuenta de depdsitos judiciales con que cuenta en
el Banco Agrario de Colombia S.A.

QUINTO: PONGASE en conocimiento de las partes la solicitud de
reconsideracion de los gastos provisionales fijados por el despacho en
auto del 7 de noviembre de 2019, impetrada por la perito, para que en el
término de tres (3) dias se pronuncien al respecto si a bien lo tienen. Una

vez vencido el término anterior, regrese el expediente al despacho para
proveer.

SEXTO: NEGAR la solicitud de la perito para que el despacho envie las

providencias que se emitan al interior del proceso por correo electronico,
de acuerdo con lo aqui expuesto.

SEPTIMO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de la parte
demandante la solicitud impetrada por el apoderado de la parte
demandada en memorial remitido el 17 de mayo de 2020 al correo
electrdnico institucional del despacho para que en el término de diez (10)
dias se pronuncie al respecto si a bien lo tiene.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

:ar con; estado N@ 14

TW?K\{ \@{:}—
DIANA PATRIC PﬁEZUﬂIBE
_—SECREFARIA '

s
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA gue en
virtud de los acuerdos PCS]A20-11517, PCSJA20-11518, PCSIA20-11521, PCSIA20-11526, PCSJAZ20-11532,

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 442

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00327-00
DEMANDANTE: MAYERLY FORY AGUDELO

DEMANDADO: GRUPO EMPRESARIAL TLCS'S. S.A.S.

En atencion a la constancia secretarial que antecede en la cual se deja
constancia de la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de
2020 al 30 de junio de 2020, inclusive, ordenada por el Consejo Superior
de la Judicatura con ocasion de la PANDEMIA de la COVID-19, se
procederd a sefalar nueva fecha y hora para que tenga lugar la audiencia
de que trata el art. 72 y ss del C P. del T y de la S.S, que se tenia
programada para el 26 de marzo del afio en curso.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha para CONTESTAR LA DEMANDA
y llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, DECISION DE
EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO, FIJACION DEL LIT[GIO,
DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBAS, ALEGATOS DE CONCLUSION Y
FALLO, conforme lo establece el art. 72 y ssdel C.P.delTydelaS. S, el

dia A3 (o del mes OQQMQ del afio _ 2020

a partir de las y Ce

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes y testigos que su inasistencia puede
dar lugar a la imposicion de sanciones previstas por la ley (Arts.: 77 C.P.
del Ty de la S.S., 205, 218, 185 C.G.P., art.103 Ley 446 de 1998 y las
demas normas concordantes o complementarias).

TERCERO: En caso de requerir citacion de los testigos previamente por
secretaria las partes deberan hacer la solicitud de las mismas.



PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00327-00
DEMANDANTE: MAYERLY FORY AGUDELO

DEMANDADO: GRUPO EMPRESARIAL TLCS'S. S.A.S.

CUARTO: NOTIFIQUESE la presente providencia por estado a las partes
de conformidad con el articulo 41 literal C del C.P.T.S.S

NOTIFIQUESE.

I~

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional i01prctomonterrey@cendol.ramajudicial.gov.co



CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en
virtud de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11521, PCSIA20-11526, PCSJA20-11532,

‘e
Tape ©

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Sust. No. 79

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00328-00
DEMANDANTE: MARIA ESTHER GARCIA URIBE
DEMANDADO: GRUPO EMPRESARIAL TLCS'S. S.A.S.

En atencién a la constancia secretarial que antecede en la cual se deja
constancia de la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de
2020 al 30 de junio de 2020, inclusive, ordenada por el Consejo Superior
de la Judicatura con ocasién de la PANDEMIA de la COVID-19, y teniendo
en cuenta la solicitud de aplazamiento efectuada por el abogado MANUEL
FERNANDO SANDOVAL QUINTANA identificado con C.C. No.
1.118.553.034 y portador de la T.P. No. 290.037 del C.S de la J., a quien
se le sustituy6 el poder por parte de la apoderada de la parte demandada,
se procedera a sefalar nueva fecha y hora para que tenga lugar la
audiencia de que trata el art. 72 y ss del C P. del T y de la S.S, que se
tenia programada para el 16 de marzo del afio en curso.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha para CONTESTAR LA DEMANDA
y llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, DECISION DE
EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO, FIJACION DEL LITIGIO,
DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBAS, ALEGATOS DE CONCLUSION Y
FALLO, conforme lo establece el art. 72 y ssdel C.P.del TydelaS. S, el
dia \unes dica (1) del mes _adosto del afio L0200

a partir de las Qo0 am 7

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes y testigos que su inasistencia puede
dar lugar a la imposicion de sanciones previstas por la ley (Arts.: 77 C.P.
del Ty dela S.S., 205, 218, 185 C.G.P., art.103 Ley 446 de 1998 y las
demas normas concordantes o complementarias).



PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00328-00
DEMANDANTE: MARIA ESTHER GARCIA URIBE
DEMANDADO: GRUPO EMPRESARIAL TLCS 'S. S.A.S.

TERCERO: En caso de requerir citacion de los testigos previamente por
secretaria las partes deberan hacer la solicitud de las mismas.

CUARTO: NOTIFiQUESE la presente providencia por estado a las partes
de conformidad con el articulo 41 literal C del C.P.T.S.S

QUINTO: Por efecto de sustitucion, SE RECONOCE Y TIENE al abogado
MANUEL FERNANDO SANDOVAL QUINTANA identificado con C.C. No.
1.118.553.034 y portador de la T.P. No. 290.037 del C.S de la J., como
apoderado judicial de la demandada GRUPO EMPRESARIAL DE TURISMO
LOGISTICA, CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS S.A.A., GRUPO
EMPRESARIAL TLC'S S.A.S., en los términos y fines conferidos en el
poder que se le sustituye.

NOTIFIQUESE.

MONTERREY, |,

Se notificd la anteriorprovide cieli' co:}

DIANA PATRICIA PAEZ URIBE
SECRETARIA. _/

o

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional 101 prctomenterrey@cendej.ramajudicial.qov.co



CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en

virtud de los acuerdos PCSIA20-11517, PCSIA20-11518, PCSIA20-11521, PCSJA20-11526, PCSIA20-11532,

PCSJA20-11546, PCSIA20-11549, PCSIA20-11556 y PCSJA20-11567 de 2020 el CONSEJO SUPERIQOR DE LA

Hoti salybrrdad publica y fuerza mayor con ocasién de la pandemia de la COVID -19,

C’rgan zacion'Mundial de la Salud como una emergencia en salud publica de impacto mundial,
i dicialesjdel 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de 2020, inclusive.

s IIJI / I’.'J
L ante}io\;ﬁarﬁ los fines ert:qén
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N REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Infer No. 408

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA

RADICACION: 85162 31 89 001 2018-00330-00

DEMANDANTE: MARIA DIONICIA LANCHEROS

DEMANDADO: GRUPO EMPRESARIAL DE TURISMO LOGISTICA
CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS S.A.S. Y OTRO

En atencion a la constancia secretarial que antecede en la cual se informa sobre
la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de
2020, inclusive, ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura con ocasién
de la PANDEMIA de la COVID-19, se procederd a sefialar nueva fecha y hora
para que tenga lugar la audiencia de que trata el art. 72 y 80 del C.P. del T. y
de la S.S., que se tenia programada para el 11 de mayo del afio en curso.

Por otra parte, el apoderado de la llamada en garantia ALLIANZ SEGUROS S.A.,
en memorial remitido al correo electronico del juzgado el 02 de junio de 2020
informd la direccion electronica donde recibird notificaciones a saber:
notificaciones@gha.com.co, por lo que se ordenara su incorporacion al
expediente y se pondra en conocimiento de las partes para los fines pertinentes.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:
PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que tenga lugar la
continuacién de la audiencia de que trata el agt. 72 y 80 del C.P. del Ty de la
8.5 e dia -T\Jﬂ_(’j 17 (lo del mes
agmto del afio 2020 a partir
de las 10:20 am :

SEGUNDO: Las citaciones a testigos y otros, deberan ser realizadas por la parte
interesada, conforme al numeral 11 del art. 78 del C.G. del P.

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casar_!are - _‘retéfcr?q‘;_I6249224
Correo Institucional j01prctomonterrey@cendo).ramajudicial.qov.co



PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA

RADICACION: 85162 31 89 001 2018-00330-00

DEMANDANTE: MARIA DIONICIA LANCHEROS

DEMANDADO: GRUPO EMPRESARIAL DE TURISMO LOGISTICA
CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS S.A.S. Y OTRO

TERCERO: De lo anterior se entienden notificadas las partes por estado, de
conformidac con el art. 41 literal C del C.P. del Ty de la S.S.

CUARTO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de las partes el
memorial remitido al correo electrénico del juzgado el 02 de junio de 2020
mediante el cual el apoderado de la llamada en garantia ALLIANZ SEGUROS
S.A., informé la direccion electronica donde recibe notificaciones a saber:
notificaciones@gha.com.co. Lo anterior para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRQMISCUO DEL CIRCUITO
V ] = 1_ |

.

MONTERREY, 3
Se notificé la anteniqul'p%_videnﬁ/ia con estado N° 14
_ : SVIC _

2

A P 1 0| s

\ | GW ) - W

DIANA PATRICIA PAEZ URIBE
/~  SECRETARIA
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en
virtud de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11521, PCSIA20-11526, PCSIA20-11532,
PCSJA20-11546, PCSIA20-11549, PCSIA20-11556 y PCSJA20-11567 de 2020 el CONSEJQ SUPERIOR DE LA

! de salubridad publica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la COVID -19,
ion Mundial de la Salud como una emergencia en salud publica de impacto mundial,

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 410

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00332-00

DEMANDANTE: ADELINA ROLDAN HUERTAS

DEMANDADO: GRUPO EMPRESARIAL DE TURISMO LOGISTICA
CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS S.A.S. Y OTRO

En atencion a la constancia secretarial que antecede en la cual se informa sobre
la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de
2020, inclusive, ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura con ocasion
de la PANDEMIA de la COVID-19, se procedera a senalar nueva fecha y hora
para que tenga lugar la audiencia de que trata el art. 72 y 80 del C.P. del T. vy
de la S.S., que se tenia programada para el 7 de mayo del afo en curso.

Por otra parte, el apoderado de la llamada en garantia ALLIANZ SEGURQOS S.A.,
en memorial remitido al correo electronico del juzgado el 02 de junio de 2020
informé la direccion electronica donde recibird notificaciones a saber:
notificaciones@gha.com.co, por lo que se ordenard su incorporaciéon al
expediente y se pondra en conocimiento de las partes para los fines pertinentes.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que tenga lugar la
continuacic’m de la audiencia de que trata el 2y 80 del C.P. del T y de la
5.5., dia jmw‘\ TNl 55 del mes

Qg 0‘)%0 del afio 20 2() a partir
de las > Vlie Qm

SEGUNDO: Las citaciones a testigos y otros, deberan ser realizadas por la parte
interesada, conforme al numeral 11 del art. 78 del C.G. del P.

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional j01prctomonterrey@cendol.ramajudicial.gov.co




PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00332-00

DEMANDANTE: ADELINA ROLDAN HUERTAS

DEMANDADO: GRUPO EMPRESARIAL DE TURISMO LOGISTICA
CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS S.A.S. Y OTRO

TERCERO: De |o anterior se entienden notificadas las partes por estado, de
conformidad con el art. 41 literal C del C.P. del Ty de la S.S.

CUARTO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de las partes el
memorial remitido al correo electronico del juzgado el 02 de junio de 2020
mediante el cual el apoderado de la llamada en garantia ALLIANZ SEGUROS
S.A., informé la direccion electronica donde recibe notificaciones a saber:
notificaciones@gha.com.co. Lo anterior para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

on estado N° 14
CﬁQE N2 \

DIANA PAThICIﬁﬁAE UlﬁIBE

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfong: 6249224
Correo Institucional j01prctomonterrey@cendol.ramajudicial.gov.co
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en
los acuerdos PCSJA20 11517, PCSIA20-11518, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJAZD 11532,

erminos Juo 'cqies del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de 2020, inclusive.
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REPUBLICA DE COLOM BIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

AT T

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 409

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00333-00

DEMANDANTE: LUZ ADRIANA AGUDELO VARELA

DEMANDADO: GRUPO EMPRESARIAL DE TURISMO LOGISTICA
CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS S.A.S. Y OTRO

En atencion a la constancia secretarial que antecede en la cual se informa sobre
la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de
2020, inclusive, ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura con ocasion
de la PANDEMIA de la COVID-19, se procedera a senalar nueva fecha y hora
para que tenga lugar la audiencia de que trata el art. 72 y 80 del C.P. del T. y
de la S.S., que se tenia programada para el 7 de mayo del afio en curso.

Por otra parte, el apoderado de |la llamada en garantia ALLIANZ SEGUROS S.A.,
en memorial remitido al correo electronico del juzgado el 02 de junio de 2020
informé la direccion electronica donde recibird notificaciones a saber:
notificaciones@gha.com.co, por lo que se ordenara su incorporacién al
expediente y se pondra en conocimiento de |las partes para los fines pertinentes.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que tenga lugar la
continuacion de la audiencia de que trata el ar't 72 y 80 del C.P. del T y de la
S.S., el dia \Qaed (K\(Q (10) del mes

OLQn\*}O del afio 702@ a partir
delas’ 330 N

SEGUNDO: Las citaciones a testigos y otros, deberan ser realizadas por la parte
interesada, conforme al numeral 11 del art. 78 del C.G. del P.

Cra 6 No 16-30 Palacio de lusticia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional j01prctomenterrey@cendoj. ramajudicial.gov.co




PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00333-00

DEMANDANTE: LUZ ADRIANA AGUDELO VARELA

DEMANDADO: GRUPO EMPRESARIAL DE TURISMO LOGISTICA
CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS S.A.S. Y OTRO

TERCERO: De lo anterior se entienden notificadas las partes por estado, de
conformidac con el art. 41 literal C del C.P. del T y de la S.S.

CUARTO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de las partes el
memorial remitido al correo electronico del juzgado el 02 de junio de 2020
mediante el cual el apoderado de la llamada en garantia ALLIANZ SEGUROS
S.A., informo la direccion electronica donde recibe notificaciones a saber:
notificaciones@agha.com.co. Lo anterior para los fines pertinentes.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional 101 prctomonterrey@cendoi.ramajudicial.qov.co
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en
virtud de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSIJA20-11521, PCSIA20-11526, PCSJA20-11532,

X
DIANA PATR
SECRETAR
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g REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

addl

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inier No. 411

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00336-00
DEMANDANTE: MARIA JULIA MONTENEGRO AVILA
DEMANDADO: GRUPO EMPRESARIAL DE TURISMO LOGISTICA
CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS S.A.S. Y OTRO

En atencidon a la constancia secretarial que antecede en la cual se informa sobre
la suspensién de términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de
2020, inclusive, ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura con ocasion
de la PANDEMIA de la COVID-19, se procedera a sefalar nueva fecha y hora
para que tenga lugar |la audiencia de que trata el art. 72 y 80 del C.P. del T. y
de la S.S., que se tenia programada para el 4 de mayo del afo en curso.

Por otra parte, el apoderado de la llamada en garantia ALLIANZ SEGUROS S.A.,
en memorial remitido al correo electrénico del juzgado el 02 de junio de 2020
informé la direccion electronica donde recibird notificaciones a saber:
notificaciones@gha.com.co, por lo que se ordenara su incorporaciéon al
expediente y se pondra en conocimiento de las partes para los fines pertinentes.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que tenga lugar la
continuacion de la audiencia de que traia el art, 72 y 80 del C.P. del T y de la
s.s., el dia \weven trece (1D) del  mes

adosio el afio 20 2(_)/ a partir
de las 4:30 am ;

SEGUNDO: Las citaciones a testigos y otros, deberan ser realizadas por la parte
interesada, conforme al numeral 11 del art. 78 del C.G. del P.

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional j_Q_ljJ_riigljjﬁﬂt_ejm_ﬂdi;‘_j_,r_;-!_l'!‘_“naj_'._l_d!(:'.alM._CG




PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00336-00
DEMANDANTE: MARIA JULIA MONTENEGRO AVILA
DEMANDADO: GRUPO EMPRESARIAL DE TURISMO LOGISTICA
CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS S.A.S. Y OTRO

TERCERO: De lo anterior se entienden notificadas las partes por estado, de
conformidac con el art. 41 literal C del C.P. del Ty de la S.S.

CUARTO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de las partes el
memorial remitido al correo electrénico del juzgado el 02 de junio de 2020
mediante el cual el apoderado de la llamada en garantfa ALLIANZ SEGUROS
SA, informé la direccién electrénica donde recibe notificaciones a saber:

NOTIFIQUIESE Y CUMPLASE.

JUZGADO -' :
¥
4

MONTERREY

Se notificé Ia anter, rprob:dencsa c;arr estado no 14

A cop
DIANA /BAL?RICXA PAEZ UBIBE

ECRETARIA

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional 101 prctomonterrey@cendoi.ramajudicial.gov.co
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en
virtud de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSIA20-11518, PCSIA20- 11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11532,
PCSJA20F11546, PCSJ 20-11549, PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567 de 2020 el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA por mo’tw de salubridad publica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la COVID -19,
catalogafla por la Ofganizacién Mundial de la Salud como una emergencia en salud pudblica de impacto mundial,
suspend ( lester . i igles del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de 2020, inclusive.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Sust. No. 83

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA
RADICACION: 85162 31 89 001 2018-00338-00
DEMANDANTE: RUBEY ASENCION SANCHEZ FIGUEREDO
DEMANDADO: GRUPO EMPRESARIAL TLCS'S. S.A.S.

En atencion a la constancia secretarial que antecede en la cual se deja
constancia de la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de
2020 al 30 de junio de 2020 ordenada por el Consejo Superior de la
Judicatura con ocasion de la PANDEMIA de la COVID-19, y teniendo en
cuenta la solicitud de aplazamiento efectuada por el abogado MANUEL
FERNANDO SANDOVAL QUINTANA identificado con C.C. No.
1.118.553.034 y portador de la T.P. No. 290.037 del C.S de la J., a quien
se le sustituyod el poder por parte de la apoderada de la parte demandada,
se procedera a sefialar nueva fecha y hora para que tenga lugar la
audiencia de que trata el art. 72 y ssdel CP. del T y de la $.S, que se
tenia programada para el 16 de marzo del afio en curso.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha para CONTESTAR LA DEMANDA

y llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, DECISION DE

EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO, FIJACION DEL LITIGIO,

DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBAS, ALEGATOS DE CONCLUSION Y

FALLi conforme lo establece el art. 72 yssdel C.P.del TydelasS.S, el
C

dia ece (12 del mes qgajjgg del afio _ 70 20
a partirde las __ Q00 awm -

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes y testigos que su inasistencia puede
dar lugar a la imposicion de sanciones previstas por la ley (Arts.: 77 C.P.
del Ty de la S.S., 205, 218, 185 C.G.P., art.103 Ley 446 de 1998 vy las
demas normas concordantes o complementarias).




PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00338-00
DEMANDANTE: RUBEY ASENCION SANCHEZ FIGUEREDO
DEMANDADO: GRUPO EMPRESARIAL TLCS'S. S.A.S.

TERCERO: En caso de requerir citacion de los testigos previamente por
secretaria las partes deberan hacer la solicitud de las mismas.

CUARTO: NOTIFIQUESE la presente providencia por estado a las partes
de conformidad con el articulo 41 literal C del C.P.T.S.S

QUINTO: Por efecto de sustitucion, SE RECONOCE Y TIENE al abogado
MANUEL FERNANDO SANDOVAL QUINTANA identificado con C.C. No.
1.118.553.034 y portador de la T.P. No. 290.037 del C.S de la J., como
apoderado judicial de la demandada GRUPO EMPRESARIAL DE TURISMO
LOGISTICA, CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS S.A.A., GRUPO
EMPRESARIAL TLC’'S S.A.S., en los téerminos y fines conferidos en el
poder que se le sustituye.

NOTIFIQUESE.

\ P /nl l ]

A L /’ ¥, [ : /|
DIANA PA CR}Q PAEZ URIBE

SECRETARIA

/
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita secretaria.del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en
virtud]de los acue PCSJA20-11517, PCSIA20-11518, PCSIA20-11521, PCSIA20-11526, PCSIJA20-11532,
PCS]AR(O-11546, P A20-1149, PCSIA20-11556 y PCSIA20-11567 de 2020 el CONSEJO SUPERIOR DE LA

BT ivbs.de\salubridad publica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la COVID -19,
alodada por la Organiza 'é"rﬂ Mundial de la Salud como una emergencia en salud publica de impacto mundial,
syspe ic:;,lqs términog judciéia{es del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de 2020, inclusive.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 438

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00340-00
DEMANDANTE: BLANCA FENIDER OSPINA GONZALEZ
DEMANDADO: GRUPO EMPRESARIAL TLC’'S S.A.S.

En atencion a la constancia secretarial que antecede en la cual se deja
constancia de la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de
2020 al 30 de junio de 2020, inclusive, ordenada por el Consejo Superior
de la Judicatura con ocasion de la PANDEMIA de la COVID-19, se
procedera a sefalar nueva fecha y hora para que tenga lugar la audiencia
de que trata el art. 72 y ss del C P. del T y de la S.S, que se tenia
programada para el 26 de marzo del afio en curso.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha para CONTESTAR LA DEMANDA
y llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, DECISION DE
EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO, FIJACION DEL LITIGIO,
DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBAS, ALEGATOS DE CONCLUSION Y
FALLO, conforme lo establece el art. 72 y ssdel C.P.del TydelaS. S, el
dia _+cece (I?D del mes ___naaS0 del afio _ 2020

a partir de las __ A0 Qe LY

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes y testigos que su inasistencia puede
dar lugar a la imposicién de sanciones previstas por la ley (Arts.: 77 C.P.
del Ty de la S.S., 205, 218, 185 C.G.P., art.103 Ley 446 de 1998 y las
demas normas concordantes o complementarias).

TERCERO: En caso de requerir citacion de los testigos previamente por
secretaria las partes deberan hacer la solicitud de las mismas.

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional 101 prctomonterrey@cendoj.ramajudicial.gov.ca



PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00340-00
DEMANDANTE: BLANCA FENIDER OSPINA GONZALEZ
DEMANDADO: GRUPO EMPRESARIAL TLC'S S.A.S.

CUARTO: NOTIFIQUESE la presente providencia por estado a Is partes
de conformidad con el articulo 41 literal C del C.P.T.S.S

NOTIFIQUESE.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

7
MONTERREY, 3 DE jULIO DE 2020

Se notificd la anterior providencia con estado N© 14

DIANA PATRICIA PAEZ URIBE
SECRETARIA

[(S9]



CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en
virtud de los acuerdos PCSJAZ20-11517, PCSJA20—11518, PCSJA20—11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11532,

catalog
suspendid

undial de la Salud como una emergencia en salud publica de impacto mundial
s.del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de 2020, inclusive.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 407

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00350-00

DEMANDANTE: DIANA YALEIDY ESPINOSA

DEMANDADO: GRUPO EMPRESARIAL DE TURISMO LOGISTICA
CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS S.A.S. Y OTRO

En atencion a la constancia secretarial que antecede en la cual se informa sobre
la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de
2020, inclusive, ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura con ocasion
de la PANDEMIA de la COVID-19, se procedera a sefialar nueva fecha y hora
para que tenga lugar la audiencia de que trata el art. 72 y 80 del C.P. del T. y
de la S.S., que se tenfa programada para el 11 de mayo del afio en curso.

Por otra parte, el apoderado de la llamada en garantia ALLIANZ SEGUROS S.A.,
en memorial remitido al correo electronico del juzgado el 02 de junio de 2020
informd6 la direccion electronica donde recibird notificaciones a saber:
notificaciones@gha.com.co, por lo que se ordenard su incorporacién al
expediente y se pondra en conocimiento de las partes para los fines pertinentes.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que tenga lugar la
continuacion de la audiencia de que trata el art. 72 y 80 del C.P. del T y de la
5.5, el dia \nnfﬁ e(C [?‘s\ del mes

Q.q03o del afio 7[\7_ a partir
delas = 2200 %aa

SEGUNDO: Las citaciones a testigos y otros, deberan ser realizadas por la parte
interesada, conforme al numeral 11 del art. 78 del C.G. del P.

|éfono: 6249224
Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Te Fl—‘]w -

1oi.ramajudicial
Correo Institucional 101prcton "onterrey@cendo]. ajul 1



PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA

RADICACION: 85162 31 89 001 2018-00350-00

DEMANDANTE: DIANA YALEIDY ESPINOSA

DEMANDADO: GRUPO EMPRESARIAL DE TURISMO LOGISTICA
CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS S.A.S. Y OTRO

TERCERO: De lo anterior se entienden notificadas las partes por estado, de
conformidac con el art. 41 literal C del C.P. del Ty de la S.S.

CUARTO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de las partes el
memorial remitido al correo electrénico del juzgado el 02 de junio de 2020
mediante el cual el apoderado de la llamada en garantia ALLIANZ SEGUROS
S.A., informo la direccion electronica donde recibe notificaciones a saber:
notificaciones@gha.com.co. Lo anterior para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MONTERREY, 3| DE
Se notifico !E antericlarﬁpavi

er}g’ia ¢on egtado ne 14

NP4

DIANA PATRI/ \EZ UleBE

- \

| ——SECRETARIA

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional jQ1prctomonterrey@cendoj.ramajudicial.gov.co




CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en
virtud ge los acuerdos PCSJAZO 11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11521, PCSIA20-11526, PCSIA20-11532,
11549, PCS}A20 11556 y PCSJA20-11567 de 202[} el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICA‘ URA por o de sa!ubrsdad publica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la COVID -19,
catalogd apefTa Organlzaca on ML]T! ial de la Salud como una emergencia en salud publica de impacto mundial,
i de marzo de 2020 al 30 de junio de 2020, inclusive.

A ot

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).
Inter No. 413

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00351-00

DEMANDANTE: MARIA TERESA ROMERO

DEMANDADO: GRUPO EMPRESARIAL DE TURISMO LOGISTICA
CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS S.A.S. Y OTRO

En atencidn a la constancia secretarial que antecede en la cual se informa sobre
la suspensién de términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de
2020, inclusive, ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura con ocasion
de la PANDEMIA de la COVID-19, se procederd a sefialar nueva fecha y hora
para que tenga lugar la audiencia de que trata el art. 72 y 80 del C.P. del T. y
de la S.S., que se tenia programada para el 4 de mayo del afio en curso.

Por otra parte, el apoderado de la llamada en garantia ALLIANZ SEGUROS S.A.,
en memorial remitido al correo electrénico del juzgado el 02 de junio de 2020
inform6 la direccion electrénica donde recibiré notificaciones a saber:
notificaciones@gha.com.co, por lo que se ordenara su incorporaciéon al
expediente y se pondra en conocimiento de las partes para los fines pertinentes.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que tenga lugar la
continuacion de la audiencia de que trata el art. 72 y 80 del C.P. del T y de la
5.5, el dia Jueveo trece (1 5) del mes

a q0310 Y del afio 2070 a partir
de las ~_3&: 00 pen

SEGUNDO: Las citaciones a testigos y otros, deberan ser realizadas por la parte
interesada, conforme al numeral 11 del art. 78 del C.G. del P.

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teilefonouﬁmgzm
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PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA

RADICACION: 85162 31 89 001 2018-00351-00

DEMANDANTE: MARIA TERESA ROMERO

DEMANDADO: GRUPO EMPRESARIAL DE TURISMO LOGISTICA
CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS S.A.S. Y OTRO

TERCERO: De lo anterior se entienden notificadas las partes por estado, de
conformidad con el art. 41 literal C del C.P. del Ty de la S.S.

CUARTO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de las partes el
memorial remitido al correo electrénico del juzgado el 02 de junio de 2020
mediante el cual el apoderado de la llamada en garantia ALLIANZ SEGUROQOS
S.A., inform6 la direccién electrénica donde recibe notificaciones a saber:
notificaciones@gha.com.co. Lo anterior para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Se notlftco la anen 5 ' iemna COpf es’cado ne 14

... o l' \ (L l\vl/%:; \
D]:ANA PATRICIA PAEZ URirBE

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey Casanare Telefono 6249224
Correo Institucional 10 1prctomonterrey@cendo], ramaijudicial.gov.c

-2



CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en
virtud de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSIA20-11521, PCSIA20-11526, PCSIA20-11532,
PCSJA20-11546, PCSIA20-11549, PCSIA20-11556 y PCSIA20-11567 de 2020 el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA por motivos de salubridad publica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la COVID -19,
catalogada por la Organizacion Mundial de la Salud como una emergencia en salud plblica de impacto mundial,
suspendid los términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de 2020, inclusive.

Lo anterior para los fines pertinentes.

DIANA PATRICIA PAEZ URIBE
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inier No. 412

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00352-00

DEMANDANTE: MARISOL PEDRAZA BARRETO

DEMANDADO: GRUPO EMPRESARIAL DE TURISMO LOGISTICA
CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS S.A.S. Y OTRO

En atencion a la constancia secretarial que antecede en la cual se informa sobre
la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de
2020, inclusive, ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura con ocasion
de la PANDEMIA de la COVID-19, se procederd a sefialar nueva fecha y hora
para que tenga lugar la audiencia de que trata el art. 72 y 80 del C.P. del T. y
de la S.S., que se tenia programada para el 30 de abril del afio en curso.

Por otra parte, el apoderado de la Ilamada en Qarantfa ALLIANZ SEGUROS S.A.,
en memorial remitido al correo electrénico del juzgado el 02 de junio de 2020
informé la direcciéon electrénica donde recibird notificaciones a saber:
notificaciones@gha.com.co, por lo que se ordenard su incorporacion al
expediente y se pondra en conocimiento de las partes para los fines pertinentes.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que tenga lugar la
continuacién de la audiencia de que trata el art. 72_y 80 del C.P. del Ty de la
S8, el dia \NeNe) et ((>) del mes

QQ’()HO deél afio 20470/ a partir
de las” l:ﬁ(_} 1(}?{{) :

SEGUNDO: Las citaciones a testigos y otros, deberan ser realizadas por la parte
interesada, conforme al numeral 11 del art. 78 del C.G. del P.

de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224

- lacio : ot ¥
CE G0 BN E-l‘-"'_tumanterre'){;fl‘!t'_@ﬂz’.iOuﬂm@tlu_d_i_\--?J_-_'-_-l.O_\{.-.»U

Correo Institucional 101



PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00352-00

DEMANDANTE: MARISOL PEDRAZA BARRETO

DEMANDADO: GRUPO EMPRESARIAL DE TURISMO LOGISTICA
CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS S.A.S. Y OTRO

TERCERO: De lo anterior se entienden notificadas las partes por estado, de
conformidacl con el art. 41 literal C del C.P. del Ty de la S.S.

CUARTO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de las partes el
memorial remitido al correo electronico del juzgado el 02 de junio de 2020
mediante el cual el apoderado de la llamada en garantia ALLIANZ SEGUROS
S.A., informo6 la direccion electronica donde recibe notificaciones a saber:

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

Se notifico la elnté:r_io p{rov}cféncia ¢on estado No 14
= {’/’} | /1
~ X~ L/
| Wn =ra
DIANA PATRICIA PAEZ URIBE
| | SECRETARIA
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA gue en

a
AR .
" e
e
b ek

‘V
. ? i cAoE ©

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 354

PROCESO: DECLARATIVO EXISTENCIA DE CONTRATO
RADICACION: 85162 31 89 001 2013-00211-00
DEMANDANTE: EMIRIO NAVARRO YATE Y OTROS

DEMANDADO: OSCAR EDUARDO HERNANDEZ GAVIRIA Y OTRO

En atencion a la constancia secretarial que antecede en la cual se informa sobre
la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de
2020 ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura con ocasion de la
PANDEMIA de la COVID-19 y a la solicitud impetrada por la apoderada de los
demandantes en memorial remitido via correo electrénico se procedera a sefalar
nueva fecha y hora para que tenga lugar la audiencia de instruccion vy
juzgamiento que se tenia programada para el 13 de abril del afio en curso.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que tenga lugar la
audiencia de instruccion % juzgamiento el dia

\uae Jeece (13) del mes TeiiYe) del
afio 70 20 al  partir de las
2:3Q IP\M.

SEGUNDO: De |o anterior se entienden notificadas las partes por estado.

f JUZGADQ PROﬂLSSQ DEL CIRCUITO
NOTIFIQUESE. e .

JULIANA RODRIGUEZ VILLAMIL
JUEZ

DIANA)PATR CI . PAEZ pRIBE
+ -SEC| RIA /
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Sust. No. 96

PROCESO: ORDINARIO RESPONSABILIDADS CIVIL
. EXTRACONTRACTUAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2015-00036-00

DEMANDANTE: ROSANA MENDOZA HEREDIA Y OTROS

DEMANDADO: PETROELECTRICA DE LOS LLANOS S.A.

Se observa que en auto interlocutorio No. 1093 del 3 de octubre de 2019
se autorizd que el experticio requerido por el juzgado se hiciera en apoyo
de un experto mencionado por la perito YESSIKA MARTINEZ, por lo que
se ordend oficiar a la perito para que compareciera a aceptar o denegar
el cargo. Por secretaria se procedio de conformidad librando el oficio civil
No. 1882 del 16 de octubre de 2019 sin que a la fecha se tenga
conocimiento si en efecto la perito recibié la comunicacién, por lo que, se
ordenara que por secretaria se oficie a la empresa de servicios postales
nacionales 472 para que remita constancia de recibido o de devolucién
del oficio No. 1882 del 16 de octubre de 2019 remitido mediante planilla
179 del 21 de octubre de 2019.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

ARTICULO UNICO: Por secretaria OFICIESE a la empresa de servicios
postales nacionales 472 para que remita constancia de recibido o de
devolucion del oficio No. 1882 del 16 de octubre de 2019 remitido
mediante planilla 179 del 21 de octubre de 2019.

JUZGADO PF OMISCU 0 DEL CIRCUITO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ngﬁgpﬁaﬁpﬁz UR*BE

TARIA J

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Telefono: 6249224
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en
virtud de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCS1A20-11521, PCSIA20-11526, PCSJA20-11532,
PCSJA20x 11546, PCSIA20-11549, PCSIA20-11556 v PCSJA20-11567 de 2020 el CONSEJO SUPERIOR DE LA

’ L]
CanneC

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 356

PROCESO: PERTENENCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2013-00046-00
DEMANDANTE: JOSE OCTAVIANO PEREZ MENDOZA
DEMANDADO: LUIS ALBERTO BACCA MORALES

En atencion a la constancia secretarial que antecede en la cual se informa sobre
la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de
2020, inclusive, ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura con ocasion
de la PANDEMIA de la COVID-19, se procedera a senalar nueva fecha y hora
para que tenga lugar la audiencia de instruccion y juzgamiento que se tenia
programada para el 19 de marzo del ano en curso.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:
PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que tenga lugar la
audienci ?e instruccion y juzgamiento el dia
lunea 3{((’(( 2) del mes ___ OO del
afo 2020 @ partir de las
00— aMm

=

SEGUNDO: Por secretaria LIBRESE el oficio correspondiente al sefor perito
FUNDACION ORINOQUENSE RAMON NONATO PEREZ vy citesele para que
comparezca a la continuacion de la audiencia senalada en el numeral anterior.

TERCERO: De lo anterior se entienden notificadas las partes por estado.

JUZGADO PROMISCUQ DEL CIRCUITO

/Dm’NA PA,TRIdIA PAEz unjae
3 SECRETARIA R
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. 398

REFERENCIA: PERTENENCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2013-0242-00
DEMANDANTE: CARLOS EDUARDO CONTRERAS VALERO
DEMANDADO: LUIS GERMAN QUINTERO RUIZ Y OTROS

El abogado JOSE HUMBERTO HERNANDEZ GARAVITO identificado con
C.C. No. 6.758.062 y portador de la T.P. No. 35.331 del C.S de la J.,
apoderado sustituto del demandante, en memorial radicado el 19 de
septiembre de 2019, solicitd que se ordene el desglose los documentos
originales que hacen parte del acervo probatorio.

Por lo anterior, se ordenara el desglose de los documentos solicitados por
la parte interesada, de lo cual se deberdan dejar anotaciones, copias y
constancias respectivas.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: DESGLOSESE Y ENTREGUESE, a la parte interesada, los
documentos originales que hacen parte del acervo probatorio que obran
en el plenario, dejandose las anotaciones, copias y constancias
respectivas.

SEGUNDO: Efectuado lo anterior, REGRESE el expediente al lugar donde
se encontraba archivado.

BEIAREQUESE Y ENMELASE: JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

DIAN»A PA?’RI &PﬂEZ U?IBE

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional j01prctomonterrey@cendoj.ramajudicial.qov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 383

PROCESO: VERBAL DE RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE
ARRENDADO - MEDI 8DAS CAUTELARES

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00080-00

DEMANDANTE: PORTES DE COLOMBIA S.A.S.

DEMANDADO: FABIO HERNANDO MENDEZ ALMONACID

1. ASUNTO.

Se procedera a resolver sobre la solicitud impetrada por el apoderado del
demandado mediante memorial del 14 de febrero de 2020 y sobre las
solicitudes impetradas por el apoderado del demandante en memorial
radicado el 6 de marzo de 2020.

2. CONSIDERACIONES.

2.1. SOBRE LA SOLICITUD IMPETRADA POR EL APODERADO
DEL DEMANDADO EL 14 DE FEBRERO DE 2020.

El apoderado del demandado FABIO HERNANDO MENDEZ ALMONACID
solicitd que se autorice que el ganado que se encuentra secuestrado sea
ofrecido en la feria ganadera para su correspondiente venta y que con los
dineros obtenidos de dicha venta se proceda al pago de la sentencia.

De lo anterior, aunque aun no se ha corrido traslado se pronunciaron los
sefores CARLOS MARIO JARAMILLO y CESAR ANDRES AREVALO
SERRATO, en calidad de gerente y subgerente de la sociedad UTILIGAN
S.A.S., a los que mediante auto interlocutorio 1344 del 21 de noviembre
de 2019, se les negd la apertura del incidente de levantamiento de
medidas cautelares solicitadas por resultar extemporanea, y quienes se
opusieron a lo reclamado por el demandado

No obstante, lo anterior, el despacho se abstendra de darle tramite a lo
solicitado por la empresa en mencién, toda vez, que, en primer lugar, no
son parte dentro del proceso de la referencia y ademas, no acreditaron
derecho de postulacion.

Frente a la solicitud del apoderado del demandado, y debido a que los
semovientes se encuentran actualmente bajo custodia del secuestre, se
correra traslado por el término de diez (10) dias para que las partes se
pronuncien al respecto si a bien lo tienen.

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional j01lprctomonterrey@cendoi.ramajudicial.gov.co



PROCESO: VERBAL DE RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE
) ARRENDADO - MEDIDAS CAUTELARES

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00080-00

DEMANDANTE: PORTES DE COLOMBIA S.A.S.

DEMANDADO: FABIO HERNANDO MENDEZ ALMONACID

2.2. SOLICITUDES IMPETRADAS POR EL APODERADO DEL

DEMANDANTE EN MEMORIAL DE FECHA 6 DE MARZO DE
2020.

REQUERIR AL DEMANDADO PARA QUE INDIQUE EL TRAMITE
SURTIDO AL OFICIO QUE COMUNICO EL EMBARGO DE
ACCIONES QUE PERTENECEN AL DEMANDADO EN LA
SOCIEDAD GANAGRO F.0.G. S.A.S.

El apoderado del demandante solicita que se requiera al demandado
que funge como representante legal de la sociedad GANAGRO
F.0.G. S.A.S., para que informe el tramite dado al oficio civil No.
916 de 5 de junio de 2018, el cual fue remitido a la direccion de la
sociedad como se constata en el expediente.

Al respecto, teniendo en cuenta que no se ha recibido respuesta con
relacién a la medida comunicada mediante oficio civil No. 916 del 5
de junio de 2018, se requerira al representante legal de la sociedad
GANARO F.O.G. S.A.S., para que indique el tramite dado al oficio
relacionado y para que proceda a dar cumplimiento inmediato al
mismo, so pena de imponerle las sanciones a que haya lugar.

LIBRAR DESPACHO COMISORIO PARA LA PRACTICA DEL
SECUESTRO DEL BIEN INMUEBLE IDENTIFICADO CON FMI.
No. 50N-20467187.

En auto del 24 de mayo de 2018 se decretd el embargo del bien
inmueble identificado con FMI. No. 50N-20467187 y ante el
registro de la medida, en auto del 9 de agosto de 2018 se decretd
el secuestro del inmueble y se comisiond al Juez Civil Municipal de
Bogota (Reparto) para su préactica, sin que a la fecha se haya librado
el respectivo despacho comisorio, por lo que, en atencion a la
solicitud impetrada por el apoderado del demandante y siendo
procedente, se ordenard que por secretaria se libre el despacho
comisorio ordenado en providencia del 9 de agosto de 2018.

CITAR ACREEDOR HIPOTECARIO.

El apoderado de la parte demandante solicita que se cite al senor
CESAR ENRIQUE BARBOSA RAMIREZ identificado con C.C. No.
79.967.407 al presente asunto como acreedor hipotecario como se
acredita en el FMI No. 50N-20467187.

Pues bien, una vez revisado el folio de matricula inmobiliaria No.
50N-20467187, correspondiente al bien inmueble embargado
dentro de la presente ejecucion, se evidencia que efectivamente el
senor CESAR ENRIQUE BARBOSA RAMIREZ identificado con C.C.
No. 79.967.407., se encuentra registrado como acreedor
hipotecario por lo que al tenor de lo dispuesto en el art. 462 del C.
G. del Proceso., se hace obligatoria su citacion.

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional i01lprctomonterrey@cendo]j.ramajudicial.gov.co
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PROCESO: VERBAL DE RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE
ARRENDADO - MEDIDAS CAUTELARES

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00080-00
DEMANDANTE: PORTES DE COLOMBIA S.A.S.
DEMANDADO: FABIO HERNANDO MENDEZ ALMONACID

2.3. SOLICITUD IMPETRADA POR EL APODERADO DEL
DEMANDADO EL 13 DE ABRIL DE 2020 VIA CORREO
ELECTRONICO.

El apoderado del demandado solicitd que se le autorice a su
poderdante o a quien este delegue realizar una visita a los
animales secuestrados en aras de verificar su estado salud vy
condiciones en que se encuentren, pues han muerto varios
animales estando secuestrados lo que implica un perjuicio para
el senor FABIO HERNANDEZ ALMONACID.

En vista de la anterior solicitud y con el fin de evitar mayores
perjuicios para el demandado, se autorizara al sefior FABIO
HERNANDEZ ALMONACID para que, en compania de un médico
veterinario certificado, realice visita a los semovientes que se
encuentran secuestrados por cuenta de este proceso y verifique
el estado actual de los mismos y lo ponga en conocimiento del
despacho para adoptar las medidas a que haya lugar. Dicha
visita, ademas, debera acompafnarse del sefior secuestre.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado

3. DISPONE:

PRIMERO: ABSTENERSE de tramitar la solicitud presentada el 17 de
febrero de 2020 por los representantes legales de la sociedad UTILIGAN
S.A.S., por lo aqui expuesto.

SEGUNDO: INCORPORAR Y PONER en conocimiento de las partes el
memorial de fecha 14 de febrero de 2020, visto a folio 202, mediante el
cual el apoderado del demandado solicité que se autorice que el ganado
que se encuentra secuestrado sea ofrecido en la feria ganadera para su
correspondiente venta y que con los dineros obtenidos de dicha venta se
proceda al pago de la sentencia, para que en el téermino de diez (10) dias
se pronuncien al respecto si a bien lo tienen.

TERCERO: REQUERIR al representante legal de la sociedad GANARO
F.O.G. S.A.S., para que indique el tramite dado al oficio civil No. 916 del
5 de junio de 2018 y para que proceda a dar cumplimiento inmediato al
mismo, so pena de imponerle las sanciones a que haya lugar. Para tal fin,
librese el oficio respectivo adjuntando copia del oficio 916 del 5 de junio
de 2018, a costa de la parte interesada.

CUARTO: Por secretaria LIBRESE el despacho comisorio ordenado en
providencia del 9 de agosto de 2018 visto a folio 59 a 60, con los insertos
del caso.

QUINTO: De conformidad con lo previsto en el articulo 462 del C. G. del
Proceso, notifiquesele al acreedor hipotecario sefior CESAR ENRIQUE

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
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PROCESO: VERBAL DE RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE
ARRENDADO - MEDIDAS CAUTELARES

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00080-00
DEMANDANTE: PORTES DE COLOMBIA S.A.S.
DEMANDADO: FABIO HERNANDO MENDEZ ALMONACID

BARBOSA RAMIREZ identificado con C.C. No. 79.967.407 la existencia
de este proceso y el embargo de que ha sido objeto el bien identificado
con el folio de matricula inmobiliaria No. 50N-20467187 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Bogotd Norte, de propiedad del
demandado FABIO HERNANDO MENDEZ ALMONACID con el fin de que,
dentro de los veinte (20) dias siguientes a su notificacion personal, haga
valer su derecho.

SEXTO: EFECTUESE la notificacién al acreedor hipotecario conforme lo
establece el art. 8 y ss del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020.

SEPTIMO: LIBRESE el oficio correspondiente.

OCTAVO: AUTORIZAR al senor FABIO HERNANDEZ ALMONACID para
gue, en compania de un medico veterinario certificado, realice visita a los
semovientes que se encuentran secuestrados por cuenta de este proceso
y verifique el estado actual de los mismos y lo ponga en conocimiento del
despacho para adoptar las medidas a que haya lugar. Dicha visita
ademas, deberad acompanarse del sefior secuestre.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO PF omswncuno

MONTERREY, -'3 DE JUL o DE 2020

Se notifico la aﬂténor nrpvldencia c0n estado ne 14
19—

/tﬂ\l ﬁﬂf Iﬁu
A PATRICI ‘PAEZ URIBE.‘
SECRETARIA /
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en
virtud gle los acuerdos PCSJA20-11517, PCS]JA20-11518, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11532,
PCSIAZ0-11546, PCSIA20-11549, PCSIA20-11556 y PCSIA20-11567 de 2020 el CONSEJQ SUPERIOR DE LA

Jubic '; URA por mg 'vos\‘de salubridad publica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la COVID -19,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 346

PROCESO: PERTENENCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2012-00106-00
DEMANDANTE: TITO JULIO FERNANDEZ CRUZ
DEMANDADO: ECOPETROL Y OTROS

En atencidon a la constancia secretarial que antecede en la cual se deja
constancia de la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de
2020 al 30 de junio de 2020, inclusive, ordenada por el Consejo Superior
de la Judicatura con ocasiéon de la PANDEMIA de la COVID-19, se
procedera a sefialar nueva fecha y hora para que tenga lugar la audiencia
de inspeccion judicial e instruccion y juzgamiento que se tenia
programada para el 8 de mayo del afio en curso.

Por otra parte, el apoderado general de CENIT TRANSPORTE Y LOGISTICA
DE HIDROCARBUROS S.A.S., mediante memorial poder radicado el 18 de
febrero de 2020, confirié poder a la abogada JENNIFER PAMELA NARANJO
PINEDA identificada con C.C. No. 1.018.438.983 y portadora de la T.P.
No. 240.121 del C.S de la J., como apoderada principal y al abogado
JHORMAN ALEXIS ALVAREZ FIERRO identificado con C.C. No.
1.018.438.983 y portador de la T.P. No. 240.121 del C.S. de la ], como
apoderado sustituto, para que represente a la entidad demandada dentro
del presente asunto.

Por su parte, el jefe de la Oficina de Defensa Judicial del Departamento
de Casanare, mediante memorial poder radicado el 6 de marzo de 2020,
otorgé poder al abogado SEBASTIAN CAMILO MESA HERNANDEZ
identificado con C.C. No. 1.118.544.901 y portador de la T.P. No. 248.015
del C.S de la J., como apoderado judicial para que represente a la
demandada dentro del presente asunto.

Frente a las anteriores solicitudes, el despacho cita el contenido del
articulo 74 y 75 del C.G.P. que a la letra sefiala:
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PROCESO: PERTENENCIA

I RADICACION: 85 162 31 89 001 2012-00106-00
DEMANDANTE: TITO JULIO FERNANDEZ CRUZ
DEMANDADO: ECOPETROL Y OTROS

“"ARTICULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de procesos
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Ademas, el abogado de ACCIGANGQJISIKDAD FIDUCIARIA S.A., presentd
renuncia al poder a él conferido, mediante escrito remitido al correo electrénico
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PROCESO: PERTENENCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2012-00106-00
DEMANDANTE: TITO JULIO FERNANDEZ CRUZ
DEMANDADO: ECOPETROL Y OTROS

“ARTICULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de procesos
solo podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los
asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por
memorial dirigido al juez del conocimiento. El! poder especial para efectos
judiciales debera ser presentado personalmente por el poderdante ante juez,
oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen
auténticas.

()"

“"ARTICULO 75. DESIGNACION Y SUSTITUCION DE APODERADOS. Podr3
conferirse poder a uno o varios abogados.

()

En ningdn caso podra actuar simultaneamente mas de un apoderado judicial de
una misma persona.”

Asi las cosas, como los poderes otorgados cumplen con los presupuestos
establecidos en las normas transcritas, se procederd a reconocerle
personeria juridica a los profesionales del derecho prenombrados.

Ademas, el abogado de ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A., presentd
renuncia al poder a él conferido, mediante escrito remitido al correo electrénico
institucional el 19 de junio de 2020, acompanada de la comunicacién enviada al
poderdante al correo notijudicial@accion.com.co, en tal sentido.

Frente a la anterior solicitud, el despacho cita el contenido del art. 76 del C.G.P.
que a la letra sefiala:

"Articulo 76. Terminacion del poder. El poder termina con la radicacion en
secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se designe otro apoderado,
a menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o gestiones
determinadas dentro del proceso.

(...) La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de

presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompafado de Ia
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido. (...).”

Asi las cosas, el despacho aceptara la renuncia presentada por el abogado JHON

HADERTH RESTREPO ya que la misma contiene los presupuestos procesales
exigidos por la norma.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que terga lugar la
audiencia de inspeccion judicial e instruccion y juzgamiento el dia

Vierned Dyede (09) delmes __ + O IN(E
del afio 2020 a partir de las
3:0C am
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PROCESO: PERTENENCIA

RADICACION: 85162 31 89 001 2012-00106-00
DEMANDANTE: TITO JULIO FERNANDEZ CRUZ
DEMANDADO: ECOPETROL Y OTROS

SEGUNDO: De lo anterior se entienden notificadas las partes por estado.
Las citaciones a testigos y otros, deberan ser realizadas por la parte
interesada, conforme al numeral 11 del art. 78 del C. G. del Proceso.

TERCERO: RECONOCER a los abogados JENNIFER PAMELA NARANJO
PINEDA identificada con C.C. No. 1.018.438.983 y portadora de la T.P.
No. 240.121 del C.S de la J., y JHORMAN ALEXIS ALVAREZ FIERRO
identificado con C.C. No. 1.018.438.983 y portador de la T.P. No. 240.121
del C.S. de la J, como apoderados principal y sustituto, respectivamente,
de la sociedad demandada CENIT TRANSPORTE Y LOGISTICA DE
HIDROCARBUROS S.A.S., en los términos y para los fines conferidos en
el poder adjunto. En virtud del art. 76 del C.G. del P., los poderes
conferidos con anterioridad al que se ha reconocido se entienden
revocados.

CUARTO: RECONOCER al abogado SEBASTIAN CAMILO MESA
HERNANDEZ identificado con C.C. No. 1.118.544.901 y portador de la
T.P. No. 248.015 del C.S de la J., como apoderado judicial del
DEPARTAMENTO DE CASANARE en los términos y para los fines
conferidos en el poder adjunto. En virtud del art. 76 del C.G. del P., los
poderes conferidos con anterioridad al que se ha reconocido se entienden
revocados.

QUINTO: ACEPTAR la renuncia de poder presentada por el abogado JHON
HADERTH RESTREPO identificado con C.C. No. 17.653.529 y portador de la T.P.
No. 109.249 del C. S de la J., como apoderado judicial de ACCION SOCIEDAD
FIDUCIARIA S.A., por cumplir con los presupuestos procesales del articulo 76
del C.G.P.

NOTIFIQUESE.
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JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en
virtud de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSIJA20-11518, PCSIA20-11521, PCSJA20-11526, PCSIA20-11532,
PCSJA20-§1546, PCSIA20-11549, PCSIA20-11556 y PCSIA20-11567 de 2020 el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JRA por moas de salubridad publica y fuerza mayor con ocasién de la pandemia de la COVID <19,
catalogadalpor la Organigacion Mundial de la Salud como una emergencia en salud pablica de impacto mundial,

i;gspﬁndic? iales diel 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de 2020, inclusive.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY
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Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Sust No. 95

PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO
RADICACION: 85 162 31 89 001 2015-00018-00
DEMANDANTE: LA TITULARIZADORA COLOMBIANA S.A.
DEMANDADO: JAIME ALEJANDRO CORTES CORTES

En atencion a la constancia secretarial que antecede en la cual se informa
sobre la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30
de junio de 2020, inclusive, ordenada por el Consejo Superior de la
Judicatura con ocasién de la PANDEMIA de la COVID-19, se procedera a
senalar nueva fecha y hora para que tenga lugar la diligencia de remate
que se tenia programada para el 28 de mayo del afo en curso.

De igual se ordenara que por secretaria se dé cumplimiento inmediato a
lo ordenado en el numeral cuarto del auto del 13 de febrero de 2020.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:
PRIMERO: SENALAR el dia _1J¢\utD %(f") (O"D del mes
ﬁ‘rp—‘,\-"mhlt Hei afno 2020 a
partir de las 200 p-m como nueva fecha y

hora para que tenga Iuga“r la diligencia de remate del bien debidamente
embargado, secuestrado y avaluado perseguido en esta ejecucion
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 470-70811.

Sera postura admisible aquella que sea igual o superior al 70% del avalto
dado al inmueble y debidamente aprobado, previa consignacion del 40%
del mismo avallo en la cuenta de depésitos del Juzgado.

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
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PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO

RADICACION: 85 162 31 89 001 2015-00018-00
DEMANDANTE: LA TITULARIZADORA COLOMBIANA S.A.
DEMANDADO: JAIME ALEJANDRO CORTES CORTES

SEGUNDO: PUBLiQUENSE los avisos de remate en la forma y términos
previstos en el art. 450 del C. G. del Proceso. Las publicaciones haganse
por una sola vez en los siguientes medios masivos de comunicacion el dia
domingo con una antelaciéon no inferior a diez dias a la fecha sefialada
para el remate:

- Escrito: En el diario El Espectador, o el diario El Tiempo.

TERCERO: Por secretaria DESE cumplimiento inmediato a lo ordenado
en el numeral cuarto del auto del 13 de febrero de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA gue en

virtud\de los acuerda PCSJA20-11517, PCS]A20-11518, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSIA20-11532,

PCS]A20-11546;7PCS] -1149, PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567 de 2020 el CONSEJO SUPERIOR DE LA

]UD,xeﬂTURA porf motivos de salulprldad publica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la COVID -19,

catalogada por Iq 0rgamzacsoq1 Mundial de la Salud como una emergencia en salud publica de impacto mundial,
."suspepdlio los termmds jud|cm[es dﬁal 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de 2020, inclusive.
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e REPUBLICA DE COLOMBI}\
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 431

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2015-00279-00

DEMANDANTE: EUCEBIO QUIROGA MUNOZ

DEMANDADO: VICTOR JULIO AGUDELO SANTANDER Y
SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE TAURAMENA

En atencion a la constancia secretarial que antecede en la cual se informa sobre
la suspensién de términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de
2020, inclusive, ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura con ocasion
de la PANDEMIA de la COVID-19, se procedera a sefialar nueva fecha y hora
para que tenga lugar la audiencia de que trata el art. 80 del C. P. del T y de la
S.S., que se tenia programada para el 20 de marzo del afio en curso.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que tenga lugar la

audiencia de que trata el art. 80 del C. P. del T y de la S.S., el dia
z:,rg)cj 5‘,{’}?%\-&135 (Z;) del mes __ | QU0 del
an )20 N3 partir de las

L% OIETAA)

SEGUNDO: La presente providencia se notifica por estado a las partes de
conformidad con el art. 41 literal c del C.P. del Ty de la S.S.

-

_ JUZGADO PROMISCUO DEL _CIRCUITO
NOTIFIQUESE. w-/ ] |

DIANA-PA RICIh P.ohsz L!RIBE
CRETARIA




CONSTANCIA SECRETARIAL.

Lq suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en
virtud'de los acuerd;_ PCSJA20-11517, PCSIA20-11518, PCSIA20-11521, PCSIA20-11526, PCSIA20-11532,
JAL0- 1149 PCSJAZO 11556 y PCSJA20-11567 de 2020 el CONSEJD SUPERIOR DE LA

]
suspend| los términos ud|?|ale5 \del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de 2020, inclusive.
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Lo anteridr Eosiyés pert/ner\es

N REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 426

PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO
RADICACION: 85 162 31 89 001 2013-00239-00
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA
DEMANDADO: EMILIANO ARENAS ALFONSO

En atencién a la constancia secretarial que antecede en la cual se informa
sobre la suspensién de términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30
de junio de 2020, inclusive, ordenada por el Consejo Superior de la
Judicatura con ocasién de la PANDEMIA de la COVID-19, se procedera a
sefialar nueva fecha y hora para que tenga lugar la diligencia de remate
que se tenia programada para el 21 de mayo del afio en curso.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:
PRIMERO: SENALAR el dia i cu(o ey (03) del mes
rolvmbre dbl afio 202D a
partir 3e las 200 ¢m como nueva fecha y

hora para que tenga Iuga}f la diligencia de remate del bien debidamente
embargado, secuestrado y avaluado perseguido en esta ejecucion
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 470-65096.

Serd postura admisible aquella que sea igual o superior al 70% del avaluo
dado al inmueble y debidamente aprobado, previa consignacion del 40%
del mismo avaluo en la cuenta de depdsitos del Juzgado.

SEGUNDO: PUBLIQUENSE los avisos de remate en la forma y términos
previstos en el art. 450 del C. G. del Proceso. Las publicaciones haganse
por una sola vez en los siguientes medios masivos de comunicacion el dia
domingo con una antelacién no inferior a diez dias a la fecha sefialada
para el remate:

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teleéfono: 6249224
Correo Institucional j01prctomonterrey@cendoj.ramajudicial.gov.co



PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO
RADICACION: 85162 31 89 001 2013-00239-00
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA
DEMANDADO: EMILIANO ARENAS ALFONSO

- Escrito: En el diario El Espectador, o el diario El Tiempo.

NOTIFIQUESE.

Se notificod |§ anter;gr Q;ervld'
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en
virtud de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11532,
PCSJ:_ 20-11546, PCSJA20-11549, PCSIA20-11556 v PCSIA20-11567 de 2020 el CONSEIO SUPERIOR DE LA
@Ws de salubridad publica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la COVID -19,

SUSPﬂtdﬁwudiCia}ES del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de 2020, inclusive.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 355

PROCESO: VERBAL RESOLUCION CONTRATO

RADICACION: 85 162 31 89 001 2014-00096-00

DEMANDANTE: HUGO EFRAIN MENESES ARENAS

DEMANDADO: SOCIEDAD PROMOTORA DE VIVIENDA DE
CASANARE

En atencion a la constancia secretarial que antecede en la cual se informa sobre
la suspensién de términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de
2020, inclusive, ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura con ocasion
de la PANDEMIA de la COVID-19, se procedera a sefialar nueva fecha y hora
para que tenga lugar la audiencia de instruccion y juzgamiento que se tenia
programada para el 14 de mayo del afo en curso.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que tenga lugar la

audiencia | de | instryccion y juzgamiento el dia

l!;“!(:a difﬁlﬁtlﬁ ([6) del mes _ "juliQd del

an Q. 20) Ja partir de las
S

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Ie’iéfono: 6249224
Correo Institucional 101 prctomonterrey@cendoi.ramajudicial.qov.co



CONSTANCIA SECRETARIAL.

virtud de I0s acuerdos PCSIA20-11517, PCSIJA20-11518, PCSIA20-11521, PCSIA20-11526, PCSIA20-11532,
PCSJAZ0-1 \54§_,-P€9T4§ 49, PCSIA20-11556 y PCSIA20-11567 de 2020 el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA por moti-}os de satubridad publica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la COVID -19,
catalogada r la Organizacipn Mundial de la Salud como una emergencia en salud publica de impacto mundial,
suspendlo |b5\ términos judigiales dgl 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de 2020, inclusive.

La suscrit§ecretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en

Lo anfterior pd 31/09 frrres,pertlﬁent s.
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N REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Vi

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inier No. 433

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85162 31 89 001 2016-00191-00
DEMANDANTE: CECILIA ZORRO BERMUDEZ

DEMANDADO: ANDRES EMIGDIO CORREAL REY Y OTROS

En atencion a la constancia secretarial que antecede en la cual se informa sobre
la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de
2020, inclusive, ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura con ocasion
de la PANDEMIA de la COVID-19, se procedera a sefialar nueva fecha y hora
para que tenga lugar la audiencia de que trata el art. 80 del C. P. del T y de la
S.S., que se tenia programada para el 4 de junio del afio en curso.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que tenga lugar la
audiencia de que trat a eI act. 80 del C. P. .‘deI\T y de la S.S., el dia

luned Nan \DL(’_ (2d del mes QU0 del
aho 2020 ) partir de las
O oM

SEGUNDO: La presente providencia se notifica por estado a las partes de
conformidad con el art. 41 literal c del C.P. del T y de la S.S.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

R d e \
Y LY = . |

vonTeERReY, 3 DE JULIO DE 2020
Se notificé la antenr rwjen M adoNe 14

-

NOTIF -UESEO

Al 7 | 9% r'r
gy A oyen /
'DIANA PA TRICIA PA r
J *ECRET RIA
- -l\.\\-\h- -
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en
virtud de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSIA20-11532,
PCSJA20-11546, PCSIA20-11549, PCSIJA20-11556 y PCSIA20-11567 de 2020 el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA por motivos de salubridad publica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la COVID -19,
catalogada por la Organizacion Mundial de la Salud como una emergencia en salud pulblica de impacto mundial,
suspendio los términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de 2020, inclusive.

Lo anterior para los fines pertinentes.

DIANA PATRICIA PAEZ URIBE
SECRETARIA

dug
AL
»

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

ad Tl
Olemih

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 451

PROCESO: EJECUTIVO MIXTO

RADICACION: 85 162 31 89 001 2015-00084-00

DEMANDANTE: ORGANIZACION ROA FLORHUILA S.A.

DEMANDADO: GONZALO VARGAR MALAVER Y GONZALO VARGAS
MARTINEZ

En auto del 4 de junio de 2020 se puso en conocimiento de la parte
demandante la solicitud impetrada por la apoderada de los demandados
mediante memorial remitido al correo institucional del juzgaco el dia 26
de mayo de 2020 consistente en que se emita SENTENCIA ANTICIPADA
conforme al numeral 3 del art. 278 del C.G. del P., para que se
pronunciara en el término de cinco (5) dias.

Dentro del término concedido el apoderado de la parte demandante se
pronuncié oponiendo a la solicitud por no cumplir con los presupuestos
exigidos en el art. 278 del C.G. del P., toda vez que no se encuentra
probada la excepcion de prescripcion.

Para resolver la solicitud de emision de sentencia anticipada es menester
traer a colacion el art. 278 del C.G. del P., que a la letra refiere:

ARTICULO 278. CLASES DE PROVIDENCIAS. Las providencias del juez pueden
ser autos o sentencias.

Son sentencias las que deciden sobre las pretensiones de la demanda, las
excepciones de mérito, cualquiera que fuere la instancia en que se pronuncien,
las que deciden el incidente de liquidaciéon de perjuicios, y las que resuelven los
recursos de casacion y revision. Son autos todas las demas providencias.

En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total
o parcial, en los siguientes eventos:
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PROCESO: EJECUTIVO MIXTO

RADICACION: 85 162 31 89 001 2015-00084-00

DEMANDANTE: ORGANIZACION ROA FLORHUILA S.A.

DEMANDADO: GONZALO VARGAR MALAVER Y GONZALO VARGAS
MARTINEZ

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por
iniciativa propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuendo se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la
prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en la causa.

Del articulo transcrito se infiere que se podra dictar sentencia anticipada
solo en los casos taxativamente sefalados en la norma y bajo las
circunstancias alli previstas.

Revisado el sub examine se constata que no se cumple con ninguno de
los presupuestos requeridos por la norma toda vez que la parte
demandante se opuso a la emisién de sentencia anticipada, se encuentran
pendientes pruebas por practicar y ademads, sin que implique
prejuzgamiento, no se encuentra probada la cosa juzgada, la transaccion,
la caducidad, la prescripcion extintiva ni la carencia de legitimacion en la
causa, maxime cuando con relacion a la prescripcion de la accion, el H.
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Yopal ya emitidé pronunciamiento
al respecto.

Por lo tanto, como la solicitud de emisién de sentencia anticipada no
satisface los requerimientos de la norma procesal civil, el juzgado se
abstendra de acceder a lo deprecado.

Ahora, en atencién a la constancia secretarial que antecede en la cual se
deja constancia de la suspension de términos judiciales del 16 de marzo
de 2020 al 30 de junio de 2020, inclusive ordenada por el Consejo
Superior de la Judicatura con ocasion de la PANDEMIA de la COVID-19,
se procedera a senalar nueva fecha y hora para que tenga lugar la
audiencia inicial y de instruccién y juzgamiento que se tenia programada
para el 1 de junio del ano en curso.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: ABSTENERSE de emitir SENTENCIA ANTICIPADA conforme a
lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: SENALAR como nueva fecha y hora para que tenga lugar
audiencia inicial, de que trata el art. 372 del CGP en la cual también se
agotara el objeto de la audiencia de instruccion y juzgamiento de que

trata el art. 373, el dia Sicinets (46) del mes de
h;l\\D del afio _Z020 a partir de las
J&A am
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PROCESO: EJECUTIVO MIXTO

RADICACION: 85 162 31 89 001 2015-00084-00

DEMANDANTE: ORGANIZACION ROA FLORHUILA S.A.

DEMANDADO: GONZALO VARGAR MALAVER Y GONZALO VARGAS
MARTINEZ

TERCERO: De lo anterior se entienden notificadas las partes por estado.
Las citaciones a testigos y otros, deberan ser realizadas por la parte
interesada, conforme al numeral 11 del art. 78 del C. G. del Proceso. En
caso de requerirse boleta de citacién, por secretaria seran expedidas a
solicitud de la parte.

CUARTO: LIBRENSE los oficios a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DEL CIRCUITO

X,

MONTERREY, 3 ﬂ) JU (0) D\E 2020
Se notifico la antenorfmowdeﬁm{g con eétado NS 14

1\&@,

DIANA’PAT ICIA\PA’E% URIBE

|- CRETARIA \
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en
virtud de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSIA20-11532,
PCSJA20-11546, PCSIJA20-11549, PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567 de 2020 el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA por motives de salubridad publica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la COVID -19,
catalogadla por la Orgg_u_za :on MUHCHEH de la Salud como una emergencia en salud publica de impacto mundial,
suspendi !/s té’rmnos judicia s del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de 2020, inclusive.

A '
Lo .'yﬂtféribr‘ipﬁ/r\}os T pertmen‘

{K /'1'
rd |I
DIANA,PAThI QY‘E '
SECRETARTA
__.d-k——'—— -
. P N / S,
" il St 5 ‘%‘\

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 359

PROCESO: VERBAL DE R.C.E.

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00181-00
DEMANDANTE: DANILO ISIDORO FERNANDEZ Y OTROS
DEMANDADO: RIGOBERTO ARIAS RAMIREZ Y OTROS

En atencion a la constancia secretarial que antecede en la cual se informa
sobre la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30
de junio de 2020 inclusive, ordenada por el Consejo Superior de la
Judicatura con ocasion de la PANDEMIA de la COVID-19, se procederd a
seflalar nueva fecha y hora para que tenga lugar la audiencia de
instruccion y juzgamiento que se tenia programada para el 08 de junio
del afo en curso.

Ademas, de conformidad con lo solicitado por la apoderada de la parte
demandante en memorial radicado el 04 de marzo de 2020 y en
concordancia con lo dispuesto en el art. 228 del CGP, se ordenara citar al
perito experto en reconstruccion de accidentes de transito de la Policia
Nacional Intendente GUILLERMO MENDIETA PAEZ para que comparezca
a la audiencia aqui sefialada.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:
PRIMERO: SEF«IALAR como nueva fecha y hora para que tenga lugar la
audiencia instruccién y Juzga iento el dia
RVaV —\mo’p &S del mes {0
dél  ano 2020 'J a partir de |las
Q0 am

SEGUNDO: Por secretaria LIBRESE el oficio correspondiente al sefor
perito experto en reconstruccion de accidentes de transito de la Policia
Nacional Intendente GUILLERMO MENDIETA PAEZ y citesele para que
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PROCESO: VERBAL DE R.C.E.

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00181-00
DEMANDANTE: DANILO ISIDORO FERNANDEZ Y OTROS
DEMANDADO: RIGOBERTO ARIAS RAMIREZ Y OTROS

comparezca a la continuacion de la audiencia sefalada en el numeral
anterior.

TERCERO: De lo anterior se entienden notificadas las partes por estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

/

MONTERREY, |
/ R /

Se notﬂg’o’ la anteriot D?ﬁovi@denc’ia con egtado N° 14

DIA '

APATRICIA PAEZ URIBE
SECRETARIA
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

La susqita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en

AREs .

i g
o

Bk -

Ve,

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Initer No. 358

PROCESO: PERTENENCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00215-00
DEMANDANTE: ULPIANO ARGUELLO RAMIREZ Y OTROS
DEMANDADO: HDROS AURELIO MARTIBEZ Y OTROS

En atencion a la constancia secretarial que antecede en la cual se informa
sobre la suspensiéon de términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30
de junio de 2020, inclusive, ordenada por el Consejo Superior de la
Judicatura con ocasion de la PANDEMIA de la COVID-19, se procederd a
sefalar nueva fecha y hora para que tenga lugar la audiencia de
instruccion y juzgamiento que se tenia programada para el 18 de mayo
del afio en curso.

Por otra parte, el perito REINALDO SALAMANCA, en memorial remitido el
dia 1 de julio de 2020 al correo institucional del juzgado solicito la fijacion
y pago de honorarios, por lo que, en virtud de la labor desarrollada por el

p%rlto se le  asignan como honorarios la suma de
1.200. QoD que deberd ser cancelada por la parte
demandante.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que tenga lugar la

audiencia de instruccion y juzgamiento el dia
Wi rano 30\, del mes Ce* Tolio
| afio 2020 4 partir de las
200 R

-
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PROCESO: PERTENENCIA

RADICACION: 85162 31 89 001 2017-00215-00
DEMANDANTE: ULPIANO ARGUELLO RAMIREZ Y OTROS
DEMANDADO: HDROS AURELIO MARTIBEZ Y OTROS

SEGUNDO: Por secretaria LIBRESE el oficio correspondiente al sefor
perito REINALDO SALAMANCA vy citesele para que comparezca a la
continuacidn de la audiencia senalada en el numeral anterior.

TERCERO: De |o anterior se entienden notificadas las partes por estado.
CUARTO: FIJENSE como honorarios del senor perito REINALDO

SALAMANCA la suma de % A 200. 0cO los cuales
deberdn ser cancelados por la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

bIAmA PATRICIA A’éz URIBE'\

__SECRETARIA |

(]



INFORME SECRETARIAL.

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare informa a la
senora Juez que se encuentra para establecer sobre su admision la presente solicitud de pago de
acreencias laborales extra procesales, dejando la anotacién que una vez revisado el titulo judicial
se observ6 que este fue consignado a ordenes del Juzgado Primero Promiscuo Municipal de
Maonterrey como se evidencia a folio 2 reverso del cuaderno principal.

Lo anterior para que se sirva proveer.

DIANA PATRICIA PAEZ URIBE
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 420

REFERENCIA: SOLICITUD DE PAGO DE ACREENCIAS

LABORALES EXTRAPROCESO
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-0075-00
SOLICITANTE: FALCK SERVICES LTDA

BENEFICIARIO: DAVID JULIAN AMAYA ALFONSO

La sociedad FALCK SERVICES LTDA identificada con Nit. 844.000.282-
2, realiza consignacion extra proceso para cancelar las acreencias
laborales al sefior DAVID JULIAN AMAYA ALFONSO identificado con
cédula de ciudadania No. 1.115.913.939, para lo cual allega copia simple
del depdsito judicial, liquidacién laboral, cedula de ciudadania del
beneficiario, certificado de existencia y representacion legal de la sociedad
y certificado de comunicacion de la presente consignacion al sefior DAVID
JULIAN AMAYA ALFONSO; el Titulo Judicial es el que se relaciona a
continuacion:

FECHA DE
BENEFICIARIO CONSIGNANTE No. TITULO e VALOR
CONSIGNADO A
ORDENES DEL
DAVID JULIAN JUZGADO PRIMERO
| AMAYA ALFONSO FALCKLigiVICES PROMISCUO 21/04/2020 $ 3.610.504
1.115.913.939 MUNICIPAL DE
MONTERREY
CASANARE

El articulo 5 de la Ley 1743 de 2014 sefiala

"Los depdsitos judiciales provenientes de procesos laborales que no
hayan sido reclamados por su beneficiario dentro de los tres (3)
anos siguientes a la fecha de terminacion definitiva del proceso,
prescribiran de pleno derecho a favor de la Rama Judicial, Consejo
Superior de la Judicatura, Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial, o quien haga sus veces, con destino al Fondo para la
Modernizacion, Descongestion y Bienestar de la Administracion de
Justicia.

Razon por la cual el despacho se permite informar al beneficiario que si
no reclama el depdésito judicial dentro de los tres (3) afios siguientes a la
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REFERENCIA: SOLICITUD DE PAGO DE ACREENCIAS

LABORALES EXTRAPROCESO
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-0075-00
SOLICITANTE: FALCK SERVICES LTDA

BENEFICIARIO: DAVID JULIAN AMAYA ALFONSO

admision de la entrega de la consignacion, el titulo judicial prescribira a
favor de la Rama Judicial.

Ahora, conforme al informe secretarial que antecede se encuentra que el
titulo judicial relacionado fue consignado a 6rdenes del Juzgado Primero
Promiscuo Municipal de Monterrey Casanare, por lo que con el fin de
lograr la entrega efectiva del titulo judicial de que se ha hecho mencién a
favor del sefior DAVID JULIAN AMAYA ALFONSO identificado con
cédula de ciudadania No. 1.115.913.939, se ordenara gue por secretaria
se oficie al Juzgado prenombrado con el fin de que proceda a efectuar la
conversion del titulo judicial consignado a 6rdenes de ese despacho el dia
21 de abril de 2020 por FALCK SERVICES LTDA por un valor de
$3.610.504, a favor del proceso de la ‘referencia con radicacion
85162318900120200007500 que se tramita en este estrado judicial y, se
sirva informar los resultados.

Una vez el juzgado oficiado efectle la conversion solicitada, por secretaria
elaborese y entréguese el titulo judicial conforme a lo aqui ordenado.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:
PRIMERO: ADMITIR la solicitud de la consignacion Extra Proceso.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente al Beneficiario sefor DAVID
JULIAN AMAYA ALFONSO identificado con cédula de ciudadania No.
1.115.913.939.

TERCERO: ORDENAR la entrega del Titulo de Deposito Judicial de fecha
21 de abril de 2020 por la suma de TRES MILLONES SEISCIENTOS
DIEZ MIL QUINIENTOS CUATRO PESOS M/CTE ($3.610.504,00), a
favor del senor DAVID JULIAN AMAYA ALFONSO identificado con
cédula de ciudadania No. 1.115.913.939,

CUARTO: Para efecto de lo anterior, por secretaria OFICIESE al Juzgado
Primero Promiscuo Municipal de Monterrey con el fin de que proceda a
efectuar la conversion del titulo judicial consignado a o6rdenes de ese
despacho el dia 21 de abril de 2020 por FALCK SERVICES LTDA por un
valor de $3.610.504, a favor del proceso de la referencia con radicacion
85162318500120200007500 que se tramita en este estrado judicial y, se
sirva informar los resultados.

QUINTO: Una vez el juzgado oficiado efectle la conversion solicitada,
por secretaria ELABORESE Y ENTREGUESE el titulo judicial conforme a
lo aqui ordenado.

SEXTO: LIBRESE el oficio respectivo.

SEPTIMO: Realizado el tramite pertinente, ARCHIVENSE las diligencias.
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REFERENCIA: SOLICITUD DE PAGO DE ACREENCIAS

LABORALES EXTRAPROCESO
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-0075-00
SOLICITANTE: FALCK SERVICES LTDA

BENEFICIARIO: DAVID JULIAN AMAYA ALFONSO
OCTAVO: ADVERTIR al beneficiario gue si no reclama el deposito judicial

dentro de los tres (3) afios siguientes a la admision de la entrega de la
consignacidn, el titulo judicial prescribird a favor de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MONTERREY, 3 D JI LIO |DE 2020

Se notifico la antem}r D wdenc@ coﬁ éstado ne 14

AR

DIANA PATRICI PAEZ URIBE
-~ SECRETARIA

/

./-’
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 338

PROCESO: REVISION DE AVALUO LEY 1274 DE 2009

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00165-00

DEMANDANTE: CENIT TRANSPORTE Y LOGISTICA DE
HIDROCARBUROS S.A.

DEMANDADO: MARCELA AFANADOR HERNANDEZ

Una vez revisadas las presentes actuaciones obrantes en el proceso, se
observa que mediante memorial obrante a folio 51 a 52 presentado el 3
de marzo de 2020 el apoderado del demandante, apoyado en el numeral
4 del art. 291 del C. G. del P., solicitd el emplazamiento de la demandada
MARCELA AFANDOR HERNANDEZ en razdn a que en tres (3) ocasiones se
remitié citacion para notificacién personal a la direccién de la demandada
habiendo sido devuelta por las causales “Direccion errada/Direccion
incompleta” y "Residente Ausente”, como lo acredita con las constancias
de envio y de devolucion obrantes a folios 53 a 56 asi como con las
incorporadas en auto del pasado 5 de marzo.

Conforme a lo anterior, este Despacho se permite informar que en virtud
al deber garantista que como administrador de justicia le asiste al
Juzgado, teniendo en cuenta que se agotaron todos los mecanismos
procesales para surtir la notificacion a la demandada y que al tenor del
numeral 4 del art. 291 del C.G. del P., “4. Si la comunicacién es devuelta con
la anotacion de que la direccion no existe o que‘Ia persona no reside o no trabaja
en el lugar, a peticion del interesado se procedera a su emplazamiento en la
forma prevista en este cédigo’, se ordenara el emplazamiento de la sefiora
MARCELA AFANADOR HERNANDEZ identificada con C.C. No.
20.454.440 conforme al procedimiento establecido en el art. 10 del
Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, en concordancia con el
art. 108 del C.G. del P.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: ORDENAR el EMPLAZAMIENTO de |la sefiora MARCELA
AFANADOR HERNANDEZ identificada con C.C. No. 20.454.440
conforme al procedimiento establecido en el art. 10 del Decreto
Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, en concordancia con el art. 108
del C.G. del P.
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PROCESO: REVISION DE AVALUO LEY 1274 DE 2009

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00165-00

DEMANDANTE: CENIT TRANSPORTE Y LOGISTICA DE HIDROCARBUROS
S.A.

DEMANDADO: MARCELA AFANADOR HERNANDEZ

SEGUNDO: En consecuencia, por secretaria REMITASE comunicacion al
REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS para que dentro del
término de quince (15) dias, contados a partir del dia siguiente de
publicada la informacién de dicho registro, la emplazada comparezca a
recibir notificacion del auto admisorio de la demanda de fecha 13 DE
JUNIO DE 2019.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

N /

Se notificé la anterjof providendia con estado N° 14

T al /|
' ;T‘h \ij%j_—%ﬂ_:__ |

DIANA pATRImfPﬂEz URIBE

_~SECRETARIA |
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).
S . No. 81

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00016-00
DEMANDANTE: LEIDY ALEJANDRA GUERRERO BUITRAGO
DEMANDADO: CORPORACION MI IPS LLANOS ORIENTALES

El apoderado de la parte demandante mediante escrito radicado el pasado
04 de marzo solicitd que se tenga una nueva direccién para efecto de
notificacion de la demandada.

Por lo tanto, con el fin de salvaguardar el derecho de defensa de la parte
demandada se reconocerd la nueva direccion aportada por la parte
demandante para efecto de notificaciones, la cual ademas aparece en el
certificado del Ministerio de Salud y Proteccién Social visible a folio 6.

En consecuencia, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: TENER como direccion para efecto de notificaciones de la
demandada CORPORACION MI IPS LLANOS ORIENTALES, Ia
siguiente: Carrera 7 No. 9-62 Villanueva Casanare o el correo
electrénico de la demandada.

SEGUNDO: LIBRESE el correspondiente citatorio para la notificacion
personal de la demandada CORPORACION MI IPS LLANOS
ORIENTALES a la direccion sefialada en el numeral anterior o al correo
electronico de la demandada en los términos sefialados en el Decreto
Legislativo 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EL CIRCUITO

MONTERFEY, 3 DE JUL o" E 2020

\
Se notrﬁco la anter'lof\mwden ia cm estado ne 14

ﬁ:c%ez URIBE
S‘,ECRE RIA
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en
virtud de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11521, PCSIA20-11526, PCSIA20-11532,
PCSIA20-11546, PCSIA20-11549, PCSIA20-11556 y PCSIA20-11567 de 2020 el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA por motivos de salubridad piblica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la COVID -19,
catalogada por la Organizacién Mundial de la Salud como una emergencia en salud publica de impacto mundial,
suspendio los términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de 2020, inclusive.

Lo anterior para los fines pertinentes.

DIANA PATRICIA PAEZ URIBE
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 417

REFERENCIA: SOLICITUD DE PAGO DE ACREENCIAS
LABORALES EXTRAPROCESO
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-0079-00

SOLICITANTE: ORF S.A.
BENEFICIARIO: GEORGE CAICEDO ORTIZ

La sociedad ORF S.A. identificada con Nit. 891.100.445-6, realiza consignacion
extra proceso para cancelar las acreencias laborales al sefhor GEORGE
CAICEDO ORTIZ identificado con cédula de ciudadania No. 7.063.262, para lo
cual allega copia simple del depodsito judicial, liquidacion laboral, cedula de
ciudadania del beneficiario, certificado de existencia y representacion legal de la
sociedad y certificado de comunicacion de la presente consignacion al senor
GEORGE CAICEDO ORTIZ; el Titulo Judicial es el que se relaciona a
continuacion:

FECHADE |
BENEFICIARIO CONSIGNANTE NO TITULO ELABORACION _VALDR
s ORF S.A. Nit.
CAICEDO ORTIZ 486200000009913 17/04/2020 $ 301.545,00
S 0ES BED 891.100.445-6

El articulo 5 de la Ley 1743 de 2014 sefiala

"Los depdsitos judiciales provenientes de procesos laborales que no hayan sido

reclamados por su beneficiario dentro de los tres (3) afios siguientes a la fecha

de terminacion definitiva del proceso, prescribiran de pleno derechc a favor de la

Rama Judicial, Consejo Superior de la Judicatura, Direccion Ejecutiva de

Administracién Judicial, o quien haga sus veces, con destino al Fondo para la

Modernizacion, Descongestion y Bienestar de la Administracién de Justicia.
Razon por la cual el despacho se permite informar al beneficiario que si no
reclama el deposito judicial dentro de los tres (3) afios siguientes a la admision
de la entrega de la consignacion, el titulo judicial prescribiré a favor de la Rama
Judicial.

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224




REFERENCIA: SOLICITUD DE PAGO DE ACREENCIAS LABORALES

) EXTRAPROCESO
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-0079-00
SOLICITANTE:  ORF S.A.

BENEFICIARIO: GEORGE CAICEDO ORTIZ

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR la solicitud de la consignacion Extra Proceso.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente al Beneficiario sefor GEORGE
CAICEDO ORTIZ identificado con cédula de ciudadania No. 7.063.262.

TERCERO: ORDENAR la entrega del Titulo de Depésito Judicial No.
486200000009913 de fecha 17 de abril de 2020 por la suma de TRESCIENTOS
UN MIL QUINIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($301.545,00),
a favor del sefior GEORGE CAICEDO ORTIZ identificado con cédula de
ciudadania No. 7.063.262.

CUARTO: LIBRESE la correspondiente orden de pago ejecutoriado el presente
auto.

QUINTO: Realizado el tramite pertinente, ARCHIVENSE las diligencias.

SEXTO: ADVERTIR al beneficiario que si no reclama el depdsito judicial dentro
de los tres (3) afos siguientes a la admision de la entrega de la consignacién, el
titulo judicial prescribiréd a favor de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PROMISCUO [\EL CIRCUITO

MONTERREY 3 EJULIO E 2020

Se notificd Ia anterldr Browdeneﬁa con e taldo NO 14

Ay Az%
DIANA PAThICI URIFE
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA gue en
virtud de los acuerdos PCSJA20-11517, PCS]A20-11518, PCSIA20-11521, PCSIA20-11526, PCSIA20-11532,
PCSJA20-11546, PCSIA20-11549, PCSIA20-11556 y PCSIA20-11567 de 2020 el CONSEJO SUPERIOR DE LA
5 salubridad publica y fuerza mayor con ocasién de la pandemia de la COVID -19,
cataiogag! por la Orgamzacm Mundual :;le la Salud como una emergencia en salud publica de impacto mundial,
suspendlp s termmoT judiciales del lade marzo de 2020 al 30 de junio de 2020, inclusive.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 373

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00162-00

DEMANDANTE: NANCY RESTREPO HENAO

DEMANDADO: ACOSTA Y ACOSTA CONSTRUCCIONES S.A.5. Y
OTROS

En atencién a la constancia secretarial que antecede en la cual se informa sobre
la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de
2020, inclusive, ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura con ocasion
de la PANDEMIA de la COVID-19, se procedera a sefialar nueva fecha y hora
para que tenga lugar la audiencia de que trata el art. 80 del C. P. del T y de la
S.S., que se tenia programada para el 28 de mayo del ano en curso.

8
Por otra parte, el abogado sustituto de COLPENSIONES presentd renuncia al
poder a €l conferido, mediante escrito radicado el 24 de febrero de 2020,
acompafnada de la comunicacion enviada al representante legal de SOLUCIONES
JURIDICAS DE LA COSTA S.A.S., en tal sentido.

Frente a la anterior solicitud, el despacho C|ta el contenido del art. 76 del C.G.P.
que a la letra senala:

“Articulo 76. Terminacion del poder. El poder termina con la radicacion en
secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se designe otro apoderado,
a menos qgue el nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o gestiones
determinadas dentro del proceso.

(...) La renuncia no pone término al poder'smo cinco (5) dias después de

presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompanado de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido. (...).”

Asi las cosas, el despacho aceptara la renuncia presentada por el abogado JUAN
FELIPE MARTINEZ FONSECA ya que la misma contiene los presupuestos
procesales exigidos por la norma.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:



PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00162-00

DEMANDANTE: NANCY RESTREPO HENAO

DEMANDADO: ACOSTA Y ACOSTA CONSTRUCCIONES S.A.S. Y
OTROS

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha para llevar a cabo la audiencia de que

trata el art. 80 del CPT y de la S.S. el dia Lm@ ﬁcmg:g U v\l 03\ del mes

g oo del afo 2020 a partir de las
RO0 _awm .

SEGUNDO: Las citaciones a testigos y otros, deberan ser realizadas por la parte
interesada, conforme al numeral 11 del art. 78 del C. G. del Proceso.

TERCERO: NOTIFIQUESE la presente providencia por estado a las partes de
conformidac con el articulo 41 literal C del C.P.T.S.S.

CUARTO: ACEPTAR la renuncia de poder presentada por el abogado JUAN
FELIPE MARTINEZ FONSECA identificado con C.C. No. 1.118.549.066 y portador
de la T.P. No. 276.334 del C. S de la ]., como apoderado judicial sustituto de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, por cumplir
con los presupuestos procesales del articulo 76 del C.G.P.

NOTIFIQUESE.

JUEZ

JUZGADOF ROMISCl}O DEL CIRCUITO

LY

MONTERREY, 3 DE JU’LIé DE 2020

Se notifico la anter_idr'prd_'wiqéncia GOL‘I estado No 14
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

CSJAZ\-‘MSi? PCSJA20-11518, PCSJA20-11521, PCSIA20-11526, PCSIA20-11532,
0-11549, PCSIA20-11556 y PCSIA20-11567 de 2020 el CONSEJO SUPERIOR DE LA
sdes |ubr:cla?3[ publica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la COVID -19,
izacion Mund”al cJe la Salud como una emergencia en salud publica de impacto mundial,

sbspendlo 0s| l‘enrqmo Juduz}élés del,flﬁ \pe marzo de 2020 al 30 de junio de 2020, inclusive.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 393

PROCESO: VERBAL DE SIMULACION

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00051-00
DEMANDANTE: RAMIRO ARENAS MATEUS Y OTROS
DEMANDADO: BLANCA LILIA ARENAS MATEUS Y OTROS

En atencion a la constancia secretarial que antecede en la cual se informa sobre
la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de
2020, inclusive, ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura con ocasion
de la PANDEMIA de la COVID-19, se procederd a senalar nueva fecha y hora
para que tenga lugar la audiencia de instruccion y juzgamiento que se tenia
programada para el 20 de abril del afio en curso.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:
PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que tenga lugar la
continuacion de la _audiencia de instruccion juzgamiento el dia
aced T (03) del mes _ Sz phembil del
afo 2020 a partir de las
30 amn

SEGUNDO: Las citaciones a testigos y otros, deberan ser realizadas por la parte
interesada, conforme al numeral 11 del art. 78 del C. G. del Proceso. De
requerirse boleta de citacion por secretaria previamente hagase la solicitud.

TERCERO: De |lo anterior se entienden notificadas las partes por estado.

CIA PAEZ U URIBE
ECRE ARIA

\ f
Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2dc Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional j01prctormonterrey@cendo).ramajudicial.gov.co
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en
virtud de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11521, PCSIA20-11526, PCSJA20-11532,
PCSJAZ20-11546, PCSJAZO 11549, PCS]JA20-11556 y PCSJA20-11567 de 2020 el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA por motivds d salubridad publica y fuerza mayor con ocasién de la pandemia de la COVID -19,
catalogada por la Orggmzau n Munr:hal de la Salud como una emergencia en salud publica de impacto mundial,
SUSDET‘IdIO‘| S términas judicjales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de 2020, inclusive,

Lo anterior para-t
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; \
DIANA PATRICIA PA
SECRETM?A —

o
®4’pe ©

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inier No. 323

PROCESO: PERTENENCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00014-00

DEMANDANTE: BERTILDE MARTINEZ DE CASTANEDA Y OTRO

DEMANDADO: COMUNIDAD RELIGIOSA HERMANAS MISIONERAS
AGUSTINAS RECOLETAS

El perito FUNDACION ORINOQUENSE RAMON NONATO PEREZ se
posesion6 dentro del presente asunto en el 6 de diciembre de 2019 y en
la diligencia de inspeccion judicial desarrollada el pasado 24 de enero de
2020 se le concedid el término de quince (15) dias, contado a partir de
que se allegara al plenario las fichas catastrales de los predios que se
identifican con cedula catastral No. 39402 y 39401, para que rindiera el
dictamen pericial encomendado. Para tal fin, se ordend que por secretaria
se elaboraran los oficios dirigidos a la oficina de catastro solicitando las
fichas catastrales correspondientes, los cuales debian ser retirados y
tramitados por la parte interesada.

Ahora, revisado el expediente se evidencia a folio 169 oficio civil No. 197
de fecha 11 de febrero de 2020 dirigido al INSTITUTO GEOGRAFICO
AGUSTIN CODAZZI con anotacion de envio por planilla No. 15 de la
empresa 472 el dia 11 de febrero de 2020, sin que a la fecha se haya
recibido respuesta alguna y sin que la parte interesada haya efectuado el
tramite por su cuenta. Por lo tanto, con el fin de imprimirle celeridad al
asunto, se requerira a la parte interesada para que proceda a tramitar el
oficio obrante a folio 169 y una vez se alleguen las cartas catastrales
solicitadas, el perito proceda a rendir el dictamen requerido.

Por otra parte, en atencién a la constancia secretarial que antecede en la
cual se informa sobre la suspensidon de términos judiciales del 16 de marzo
de 2020 al 30 de junio de 2020, inclusive, ordenada por el Consejo
Superior de la Judicatura con ocasion de la PANDEMIA de la COVID-19,
se procedera a sefalar nueva fecha y hora para que tenga lugar la



PROCESO: PERTENENCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00014-00
DEMANDANTE: BERTILDE MARTINEZ DE CASTANEDA Y OTRO
DEMANDADO: COMUNIDAD RELIGIOSA HERMANAS MISIONERAS

AGUSTINAS RECOLETAS

audiencia de que trata el art. 373 del C.G. del P., que se tenia programada
para el 01 de junio del afio en curso.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:
PRIMERO: REQUIERASE a la parte interesada para que, en el término
de cinco (5) dias, proceda a tramitar el oficio obrante a folio 169 y una
vez se alleguen las cartas catastrales solicitadas, el perito proceda a rendir

el dictamen requerido.

SEGUNDO: SENALAR como nueva fecha y hora para que tenga lugar la

audiencia de instruccion y juzgamiento el dia
Jacia Neiohoele (2% delmes 00510
| afio 2020 Ya partir de las
2200 _puy

TERCERO: De lo anterior se entienden notificadas las partes por estado.
Las citaciones a testigos y otros, deberan ser realizadas por la parte
interesada, conforme al numeral 11 del art. 78 del C. G. del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO | ROMISCUd\ DEL CIRCUITO

Q'

MONTERR.E.Y DE JULIQ DE 2020

Se notifico la antenor nrov:denma con estado N° 14
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 265

PROCESO: DECLARATIVO ESPECIAL DE EXPROPIACION

RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00060-00

DEMANDANTE: AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA -
ANI.

DEMANDADO: SOLEDAD DUENAS DE FERNANDEZ Y OTROS

1. LA ACCION.

La AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI, identificada
con Nit. 830.125.996-9, por medio de apoderado, promovid demanda
declarativa especial de EXPROPIACION en contra de la sefiora
SOLEDAD DUENAS DE FERNANDEZ identificada con C.C. No.
24.229.219, ECOPETROL S.A., TRANSPORTADORA DE GAS
INTERNACIONAL S.A. E.S.P. TGI S.A. E.S.P., identificada con Nit.
900.134.459-7 OLEODUCTO DE LOS LLANOS ORIENTALES S.A,,
identificada con Nit. 900.203.441-1 y DEPARTAMENTO DE CASANARE
con el fin de que se DECRETE por motivos de utilidad publica e interés
social LA EXPROPIACION por via judicial de una zona de terreno que hace
parte de un predio de mayor extensién identificado con F.M.I. No. 470-
98081.

2. CONSIDERACIONES.
LA COMPETENCIA.

De conformidad con lo establecido por el numeral quinto del articulo 20
de la ley 1564 de 2012 (Cdédigo General del Proceso), este despacho es
competente para conocer del presente asunto en primera instancia, por
tratarse de un proceso de expropiacion.

En cuanto al factor territorial, como el lugar de ubicacion del predio es el
Municipio de Monterrey Casanare, este Juzgado es competente tal como
lo establece la regla 7° del articulo 28 del Cédigo General del Proceso.

DE LOS REQUISITOS FORMALES.

Efectuado el estudio preliminar del libelo introductorio, advierte el
despacho que tal escrito reune los requisitos establecidos por el articulo
82, 84 y 399 del C. G. del Proceso.



PROCESO: DECLARATIVO ESPECIAL DE EXPROPIACION

RADICACION: 85162 31 89 001 2020-00060-00

DEMANDANTE: AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA -
ANI.

DEMANDADO: SOLEDAD DUENAS DE FERNANDEZ Y OTROS

DEL DERECHO DE POSTULACION

La demanda es presentada por medio de abogado titulado, por lo que se
encuentra facultado para impetrar la demanda de expropiacion por la
naturaleza del asunto y su cuantia.

DEL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD.

En el presente asunto se debe ordenar de oficio el registro de la demanda
en el F.M.I. correspondiente, por lo que, en virtud del art. 35 de la ley
640 de 2001 se encuentra exonerado de agotar el requisito de
procedibilidad para acudir a la jurisdiccion ordinaria.

ENTREGA ANTICIPADA DEL BIEN.

De conformidad con el numeral 4 del art. 399 del C. G. del P., previo a
ordenar la entrega anticipada del bien, se ordenara a la parte demandante
que consigcne a ordenes del juzgado y mediante la constitucion de
depdsito judicial el cien por ciento (100%) del valor establecido en el
avaluo comercial adjunto a la demanda, obrante a folio 71 y ss., esto es,
el valor de ONCE MILLONES OCHOCIENTOS TREINTA Y SEIS MIL
CIENTO CUARENTA Y NUEVE PESOS ($11.836.149).

Por lo expuesto, el Juzgado
3. DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda declarativa especial de EXPROPIACION
interpuesta por la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA -
ANI, identificada con Nit. 830.125.996-9, por medio de apoderado, en
contra de la sefiora SOLEDAD DUENAS DE FERNANDEZ identificada
con C.C. No. 24.229.219, ECOPETROL S.A., TRANSPORTADORA DE
GAS INTERNACIONAL S.A. E.S.P. TGI S.A. E.S.P., identificada con Nit.
900.134.459-7 OLEODUCTO DE LOS LLANOS ORIENTALES S.A.,
identificada con Nit. 900.203.441-1 y DEPARTAMENTO DE CASANARE.

SEGUNDO: TRAMITASE la demanda por el procedimiento establecido en
el art. 399 del C.G. del P.

TERCERO: NOTIFIQUESE la presente demanda a los demandados
SOLEDAD DUENAS DE FERNANDEZ identificada con C.C. No.
24.229.219, ECOPETROL S.A., TRANSPORTADORA DE GAS

Cra & No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional j01prctomonterrey@cendoj.ramajudicial.qov.co



PROCESO: DECLARATIVO ESPECIAL DE EXPROPIACION

RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00060-00

DEMANDANTE: AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA -
ANI.

DEMANDADO: SOLEDAD DUENAS DE FERNANDEZ Y OTROS

INTERNACIONAL S.A. E.S.P. TGI S.A. E.S.P., identificada con Nit.
900.134.459-7, OLEODUCTO DE LOS LLANOS ORIENTALES S.A.,
identificada con Nit. 900.203.441-1 y DEPARTAMENTO DE CASANARE
conforme lo establece el art. 8 y ss del Decreto Legislativo 806 del 4 de
junio de 2020.

CUARTO: CORRASELE traslado a los demandados por el término de tres
(3) dias para estar a derecho

QUINTO: ORDENAR la inscripcion de la demanda en el folio de matricula
inmobiliaria No. 470-98081 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Yopal (Cas).

SEXTO: De conformidad con el numeral 4 del art. 399 del C. G. del P.,
previo a ordenar la entrega anticipada del bien, se ordenard a la parte
demandante que consigne a o6rdenes del juzgado y mediante la
constitucion de deposito judicial el cien por ciento (100%) del valor
establecido en el avallo comercial adjunto a la demanda, obrante a folio
71 y ss., esto es, el valor de ONCE MILLONES OCHOCIENTOS
TREINTA Y SEIS MIL CIENTO CUARENTA Y NUEVE PESOS
($11.836.149).

SEPTIMO: RECONOCER a la abogada KELLY JOHANA JARABA DAZA
identificada con C.C. No. 22.657.644 y portadora de la T.P. 147.173 del
C. S de la J como apoderada judicial de la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA - ANI, identificada con Nit. 830.125.996-9 en los
términos y para los fines conferidos en el poder adjunto.

OCTAVO: LIBRENSE los oficios a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

URIBE

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 375

PROCESO: VERBAL DE RESCISION DE CONTRATO POR
. LESION ENORME

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00025-00

DEMANDANTE: RUBIELA ROA PARRA

DEMANDADO: ARIEL GUSTAVO RAMIREZ ROA Y OTROS

La apoderada de la parte demandante con memorial radicado el 11 de
marzo de 2020 adjunta certificados de envio y de entrega de la citacion
para notificacién personal de los demandados ARIEL AUGUSTO RAMIREZ
ROA y CLAUDIA ROSMIRA PRECIADO CASTILLO a la Finca La Palmita
ubicada en la Vereda Bellavista del Municipio de Monterrey, por lo que se
ordenard su incorporacion al expediente y se pondra en conocimiento de
las partes para los fines pertinentes.

Adicionalmente, la apoderada solicita que se ordene el emplazamiento de
los demandados en razén a las certificaciones con nota de devolucion.

Ahora bien, observa el despacho que contrario a lo indicado por la
profesional del derecho, la empresa de correo no emitié certificaciones
con nota devolutiva sino certificaciones en las cuales deja constancia de
la entrega de las citaciones para notificacion personal de los demandados
el dia 06 de marzo de 2020 con la siguiente nota "ENTREGADO BAJO
PUERTA CASA LADRILLO CAFE PUERTAS NEGRAS CON VIDRIQ ENTRADA
PISO” y en la correspondiente guia de servicio se alcanza a visualizar
“Persona que recibidé no firma porque no esta autorizada”.

Al respecto, el art. 291 del C.G. del P., refiere:

Articulo 291. Practica de la notificacion personal.

(..

Cuando en el lugar de destino rehusaren recibir la comunicacion, la
empresa de servicio postal la dejara en el lugar y emitira constancia
de ello. Para todos los efectos leqgales, la comunicacidn de entendera

entregada.

Asi las cosas, las certificaciones de entrega expedidos por la empresa de
mensajeria INTERRAPISIMO visibles a folios 212 y 213 contienen la
constancia de que las comunicaciones fueron dejadas en el lugar
autorizado para ello, por lo que, conforme al articulo en cita debe
entenderse debidamente entregadas.

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224




PROCESO: VERBAL DE RESCISION DE CONTRATO POR
LESION ENORME

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00025-00

DEMANDANTE: RUBIELA ROA PARRA

DEMANDADO: ARIEL GUSTAVO RAMIREZ ROA Y OTROS

En ese orden de ideas, se entenderd que las citaciones para notificacion
personal remitidas a los demandados fueron entregadas y surtieron los
efectos de gue dispone el art. 291 del C.G. del P., razén por la cual no se
accederd a la solicitud de emplazamiento de los demandados y en su
lugar, se autorizara a la parte demandante a que continte con el tramite
de notificacién de que trata el art. 8 y ss del Decreto Legislativo 806 del
4 de junio de 2020.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de las partes
los certificados de envio y de entrega de la citaciéon para notificacion
personal de los demandados ARIEL AUGUSTO RAMIREZ ROA y CLAUDIA
ROSMIRA FRECIADO CASTILLO a la Finca La Palmita ubicada en la Vereda
Bellavista del Municipio de Monterrey, obrantes a folios 211 a 217. Lo
anterior para los fines pertinentes.

SEGUNDO: NO ACCEDER a la solicitud de ordenar el emplazamiento de
los demandados de acuerdo a lo expuesto en esta providencia.

TERCERO: AUTORIZAR a la parte demandante a que continle con el
trdmite de notificacion de que trata el art. 8 y ss del Decreto Legislativo
806 del 4 de junio de 2020, con el fin de lograr la vinculacién al presente

asunto de los demandados ARIEL AUGUSTO RAMIREZ ROA y CLAUDIA
ROSMIRA PRECIADO CASTILLO.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

. EM/

VILLAMIL

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

MONTERREY, 3| DE JULIO DE 2020

Se notifico la anteri _r/p?mﬁde i'é con ’gs;:\ado ne 14
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DIANA PATRICIA PAEZ URIBE
~~~ SECRETARIA |
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 362

PROCESO: PERTENENCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00285-00
DEMANDANTE: CARLOS EDUARDO CONTRERAS VALERO
DEMANDADO: LUIS GERMAN QUINTERO Y OTROS

La Agencia Nacional de Tierras en oficio 20193101278371 informd que una vez
consultado el folio de matricula inmobiliaria No. 040-85795 no se puede
determinar titularidad de derecho real de dominio, por lo que, solicita que en
uso del poder oficioso de la suscrita, conferido por los art. 169 y 170 del C.G.
del P., se oficie a la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Yopal para
que aporte algunos documentos, con el fin de determinar si el predio se trata de
un baldio o de uno de naturaleza privada.

Por lo tanto, con el fin de lograr el esclarecimiento sobre la naturaleza del bien
aqui pretendido, se oficiara a la Oficina de Registro para que remita a este
Juzgado y con destino al proceso de la referencia los siguientes documentos:

e Copia simple y legible de la ESCRITURA 5565 del 16 de septiembre de
1971 de la Notaria 7 de Bogota con fecha de registro 17-10-1971 descrita
en la anotacion No. 01 del FMI No. 040-85795.

* Certificado de antecedentes registrales y de titulares de derecho real de
dominio en el sistema antiguo sobre el predio 040-85795 en que conste:
i) Si existen o no antecedentes registrales del derecho real de dominio y
ii) titulares de derechos reales de dominio en el sistema antiguo
atendiendo lo sefialado en las paginas 15 y 16 de la Instrucciéon Conjunta
13 (251) del 2014 dictada por el gerente general del INCODER vy el
Superintendente de Notariado y registro.

Por otra parte, el demandado senor LUIS GERMAN QUINTERO RUIZ
identificado con C.C. No. 4.263.576 en escrito obrante a folio 105 allegado al
plenario el 02 de marzo de 2020, se dio por notificado de la demanda y de todos
sus anexos y manifestd allanarse a las pretensiones por ser ciertos los hechos
en que se fundamenta. Ademas, renuncio a notificacién, traslados y términos de
ejecutoria.

Al respecto, el art. 301 del C.G. del P., inciso primero refiere: “NOTIFICACION
POR CONDUCTA CONCLUYENTE. La notificacion por conducta concluyente
surte los mismos efectos de la notificacion personal. Cuando una parte o un
tercero manifieste que conoce determinada providencia o la mencione en escrito
que lleve su firma, o verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda
registro de ello, se considerara notificada por conducta concluyente de dicha
providencia en la fecha de presentacion del escrito o de la manifestacién verbal”,
por lo que, se tendra notificado por conducta concluyente al demandado LUIS
GERMAN QUINTERO RUIZ el 2 de marzo de 2020, y por allanado a las
pretensiones de conformidad con el art. 98 del C.G. del P.

Ademads, el apoderado del demandante en memorial radicado el 02 de marzo de
2020 solicito que se ordene el emplazamiento de las demandadas SOCIEDAD
INVERSIONES FUENTE REGIA LTDA EN LIQUIDACION y SOCIEDAD AREVALO



PROCESO: PERTENENCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00285-00
DEMANDANTE: CARLOS EDUARDO CONTRERAS VALERO
DEMANDADO: LUIS GERMAN QUINTERO Y OTROS

AMADOR ASOCIADOS Y CIA S EN C EN LIQUIDACION, en razéon a que las
comunicaciones para notificacion personal fueron devueltas por las causales
destinatarios desconocidos y direccion no existe y desconocen otra direccién
donde puedan ser notificadas. Lo anterior lo sustentd en lo preceptuado en el
numeral 4 del art. 291 del C.G. del P.

Frente a lo anterior, revisada la documentacion adjunta al memorial del 2 de
marzo de 2020 advierte el despacho que se adjunté certificado de envio y de
devolucion por la causal DESCONOCIDO/DESTINATARIO DESCONOCIDO de la
citacion para notificacion personal remitida a la SOCIEDAD INVERSIONES
FUENTE REGIA LTDA EN LIQUIDACION, expedido por la empresa de correos
INTERRAPIDISIMO, pero con relacion a la SOCIEDAD AREVALO AMADOR
ASOCIADOS Y CIA S EN C EN LIQUIDACION no se adjunté certificacion alguna.

Conforme a lo anterior, este Despacho se permite informar que en virtud al deber
garantista que como administrador de justicia le asiste al Juzgado, teniendo en
cuenta que se agotaron todos los mecanismos procesales para surtir la
notificacién a la demandada y que al tenor del numeral 4 del art. 291 del C.G.
del P., "4. Si la comunicacién es devuelta con la anotacion de que la direccidon
no existe o que la persona no reside o no trabaja en el lugar, a peticion del
interesado se procedera a su emplazamiento en la forma prevista en este cédigo”
se ordenara el emplazamiento de la SOCIEDAD INVERSIONES FUENTE
REGIA LTDA EN LIQUIDACION conforme al procedimiento establecido en el
art. 10 del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, en concordancia con
el art. 108 del C.G. del P.

Con relacion a la demandada SOCIEDAD AREVALO AMADOR ASOCIADOS Y CIA
S EN C EN LIQUIDACION el juzgado se abstendra de ordenar su emplazamiento
toda vez que no se allego la certificacion de envio y de devolucién de que trata
el art. 291 del C.G. del P, por lo que debera intentarse de nuevo su notificacion
conforme al procedimiento establecido en el art. 8 del Decreto Legislativo 806
del 4 de junio de 2020.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: INCOPORESE Y PONGASE en conocimiento de las partes el oficio
20193101278371, obrante a folio 97 a 102, mediante el cual la Agencia Nacional
de Tierras informo6 que una vez consultado el folio de matricula inmobiliaria No.
040-85795 no se pudo determinar titularidad de derecho real de dominio y
solicito que se oficie a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Yopal
para que aporte algunos documentos, con el fin de determinar si el predio se
trata de un baldio o de uno de naturaleza privada. Lo anterior para los fines
pertinentes.

SEGUNDO: Por secretaria OFICIESE a la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Yopal para que remita a este Juzgado y con destino al proceso de la
referencia los siguientes documentos, los cuales deberan ser tramitados por la
parte interesada:

e Copia simple y legible de la ESCRITURA 5565 del 16 de septiembre de
1971 de la Notaria 7 de Bogota con fecha de registro 17-10-1971 descrita
en la anotaciéon No. 01 del FMI No. 040-85795.

Cra & No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional 101 prctomonterrey@cendoj.ramajudicial.gov.co

(S ]



PROCESO: PERTENENCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00285-00
DEMANDANTE: CARLOS EDUARDO CONTRERAS VALERO
DEMANDADO: LUIS GERMAN QUINTERO Y OTROS

o Certificado de antecedentes registrales y de titulares de derecho real de
dominio en el sistema antiguo sobre el predio 040-85795 en que conste:
i) Si existen o no antecedentes registrales del derecho real cde dominio y
ii) titulares de derechos reales de dominio en el sistema antiguo
atendiendo lo sefialado en las paginas 15 y 16 de la Instruccion Conjunta
13 (251) del 2014 dictada por el gerente general del INCODER vy el
Superintendente de Notariado y registro.

TERCERO: TENER notificado por conducta concluyente y en debida forma al
demandado sefior LUIS GERMAN QUINTERO RUIZ identificado con C.C. No.
4.263.576.

CUARTO: TENER por allanado a las pretensiones al demandado LUIS GERMAN
QUINTERO RUIZ identificado con C.C. No. 4.263.576.

QUINTO: ORDENAR el EMPLAZAMIENTO de |la SOCIEDAD INVERSIONES
FUENTE REGIA LTDA EN LIQUIDACION conforme al procedimiento
establecido en el art. 10 del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, en
concordancia con el art. 108 del C.G. del P.

SEXTO: En consecuencia, por secretaria REMITASE comunicacién al REGISTRO
NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS para que dentro del término de quince
(15) dias, contados a partir del dia siguiente de publicada la informacion de dicho
registro, la sociedad emplazada comparezca a recibir notificacion del auto
admisorio de |la demanda de fecha 26 DE SEPTIEMBRE DE 2019,

SEPTIMO: ABSTENERSE de ordenar el emplazamiento de la demandada
SOCIEDAD AREVALO AMADOR ASOCIADOS Y CIA S EN C EN LIQUIDACION, por
lo aqui expuesto.

OCTAVO: REQUIERASE z |a parte actora para que intente la notificacion de la
demandada SOCIEDAD AREVALO AMADOR ASOCIADOS Y CIA S EN C EN
LIQUIDACION conforme al procedimiento establecido en el art. 8 del Decreto
Legislativo 806 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO P

MONTERREY,
Se notifjéc') la anteri
DIANA PATRICIA PAEZ URIBE
_~ SECREFARIA ' |
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PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00313-00

DEMANDANTE: GERARDO MORENO SANCHEZ

DEMANDADO: PABLO EMILIO GARCIA SOSSA Y VILMA YANETH
GARCIA TARACHE

Jjuzgado dentro de los diez (10) dias siguientes al de su fijacion para
notificarle el auto admisorio de la demanda y que si no comparece se le
designara un curador para la litis”.

Asi entonces, se ordenara el emplazamiento del demandado PABLO EMILIO
GARCIA SOSSA identificado con C.C. No. 4.154.266, conforme al procedimiento
establecido en el art. 10 del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, en
concordancia con el art. 108 del C.G. del P.

Seguidamente, el despacho en aplicacién a lo dispuesto en el numeral 7°© del
articulo 48 del CGP, designaréd como curador ad litem al demandado PABLO
EMILIO GARCIA SOSSA identificado con C.C. No. 4.154.266, en forma gratuita
al abogado FREDY ALBERTO ROJAS RUSINQUE a quien se le comunicara el
nombramiento en la forma prevista en los articulos 48 y 49 del C.G.P.
advirtiéndole que la designacion es de obligatoria aceptacién, dentro de los cinco
(5) dias siguientes al recibo de la comunicacién, so pena de incurrir en las
sanciones sefialadas en la citada norma, salvo que el abogado acredite estar
actuando como defensor de oficio en mas de cinco (5) procesos.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: DESIGNAR como curador ad Litem al abogado FREDY ALBERTO
ROJAS RUSINQUE para que ejerza la defensa del demandado PABLO EMILIO
GARCIA SOSSA identificado con C.C. No. 4.154.266, Comuniquese el
nombramiento en la forma prevista en los articulos 48 y 49 del C.G.P.
advirtiendo que la designacion es de obligatoria aceptacion, dentro de los cinco
(5) dias siguientes al recibo de la comunicacién, so pena de incurrir en las
sanciones senaladas en la citada norma, salvo que el abogado acredite estar
actuando como defensor de oficio en mas de cinco (5) procesos, librense la
comunicacion del caso.

SEGUNDO: ORDENAR el emplazamiento del demandado PABLO EMILIO
GARCIA SOSSA identificado con C.C. No. 4.154.266, de conformidad con lo
normado en el articulo 29 del C.P.T.S.S., y conforme al procedimiento
establecido en el art. 10 del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, en
concordancia con el art. 108 del C.G. del P.

TERCERO: En consecuencia, por secretaria REMITASE comunicacion al
REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS para que dentro del término
de quince (15) dias, contados a partir del dia siguiente de publicada la
informacién de dicho registro, el emplazado comparezca a recibir notificacién del
auto admiscrio de la demanda de fecha 17 DE OCTUBRE DE 2019.

JUZGADOIPROMISCUO DEL CIRCUITO

d / \
/ = 4 \ \
Se notificAa antériet providencia don estado N 14

Ly

Cra & No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Telefono: 6249224
Correo Institucional j01prctomonterrey@cendo].ramajudicial.gov.co



Yo,

Ay
'\’(\

- ¥

.@ :
°

(4 -
O

ok ¥

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inier No. 350

PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL - LLAMAMIENTO EN
5 GARANTIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00344-00
DEMANDANTE: CLARA CASTRO ACEVEDO Y OTROS
DEMANDADO: MEDIMAS EPS Y OTROS

La apoderada de la demandada URGENCIA VITAL DEL CASANARE AEREA Y
TERRESTRE S.A.S, identificada con Nit. 900.296.178-7, mediante esc_y[to
separado, formul6é llamamiento en garantia para la sociedad COMPANIA
ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. SEGUROS CONFIANZA S.A. identificada
con Nit. 860.070.374-9, cumpliendo los requisitos del art. 82 del C. G. del
Proceso.

En consecuencia, este Despacho, reconociendo el derecho que le asiste a la
demandada URGENCIA VITAL DEL CASANARE AEREA Y TERRESTRE S.A.S
procedera a admitir el llamamiento en garantia propuesto en contra de la
sociedad COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. SEGUROS
CONFIANZA S.A. identificada con Nit. 860.070.374-9.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el lamamiento en garantia formulado por la demandada
URGENCIA VITAL DEL CASANARE AEREA Y TERRESTRE S.A.S, en contra de la
sociedad COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. SEGUROS
CONFIANZA S.A. identificada con Nit. 860.070.374-9.

SEGUNDO: CITAR a la llamada en garantia COMPANIA ASEGURADORA DE
FIANZAS S.A. SEGUROS CONFIANZA S.A. identificada con Nit. 850.070.374-
9 y notificarle conforme lo establece el art. 8 y ss del Decreto Legislativo 806 del
4 de junio de 2020.

TERCERO: CORRASE traslado del escrito de llamamiento en garantia a la
llamada por el término de veinte (20) dias para estar a derecho.

CUARTO: REGIR el procedimiento segun lo dispuesto en el Art. 64 ss del C. G.
del Proceso.

JUZGADO PROMISCUQ DEL CIRCUITO

oy |
AN
MONTERREY, 3 DE JULIO DE 2020

Se notifico Ié' anterio rcwide iz don estado NO 14

ety

DIANA P Tmcz}p pAészumBE
CRETARIA | |
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY
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Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 415

PROCESO: ORDINARIO LABORAL
RADICACION: 85 162 31 89 001 2015-00155-00
DEMANDANTE: JUDITH DAYANA CABALLERO ROJAS
DEMANDADO: S5.0.S. CONTINGENCIAS S.A.S.

Revisado el presente asunto se observa que el 22 de marzo de 2018 se profirio
sentencia mediante la cual se puso fin al litigio, siendo apelada por la parte
demandada y confirmada por el Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Yopal. Luego en auto del 17 de enero de 2019 se aprobd la liquidacion de
costas efectuada por secretaria y se ordeno el archivo definitivo de la sentencia.

Posteriormente, por solicitud de |la parte demandante, se desarchivo el proceso
y en auto del 21 de marzo de 2019 se ordeno expedir copias auténticas vy
constancia de ejecutoria y asi como regresar el expediente al lugar donde se
encontraba archivado.

Ante una nueva solicitud impetrada por la parte demandada, se volvio a
desarchivar el proceso y en auto del 26 de septiembre de 2019 se ordend la
entrega de los titulos judiciales consignados por la parte pasiva a favor de la
demandada y se abstuvo de ordenar la terminacion del proceso.

Consecuente con lo anterior, es claro que en el presente asunto no existe
actuacion pendiente por realizar que impida el archivo de las diligencias, toda
vez que después de la sentencia proferida el 22 de marzo de 2018 no se ha
promovido ejecucion alguna por la parte demandante, por lo que, entregados
los titulos judiciales a la parte demandante como consta a folios 171 a 172, no
resta que ordenar de nuevo el archivo definitivo del proceso de |la referencia.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:
ARTICULO UNICO: Sin encontrarse actuaciones pendientes por surtir, en firme

esta providencia, procédase al ARCHIVO del expediente. Déjense las
anotaciones y  constancias respectivas en el libro radicador.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

MONTERRE—Y, l
Se nohf‘ca la ant'gérwr’oroJldénma can estado N© 14
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DIANA PA’ A PAEZ)URIBE
ECR
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 334

PROCESO: RESOLUCION DE CONTRATO - EJECUCION
i SENTENCIA - MEDIDAS CAUTELARES
RADICACION: 85162 31 89 001 2017-00168-00
DEMANDANTE: LUIS OSWALDO GONZALEZ GUTIERREZ
DEMANDADO: LUIS ORLANDO AMAYA RUIZ

La Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Yopal allegé al plenario
oficio ORIPYOP No. 4702020EE00758 informando que se registro la
medida cautelar decretada dentro del presente asunto en el certificado de
tradicion del F.M.I. No. 470-70673, el cual se adjunta, por lo que se
ordenara su incorporacion al expediente y se pondra en conocimiento de
las partes para los fines pertinentes.

En virtud de lo anterior, como en auto del 14 de noviembre de 2019,
corregido en auto del 12 de diciembre de 2019, se decretd el embargo y
posterior secuestro del bien inmueble identificado con FMI No. 470-
70673, en esta providencia se procedera a comisionar al Juzgado
Promiscuo Municipal de Aguazul (Reparto) para que practique el secuestro
del inmueble.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de las partes
el oficio ORIPYOP No. 4702020EE00758, obrante a folios 2 a 10 del
cuaderno de medidas cautelares, mediante el cual la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Yopal informd que se registré la medida
cautelar decretada dentro del presente asunto en el certificado de
tradicion del F.M.I. No. 470-70673. Lo anterior para los fines pertinentes.

SEGUNDO: Para la materializacion de la medida de secuestro del bien
inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 470-70673,
segun la ubicacién y el deber de colaboracién que existe entre los
despachos judiciales y dada la congestion que presenta este despacho por
ser el unico Juzgado del Circuito del sur de Casanare, y para hacer mas
armonica, agil, eficiente y pronta la administracion de justicia, SE
COMISIONA con amplias facultades, incluida la de designar secuestre y
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PROCESO: RESOLUCION DE CONTRATO - EJECUCION SENTENCIA -
MEDIDAS CAUTELARES

RADICACION: 85162 31 89 001 2017-00168-00
DEMANDANTE: LUIS OSWALDO GONZALEZ GUTIERREZ
DEMANDADO: LUIS ORLANDO AMAYA RUIZ

fijarle honorarios, al sefior Juez Promiscuo Municipal de Aguazul -
Casanare (Reparto).

TERCERO: LIBRESELE el mas atento Despacho Comisorio, a cargo de la
parte interesada enviese al comisionado para que se sirva diligenciarlo y
devolverlo a la mayor brevedad. Insértese al despacho comisorio lo
siguiente:

a. Copia de la demanda.

b. Certificado del certificado de tradicion,

. Copia de la escritura publica donde se encuentren los linderos y
colindancias del inmueble,

d. Copia del auto donde se decretd el embargo y posterior secuestro
del inmueble,

e. Copia del auto de mandamiento de pago vy,

f. Copia del presente auto.

Por la parte interesada, alléguesele al comisionado los documentos o
pruebas idoneas para que pueda individualizar e identificar el bien objeto
de la medida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Se notifico la’anterior, -ﬁ?@videncig’ co{n estado NO 14

L~ / W 4 |
’ 7~ o~ .f:_\ O || \
A \[U YV |
DIANA PATRICIA PAEZ URIBE
" SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 335

PROCESO: RESOLUCION DE CONTRATO - EJECUCION
SENTENCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00168-00

DEMANDANTE: LUIS OSWALDO GONZALEZ GUTIERREZ

DEMANDADO: LUIS ORLANDO AMAYA RUIZ

ASUNTO

Procede el despacho a proferir auto de orden de ejecucién y condena en
costas de conformidad con el art.440 del C. G del Proceso.

CONSIDERACIONES

El demandante OSWALDO GONZALEZ GUTIERREZ identificado con
C.C. No. 9.514.807, obrando por medio de apoderado, solicitd se librara
mandamiento de pago en contra del sefor LUIS ORLANDO AMAYA
RUIZ identificado con C.C. No. 9.505.587 con el fin de obtener el pago
de unas sumas liquidas de dinero.

A titulo de recaudo acompafié para tal efecto SENTENCIA DEL 11 DE
ABRIL DE 2019 proferida por este estrado judicial, confirmada por el H.
Tribunal de Yopal el 5 de septiembre de 2019 dentro del proceso DE
RESOLUCION DE CONTRATO con radicacion 2017-00168 donde se
condend al demandado a cancelar varias sumas de dinero.

La SENTENCIA DEL 11 DE ABRIL DE 2019 proferida por este estrado
judicial, confirmada por el H. Tribunal de Yopal el 5 de septiembre de
2019, que sirve de titulo ejecutivo cumple con los presupuestos exigidos
por el Art. 422 del C. G del Proceso, por contener una obligacion clara,
expresa y actualmente exigible desde el momento de la presentacion -
admision de la demanda - esto es, al 12 DE DICIEMBRE DE 20109.

Vista la demanda, este Despacho libr6 mandamiento de pago en contra
del demandado y a favor del sefior OSWALDO GONZALEZ GUTIERREZ
identificado con C.C. No. 9.514.807, por la suma de dinero y los intereses
reclamados.

Del auto de mandamiento de pago quedaron notificadas las partes en el
Estado No. 47 del 13 DE DICIEMBRE DE 2019, guardando silencio la parte
ejecutada durante el término de traslado. Por lo tanto, se tendrd por
notificado en debida forma y por no propuestas en tiempo excepciones de
mérito.
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PROCESO: RESOLUCION DE CONTRATO - EJECUCION SENTENCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00168-00
DEMANDANTE: LUIS OSWALDO GONZALEZ GUTIERREZ
DEMANDADO: LUIS ORLANDO AMAYA RUIZ

Como consecuencia de lo analizado, por este auto se ordena seguir
adelante la ejecucion en contra del ejecutado y se le condenara en costas.
Igualmente, se ordena liquidar el crédito en la forma y términos sefialados
en el Art. 446 del C. G. del Proceso.

Consecuente con lo anterior y al, no existir causal alguna de nulidad que
invalide lo actuado, el JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE
MONTERREY, CASANARE

RESUELVE:

PRIMERO: TENER por notificado en debida forma al ejecutado LUIS
ORLANDO AMAYA RUIZ identificado con C.C. No. 9.505.587.

SEGUNDO: TENER por no propuestas en tiempo excepciones de mérito
por parte del demandado LUIS ORLANDO AMAYA RUIZ identificado con
C.C. No. 9.505.587.

TERCERO: A consecuencia de la determinacion anterior, ORDENAR
SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra del demandado LUIS
ORLANDO AMAYA RUIZ identificado con C.C. No. 9.505.587 para
obtener el pago de la obligacién cuantificada en el mandamiento de pago
de fecha 12 de diciembre de 2019.

CUARTO: LIQUIDESE el crédito en la forma indicada en el Art. 446 del
Codigo General del Proceso. Dicha liquidacion debe ser presentada por
cualquiera de las partes con especificacion del capital y de los intereses
causados hasta la fecha de su presentacion. Téngase como abono a buena
cuenta la suma de dinero que asciende a la suma de $91.100.000
consignada a érdenes de este despacho y para este proceso el dia 14 de
mayo de 2020 por el sefior LUIS ORLANDO AMAYA RUIZ.

QUINTO: CONDENASE en costas a la parte ejecutada. Tasense por
Secretaria. Incluyanse como agencias en derecho la suma de dos
millones cuatrocientos setenta y seis mil quinientos noventa y tres
pesos con nueve centavos ($2.476.593,9) m/cte, de conformidad con
el literal c) del numeral 4 del articulo 5 del Acuerdo No. PSAA16-10554
del 5 de agosto de 2016.

Contra la presente providencia no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE JUZGADO FﬁROMI{L CUO DEL CIRCUITO

A
Se notifico Ja anrelnor prowdenma on estado N0 14

L ”(9“

DIANA BAT TA PA Z URIBE
ETARIﬁ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 3

PROCESO: RESOLUCION DE CONTRATO
RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00168-00
DEMANDANTE: LUIS OSWALDO GONZALEZ GUTIERREZ
DEMANDADO: LUIS ORLANDO AMAYA RUIZ

El demandante LUIS OSWALDO GONZALEZ GUTIERREZ demostrando derecho
de postulacion, en memorial radicado el 18 de diciembre de 2019, manifestd que
dentro de la liquidacion de costas que se omitié liquidar los gastos cancelados
por la pdliza judicial, por registro de embargo y del certificado de tradicién vy,
ademas, que las agencias en derecho de primera y segunda instancia fueron mal
liguidadas.

Al respecto, resuelta importante traer a colacién el art. 366 del C.G. del P., que
con relacion a la liquidacion de costas indica:

“"ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho seran
liquidadas de manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso
en primera o uUnica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia
gue /e ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto
por el superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacién y corresponderéa al juez aprobarla o rehacerla.
2. Al momento de liguidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las
condenas que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos,
en los incidentes y tramites que los sustituyan, en las sentencias de ambas
instancias y en el recurso extraordinario de casacion, sequn sea el caso.

3. La liquidacidn incluira el valor de los honorarios de auxiliares de /a justicia, los
demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la conclena, siempre
que aparezcan comprobados, hayan sido utiles y correspondan a actuaciones
autorizadas por la ley, y las agencias en derecho gque fije el magistrado

sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado.

(...) 5. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo
podran controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra el
auto que apruebe la liquidacion de costas. La apelacién se concedera en el efecto

diferido, pero si no existiere actuacion pendiente, se concederd en el suspensivo.
(”-). o~

Conforme a la norma transcrita se infiere que corresponde al secretario del
Juzgado efectuar la liquidacién de costas teniendo en cuenta las condenas que
se hayan impuesto tanto en primera como en segunda instancia, asi como todos
los gastos judiciales que haya efectuado la parte beneficiada con la condena y
gue se hayan demostrado dentro del plenario. Ademas, se indica que si existe
controversia respecto de la liquidacién de costas y el monto de las agencias en
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PROCESO: RESOLUCION DE CONTRATO

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00168-00
DEMANDANTE: LUIS OSWALDO GONZALEZ GUTIERREZ
DEMANDADO: LUIS ORLANDO AMAYA RUIZ

derecho debera proponerse recurso de reposicion y apelacion contra el auto de
que apruebe la liquidacion de costas.

En el sub examine se verifica que el 22 de noviembre de 2019 por secretaria se
efectuo la liquidacion de costas y fue aprobada mediante auto del doce (12) de
diciembre de 2019 notificado mediante estado No. 47 del 13 de diciembre de
2019, y el 18 de diciembre de 2019 el demandante present6 el memorial bajo
estudio sin proponer recurso alguno, por lo que deberia rechazarse la solicitud
por no haberse propuesto como reposicion o apelacion.

Pero, en aras de darle prevalencia al derecho de defensa y de contradiccion, en
virtud del paragrafo del art. 318 del C.G. del P., que pregona “Cuando el
recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso improcedente,
el juez debera tramitar la impugnacion por las reglas del recurso que resultare
procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente” y teniendo en
cuenta que la solicitud se presenté dentro de los tres (3) dias posteriores a la
notificacion del auto aprobatorio de la liquidacion de costas, a la solicitud
radicada el pasado 18 de diciembre se le imprimira el tramite que corresponde
al de un recurso de reposicion y en ese orden de ideas, se ordenara que previo
a resolverlo, por secretaria se corra traslado del recurso en los términos
establecidos en el art. 319 ibidem.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: A la solicitud impetrada por el senor LUIS OSWALDO GONZALEZ
GUTIERREZ en memorial radicado el 18 de diciembre de 2019 désele el tramite
previsto en el art. 318 del C.G. del P., conforme a lo aqui expuesto y en
consecuencia, por secretaria CORRASE traslado del mismo en los términos
indicados en el art. 319 ibidem en concordancia con el art. 110 ibidem.

SEGUNDO: Efectuado lo anterior, REGRESE el expediente al despacho para
proveer.

JUZGADO PRMISCU DEL CIRCUITO

NOTIFIQUESE Y CUN%AgE

Se notificd Ia anteridr quwenm’a con eétado ne 14

H) ﬁﬂoﬁ}}

DIM';IA "PATRICTA PAEZ URIBE
~ SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 450

PROCESO: EJECUCION SENTENCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00168-00
DEMANDANTE: OSWALDO GONZALEZ GUTIERREZ
DEMANDADO: LUIS ORLANDO AMAYA RUIZ

En auto del 4 de junio de 2020 se puso en conocimiento de la parte demandante
la solicitud impetrada por el apoderado del demandado mediante memorial
remitido al correo institucional del juzgado el dia 1 de junio de 2020 consistente
en que se terminara el proceso por pago total de la obligacién para que se
pronunciara en el término de cinco (5) dias.

Dentro del término concedido el apoderado de la parte demandante se pronuncid
indicando que la solicitud de terminacién no cumplo con lo dispuesto en el art.
461 numeral 3 del C.G. del P., toda vez que no se acompafd la liquidacion del
credito y costas ni los intereses ordenados por el despacho. Agrega que la suma
consignada, esto es, $91.100.000 no comprende los intereses, capital y costas
por la que se ordend la ejecucion, por lo que, solicité que se dicte orden de seguir
adelante con la ejecucion.

Para resolver la solicitud de terminacion de proceso por pago total de la
obligacion es menester traer a colacion el art. 461 del C.G. del P., que a la letra
refiere:

ARTICULO 461. TERMINACION DEL PROCESO POR PAGO. Si antes de
iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante
o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion
demandada y las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondra la
cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el
remanente.

Si existieren liquidaciones en firme del crédito y de las costas, y el ejecutado
presenta la liquidacién adicional a que hubiere lugar, acompanade del titulo de
consignacion de dichos valores a ordenes del juzgado, el juez declarara terminado
el proceso una vez sea aprobada aquella, y dispondra la cancelacién de los
embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente.

Cuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan liquidaciones
del crédito y de las costas, podra el ejecutado presentarlas con el objeto de pagar
su importe, acompanadas del titulo de su consignacion a 6rdenes del juzgado,
con especificacion de la tasa de interés o de cambio, segun el caso. Sin que se
suspenda el tramite del proceso, se dara traslado de ella al ejecutante por tres
(3) dias como dispone el articulo 110; objetada o no, el juez la aprobara cuando
la encuentre ajustada a la ley.

Cuando haya lugar a aumentar el valor de las liquidaciones, si dentro de los diez
(10) dias siguientes a la ejecutoria del auto que las apruebe no se hubiere
presentado el titulo de consignacién adicional a érdenes del juzgado, el juez
dispondra por auto que no tiene recursos, continuar la ejecucion por el saldo y
entregar al ejecutante las sumas depositadas como abono a su crédito y las
costas. Si la consignacion se hace oportunamente el juez declarara terminado el
proceso y dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere
embargado el remanente.
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PROCESO: EJECUCION SENTENCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00168-00
DEMANDANTE: OSWALDO GONZALEZ GUTIERREZ
DEMANDADO: LUIS ORLANDO AMAYA RUIZ

Con todo, continuara tramitandose la rendicion de cuentas por el secuestre si
estuviere pendiente, o se ordenara rendirlas si no hubieren sido presentadas.

Del articulo transcrito se infiere que se encuentra en cabeza de la parte
demandante la solicitud de terminacion del proceso por pago pero, que el
demandado tambien podra hacer uso de la misma siempre que se acompane de
la liquidacion del crédito y de costas y de la consignacion a érdenes del juzgado,
con especificacion de la tasa de interés o de cambio.

Revisado el sub examine se constata que la parte demandada no acompand la
solicitud de terminacion de las liquidaciones requeridas por la norma y ademas,
la parte demandante no se encuentra de acuerdo con la terminacién del proceso
por pago total de la obligaciéon toda vez que considera que la suma consignada
no satisface el monto de la deuda hasta la fecha.

Por lo tanto, como la solicitud de terminacién por pago no satisface los
requerimientos de la norma procesal civil, el juzgado se abstendra de acceder a
lo deprecado. En todo caso, la suma de dinero que asciende a la suma de
$91.100.000 consignada a 6rdenes de este despacho y para este proceso el dia
14 de mayo de 2020 por el sefior LUIS ORLANDO AMAYA RUIZ se tendrd en
cuenta como abono a buena cuenta.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

ARTICULO UNICO: ABSTENERSE de decretar la terminacion del proceso por
pago total de la obligacion conforme a lo expuesto en precedencia. En todo caso,
la suma de dinero que asciende a la suma de $91.100.000 consignada a ordenes
de este despacho y para este proceso el dia 14 de mayo de 2020 por el sefor
LUIS ORLANDO AMAYA RUIZ se tendra en cuenta como abono a buena cuenta.

NOTIFIQUESE.

JUZGADO ?ROMISQDO DEL CIRCUITO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 448

PROCESO: VERBAL R.C.E SEGUNDA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00061-00
DEMANDANTE: TRUJILLO ALVAREZ INGENIERIA S.A.S.
DEMANDADO: JOSE MARIO RODRIGUEZ OLARTE

En auto del cuatro (4) de junio de 2020 se dispuso convocar a audiencia
de sustentacion y fallo para el dia LUNES CINCO (5) DE OCTUBRE del afio
en curso de conformidad con el inciso segundo del art. 327 del C.G. del
P.

Ahora, el decreto legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020 “Por el cual
se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia,
en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica” en
el art. 14 se dispuso:

“Articulo 14. Apelacién de sentencias en materia civil y familia. El recurso
de apelacion contra sentencia en los procesos civiles y de familia, se
tramitara asi: Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas,
dentro del término de ejecutoria del auto que admite la apelacion, las
partes podran pedir la practica de pruebas y el juez las decretard
unicamente en los casos sefalado en el articulo 327 del Cédigo General
del Proceso. El juez se pronunciara dentro de los cinco (5) dias siguientes.
Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de
pruebas, el apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de
los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se correra traslado a la
parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de
traslado se proferira sentencia escrita que se notificara por estado. Si no
se sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto. Si se
decretan pruebas, el juez fijara fecha y hora para la realizacion de la
audiencia en la que se practicaran, se escucharan alegatos y se dictara
sentencia. La sentencia se dictara en los términos establecidos en el
Codigo General del Proceso.”

En virtud del articulo transcrito y verificado el caso sub examine se observa que
no hay lugar al decreto de pruebas, por lo que, se prescindira de la audiencia a
la que fueron convocadas las partes, y en su lugar, se proferira sentencia escrita
gue se notificara por estado para lo cual previamente se le concedera el término
de cinco (5) dias, contados a partir del dia siguiente de la publicacién de la



PROCESO: VERBAL R.C.E SEGUNDA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00061-00
DEMANDANTE: TRUJILLO ALVAREZ INGENIERIA S.A.S.
DEMANDADO: JOSE MARIO RODRIGUEZ OLARTE

presente providencia en estados, a la parte apelante para que sustente el
recurso, so pena de declararlo desierto.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: PRESCINDIR de |la audiencia de sustentacion y fallo programada
para el préoximo lunes cinco (5) de octubre de 2020 y en su lugar, proferir la
sentencia escrita que se notificara por estado, de conformidad con lo expuesto
en precedencia.

SEGUNDO: Para efecto de lo anterior, se le concede el término de cinco (5)
dias, contados a partir del dia siguiente de la publicaciéon de la presente
providencia en estados, a la parte apelante para que sustente el recurso, so
pena de declararlo desierto.

TERCERO: Vencido el término anterior, REGRESE el expediente al despacho
para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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La susdrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey DEJA
CONST! NCIAJJrueren cumplimiento de lo ordenado en providencia del 12 de diciembre
de 20189-se efectuo la~ -anterior liquidacion de costas correspondiente a la primera
instaricia, la cual se pone en conocimiento de la sefiora Juez para que, de conformidad
con'la rjbla 1 del art. /366 del C. G. del Proceso, proceda a aprobarla o rehacerla.
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Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 404

REFERENCIA:  PROCESO ESPECIAL DE REORGANIZACION DE
] PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2016-0131-00

SOLICITANTE: EDGAR SALINAS CASTRO

ACREEDORES:  BANCOLOMBIA Y OTROS

Teniendo en cuenta el anterior informe de secretaria y por encontrar ajustada a
derecho la liquidacion de costas correspondiente a la primera instancia el
Juzgado le impartira su APROBACION.

Sin encontrarse actuaciones pendientes por surtir, se ordenard que una vez en
firme esta providencia, se ARCHIVE el expediente.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:
PRIMERO: APRUEBASE la liquidacion de costas efectuada por secretaria.
SEGUNDO: Sin encontrarse actuaciones pendientes por surtir, en firme esta

providencia, procédase al ARCHIVO del expediente. Déjense las anotaciones y
constancias respectivas en el libro radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO Romrsgo DEL CIRCUITO

MONTERREYJ, 3 DE JULIO ‘\DE 2020

Se notifico la a e—rbr providené|a r:on lestado N°© 14

lYk r~

DIANA PAT AEZ URIBE
TA
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CONSTANCIA SECRETARIAL.
La susdrita taria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey DEJA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 403

REFERENCIA: PROCESO ESPECIAL DE REORGANIZACION DE
PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2016-0025-00

SOLICITANTE: LUZ MARINA ROMERO DUARTE

ACREEDORES: BANCO AGRARIO Y OTROS

Teniendo en cuenta el anterior informe de secretaria y por encontrar ajustada a
derecho la liquidacion de costas correspondiente a la primera instancia el
Juzgado le impartira su APROBACION.
Sin encontrarse actuaciones pendientes por surtir, se ordenara que una vez en
firme esta providencia, se ARCHIVE el expediente.
Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:
PRIMERO: APRUEBASE |a liquidacion de costas efectuada por secretaria.
SEGUNDO: Sin encontrarse actuaciones pendientes por surtir, en firme esta

providencia, procédase al ARCHIVO del expediente. Déjense las anotaciones y
constancias respectivas en el libro radicador.

JUZGAD(l? PROMISCUO DEL CIRCUITO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MONTERRE)[",,-I-'l

Se notific fa
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| SECRETARIA’
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 252

PROCESO: VERBAL R.C.E.

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00060-00
DEMANDANTE: WILSON ARIEL CASTANEDA ROMERO
DEMANDADO: WALTER ADRIAN PARRA CAMELO Y OTROS

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir dentro del presente asunto si se cumplié la
carga impuesta en auto de fecha 26 DE SEPTIEMBRE DE 2019, o en su
defecto si debe darse aplicaciéon al instituto juridico del Desistimiento
Tacito de acuerdo con lo dispuesto en el art. 317 del Cédigo General del
Proceso.

2. ANTECEDENTES

Mediante providencia de fecha veintiséis (26) de septiembre de 2019, el
despacho requirio por el termino de treinta (30) dias a la parte interesada
para que demostrara el interés en el proceso, llevando a cabo todas las
gestiones tendientes a notificar en debida forma a los demandados y
acreditara el cumplimiento de tales actuaciones conforme a las
disposiciones legales, so pena de dar aplicacion a la sancion de que trata
el art. 317 del C.G. del P., sin embargo, a la fecha no se ha realizado
ninguna actuacién de parte encaminada a cumplir con el requerimiento.

Como epilogo de lo anterior, el despacho observa que la parte no cumplié
con la carga procesal impuesta y no mostro interés por continuar el
proceso.

3. CONSIDERACIONES

El Desistimiento Tacito es una de las formas de terminacién anormal de
la actuacién procesal, consagrada en el articulo 317 del Cédigo General
del Proceso, que a la letra reza:

“El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia,
de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte,
se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que
haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro
de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificaréd por
estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla
la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendré por desistida
tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que
ademas impondra condena en costas.



PROCESO: VERBAL R.C.E.

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00060-00
DEMANDANTE: WILSON ARIEL CASTANEDA ROMERO
DEMANDADO: WALTER ADRIAN PARRA CAMELO Y OTROS

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la
parte demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones
encaminadas a consumar las medidas cautelares previas. (...)"

La Corte Constitucional en relaciéon con el desistimiento tacito, ha reiterado:

"...no es una figura novedosa en tanto ocupa el lugar que antes ocupd la
perencion como una forma anormal de terminacion del proceso, imponible
cuando se acredita la inactividad de la parte a cuyas instancias se promovié un
tramite o proceso, el cual se paralizé por su causa. Adicionalmente, le ha
atribuido los siguientes beneficios: (i) evita la paralizacién del aparato
Jurisdiccional en ciertos eventos; (ii) permite obtener la efectividad de los
derechcs de quienes actuan o participan en la administracién de justicia, pues
la efectividad de los derechos depende de la prontitud de los medios que sirven
para materializarios; y (iii) promueve la certeza juridica de quienes actian como
partes en los procesos, en la medida en que busca que se administre pronta y
cumpliaa justicia, y que las controversias no se prolonguen indefinidamente a
lo largo del tiempo.'”

En el caso objeto de analisis se observa que mediante providencia de
fecha veintiséis (26) de septiembre de 2019, el despacho requirié por el
termino de treinta (30) dias a la parte interesada para que demostrara el
interés en el proceso, llevando a cabo todas las gestiones tendientes a
notificar en debida forma a los demandados y acreditara el cumplimiento
de tales actuaciones conforme a las disposiciones legales, so pena de dar
aplicacion a la sancion de que trata el art. 317 del C.G. del P., sin
embargo, a la fecha no se ha realizado ninguna actuacién de parte
encaminada a cumplir con el requerimiento, como se manifestd en
precedencia, pues los demandados LOPESAN ASFALTOS Y
CONSTRUCCIONES SUCURSAL COLOMBIA y MUNICIPIO DE MONTERREY
aun no han sido enterados de la existencia del presente asunto.

Asi las cosas, se encuentran acreditados los presupuestos procesales para
dar aplicacion al desistimiento tacito y decretar la terminacién anormal
del proceso por la decidia e inoperancia de las partes.

Por otra parte, la abogada de la Compania Aseguradora de Fianzas S.A.
confianza presentd renuncia al poder ella otorgado, mediante escrito
radicado el 10 de febrero de 2020, declarando que se encuentra a paz y
salvo por todo concepto y acompanada de la comunicacion enviada a la
poderdante en tal sentido.

Ademas, la Aseguradora demandada otorgd poder a la abogada XIMENA
PAOLA MURTE INFANTE para que ejerza su representacion en el presente
asunto.

Frente a la anterior solicitud, el despacho cita el contenido de los articulos
74 y 76 del C.G.P. que a la letra sefialan:

“"Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podrén conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios
procesos podrd conferirse por documento privado. En los poderes especiales los
asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.

! Sentencia C-1186 de 2008 (MP. Manuel José Cepeda Espinosa. AV. Jaime Araljo Renteria).
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PROCESO: VERBAL R.C.E.

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00060-00
DEMANDANTE:  WILSON ARIEL CASTANEDA ROMERO
DEMANDADO: WALTER ADRIAN PARRA CAMELO Y OTROS

Articulo 76. Terminacion del poder. El poder termina con la radicacién en
secretaria del escrito en virtud del cual se revogue o se designe otro apoderado,
a menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o gestiones
determinadas dentro del proceso.

(...) La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de
presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompanado de la
comunicacién enviada al poderdante en tal sentido. (...).”

Asi las cosas, el despacho aceptara la renuncia presentada por la abogada
DIANA YAMILE GARCIA RODRIGUEZ ya que la misma contiene los
presupuestos procesales exigidos por la norma.

En el mismo sentido, se reconocera personeria para actuar a la abogada
XIMENA PAOLA MURTE INFANTE identificada con cédula de ciudadania No.
1.026.567.707 y portadora de la tarjeta profesional No. 245.836 del C.S.
de la ] para que actie como apoderada de la demandada Compania
Aseguradora de Fianzas S.A. Confianza.

A mas de lo anterior, por secretaria y en cumplimiento de lo ordenado en
auto del 26 de septiembre de 2019, se procedié a incluir los datos
relacionados con el emplazamiento del demandado WALTER ADRIAN
PARRA CAMELO en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, el cual
se entiende surtido el 03 de diciembre de 2019, conforme a la constancia
secretarial que reposa a folio 188, sin que hasta el momento el sujeto
emplazado se haya manifestado de manera alguna, por lo que, se tendra
por surtido en debida forma el emplazamiento. Ahora, como el curador
ad litem del sefior WALTER ADRIAN PARRA CAMELO se posesiond del
cargo el dia 23 de enero de 2020, se notifico de la demanda y dio
contestacién a la acciéon dentro del término legal, oponiéndose a las
pretensiones y proponiendo excepciones de fondo, se tendra por
contestada la demanda en tiempo.

Finalmente, la apoderada de la demandada Compania Aseguradora de
Fianzas S.A. Confianza, en memorial remitido el 03 de junio de 2020
mediante correo electrénico informé los medios electrénicos por los cuales
podréd recibir informacién, a saber, Ccorreos@confianza.com.co,
xmurte@confianza.com.co, yamgvi33@hotmail.com,
mayesita26@hotmail.com, por lo que se ordenard su incorporacion al
proceso para los fines a que haya lugar.

Por lo expuesto, el Juzgado
4. DISPONE:

PRIMERO: DECRETAR EL DESISTIMIENTO TACITO de la actuacién
surtida en la demanda de la referencia por haberse reunido los
presupuestos exigidos en el articulo 317 del Coédigo General del Proceso
numeral 1, conforme se indico en la parte considerativa de esta
providencia.

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224




PROCESO: VERBAL R.C.E.

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00060-00
DEMANDANTE: WILSON ARIEL CASTANEDA ROMERO
DEMANDADO: WALTER ADRIAN PARRA CAMELO Y OTROS

SEGUNDO: En consecuencia, DECRETAR la terminacion del proceso de
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL promovido por el sefior
WILSON ARIEL CASTANEDA MORENO contra WALTER ADRIAN PARRA
CAMELO, DANIEL ARTURO VANEGAS VELASQUEZ, (INTEGRANTE
DEL CONSORCIO VIAL MONTERREY 2013), LOPESAN ASFALTOS Y
CONSTRUCCIONES SUCURSAL COLOMBIA, (INTEGRANTE DEL
CONSORCIO VIAL MONTERREY 2013), CONSTRUCIVIL
INGENIERIA S.A.S, MUNICIPIO DE MONTERREY, ASEGURADORA
CONFIANZA S.A., Y SEGUROS DEL ESTADO S.A., por desistimiento
tacito.

TERCERO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas y practicadas en el proceso si las hubiere y para tal fin se
libraran los oficios a que haya lugar.

CUARTO: DESGLOSENSE Y ENTREGUENSE los documentos que
requieran las partes, dejandose las anotaciones, copias y constancias
respectivas.

QUINTO: ACEPTAR la renuncia de poder presentada por la abogada
DIANA YAMILE GARCIA RODRIGUEZ identificada con C.C. No.
1.130.624.620 y portadora de la T.P. No. 174.390 del C. S de la J., como
apoderada judicial de la demandada COMPANIA ASEGURADORA DE
FIANZAS S.A. CONFIANZA, por cumplir con los presupuestos
procesales del articulo 76 del C.G.P.

SEXTO: RECONOCER personeria juridica para actuar a la abogada
XIMENA PAOLA MURTE INFANTE identificada con cédula de ciudadania No.
1.026.567.707 y portadora de la tarjeta profesional No. 245.836 del C.S.
de la ] para que actlie como apoderada de la demandada COMPANIA
ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. CONFIANZA, en los términos y para
los fines conferidos en el poder que se adjunta.

SEPTIMO: CONDENAR en costas al demandante. Por secretaria,
efectlese la liquidacién correspondiente e incliyase como agencias en
derecho la suma de UN MILLON DE PESOS M/CTE ($1.000.000)

OCTAVO: En firme esta decision y cumplido lo ordenado en ella
ARCHIVENSE definitivamente las diligencias, dejando las constancias de
rigor.

NOVENO: TENER por surtido en debida forma el emplazamiento del
sefor WALTER ADRIAN PARRA CAMELO.

DECIMO: TENER por contestada en tiempo la demanda por parte del
sefior WALTER ADRIAN PARRA CAMELO a través de curador ad litem.

DECIMO PRIMERO: INCORPORESE y PONGASE en conocimiento de
las partes el memorial remitido el 03 de junio de 2020 mediante correo
electronico mediante el cual la apoderada de la demandada Compafia
Aseguradora de Fianzas S.A. Confianza informo los medios electrénicos
por los cuales podra recibir informacion, a saber,

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Telefono: 6249224
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PROCESO: VERBAL R.C.E.

RADICACION: 85 162 31 89 001 2012—00060-00

DEMANDANTE: WILSON ARIEL CASTANEDA ROMERO

DEMANDADO: WALTER ADRIAN PARRA CAMELO Y OTROS
Ccorreos@confianza.com.co, xmurte@confianza.com.co,

yamgvi33@hotmail.com, mayesita26@hotmail.com. Lo anterior para los
fines a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Se notific |a antefiort 0
DIANA-PATRICIA PAEZ URIBE
" _SECRETARIA
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita| secretaria \del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey DEJA
CONSTANCIA gque en cumplimjento de lo ordenado en providencia del 28 de noviembre

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 414

PROCESO: ORDINARIO LABORAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00396-00
DEMANDANTE: JENNY LISETHE GALAN PINTO
DEMANDADO: ACOSTA Y ACOSTA CONSTRUCCIONES

Teniendo en cuenta el anterior informe de secretaria y por encontrar ajustada a
derecho la liquidacion de costas correspondiente a la primera instancia el
Juzgado le impartira su APROBACION.

Sin encontrarse actuaciones pendientes por surtir, se ordenara que una vez en
firme esta providencia, se ARCHIVE el expediente.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:
PRIMERO: APRUEBASE la liguidacion de costas efectuada por secretaria.
SEGUNDO: Sin encontrarse actuaciones pendientes por surtir, en firme esta

providencia, procédase al ARCHIVO del expediente. Déjense las anotaciones y
constancias respectivas en el libro radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PROMISCUO DEIE'\ CIRCUITO

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 422

PROCESO: EJECUTIVO CON GARANTIA PERSONAL
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00081-00
DEMANDANTE: MINERPETROL S.A.S.

DEMANDADO: LLANO MINAS SERVICIOS INTEGRADOS S.A.S.

LA ACCION.

MINERPETROL S.A.S. con Nit. 900.386.692-8, actuando por medio de
apoderada, propuso demanda ejecutiva de mayor cuantia con
garantia personal con la finalidad de obtener mandamiento de pago a
su favor y a cargo de la sociedad LLANO MINAS SERVICIOS
INTEGRADOS S.A.S., identificada con Nit. 900.730.253-3 por la
obligacion de pagar una suma liquida de dinero contenida en la CLAUSULA
NOVENA del CONTRATO DE OPERACION MINERA No. 01-2014 PARA
EXPLOTACION DE MINERAL DE HIERRO de fecha 2 de julio de 2014, y por
el pago de los intereses moratorios correspondientes.

LA COMPETENCIA.

El Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal Casanare remitio el
expediente por competencia, por lo que, de conformidad con lo
establecido por el numeral primero del articulo 20 de la ley 1564 de 2012
(Cédigo General del Proceso), este despacho es competente para conocer
del presente asunto en primera instancia, por tratarse de un proceso de
mayor cuantia.

En cuanto al factor territorial, es competente este despacho por ser el
Municipio de Tauramena Casanare que hace parte del Circuito de
Monterrey, el lugar de domicilio de la sociedad demandada, tal como lo
establece la regla 1° del articulo 28 del Cddigo General del Proceso.

DE LOS REQUISITOS FORMALES.
Efectuado el estudio preliminar del libelo introductorio, advierte el
despacho que tal escrito reldne los requisitos establecidos por el articulo

82 y 84 del C. G. del Proceso.

DEL DERECHO DE POSTULACION.



PROCESO: EJECUTIVO CON GARANTIA PERSONAL
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00081-00
DEMANDANTE: MINERPETROL S.A.S.

DEMANDADO: LLANO MINAS SERVICIOS INTEGRADOS S.A.S.

La demanda es presentada por medio de abogado titulado, por lo que se
encuentra facultado para ejercitar la accion ejecutiva por la naturaleza del
asunto y su cuantia.

DEL TITULO EJECUTIVO.

El titulo ejecutivo que se presenta para el pago — CONTRATO DE
OPERACION MINERA No. 01-2014 PARA EXPLOTACION DE MINERAL DE
HIERRO de fecha 2 de julio de 2014- cumple con las formalidades exigidas
en el Art. 422 del C. G. del Proceso y el 793 del C. de Co.

En consecuencia, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago a favor de MINERPETROL
S.A.S. con Nit. 900.386.692-8 y en contra de la sociedad LLANO MINAS
SERVICIOS INTEGRADOS S.A.S., identificada con Nit. 900.730.253-3
por las siguientes sumas de dinero correspondientes a la CLAUSULA
NOVENA del CONTRATO DE OPERACION MINERA No. 01-2014 PARA
EXPLOTACION DE MINERAL DE HIERRO de fecha 2 de julio de 2014:

1.1.- MIL MILLONES DE PESOS ($1.000.000.000,00) m/cte, como
clausula penal sancionatoria establecida en la CLAUSULA NOVENA del
CONTRATO DE OPERACION MINERA No. 01-2014 PARA EXPLOTACION DE
MINERAL DE HIERRO de fecha 2 de julio de 2014.

1.2.- Por los intereses moratorios a la tasa maxima autorizada por la
Superintendencia Financiera, causados desde el dia de presentacion de la
demanda, esto es, 11 de junio de 2020, hasta cuando se realice el pago
total del capital descrito en el numeral 1.1.

SEGUNDO: Sobre gastos y costas se decidira en la sentencia.

TERCERO: NOTIFICAR el presente mandamiento ejecutivo a la sociedad
LLANO MINAS SERVICIOS INTEGRADOS S.A.S., identificada con Nit.
900.730.253-3 conforme lo establece el art. 8 y ss del Decreto Legislativo
806 del 4 de junio de 2020 y CORRASELE traslado por el término de diez
(10) dias para estar a derecho.

CUARTO: ORDENAR a la sociedad demandada a cancelar en el término
de cinco (5) dias las sumas liquidas indicadas junto con sus respectivos
intereses.

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
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PROCESO: EJECUTIVO CON GARANTIA PERSONAL
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00081-00
DEMANDANTE: MINERPETROL S.A.S.

DEMANDADO: LLANO MINAS SERVICIOS INTEGRADOS S.A.S.

QUINTO: OFICIAR a la DIAN - YOPAL para que tenga conocimiento de
esta demanda. Incliuyase: el valor de los créditos, los nombres de las
personas deudor y acreedor y los numeros de identificacion tributaria o
de las cédulas de éstos ultimos.

SEXTO: RECONOCER al abogado WILLIAM ACOSTA FORERO
identificado con C.C. No. 19.370.295 y portador de la T.P. 52.847 del C.
S. de la Judicatura, como apoderado judicial de la sociedad demandante
MINERPETROL S.A.S. con Nit. 900.386.692-8, en los términos y para
los fines conferidos en el poder adjunto.

SEPTIMO: LIBRAR los correspondientes oficios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MONTERREY,[ 3 DE/ Juug DE 2020
Se notlfco la an&ﬁa__ wdericxa coé estado N° 14
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DiAN’AlpATRI TAPAEZ URIBE
| SECRETARIA
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

ita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en
& los acuerdos PCSJA20-11517, PCSIA20-11518, PCSJA20-11521, PCSIA20-11526, PCSIA20-11532,

otiyos de Salubridad publica y fuerza mayor con ocasién de la pandemia de la COVID -19,
|za Gra\Mundial de la Salud como una emergencia en salud publica de impacto mundial,
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es pertindntes.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).
Inter. No. 36

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00230-00
DEMANDANTE: JEFFERSON AYALA MURCIA

DEMANDADO: CENERCOL S.A. Y OTRO

Se observa que en auto interlocutorio No. 103 del 30 de enero de 2020,
ante la solicitud de desistimiento de todas las pretensiones presentada
por el demandante, se requirié a la parte activa para que informara los
motivos por los cuales desistia del proceso y en caso de haber llegado a
algun acuerdo con la parte demandada aportara los documentos que asi
lo acreditaran, asi mismo aportando el pago de los aportes al sistema de
seguridad social.

Ante lo anterior, el apoderado del demandante presenté memorial en el
cual indicd que la solicitud de desistimiento se efectué en virtud del art.
314 del C.G. del P., la cual no exige para ello traslado para
pronunciamiento del solicitante o aportar documentos pues no se busca
la aprobacion de un acuerdo conciliatorio o transaccional sino la
terminacion del proceso por la renuncia de la totalidad de las pretensiones
de la demanda. En todo caso indicd que la decision es producto de la
revision del pago de los aportes al Sistema General de Seguridad Social
en su totalidad por parte de CENERCOL S.A., y a la decision de llegar a
un arreglo en forma directa con las demandadas, del cual de hecho ya se
recibié pago.

Conforme al pronunciamiento efectuado por el apoderado del
demandante, encuentra el despacho que no se dio cumplimiento a lo
ordenado en auto del 30 de enero de 2020, toda vez que aungue se indica
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PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00230-00
DEMANDANTE: JEFFERSON AYALA MURCIA
DEMANDADO: CENERCOL S.A. Y OTRO

que se llegd a un acuerdo con la parte demandada, y que ésta de hecho
ya efectud el pago, no se adjunté el documento que asi lo acreditara asi
como tampoco la constancia del pago de los aportes al sistema de
seguridad social.

Por lo tanto, con el fin de salvaguardar los derechos inherentes al
trabajador y en acatamiento a lo dispuesto en el art. 53 de la Constitucion
Politica de Colombia, el juzgado se abstendra de aceptar el desistimiento
deprecado, pues no basta, simplemente con hacer la manifestacion del no
interés de continuar con el proceso cuando hay de por medio derechos
irrenunciables.

Por otra parte, en atencidn a la constancia secretarial que antecede en la
cual se informa sobre la suspensién de términos judiciales del 16 de marzo
de 2020 al 30 de junio de 2020 ordenada por el Consejo Superior de la
Judicatura con ocasion de la PANDEMIA de la COVID-19, lo procedente
seria sefalar nueva fecha y hora para que tenga lugar la audiencia de que
trata el art. 77 del C. P. del T y de la S.S., que se tenia programada para
el 30 de atril del afio en curso, pero como en memorial del 12 de marzo
de 2020 el apoderado de ENERCA S.A. ESP., allegé al despacho contrato
de transaccion suscrito por todas las partes junto con el extracto de
semanas cotizadas expedido por el FONDO DE PENSIONES PROTECCION,
previo al sefnalamiento de la nueva fecha, en virtud del art. 312 del C.G.
del P., aplicable a este caso por analogia, el cual dispone que de la
solicitud de terminacién del proceso por transaccién debe darse traslado
a las otras partes por el término de tres (3) dias, se procedera de
conformidad.

Vencido el término anterior, ingrésense nuevamente las actuaciones al
despacho para proveer.
Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de desistimiento de la demanda incoada
por la parte demandante, por lo aqui expuesto.

SEGUNDO: De la solicitud de terminacion del proceso por transaccion
efectuada por el apoderado de ENERCA CORRASE traslado a las demas
partes por el téermino comun de tres (3) dias.
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PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00230-00
DEMANDANTE: JEFFERSON AYALA MURCIA
DEMANDADO: CENERCOL S.A. Y OTRO

TERCERO: Vencido el término anterior, REGRESE el expediente al
despacho para proveer.

CUARTO: NOTIFiQUESE la presente providencia por estado a las partes
de conformidad con el articulo 41 literal C del C.P.T.S.S.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 449

PROCESO: VERBAL INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO
i SEGUNDA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00243-00

DEMANDANTE: ARBEY ROMERO AMAYA

DEMANDADO: CARLOS EDUARDO MEJIA VARGAS

En auto del cuatro (4) de junio de 2020 se dispuso convocar a audiencia
de sustentacién y fallo para el dia JUEVES DIECISEIS (16) DE JULIO del
afo en curso de conformidad con el inciso segundo del art. 327 del C.G.
del P.

Ahora, el decreto legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020 “Por el cual
se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién
y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,
en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica” en
el art. 14 se dispuso:

“Articulo 14. Apelacion de sentencias en materia civil y familia. El recurso
de apelacion contra sentencia en los procesos civiles y de familia, se
tramitara asi: Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas,
dentro del término de ejecutoria del auto que admite la apelacion, las
partes podrén pedir la practica de pruebas y el juez las decretard
unicamente en los casos sefalado en el articulo 327 del Cdédigo General
del Proceso. El juez se pronunciara dentro de los cinco (5) dias siguientes.
Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de
pruebas, el apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de
los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se correra traslado a la
parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de
traslado se proferird sentencia escrita que se notificara por estado. Si no
se sustenta oportunamente el recurso, se declarard desierto. Si se
decretan pruebas, el juez fijara fecha y hora para la realizacion de la
audiencia en la que se practicaran, se escucharan alegatos y se dictara
sentencia. La sentencia se dictara en los términos establecidos en el
Codigo General del Proceso.”

En virtud del articulo transcrito y verificado el caso sub examine se observa que
no hay lugar al decreto de pruebas, por lo que, se prescindira de la audiencia a
la que fueron convocadas las partes, y en su lugar, se proferira sentencia escrita
que se notificara por estado para lo cual previamente se le concedera el término
de cinco (5) dias, contados a partir del dia siguiente de la publicacion de la



PROCESO: VERBAL INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO
SEGUNDA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00243-00

DEMANDANTE: ARBEY ROMERO AMAYA

DEMANDADO: CARLOS EDUARDO MEJIA VARGAS

presente providencia en estados, a la parte apelante para que sustente el
recurso, so pena de declararlo desierto.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: PRESCINDIR de la audiencia de sustentacion y fallo programada
para el préximo JUEVES DIECISEIS (16) DE JULIO DE 2020 y en su lugar,
proferir la sentencia escrita que se notificara por estado, de conformidad con lo
expuesto en precedencia.

SEGUNDO: Para efecto de lo anterior, se le concede el término de cinco (5)
dias, contados a partir del dia siguiente de la publicacion de la presente

providencia en estados, a la parte apelante para que sustente el recurso, so
pena de declararlo desierto.

TERCERO: Vencido el término anterior, REGRESE el expediente al despacho
para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO\PROMISCUO DEL CIRCUITO

\ -
l'

MONTERREY, 3 DE JULIO DE 2020

Se notifico la antehor browdenma Gon estado N© 14
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DIANA PATRI IA PAEZ URIBE
i SECR TARIA’
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La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en
virtud de los acuerdos PCSJA20-11517, PCS]A20-11518, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSIA20-11532,
PCSJA20-11546, PCSIA20-11549, PCSJA20-11556 v PCSIA20-11567 de 2020 el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA por motivos de salubridad publica y fuerza mayor con ocasién de la pandemia de la COVID -19,
catalogada por la Organizacion Mundial de |la Salud como una emergencia en salud publica de impacto mundial,
suspendio |o$ términos judigiales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de 2020, inclusive.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 324

PROCESO: ORDINARIO R.C.C.

RADICACION: 85 162 31 89 001 2012-00176-00
DEMANDANTE: NELSON RIVEROS PIDIACHE Y OTROS
DEMANDADO: MOLINOS FLORHUILA S.A.

En atencion a la constancia secretarial que antecede en la cual se deja
constancia de la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de
2020 al 30 de junio de 2020, inclusive ordenada por el Consejo Superior
de la Judicatura con ocasién de la PANDEMIA de la COVID-19, se
procederd a sefialar nueva fecha y hora para que tenga lugar la audiencia
de instruccién y juzgamiento que se tenia programada para el 23 de abril
del afio en curso.

Por otra parte, como el término concedido en auto del 12 de marzo de
2020 no se superd por completo debido a la suspensién de términos
ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura y aun no se han
allegado las respuestas a los oficios 1050 y 1055 emanados por este
Despacho, se requerird de nuevo a la parte demandante para que proceda
de conformidad so pena de tener por desistidas dichas pruebas.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que tenga lugar la

audiencia de in_strl.\ccic')n y juzgamiento el dia
LSO veinde (20, del mes GCi{")i;r!O
del  afio enzi) Va partir de las

OO G




MAULUAULUN: B> 1bZ 31 8Y VU1 2012-00176-00
DEMANDANTE: NELSON RIVEROS PIDIACHE Y OTROS
DEMANDADO: MOLINOS FLORHUILA S.A.

SEGUNDO: De lo anterior se entienden notificadas las partes por estado.
Las citaciones a testigos y otros, deberan ser realizadas por la parte
interesada, conforme al numeral 11 del art. 78 del C. G. del Proceso.

TERCERO: REQUERIR a la demandada MOLINOS FLORHUIA S.A., para
que en el término de veinte (20) dias allegue las respuestas a los oficios
No. 1050 y 1055 emanados de este Despacho, so pena de tener por
desistida la prueba.

CUARTO: Vencido el término anterior o cumplido a cabalidad el

requerimiento, lo primero que suceda, REGRESE el expediente al
despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PF}DMISCUQ DEL CIRCUITO

AN

QLEL T

MONTERRE#I 3 DE JU/LI DE 2020

Se notificd la ante,rucfr D‘t\owdéncra con dstado NO 14

ooy

DIANA PATRIC A PAEZ URIBE
~__SECRETARIA :
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 368

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA -
LLAMAMIENTO EN GARANTIA MUNICIPIO DE
) TAURAMENA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00106-00
DEMANDANTE: JORGE HERNANDO HUMO
DEMANDADO: ANDRES EMIGDIO CORREAL REY Y OTROS

La llamada en garantia sociedad ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA, mediante memorial de fecha 10
de febrero de 2020 se dio notificada por conducta concluyente del auto
admisorio del llamamiento en garantia y, el 20 de febrero de 2020 dio
contestacion a la demanda y al llamamiento en garantia, proponiendo
excepciones de mérito y solicitando pruebas, por lo que se le tendrd como
debidamente notificada de conformidad con el art. 301 del C.G. del Py
por contestada en tiempo la demanda y el llamamiento en garantia.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: TENER notificada por conducta concluyente y en debida
forma a la llamada en garantia sociedad ASEGURADORA SOLIDARIA
DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA.

SEGUNDO: TENER por contestada en tiempo la demanda y el
llamamiento en garantia por parte de la llamada en garantia sociedad
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD
COOPERATIVA.

TERCERO: RECONOCER a la abogada ASTRID JOHANNA CRUZ
identificada con C.C. No. 40.186.973 y portadora de la T.P. No. 159.106
del C.S de la J., como apoderada judicial de la sociedad ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA, en los terminos
y para los fines conferidos en el poder adjunto.

NOTIFIQUESE.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

MONTERREY;, |3

Se notiﬁcéfjé antern

ATRICIA PAEZ URIBE
SECRETARIA /




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inier No. 369
PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00106-00
DEMANDANTE: JORGE HERNANDO HUMO
DEMANDADO: ANDRES EMIGDIO CORREAL REY Y OTROS

Teniendo en cuenta que se ha integrado el litisconsorcio, se procedera a
fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia publica de que trata el art.
77 del C.P. del T y de la S.S modificado por el art. 11 de la ley 1149 de
2007.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: ,SEI'\'IALAR como fecha para llevar a cabo AUDIENCIA DE
CONCILIACION, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO,
FIJACION DEL LITIGIO, y DECRETO DE PRUEBAS, de que trata el art. 77
del CPT y de la S.S. el dia [;)QEZ) &lft(ﬁjb[cic (Z}j del mes

WO del afio 7020 a partir de
las _V 3:00 pm '

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes y a sus apoderados que su
inasistencia puede dar lugar a la imposicién de sanciones previstas por la
ley (Arts.: 77 C.P. del T y de la S.S).

TERCERO: NOTIFIQUESE la presente providencia por estado a las
partes de conformidad con el articulo 41 literal C del C.P.T.S.S

NOTIFIQUESE.
JUZGADO PROMISCUIO DEI. CIRCUITO

f
i'.'
o m;

MONTERR DE J O DE 2020

Se notifico Ja anteg rfﬁ rov den n estado N 14
) DR IL f SERIRienE cf .

EZ 1(_\Y

DIKNA RATRICIA AE URIBE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 392

PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00396-00
SOLICITANTE: ANA BERTILDE ROMERO MENDOZA
ACREEDORES: BANCO DE OCCIDENTE Y OTROS

1. ASUNTO A DECIDIR.

Se encuentra al despacho la demanda de la referencia para resolver sobre la
admision del proceso de reorganizacién presentado por la sefiora ANA
BERTILDE ROMERO MENDOZA identificada con C.C. No. 51.719.210.

2. ANTECEDENTES.
2.1 MARCO JURIDICO.

Las reglas principales a verificarse estén contenidas en el articulo 82 del CGP,
concerniente a los requisitos de la demanda, asi como las reglas subsiguientes
83 a 90. Tratandose de procesos de reorganizaciéon de pasivos, se debera dar
cumplimiento a la norma especial Ley 1116 de 2006.

La solicitud de reorganizaciéon segun el Régimen de Insolvencia Empresarial,
dada la trascendencia que la informacion presentada con la solicitud tiene en la
constitucion, desarrollo y culminacion del proceso, dicho libelo debe ajustarse,
en su forma a ciertos requisitos, que estan determinados por la Ley 1116 de
2006 y Ley 1429 de 2010 articulo 30; y articulos 109 y 531 del Cddigo de
Comercio.

Ahora, segun las previsiones establecidas en el texto legal 1116 de 2006, el
tramite judicial al que hace referencia la norma, esta dirigido a las personas
naturales comerciantes y a las personas juridicas no excluidas de su aplicacién
en el articulo 30 Ibidem.

Asi mismo, dentro de los presupuestos de admisibilidad, tenemos; i) La cesacion
de pagos o incapacidad de pago inminente, ii) No haber vencido el plazo para
enervar las causales de disolucion, iii) Estar cumpliendo con sus obligaciones de
comerciantes, iv) estar al dia en el pago de las mesadas pensionales a su cargo,
v) No tener a cargo obligaciones vencidas por retenciones de caracter
obligatorio, a favor de autoridades fiscales, descuentos a trabajadores y/o
aportes al sistema de seguridad social integral.

El articulo 50 de la Ley 1116 de 2006 establece una serie de consecuencias
judiciales de la mayor relevancia, que tienen que ver con aspectos relacionados,
tales como: 1). Con la persona del deudor y su actividad; 2). Con las obligaciones
a su cargo; 3). Con sus bienes; y 4). Con cuestiones de orden estrictamente
procesal.
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PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00396-00
SOLICITANTE: ANA BERTILDE ROMERO MENDOZA
ACREEDORES: BANCO DE OCCIDENTE Y OTROS

2.2 MARCO FACTICO:

La sefiora ANA BERTILDE ROMERO MENDOZA identificada con C.C. No.
51.719.210, por medio de apoderado, presentd solicitud especial de
reorganizacion de pasivos ante este despacho judicial el dia dieciocho (18) de
diciembre de 2019.

Mediante auto del veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020), se
inadmitié le demanda de la referencia por adolecer de algunos requisitos
contemplados en la ley 1116 de 2006, y se le requirié para que los subsanara.

Dentro de dichos presupuestos se solicité: i) se acreditara que las deudas fueron
adquiridas en razon de la actividad como comerciante, toda vez que se observo
que la actividad principal se encuentra excluida de las actividades de comercio,
ii) acreditaran los supuestos de cesacion de pagos, iii) se relacionaran
detalladamente los bienes objeto de inventario, en el caso de la maquinaria,
muebles y enseres marca, serie y demas caracteristicas que permitan
identificarla legalmente y iv) indicara los recursos con los cuales se cancelarian
las deudas adquiridas.

Al respecto, mediante escrito presentado el dia veintiséis (26) de febrero de
2020, el apoderado del deudor subsano las falencias indicando frente al primer
punto que las actividades desarrolladas por la solicitante son de caracter
comercial toda vez que esta propietaria del establecimiento de comercial
denominada AREPA Y TIZON desde el afno 2008, como consta en el certificado
de matricula mercantil adicionalmente en los estados financieros presentados
se puede observar en la parte de notas, especificamente en ingresos, que estos
ultimos hacen parte del desarrollo de su actividad comercial No. 5611 (expendio
a la mesa ce comidas preparadas), sin desconocer que tiene ingresos por su
actividad Nec. 141 Cria de ganado bobino y bufalino.

Frente al sequndo aspecto refirié que a folios 101 a 103 se observan los soportes
de las deudas con cada uno de los acreedores y adicionalmente en los estados
financieros se relacionan las deudas, alguna de las cuales trajo a colacién
demostrando que tiene mas de dos (2) deudas con vencimientos superiores a
noventa (90) dias a favor de dos 0 mas acreedores, de tal forma que, se advierte
acreditado cicho presupuesto.

Respecto al tercer aspecto, adjunta estado de inventarios de activos a 30 de
noviembre de 2019 relacionando e identificando detalladamente los bienes
objeto de inventario.

Ahora con relacion al cuarto aspecto refiere que a folio 76 se encuentra el flujo
de caja proyectado a 12 afios con base en los ingresos operacionales costos y
gastos del deudor incurridos en el desarrollo de su actividad, tomando como
base el afio 2018, recursos que se detallan en el estado de resultados.

3. CONCLUSION.

Por lo expuesto, y habiendo subsanado las falencias advertidas, y teniendo en
cuenta que la solicitud relne los requisitos exigidos por la ley 1116 de 2006, y
este Juzgado es competente para conocer este asunto, conforme al art 6 de la
ley sefalada, el Juzgado
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PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00396-00

SOLICITANTE: ANA BERTILDE ROMERO MENDOZA

ACREEDORES: BANCO DE OCCIDENTE Y OTROS
4. DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la solicitud especial de reorganizacién de pasivos
presentada por la sefiora ANA BERTILDE ROMERO MENDOZA identificada con
C.C. No. 51.719.210.

SEGUNDO: ORDENAR l|a apertura del proceso especial de reorganizacion de
pasivos instaurado por ANA BERTILDE ROMERO MENDOZA identificada con
C.C. No. 51.719.210.

TERCERO: ORDENAR la citacion de los acreedores de la senora ANA
BERTILDE ROMERO MENDOZA identificada con C.C. No. 51.719.210, a saber:
BANCO DE OCCIDENTE identificado con nimero de identificacion tributaria No.
890.300.279-4, BANCO AGRARIO DE COLOMBIA identificado con nimero de
identificacion tributaria No. 800.037.800-8, BANCO DE BOGOTA identificado
con numero de identificacion tributaria No. 860.002.964-4 y todas las demas
personas que se consideren con derechos para Intervenir en el presente proceso
especial de reorganizacion de pasivos.

Para tal efecto, NOTIFIQUESE la presente solicitud a los acreedores BANCO
DE OCCIDENTE identificado con numero de identificacion tributaria No.
890.300.279-4, BANCO AGRARIO DE COLOMBIA identificado con nimero de
identificacion tributaria No. 800.037.800-8, BANCO DE BOGOTA identificado
con numero de identificacion tributaria No. 860.002.964-4, conforme lo
establece el art. 8 y ss del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020.

Y a todas las demas personas que se consideren con derechos para intervenir
en el presente proceso especial de reorganizacion de pasivos EMPLACESELES
conforme al procedimiento establecido en el art. 10 del Decreto Legislativo 806
del 4 de junio de 2020, en concordancia con el art. 108 del C.G. del P.

En consecuencia, por secretaria REMITASE comunicacién al REGISTRO
NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS, de conformidad con el inciso 5 del art.
108 del C.G.P., para que dentro del término de quince (15) dias, contados a
partir del dia siguiente de publicada la informacién de dicho registro, todas las
demas personas que se consideren con derechos para intervenir en el presente
proceso especial de reorganizacion de pasivos comparezcan a recibir notificacion
del auto admisorio de la solicitud de fecha 2 de julio de 2020.

CUARTO: ORDENAR la inscripcion de la presente providencia en el registro
mercantil de la sefiora ANA BERTILDE ROMERO MENDOZA identificada con
C.C. No. 51.719.210 ante la Camara de Comercio de Casanare.

QUINTO: Teniendo en cuenta la solicitud efectuada por el apoderado de la
solicitante y en concordancia con el art. 35 de la ley 1429 de 2010 se designa
como promotor a la sefiora ANA BERTILDE ROMERO MENDOZA identificada
con C.C. No. 51.719.210. Comuniquesele mediante oficio esta designacién e
informesele que si acepta debe comparecer al Juzgado el dia NUEVE (9) del mes
de OCTUBRE del afio 2020 a partir de las OCHO DE LA MANANA (8:00 A.M.) para
efectuar la diligencia de posesion.

SEXTO: ORDENAR al promotor designado, que con base en la informacién
aportada por el solicitante y demds documentos y elementos de prueba que
aporten los interesados, presente el proyecto de calificacién y graduacién de
creéditos y derechos de voto, incluyendo aquellas acreencias causadas entre la
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fecha de corte presentada con la solicitud de admisién al proceso y la fecha de
inicio del proceso, so pena de remocion, dentro del plazo de dos (2) meses.

SEPTIMO: ORDENAR al solicitante, a sus administradores y/o a su apoderado,
mantener a disposicion de los acreedores, en su pagina electrdnica, si la tiene,
y en la de la Superintendencia de Sociedades, o por cualquier otro medio idoneo
que cumpla igual propésito, dentro de los diez (10) primeros dias de cada
trimestre, a partir del inicio de la negociacién, los estados financieros basicos
actualizados, y la informacion relevante para evaluar la situacion del deudor y
llevar a cabo la negociacion, asi como el estado actual del proceso de
reorganizacion, so pena de la imposiciéon de multas, y aportar constancia de ello
al proceso.

OCTAVO: PREVENIR al solicitante y a sus administradores que, sin autorizacién
del Juez, no podran realizar enajenaciones que no estén comprendidas en el giro
ordinario de sus negocios, ni constituir cauciones sobre sus bienes, ni hacer
pagos o arreglos relacionados con sus obligaciones ni adoptar reformas
estatutarias.

NOVENO: ORDENAR al solicitante, a sus administradores y al promotor
designado la fijacion de un aviso que informe sobre el inicio del proceso, en la
sede y sucursales del deudor.

DECIMO: ORDENAR a los administradores del solicitante y al promotor
designado que, a través de los medios que estimen idéneos, efectivamente
informen a todos los acreedores |la fecha de inicio del proceso de reorganizacion,
transcribiendo el aviso que informe acerca del inicio expedido por la autoridad
competente, incluyendo a los jueces que tramiten procesos de ejecucion vy
restitucién. Acreditese el cumplimiento de lo anterior.

DECIMOPRIMERO: PROCEDASE a informar al Consejo Superior de la
Judicatura sobre la apertura de este proceso especial de reorganizacion de
pasivos, para tal fin., remitasele copia de la presente providencia y en el oficio
respectivo incluyase la identificacion del solicitante.

DECIMOSEGUNDO: ORDENAR que los procesos de ejecucion o cualquier otro
proceso de cobro en contra de |la sefiora ANA BERTILDE ROMERO MENDOZA
identificada con C.C. No. 51.719.210, que se hayan iniciado antes del inicio de
este proceso especial de reorganizacion de pasivos que se adelanten en los
Juzgados Civiles, Laborales o Coactivos o ante cualquier otra autoridad sean
remitidos en forma inmediata a este Juzgado y para este proceso.

Para tal fin, LIBRENSE los oficios que correspondan e informesele a los sefores
Jueces que las medidas cautelares decretadas en procesos ejecutivos deben
quedar a disposicion de este Juzgado y para este proceso.

DECIMOTERCERO: REMITIR copia de |la presente providencia al Ministerio de
Proteccidén Social, a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales, y a la
Superintendencia que ejerza la vigilancia o control del deudor, para lo de su
competencia.

DECIMOCUARTO: ORDENAR la notificacion de los acreedores del deudor
mediante AVISO, por el término de cinco dias, que informara acerca del inicio
del presente proceso, del nombre del Promotor, la prevencion al deudor que, sin
autorizacion de este Juzgado, segun sea el caso, no podra realizar enajenaciones
que no estén comprendidas en el giro ordinario de sus negocios, ni constituir
sobre los bienes del deudor, ni hacer pagos o arreglos relacionados con sus
obligaciones.
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Para efectos de la difusion del AVISO debera publicarse en un diario de amplia
circulacion nacional, como EL TIEMPO o EL ESPECTADOR, asi como en una
radiodifusora de esta ciudad.

DECIMOQUINTO: ORDENAR la fijacion en un lugar visible de la secretaria de
este Juzgado, por el téermino de cinco (5) dias, de un aviso que informe acerca
del inicio de este proceso, del nombre del promotor, la prevencion al deudor
que, sin autorizacion del juez, no podra realizar enajenaciones que no estén
comprendidas en el giro ordinario de sus negocios, ni constituir cauciones sobre
sus bienes, ni hacer pagos o arreglos relacionados con sus obligaciones ni
adoptar reformas estatutarias.

DECIMOSEXTO: Teniendo en cuenta la facultad que ostenta la suscrita Juez
para decretar las medidas cautelares que considere necesarias conforme al
numeral 7 del art. 19 dela ley 1116 de 2006, se procede a decretar |las siguientes
medidas:

v DECRETAR la inscripcion de la presente providencia en el folio de
matricula inmobiliaria No. 470-44997 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Yopal. Comuniquesele la anterior medida a la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Yopal para su inscripcion.

v DECRETAR la inscripcion de |la presente providencia en el certificado de
tradicion del vehiculo tipo camién marca Mercedes Benz Modelo 2012
Placa TDK 843. Comuniquesele la anterior medida a la Oficina de Transito
y Transporte de Cota Cundinamarca.

v DECRETAR la inscripcion de la presente providencia en el certificado de
tradicion del vehiculo tipo motocicleta marca Auteco Bajaj Modelo 2007
Placa FNT79B. Comuniquesele la anterior medida a la Direccién General
de Transporte y Transito Terrestre Automotor.

DECIMONOVENO. LIBRENSE los oficios correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Se notifico la anteri "Lpr*ovi gncid
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 341

PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00390-00
SOLICITANTE: DELIA YINET SIERRA ALFONSO
ACREEDORES: MUNICIPIO DE TAURAMENA Y OTROS

1. ASUNTO A DECIDIR.

Se encuentra al despacho la demanda de la referencia para resolver sobre la
admision del proceso de reorganizacion presentado por la sefiora DELIA YINET
SIERRA ALFONSO identificada con C.C. No. 68.288.232.

2. ANTECEDENTES.
2.1 MARCO JURIDICO.

Las reglas principales a verificarse estan contenidas en el articulo 82 del CGP,
concerniente a los requisitos de la demanda, asi como las reglas subsiguientes
83 a 90. Tratandose de procesos de reorganizacion de pasivos, se debera dar
cumplimiento a la norma especial Ley 1116 de 2006.

La solicitud de reorganizacion segun el Régimen de Insolvencia Empresarial,
dada la trascendencia que la informacién presentada con la solicitud tiene en la
constitucion, desarrollo y culminacion del proceso, dicho libelo debe ajustarse,
en su forma a ciertos requisitos, que estan determinados por la Ley 1116 de
2006 y Ley 1429 de 2010 articulo 30; y articulos 109 y 531 del Cddigo de
Comercio.

Ahora, segun las previsiones establecidas en el texto legal 1116 de 2006, el
tramite judicial al que hace referencia la norma, esta dirigido a las personas
naturales comerciantes y a las personas juridicas no excluidas de su aplicacion
en el articulo 3° Ibidem. Asi mismo, dentro de los presupuestos de admisibilidad,
tenemos; i) La cesacidon de pagos o incapacidad de pago inminente, ii) No haber
vencido el plazo para enervar las causales de disolucion, iii) Estar cumpliendo
con sus obligaciones de comerciantes, iv) estar al dia en el pago de las mesadas
pensionales a su cargo, v) No tener a cargo obligaciones vencidas por
retenciones de caracter obligatorio, a favor de autoridades fiscales, descuentos
a trabajadores y/o aportes al sistema de seguridad social integral.

El articulo 50 de la Ley 1116 de 2006 establece una serie de consecuencias
judiciales de la mayor relevancia, que tienen que ver con aspectos relacionados,
tales como: 1). Con la persona del deudor y su actividad; 2). Con las obligaciones
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a su cargo; 3). Con sus bienes; y 4). Con cuestiones de orden estrictamente
procesal.

2.2 MARCO FACTICO:

La sefiora DELIA YINET SIERRA ALFONSO identificada con C.C. No.
68.288.232, por medio de apoderado, presentd solicitud especial de
reorganizacion de pasivos ante este despacho judicial el dia dieciocho (18) de
diciembre de 2019.

Mediante auto del veinticuatro (24) de enero de dos mil veinte (2020), se
inadmitié le demanda de la referencia por adolecer de algunos requisitos
contemplados en la ley 1116 de 2006, y se le requirié para que los subsanara.

Dentro de dichos presupuestos se solicité: i) se acreditaran los supuestos de
cesacion de pagos, ii) se relacionaran detalladamente los bienes objeto de
inventario, en el caso de la maquinaria, marca, serie y demas caracteristicas que
permitan identificarla legalmente vy iii) indicara los recursos con los cuales se
cancelarian las deudas adquiridas.

Al respecto, mediante escrito presentado el dia dos (2) de marzo de 2020, el
apoderado cel deudor subsano las falencias indicando frente al primer punto que
a folios 122 a 137 se observan los soportes de las deudas con cada uno de los
acreedores y adicionalmente en los estados financieros se relacionan las deudas,
alguna de las cuales trajo a colacién demostrando que tienen mas de dos (2)
deudas con vencimientos superiores a noventa (90) dias a favor de dos o mas
acreedores, de tal forma que, se advierte acreditado dicho presupuesto.

Respecto al segundo aspecto, adjunta estado de inventarios de activos a 30 de
noviembre de 2019 relacionando e identificando detalladamente los bienes
objeto de inventario.

Ahora con relacion al tercer aspecto refiere que a folio 97 se encuentra el flujo
de caja proyectado a 14 afios con base en los ingresos operacionales costos y
gastos del deudor incurridos en el desarrollo de su actividad, tomando como
base el ano 2018, recursos que se detallan en el estado de resultados.

3. CONCLUSION.

Por lo expuesto, y habiendo subsanado las falencias advertidas, y teniendo en
cuenta que la solicitud relne los requisitos exigidos por la ley 1116 de 2006, y
este Juzgado es competente para conocer este asunto, conforme al art 6 de la
ley sefialada, el Juzgado

4. DISPONE:
PRIMERO: ADMITIR la solicitud especial de reorganizacién de pasivos

presentada por la sefiora DELIA YINET SIERRA ALFONSO identificada con
C.C. No. 68.288.232.
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SEGUNDO: ORDENAR la apertura del proceso especial de reorganizacion de
pasivos instaurado por DELIA YINET SIERRA ALFONSO identificada con C.C.
No. 68.288.232.

TERCERO: ORDENAR la citacion de los acreedores de la sefora DELIA YINET
SIERRA ALFONSO identificada con C.C. No. 68.288.232, a saber: MUNICIPIO
DE TAURAMENA identificado con numero de identificacion tributaria No.
800.012.873-7, BBVA S.A., identificada con niumero de identificacidon tributaria
No. 860.003.020-1, TY H METALMECANICAS EU identificado con nimero de
identificacion tributaria No. 830.044.461-2, AUTOPARTES Y
DISTRIBUCIONES identificado con numero de identificacion tributaria No.
901.170.904-1, INTERNACIONAL DE RODAMIENTOS Y TRANSMISION
LTDA identificado con numero de identificacion tributaria No. 860.516.860-3,
MUNDIAL DE PARTES S.A.S., identificado con numero de identificacion
tributaria No. 890.926.650-1, FABRICA NACIONAL DE AUTOPARTES
identificada con numero de identificacion tributaria No. 900.062.594-3, BANCO
DE OCCIDENTE identificado con numero de identificacion tributaria No.
890.300.279-4, BANCO AGRARIO DE COLOMBIA identificado con nimero de
identificacion tributaria No. 800.037.800-8, COMCEL S.A., identificado con
nimero de identificacion tributaria No. 800.153.993-7 y EDGAR DIAZ
identificado con C.C. No. 9.505.903 y todas las demas personas que se
consideren con derechos para Intervenir en el presente proceso especial de
reorganizacion de pasivos.

Para tal efecto, NOTIFIQUESE la presente solicitud a los acreedores
MUNICIPIO DE TAURAMENA identificado con nuUmero de identificacion
tributaria No. 800.012.873-7, BBVA S.A., identificada con nUmero de
identificacion tributaria No. 860.003.020-1, T Y H METALMECANICAS EU
identificado con numero de identificacion tributaria No. 830.044.461-2,
AUTOPARTES Y DISTRIBUCIONES identificado con niumero de identificacion
tributaria No. 901.170.904-1, INTERNACIONAL DE RODAMIENTOS Y
TRANSMISION LTDA identificado con nimero de identificacion tributaria No.
860.516.860-3, MUNDIAL DE PARTES S.A.S., identificado con numero de
identificacion tributaria No. 890.926.650-1, FABRICA NACIONAL DE
AUTOPARTES identificada con numero de identificacion tributaria No.
500.062.594-3, BANCO DE OCCIDENTE identificado con numero de
identificacion tributaria No. 890.300.279-4, BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
identificado con nimero de identificacion tributaria No. 800.037.800-8, COMCEL
S.A., identificado con niumero de identificacion tributaria No. 800.153.993-7 y
EDGAR DIAZ identificado con C.C. No. 9.505.903, conforme lo establece el art.
8 y ss del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020.

Y a todas las demas personas que se consideren con derechos para intervenir
en el presente proceso especial de reorganizacion de pasivos EMPLACESELES
conforme al procedimiento establecido en el art. 10 del Decreto Legislativo 806
del 4 de junio de 2020, en concordancia con el art. 108 del C.G. del P.

En consecuencia, por secretaria REMITASE comunicacién al REGISTRO
NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS, de conformidad con el inciso 5 del art.
108 del C.G.P., para que dentro del término de quince (15) dias, contados a

S
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partir del dia siguiente de publicada la informacion de dicho registro, todas las
demas personas que se consideren con derechos para intervenir en el presente
proceso especial de reorganizacion de pasivos comparezcan a recibir notificacion
del auto admisorio de la solicitud de fecha 2 DE JULIO DE 2020.

CUARTO: ORDENAR la inscripcion de la presente providencia en el registro
mercantil de |la sefiora DELIA YINET SIERRA ALFONSO identificada con C.C.
No. 68.288.232 ante la Camara de Comercio de Casanare.

QUINTO: En atencion a lo solicitado por el apoderado del deudor y teniendo en
cuenta que en la lista de auxiliares de la Justicia de este Circuito no se
encuentran promotores, se designa como promotor al sefior RUBEN ANTONIO
SERNA RAMIREZ de la lista de auxiliares de la justicia elaborada para el efecto
por la Superintendencia de Sociedades. COMUNiQUESELE mediante oficio la
designacion en la forma y términos indicados por el articulo 48 del C.G.P. (Por
telegrama enviado a la direccion que figure en la lista de auxiliares de la justicia,
sin perjuicio de que dicha notificacion se pueda realizar por otro medio mas
expedito, de lo cual debera quedar constancia en el expediente) e informesele
que debe comparecer al Juzgado el dia del mes

O&Obf(’ del afio 7020 a partir de las
I @aVales) para efectuar la diligencia de posesion. La direccion

para notificaciones del promotor designado es Carrera 9 # 72 - 81 oficina 305
de Bogoté, direccion electronica rserna@cubideserna.com, teléfonos
3103279456 y 3121570.

SEXTO: ORDENAR al promotor designado que en virtud de lo dispuesto en el
articulo 2.2.2.11.8.1., del decreto 2130 de 2015, en concordancia con lo
dispuesto en la Resolucion No 100-000867 de febrero de 2011 de Ia
Superintendencia de Sociedades, constituya y acredite ante el juez del concurso,
dentro de los cinco dias siguientes a la fecha en que acepte el nombramiento,
una pdliza de seguros por el 0.3% del valor total de los honorarios asignados,
para responder por su gestion y por los perjuicios que con ella llegare a causar.

Los gastos en que incurra el promotor para la constitucion de la citada caucion
seran asumidos con su propio pecunio. Dicha caucion debera amparar toda la
gestion del promotor, y hasta por cinco (5) afios contados a partir de la cesacién
de sus funciones.

SEPTIMO: ORDENAR al promotor designado, que con base en la informacién
aportada pcr el solicitante y demas documentos y elementos de prueba que
aporten los interesados, presente el proyecto de calificacion y graduacion de
créditos y derechos de voto, incluyendo aquellas acreencias causadas entre la
fecha de corte presentada con la solicitud de admision al proceso y la fecha de
inicio del proceso, so pena de remocion, dentro del plazo de dos (2) meses.

OCTAVO: FIJENSE como honorarios al PROMOTOR la suma equivalente a TRES
MILLONES DOSCIENTOS VEINTICINCO MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y
CUATRO PESOS M/CTE ($3.225.994), de conformidad con lo reglado en el
articulo 2.2.2.11.7.1. del decreto 2130 de 2015, en el paragrafo 2 del art 67 de
la ley 1116 de 2006 y en el art. 22 del decreto 962 de 2009.
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Los cuales deberan ser cancelados en tres contados de la siguiente forma:

v El monto del primer pago correspondera al veinte por ciento (20%) del
valor total de los honorarios y su pago se hara dentro de los treinta dias
siguientes a la fecha de ejecutoria del auto por medio del cual se acepte
la péliza de seguro.

v El monto del segundo pago correspondera al cuarenta por ciento (40%)
del valor total de los honorarios y se hara el dia en que se cumpla un mes
contado a partir de la fecha de ejecutoria de la providencia mediante la
cual se apruebe el inventario, se reconozcan los créditos, se establezcan
los derechos de voto y se fije la fecha para la presentacion del acuerdo.

v" El monto del tercer pago corresponderd al cuarenta por ciento (40%) del
valor total de los honorarios y se haré dentro de los cinco dias siguientes
a la fecha de ejecutoria de la providencia mediante la cual se confirme el
acuerdo de reorganizacién. En todo caso, el valor total de los honorarios
debera ser desembolsado a mas tardar en esta fecha.

NOVENO: ORDENAR al solicitante, a sus administradores y/o a su apoderado,
mantener a disposicion de los acreedores, en su pagina electronica, si la tiene,
y en la de la Superintendencia de Sociedades, o por cualquier otro medio idoneo
que cumpla igual proposito, dentro de los diez (10) primeros dias de cada
trimestre, a partir del inicio de la negociacion, los estados financieros basicos
actualizados, y la informacién relevante para evaluar la situacion del deudor y
llevar a cabo la negociacion, asi como el estado actual del proceso de
reorganizacion, so pena de la imposicion de multas, y aportar constancia de ello
al proceso.

DECIMO: PREVENIR al solicitante y a sus administradores que, sin autorizacion
del Juez, no podran realizar enajenaciones que no estén comprendidas en el giro
ordinario de sus negocios, ni constituir cauciones sobre sus bienes, ni hacer
pagos o arreglos relacionados con sus obligaciones ni adoptar reformas
estatutarias.

UNDECIMO: ORDENAR al solicitante, a sus administradores y al promotor
designado la fijacion de un aviso que informe sobre el inicio del proceso, en la
sede y sucursales del deudor.

DUODECIMO: ORDENAR a los administradores del solicitante y al promotor
designado que, a través de los medios que estimen idoneos, efectivamente
informen a todos los acreedores la fecha de inicio del proceso de reorganizacion,
transcribiendo el aviso que informe acerca del inicio expedido por la autoridad
competente, incluyendo a los jueces que tramiten procesos de ejecucion y
restitucion. Acreditese el cumplimiento de lo anterior.

DECIMOTERCERO: PROCEDASE a informar al Consejo Superior de la
Judicatura sobre la apertura de este proceso especial de reorganizacion de
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pasivos, para tal fin., remitasele copia de la presente providencia y en el oficio
respectivo incliyase la identificacion del solicitante.

DECIMOCUARTO: ORDENAR que los procesos de ejecucién o cualquier otro
proceso de cobro en contra de la sefiora DELIA YINET SIERRA ALFONSO
identificada con C.C. No. 68.288.232, que se hayan iniciado antes del inicio de
este proceso especial de reorganizacion de pasivos que se adelanten en los
Juzgados Civiles, Laborales o Coactivos o ante cualquier otra autoridad sean
remitidos en forma inmediata a este Juzgado y para este proceso.

Para tal fin, LIBRENSE los oficios que correspondan e inférmesele a los sefiores
Jueces que las medidas cautelares decretadas en procesos ejecutivos deben
quedar a disposicion de este Juzgado y para este proceso.

DECIMOQUINTO: REMITIR copia de la presente providencia al Ministerio de
Proteccion Social, a la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales, y a la
Superintendencia que ejerza la vigilancia o control del deudor, para lo de su
competencia.

DECIMOSEXTO: ORDENAR l|a notificacion de los acreedores del deudor
mediante AVISO, por el término de cinco dias, que informara acerca del inicio
del presente proceso, del nombre del Promotor, la prevencion al deudor que, sin
autorizacion de este Juzgado, segun sea el caso, no podra realizar enajenaciones
que no estén comprendidas en el giro ordinario de sus negocios, ni constituir
sobre los bienes del deudor, ni hacer pagos o arreglos relacionados con sus
obligaciones.

Para efectos de la difusion del AVISO deberd publicarse en un diario de amplia
circulacion nacional, como EL TIEMPO o EL ESPECTADOR, asi como en una
radiodifusora de esta ciudad.

DECIMOSEPTIMO: ORDENAR la fijacion en un lugar visible de la secretaria de
este Juzgado, por el término de cinco (5) dias, de un aviso que informe acerca
del inicio de este proceso, del nombre del promotor, la prevencion al deudor
que, sin autorizacion del juez, no podra realizar enajenaciones que no estén
comprendidas en el giro ordinario de sus negocios, ni constituir cauciones sobre
sus bienes, ni hacer pagos o arreglos relacionados con sus obligaciones ni
adoptar refcrmas estatutarias.

DECIMOCTAVO: Teniendo en cuenta la facultad que ostenta la suscrita Juez
para decretar las medidas cautelares que considere necesarias conforme al
numeral 7 del art. 19 delaley 1116 de 2006, se procede a decretar las siguientes
medidas:

v DECRETAR la inscripcion de la presente providencia en el folio de
matricula inmobiliaria No. 470-89724 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Yopal. Comuniquesele la anterior medida a la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Yopal para su inscripcion.



PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00390-00
SOLICITANTE: DELIA YINET SIERRA ALFONSO
ACREEDORES: MUNICIPIO DE TAURAMENA Y OTROS

DECIMONOVENO. LIBRENSE los oficios correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita kecretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en
virtud de lok acuerdos PCSJA20-11517, PCS]A20-11518, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSIA20-11532,
PCSIA20-11546, PCSIAR0-1149, PCSIA20-11556 y PCSIJA20-11567 de 2020 el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA por mofivos de salubridad ptblica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la COVID -19,
catalogadapor la Or;f;ani i6n Mundial de la Salud como una emergencia en salud publica de impacto mundial,
suspendié | térmiros udiciales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de 2020, inclusive.

Lo ant?rior falos fifles pertinentes.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 455

PROCESO: ORDINARIO LABORAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-0086-00
DEMANDANTE: SONIA RUBIELA BARRETO UMANA Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE MONTERREY Y OTROS

En atencion a la constancia secretarial que antecede en la cual se informa sobre
la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de
2020, inclusive, ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura con ocasion
de la PANDEMIA de la COVID-19, se procedera a sefialar nueva fecha y hora
para que tenga lugar la audiencia de que trata el art. 80 del C. P. del T y de la
S.S., que se tenia programada para el 11 de junio del afio en curso.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que tenga lugar la
audiencia de que_trata el art. 80 del C. P. del T y de la S.S., el dia

\oaes 4ees (o) del mes __ QGOXIQ del
afio <020 a”’  partir de las
200 am .

SEGUNDO: La presente providencia se notifica por estado a las partes de
conformidad con el art. 41 literal ¢ del C.P. del T y de la S.S.

NOTIFIQUESE.

JUZGADO PROMISC“O DEL CIRCUITO

. a\
MONTERREY '3 DE JUL][% DE 2020
Se notlfrco la antériop providenicia can estado N© 14
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Correo Institucional j01prctomonterrey@cendol.ramajudicial.gov.co




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 436

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00169-00
DEMANDANTE: BLADIMIR CARDENAS LOPEZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE TAURAMENA CASANARE

Revisadas las presentes actuaciones obrantes dentro del proceso, se
evidencia que en audiencia celebrada el 20 de mayo de 2019 se acepto la
solicitud de desistimiento presentada por el sefior BLADIMIR CARDENAS
LOPEZ y su apoderado y en consecuencia, se ordend la terminacién
anormal del proceso, sin condena en costas a las partes.

Ahora bien, como el despacho encuentra que no existe actuacion
pendiente por surtir por parte del Juzgado, se procedera a ordenar el
archivo de las presentes diligencias.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: ORDENAR el ARCHIVO del expediente de la referencia de
conformidad con el art. 122 del C. G. del Proceso.

SEGUNDO: DEJENSE las anotaciones y constancias respectivas en el
libro radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

MONTERREY,
/
Se notificd la anter onnro%dﬁ nmg con estado N° 14
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

La sustrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en
virtud He los acuerdos PCSJA20-11517, PCS]A20-11518, PCSJA20-11521, PCSIA20-11526, PCSIA20-11532,
CSJA20- 1149 PCSIA20-11556 y PCSJA20-11567 de 2020 el CONSEJO SUPERIOR DE LA
ofi Me salubrrdad publica y fuerza mayor con ocasion de la pandemra de la COVID - 19

b o
Ca'ne ©

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 427

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00225-00

DEMANDANTE: DIANA ROCIO ROJAS MOLINA

DEMANDADO: CONSTRUCCIONES Y MONTAJES PETROLEROS DE
COLOMBIA S.A.S.

En atencion a la constancia secretarial que antecede en la cual se informa sobre
la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de
2020, inclusive, ordenada por el Consejo Superior de |la Judicatura con ocasion
de la PANDEMIA de la COVID-19, se procedera a senalar nueva fecha y hora
para que tenga lugar la audiencia de que trata el art. 72 y ss del C. P. del T y de
la S.S., que se tenia programada para el 19 de marzo del aho en curso.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que tenga lugar la
audiencia de¢ que trata el art. 72 y ss del C. P. del %¥ de la S.S., el dia

vunéd TES fO% del mes C_LG() del
ano Z()?(J a partir de las
200 Py

SEGUNDO: La presente providencia se notifica por estado a las partes de
conformidad con el art. 41 literal c del C.P. del Ty de la S.S.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

r//
MONTERREY, 3 D

Se notifico la an

NOTIFIQUESE.

JUL ‘1 ) DI_KNA .PAT chh f=A Z URIBE
UEZ SEC I

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanaré - Teléfono: 6249224
Correo Institucional j01prctomonterrey@cendol.ramaiudicial.gov.co




CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en
virtud de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11521, PCSIJA20-11526, PCSIA20-11532,
PCSIA20-11546, PCSIA20-11549, PCSJA20-11556 y PCSIA20-11567 de 2020 el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA por motivos de ‘salubridad publica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la COVID -19,

Lo anténo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 364

PROCESO: ORDINARIO LABORAL
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00271-00
DEMANDANTE: ISRAEL VARGAS CAMACHO Y OTROS
DEMANDADO: CIAM S.A.S.

En atencién a la constancia secretarial que antecede en la cual se informa sobre
la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de
2020 inclusive, ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura con ocasidn
de la PANDEMIA de la COVID-19, asi como a la solicitud de aplazamiento
impetrada por el apoderado judicial de la parte demandada se procederd a
sefalar nueva fecha y hora para que tenga lugar la audiencia de que trata el art,
80 del C.P. del T. y de la S.S., que se tenia programada para el 16 de marzo del
afo en curso.

Por otra parte, el apoderado de la parte demandante autorizé al abogado CESAR
AUGUSTO BRAVO MARTINEZ identificado con C.C. No. 1.072.652.732 y portador
de la T.P. No. 331.383 del C.S de la J., para que revise el expediente, solicite
informacion, tome copias, retire oficios y demas actuaciones relacionadas con la
dependencia judicial.

Al respecto hay que decirse que de conformidad con lo dispuesto en el Cédigo
General del Proceso en su Titulo III, capitulo I, articulo 123 numeral 1° y el
articulo 27 del Decreto 196 de 1971, se accederd a tener como dependiente al
abogado CESAR AUGUSTO BRAVO MARTINEZ identificado con C.C. No.
1.072.652.732 y portador de la T.P. No. 331.383 del C.S de la J., toda vez que
acredito su calidad de profesional del derecho.

Ademas, SEGUROS BOLIVAR S.A., mediante oficio de fecha 21 de febrero de
2020, obrante a folio 201, allego respuesta al oficio 207 DEL 17 DE FEBRERO DE
2020 informando que el senfor ISRAEL VARGAS CAMACHO no s2 encuentra
vinculado como trabajador activo ni como intermediario autorizado de la
compafiia, por lo que no le es posible dar cumplimiento a la orden impartida por
el despacho, por lo tanto, se ordenara su incorporacion al expediente y se pondra
en conocimiento de las partes para los fines pertinentes.



PROCESO: ORDINARIO LABORAL
RADICACION: 85162 31 89 001 2018-00271-00
DEMANDANTE: ISRAEL VARGAS CAMACHO Y OTROS
DEMANDADO: CIAM S.A.S.

Asi mismo, el apoderado de la parte demandante allegé al plenario constancia
de tramite del oficio remitido a SEGUROS BOLIVAR, por lo que se ordenard su
incorporacion al expediente para los fines pertinentes.

Finalmente, el apoderado de la parte demandante alleg6 al plenario dictamen
para la determinacion del origen de la enfermedad y/o calificacién de pérdida de
capacidad laeboral del senor ISRAEL VARGAS CAMACHO, obrante a folios 204 a
210, por lo que, se ordenard su incorporacion al expediente y se pondrd en
conocimiento de las partes para los fines pertinentes.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que tenga lugar la
audiencia de que trata el art. 80 del C.P. del T y de la S.S., el dia

Qe Sevd (06 del mes oo Sto del
afo 2020 a ¥ partir de las
200 am

SEGUNDO: Las citaciones a testigos y otros, deberan ser realizadas por la parte
interesada, conforme al numeral 11 del art. 78 del C.G. del P.

TERCERO: De |o anterior se entienden notificadas las partes por estado, de
conformidad con el art. 41 literal C del C.P. del T y de la S.S.

CUARTO: AUTORIZAR al abogado CESAR AUGUSTO BRAVO MARTINEZ
identificado con C.C. No. 1.072.652.732 y portador de la T.P. No. 331.383 del
C.S de la 1., para que revise el expediente, solicite informacion, tome copias,
retire oficios y demas actuaciones relacionadas con la dependencia judicial.

QUINTO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de las partes, el oficio
de fecha 21 de febrero de 2020, obrante a folio 201, mediante el cual SEGURQOS
BOLIVAR S.A., informo que el senor ISRAEL VARGAS CAMACHO no se encuentra
vinculado como trabajador activo ni como intermediario autorizado de la
compania, por lo que no le es posible dar cumplimiento a la orden impartida por
el despacho. Lo anterior para los fines pertinentes.

SEXTO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de las partes la
constancia de tramite del oficio remitido a SEGURQOS BOLIVAR, obrante a folios
202 a 203. Lo anterior para los fines pertinentes.

SEPTIMO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de las partes el
dictamen pera la determinacion del origen de la enfermedad y/o calificacion de
pérdida de capacidad laboral del sefior ISRAEL VARGAS CAMACHO, obrante a
folios 204 a 210. Lo anterior para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO|PROMISCUO DEL CIRCUITO

MONTER_REY,:'B DE JULIO DE 2020

Se notifico la an'ﬂ?‘r or)prioyidencia can estado N°o 14
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare DEJA CONSTANCIA que en
virtud de los acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSIA20-11521, PCSJA20-11526, PCSIA20-11532,
PCSJA20-11546, PCSIA20-1149, PCSIA20-11556 y PCSIAZ20-11567 de 2020 el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATU&A,po‘f Imojtivos \de safﬁb dad publica y fuerza mayor con ocasion de la pandemia de la COVID -19,

cataingada-"’por la Organizécién Mlundu )| de la Salud como una emergencia en salud publica de impacto mundial,
suspendio |6s términos judlCiEj!QSl del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de 2020, inclusive.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 446

PROCESO: IMPOSICION DE SERVIDUMBRE
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00278-00
DEMANDANTE: BLANCA BARRERA ROJAS
DEMANDADO: ALIRIO BARRERA ROJAS Y OTROS

En atencidn a la constancia secretarial que antecede en la cual se informa sobre
la suspension de términos judiciales del 16 de marzo de 2020 al 30 de junio de
2020, inclusive, ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura con ocasion
de la PANDEMIA de la COVID-19, se procedera a sefialar nueva fecha y hora
para que tenga lugar la inspeccion judicial y la audiencia de que trata el art. 372
del C. G. del P., que se tenia programada para el 17 de abril del afio en curso.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: SENALAR como nueva fecha y hora para que tenga lugar la

INSPECCION JUDICIAL y LA AUDIENCIA INICIAL de que trata el art. 372

del C\c G.Ad | P, el dia \ene drecyoeid ((6 del mes
L |

=

O DIC del ario ZO 20) a partir
de las 100 0orn ;

SEGUNDO: ADVIERTASE a las partes y apoderados que la inasistencia
injustificada a esta audiencia, acarreara las sanciones procesales y pecuniarias
previstas en el numeral 4 del art. 372 del CGP.

TERCERO: La presente providencia se notifica por estado a las partes

JUZGADO PRO} ISC:UOZREL CIRCUITO
- o~ . |

NOTIFIQUESE. 25 | O\

/, / MONTERREY, LJ)E Ju D_Er 2020

| w _ _ Se notifico la anterioy 6 i_'évig"eqf‘.ria don e#_t,.‘g’ done 14
/ / . A1 A .;_:0'-' A
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RETARIAL.

cretaria\ del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey DEJA
en cumpllmlento de lo ordenado en providencia del 6 DE FEBRERO

 DE 2020}\efectuo la/ ntenpr liquidacion de costas correspondiente a la primera instancia,
y la cual se\p,oqﬂen:cqnoumlento de la senora Juez para que, de conformidad con la regla
1 del artm.sﬁ eI’C G del Proceso, proceda a aprobarla o rehacerla.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 424

REFERENCIA: ORDINARIO LABORAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-0379-00
DEMANDANTE: DIXI JUDIT AMEZQUITA GAITAN
DEMANDADO: SELECCIONEMOS DE COLOMBIA S.A.S.

Teniendo en cuenta el anterior informe de secretaria y por encontrar ajustada a
derecho la liguidacion de costas correspondiente a la primera instancia el
Juzgado le impartird su APROBACION.

Sin encontrarse actuaciones pendientes por surtir, se ordenara que una vez en
firme esta providencia, se ARCHIVE el expediente.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:
PRIMERO: APRUEBASE l|a liguidacion de costas efectuada por secretaria.
SEGUNDO: Sin encontrarse actuaciones pendientes por surtir, en firme esta

providencia, procédase al ARCHIVO del expediente. Déjense las anotaciones y
constancias respectivas en el libro radicador.

; JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. . : t\ -.

MONTERR‘EY
Se notlﬂcé la ant klor,la'rorwdenc:]a Ion%estado ne 14
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CONSTANCIA SE

La suscri se{;[;et ria QJeI Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey DEIJA
CONSTANCIA que én- cumplimiento de lo ordenado en providencia del 30 de enero de
2020 sé efectud Ia anterior liqguidacion de costas correspondiente a la primera instancia,
la cudl se pone en conocimlento de la sefiora Juez para que, de conformidad con la regla
] deI art. 3 {@el' G del roceso, proceda a aprobarla o rehacerla.

DIANA, PATBi’CI Pn:%z UﬁIBE

Secretaria ‘ '\
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 419

REFERENCIA:  SOLICITUD ESPECIAL DE REORGANIZACION DE
) PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-0148-01

SOLICITANTE:  LUIS GONZALO RAMIREZ SANABRIA

ACREEDORES:  JUAN VANEGAS Y OTROS

Teniendo en cuenta el anterior informe de secretaria y por encontrar ajustada a
derecho la liquidacion de costas correspondiente a la primera instancia el
Juzgado le impartira su APROBACION.

Sin encontrarse actuaciones pendientes por surtir, se ordenara que una vez en
firme esta providencia, se ARCHIVE el expediente.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:
PRIMERO: APRUEBASE |a liquidacion de costas efectuada por secretaria.
SEGUNDO: Sin encontrarse actuaciones pendientes por surtir, en firme esta

providencia, procédase al ARCHIVO del expediente. Déjense las anotaciones y
constancias respectivas en el libro radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.




CONSTANCIA SECRETARIAL.

instang'ré, | 5 pane en conocimiento de la sefiora Juez para que, de conformidad
con Ia regla | rt 366 dél C G. del Proceso, proceda a aprobarla o rehacerla.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 406

REFERENCIA: SOLICITUD ESPECIAL DE REORGANIZACION DE
PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-0004-00

SOLICITANTE: CLAUDIO SALAMANCA FLECHAS

ACREEDORES: BANCO DAVIVIENDA S.A. Y OTROS

Teniendo en cuenta el anterior informe de secretaria y por encontrar ajustada a
derecho la liquidacién de costas correspondiente a la primera instancia el
Juzgado le impartira su APROBACION.

Sin encontrarse actuaciones pendientes por surtir, se ordenara que una vez en
firme esta providencia, se ARCHIVE el expediente.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:
PRIMERO: APRUEBASE |a liquidacion de costas efectuada por secretaria.
SEGUNDO: Sin encontrarse actuaciones pendientes por surtir, en firme esta

providencia, procédase al ARCHIVO del expediente. Déjense las anotaciones y
constancias respectivas en el libro radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO!|PROMISCUO DEL CIRCUITO

D DE 2020
¢on estado N°© 14

Se ﬂDtIfICO la anteriorprovidencia
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CONSTANCIA SECRETARIAL.
La suscrita se_cr?c“ana\%e‘l Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey DEJA

CONSTANCIA que en cumplimiento de lo ordenado en providencia del 28 de noviembre
de 2019 se efectud la anterior liquidaciéon de costas correspondiente a la primera
mstanmal la_cual|se one en conocimiento de la sefiora Juez para que, de conformidad
con la re .fa-i)dell 366 del C. G. del Proceso, proceda a aprobarla o rehacerla.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 403

REFERENCIA: SOLICITUD ESPECIAL DE REORGANIZACION DE
PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2015-0305-00

SOLICITANTE: PEDRO OSMAN GORDILLO COCA

ACREEDORES: BANCO POPULAR Y OTROS

Teniendo en cuenta el anterior informe de secretaria y por encontrar ajustada a
derecho la liquidacion de costas correspondiente a la primera instancia el
Juzgado le impartira su APROBACION.

Sin encontrarse actuaciones pendientes por surtir, se ordenara que una vez en
firme esta providencia, se ARCHIVE el expediente.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:
PRIMERO: APRUEBASE la liquidacion de costas efectuada por secretaria.
SEGUNDO: Sin encontrarse actuaciones pendientes por surtir, en firme esta

providencia, procédase al ARCHIVO del expediente. Déjense las anotaciones y
constancias respectivas en el libro radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ’UZG“DI"_RWI 0 DEL CIRCUITO

3 QE J LI% DE 2020
Se notlﬁco la anf/hor l)rowdencla can estado N 14




CONSTANCIA SEC ETARIAL.

La suscrita secretari de'I Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey DEJA
umphmmnto de lo ordenado en providencia deI 21 de nowembre
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 399

REFERENCIA: SOLICITUD ESPECIAL DE REORGANIZACION DE
PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-0250-01

SOLICITANTE: ALICIA DEL CARMEN PARADA CRUZ

ACREEDORES: BANCO DAVIVIENDA S.A. Y OTROS

Teniendo en cuenta el anterior informe de secretaria y por encontrar ajustada a
derecho la liquidacion de costas correspondiente a la primera instancia el
Juzgado le impartira su APROBACION.

Sin encontrarse actuaciones pendientes por surtir, se ordenara que una vez en
firme esta providencia, se ARCHIVE el expediente.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:
PRIMERO: APRUEBASE |a liquidacion de costas efectuada por secretaria.
SEGUNDO: Sin encontrarse actuaciones pendientes por surtir, en firme esta

providencia, procédase al ARCHIVO del expediente. Déjense las anotaciones y
constancias respectivas en el libro radicador.

JUZGADO F# R OMISCUb L CIRCUITO

NOTIFIQUESE Y CU MPLASE
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey DEJA
CONSTANCIA que en cumplimiento de lo ordenado en providencia del 21 de noviembre
de 2019 se efectudé la anterior liquidacion de costas correspondiente a la primera
instancia, la cual se pone en conocimiento de la senora Juez para que, de conformidad
con la regla 1 del art. 366 del C. G. del Proceso, proceda a aprobarla o rehacerla.

DIANA PATRICIA PAEZ URIBE
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 418
REFERENCIA: PROCESO ESPECIAL DE REORGANIZACION DE
PASIVOS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-0257-00
SOLICITANTE: HANYER ALBERTO MOLINA URREA
ACREEDORES: BANCO DE BOGOTA Y OTROS

Teniendo en cuenta el anterior informe de secretaria y por encontrar ajustada a
derecho la liquidacion de costas correspondiente a la primera instancia el
Juzgado le impartira su APROBACION.

Sin encontrarse actuaciones pendientes por surtir, se ordenara que una vez en
firme esta providencia, se ARCHIVE el expediente.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:
PRIMERO: APRUEBASE |a liquidacion de costas efectuada por secretaria.
SEGUNDO: Sin encontrarse actuaciones pendientes por surtir, en firme esta

providencia, procédase al ARCHIVO del expediente. Déjense las anotaciones vy
constancias respectivas en el libro radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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CONSTANCIA SECRET RIAL.

La suscrita secretarla el \Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey DEJA
CONSTANF A quexen cu limiento de lo ordenado en providencia del 17 de octubre de
2019 se efeqtud la anterjor ||qm<;JaC|on de costas correspondiente a la primera instancia,

la cual se een ]Eono,mm|ent0 de la sefnora Juez para que, de conformidad con la regla
1 del ‘_a"rt‘ G’d‘hl JSB. dgl Prfces;o, proceda a aprobarla o rehacerla.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 400

REFERENCIA: SOLICITUD ESPECIAL DE REORGANIZACION DE
i PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2015-0304-00

SOLICITANTE: DISNEY ORFILIA ALFONSO CARDENAS

ACREEDORES: BANCO DE BOGOTA Y OTROS

Teniendo en cuenta el anterior informe de secretaria y por encontrar ajustada a
derecho la liquidacion de costas correspondiente a la primera instancia el
Juzgado le impartira su APROBACION.

Sin encontrarse actuaciones pendientes por surtir, se ordenara que una vez en
firme esta providencia, se ARCHIVE el expediente.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:
PRIMERO: APRUEBASE la liquidacion de costas efectuada por secretaria.
SEGUNDO: Sin encontrarse actuaciones pendientes por surtir, en firme esta

providencia, procédase al ARCHIVO del expediente. Déjense las anotaciones y
constancias respectivas en el libro radicador.

, JUZGADO PROMISC
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. 4
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CONSTANCIA SEC ETARIAL.

La suscrita- secrétarla “del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey DEJA
CONSTANCIA que en Gumplrr\mento de lo ordenado en providencia del 17 de octubre de
2019 se efectud Ié anterior IICIUIdaCkOH de costas correspondiente a la primera instancia,
la cual se pone en conommientn de la sefora Juez para que, de conformidad con la regla
1 del art. I-ﬁﬁﬂehc G. dal Proceso, proceda a aprobarla o rehacerla.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 401

REFERENCIA: SOLICITUD ESPECIAL DE REORGANIZACION DE
PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-0393-00

SOLICITANTE: MARTIN CAMACHO PINZON

ACREEDORES: BANCO BBVA S.A. Y OTROS

Teniendo en cuenta el anterior informe de secretaria y por encontrar ajustada a
derecho la liquidacion de costas correspondiente a la primera instancia el
Juzgado le impartira su APROBACION.

Sin encontrarse actuaciones pendientes por surtir, se ordenara que una vez en
firme esta providencia, se ARCHIVE el expediente.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:
PRIMERO: APRUEBASE |a liquidacion de costas efectuada por secretaria.
SEGUNDO: Sin encontrarse actuaciones pendientes por surtir, en firme esta

providencia, procédase al ARCHIVO del expediente. Déjense las anotaciones y
constancias respectivas en el libro radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

vgff
mMONTERREY, 3 DE JULIO DE 2020

Se notificé la anterior providencia con estado N© 14

DIANA PATRICIA PAEZ URIBE
SECRETARIA

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional j01prctomonterrey@cendoj.ramajudicial.gov.co



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).
Inter No. 379

PROCESO: ORDINARIO REIVINDICATORIO - EJECUCION
SENTENCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2005-00061-00

DEMANDANTE: MARIA AMALIA ROJAS SUAREZ

DEMANDADO: CIRO ANTONIO SANCHEZ

El apoderado del sefior CIRO ANTONIO SANCHEZ allego avaluo comercial
del bien inmueble identificado con F.M.I. No. 470-50197 debidamente
embargado y secuestrado, obrante a folios 275 a 328, sin adjuntar el
certificado catastral donde conste el avalio del bien expedido por el
Instituto Geografico Agustin Codazzi. Por lo tanto, como es indispensable
el avallo catastral para dar tramite al avaluo comercial presentado por la
parte actora, en concordancia con el art. 444 del C.G. del P., el juzgado
se abstendra de correr traslado del avalio comercial hasta tanto se
allegue el avaluo catastral respectivo.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

ARTICULO UNICO: ABSTENERSE de correr traslado del avaliuo
comercial presentado por el apoderado del sefior CIRO ANTONIO SANCHEZ
correspondiente al inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria
No. 470-50197 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Yopal, hasta tanto se allegue el avalio catastral respectivo conforme a lo
dispuesto en el art. 444 del C. G. del Proceso.

JUZGADO Pj OMI-SC{JQ‘DEL CIRCUITO

NOTIFIQUESE.

DIANA PATRI }A ‘PAEZ URIBE
PECR TARIA’

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional j01prctomonterrey@cendoj.ramajudicial.gov.co



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Sust. No. 84

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR - MEDIDAS CAUTELARES
RADICACION: 85 162 31 89 001 2009-00305-00
DEMANDANTE: DANILO ROA GAMEZ

DEMANDADO: HERNANDO ROA VALERO

El apoderado del demandante allegé al plenario constancias de envio y de
entrega a entidades bancarias y territoriales de los oficios en que se
comunican las medidas cautelares decretadas dentro del presente asunto,
por lo que, se procedera a su incorporacion al expediente y se pondra en
conocimiento de las partes para los fines a que haya lugar.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:
ARTICULO UNICO: INCORPORAR Y PONER en conocimiento de las
partes las constancias de envio y de entrega a entidades bancarias y
territoriales de los oficios en que se comunican las medidas cautelares

decretadas dentro del presente asunto, obrantes a folios 63 a 67 del
cuaderno de medidas cautelares. Lo anterior para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Se notifici'} la antjﬁrjor providencia c&”h estado N© 14
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DIANA PATRICIA'P
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Sust No. 89

PROCESO: EJECUTIVO LABORAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2007-00143-00
EJECUTANTE: PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES
EJECUTADA: ANELIDA DUENAS CUBIDES

La apoderada de la parte ejecutante en memorial radicado el 6 de marzo
de 2020, obrante a folio 251, solicitdé que se corrija el oficio No. 1699 de
fecha 24 de septiembre de 2019, dirigido al BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA, toda vez que la medida cautelar fue solicitada por PAR
TELECOM en contra de ANELIDA DUENAS CUBIDES y no al contrario.

Una vez revisado el expediente se evidencia que en el oficio relacionado
se informo que se decretd el embargo y retencion de sumas de dinero que
posea el PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DE TELECOM pero
en auto del 2 de noviembre de 2017 se decretd la retencién de los dineros
que a cualquier titulo posea la ejecutada sefiora ANELIDA DUENAS
CUBIDES en el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., SUCURSAL
SABALANARGA CASANARE.

Por lo tanto, al asistirle razon a la parte ejecutante, se ordenara que por
secretaria se proceda a corregir el oficio 1699 del 24 de septiembre de
2019 en el sentido de informar al BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
sucursal SABANALARGA CASANARE la medida cautelar conforme fue
decretada en el auto del 2 de noviembre de 2017 notificado mediante
estado No. 37 del 3 de noviembre de 2017.

Limitese la medida cautelar a la suma de VEINTISIETE MILLONES
VEINTISIETE MIL SEISCIENTOS DIECINUEVE PESOS M/CTE
($27.027.619.00)

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: Por secretaria PROCEDASE a corregir el oficio 1699 del 24
de septiembre de 2019 en el sentido de informar al BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA sucursal SABANALARGA CASANARE la medida cautelar
conforme fue decretada en el auto del 2 de noviembre de 2017 notificado
mediante estado No. 37 del 3 de noviembre de 2017.

SEGUNDO: LIMITESE la medida cautelar a la suma de VEINTISIETE
MILLONES VEINTISIETE MIL SEISCIENTOS DIECINUEVE PESOS M/CTE
($27.027.619.00)



PROCESO: EJECUTIVO LABORAL
RADICACION: 85162 3189 001 2007-00143-00

EJECUTANTE: PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES

EJECUTADA: ANELIDA DUENAS CUBIDES

TERCERO: LIBRESE el oficio respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PRO ISCUO DEL CIRCUITO

1

MONTERREY, 3 DE JULIO DE 2020

Se notificé la anterloiz Erowdenua Con estado ne 14
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 387

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR - MEDIDAS CAUTELARES
RADICACION: 85162 31 89 001 2010-00040-00
DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: CARLOS AUGUSTO PUENTES MURILLO

El 17 de febrero de 2010, dentro de la accién ejecutiva singular promovida
por el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA se libr6 mandamiento ejecutivo de
pago en contra del sefior CARLOS AUGUSTO PUENTES MURILLO por las
sumas de dinero incorporadas en UN PAGARE.

En auto del 14 de junio de 2018, ante solicitud impetrada por la parte
demandante, se decretdé el embargo y secuestro del bien inmueble
identificado con F.M.I No. 470-58353.

Posteriormente, la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Yopal
mediante oficio ORIYOP No. 4702018EE03571 allegé NOTA DEVOLUTIVA
en razon a que en el F.M.I No. 470-58353 se encontraba inscrito otro
embargo.

Ahora, en memorial de fecha 06 de marzo de 2020, el apoderado de la
entidad financiera demandante solicita que se requiera a la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Yopal sobre el cumplimiento de la
medida cautelar decretada sobre el bien inmueble antes relacionado ya
que el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA es acreedor hipotecario y prima
su derecho sobre el mencionado inmueble.

Al respecto, el despacho debe precisar que si bien es cierto que el BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA S.A., ostenta la calidad de acreedor hipotecario
sobre el bien inmueble identificado con FMI. No. 470-58353, pues asi lo
informa la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Yopal en la
nota devolutiva adjunta al proceso, en el presente asunto la accion
ejecutiva promovida se deriva de una obligacién de caracter personal y
no de una obligacion garantizada mediante la constitucion de una
hipoteca, porque de lo contrario seguramente se hubiera promovido
accion ejecutiva hipotecaria y no singular como ocurrié en el asunto bajo
estudio. De tal forma que, no resulta plausible requerir a la autoridad de
registro para que proceda a inscribir la medida de embargo aqui decretada
al encontrarse registrado previamente otro embargo, cuando no se trata
de una accion que pretenda hacer efectiva la garantia real, caso en el
cual, el embargo si primaria sobre todos los demas que previamente se
hayan constituido.

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional 101prctomoenterrey@cendo].ramajudicial.gov.co



PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR - MEDIDAS CAUTELARES
RADICACION: 85 162 31 89 001 2010-00040-00
DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: CARLOS AUGUSTO PUENTES MURILLO

Por lo anterior, el juzgado se abstendra de acceder a la solicitud impetrada
por el apoderado de la parte demandante mediante memorial de fecha 06
de marzo de 2020.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

ARTICULO UNICO: ABSTENERSE de acceder a la solicitud impetrada
por el apoderado de la parte demandante mediante memorial de fecha 06
de marzo de 2020, por lo aqui expuesto.

NOTIFIQUESE.

i
LI R

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

MONTERREY, 3. DE LILIODE 2020

Se notifico la anterior providehcia con estado N© 14
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DIANA PATRICIA PAEZ URIBE
' SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 317

PROCESO: EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA CON GARANTIA
REAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00087-00

DEMANDANTE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLLOMBIA
S.A.

DEMANDADO: IGNACIO ANTONIO BOHORQUEZ PAEZ

La apoderada de la demandante en escrito radicado el 10 de febrero del
afio en curso solicitdé el secuestro del bien inmueble perseguido en la
ejecucion toda vez que el presente asunto habia sido incluido dentro del
proceso especial de reorganizacion de pasivos con radicaciéon No. 2017-
0053 en el cual mediante providencia del 17 de octubre de 2019 se decreto
el desistimiento tacito y la terminacién del proceso de reorganizacion
iniciado por el demandado.

Una vez verificado el expediente se evidencia que mediante providencia del
26 de abril de 2018 y en virtud del art. 20 de la ley 1116 de 2006 este
despacho se abstuvo de continuar con el tramite de la referencia y en
consecuencia se ordend que el asunto bajo estudio fuera incorporado al
tramite de reorganizacion de pasivos con radicacion 2017-0053 iniciado a
solicitud del demandado y ademads, se dejaron a drdenes del juez de
concurso las medidas cautelares decretadas y practicadas; ahora, a folio 86
del expediente se encuentra oficio civil No. 103 mediante el cual este mismo
estrado judicial comunica que en providencia del 17 de octubre de 2019
proferido dentro del proceso de reorganizacion de pasivos con radicacion
2017-0053 se decretd el desistimiento tacito de la accidon y en
consecuencia, devolvié el proceso de la referencia para que se continde con
su normal desarrollo.

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta gque el proceso especial de
reorganizacion de pasivos iniciado por el demandado IGNACIO ANTONIO
BOHORQUEZ PAEZ se encuentra terminado por desistimiento tacito y que
no existe otra razén que impida la continuacién del presente asunto, se
ordenara continuar con el trdmite que corresponda.

De tal forma que, como antes de remitirse el expediente al de
reorganizacion de pasivos se habia allegado al plenario oficio ORIYOP No.
4702017EE02283 mediante el cual la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Yopal informé que la medida decretada dentro del presente
asunto fue debidamente registrada en el F.M.I. No. 470-74406 y ademas,




PROCESO: EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA CON GARANTIA
REAL

RADICACION: 85162 31 89 001 2017-00087-00

DEMANDANTE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA
S.A.

DEMANDADO: IGNACIO ANTONIO BOHORQUEZ PAEZ

la parte dermandante habia presentado liquidacion del crédito a corte marzo
30 de 2018 asi como solicitud de secuestro del inmueble perseguido en esta
ejecucion, se ordenara el secuestro deprecado asi como correr traslado de
la liguidacion efectuada por la parte demandante.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: De lo expuesto anteriormente, CONTINUESE con el tramite
que corresponda, ante la terminacién del proceso de reorganizacién de
pasivos.

SEGUNDO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de las partes
el oficio ORIYOP No. 4702017EE02283, obrante a folios 61 a 69, mediante
el cual la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Yopal informd que
la medida decretada dentro del presente asunto fue debidamente registrada
en el F.M.I. No. 470-74406. Lo anterior para los fines pertinentes.

TERCERO: En consecuencia, DECRETAR el secuestro del bien inmueble
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 470-74406 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Yopal.

CUARTO: Para la materializacion de la anterior medida, en atencion al
cumulo de trabajo que ostenta este estrado judicial que impide la
realizacion de la diligencia de secuestro en una fecha cercana, a la
ubicacion de los inmuebles asi como al deber de colaboracién que debe
existir entre los despachos judiciales para hacer mas armonica, agil,
eficiente y pronta la administracién de justicia SE COMISIONA con
amplias facultades, incluida la de designar secuestre y fijarle honorarios,
a la Inspeccion de Policia de Villanueva Casanare.

QUINTO: Libresele el mas atento Despacho Comisorio para que se sirva
diligenciarlo y devolverlo a la mayor brevedad. Insértese al despacho
comisorio |o siguiente:

a. Copia del certificado de tradicién en el que se encuentra inscrito el
embargo,

b. De la escritura publica donde se encuentren los linderos y
colindancias del inmueble,

c. De la demanda,

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Telefax: 6249224 Correo Institucional
101prctomonterrey@cendoi.ramajudicial.gov.co
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PROCESO: EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA CON GARANTIA
REAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00087-00

DEMANDANTE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA
S.A.

DEMANDADO: IGNACIO ANTONIO BOHORQUEZ PAEZ

d. del auto donde se decretd el embargo del inmueble,
e. del auto de mandamiento de pago v,

f. del presente auto.

Por la parte interesada, alléguesele al comisionado los documentos o
pruebas idoneas para que pueda individualizar e identificar los inmuebles
objeto de la medida.

SEXTO: De la liquidacion del crédito allegada por la parte demandante,
obrante a folios 77 a 79, por secretaria CORRASE traslado a la parte
demandada por el término de tres (3) dias en la forma prevista en el art.
110 del C.G. del P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

| @\k( .;?._f\,%i"'__ 5 o —
DIANA PATRICGIA PAEZ URIBE
/-~ |SECRETARIA-

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Telefax: 6249224 Correo Institucional
101prctomonterrey@cendoj.ramajudicial.gov.co
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INFORME SECRETARIAL.
La suscﬁfa secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey Casanare informa a la

sefora Juez que )ﬂo ue posible la emision de titulo judicial ordenado en providencia del 13 de
febrero ﬁie 2020 /toda vez que aquel fue consignado a ordenes del Juzgado Primero Promiscuo

Municipé_, orr’terr y se evidencia a folio 116 del cuaderno de medidas cautelares.

Lo al‘i"terii:arl_,apﬁara (q;ef"se sirva
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 394

PROCESO: ORDINARIO R.C.E. EJECUCION SENTENCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2011-00039-00
DEMANDANTE: FAUSTINO MELO TORRES

DEMANDADO: DORA ISABEL ROJAS DUARTE Y OTROS

En auto de sustanciacion 35 del 13 de febrero de 2020 se ordend la
entrega del titulo judicial por valor de $5.000.000 depositado el 2 de
septiembre de 2019 a favor de los demandantes.

Ahora, conforme al informe secretarial que antecede se encuentra que no
fue posible la emision del titulo judicial relacionado en razén a fue
consignado a ordenes del Juzgado Primero Promiscuo Municipal de
Monterrey Casanare, por lo tanto, con el fin de lograr la entrega efectiva
del titulo judicial de que se ha hecho mencion a favor de los demandantes,
se ordenara que por secretaria se oficie al Juzgado prenombrado con el
fin de que proceda a efectuar la conversidn del titulo judicial consignado
a 6rdenes de ese despacho el dia 2 de septiembre de 2019 por el sefior
FAUSTINO MELO TORRES identificado con C.C. No. 19.174.757 por un
valor de $5.000.000, a favor del proceso de la referencia con radicacion
85162318900120110003900 que se tramita en este estrado judicial y, se
sirva informar los resultados.

Una vez el juzgado oficiado efectue la conversion solicitada, por secretaria
elaborese y entréguese el titulo judicial conforme lo ordenado en auto del
13 de febrero de 2020.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: Por secretaria OFICIESE al Juzgado Primero Promiscuo
Municipal de Monterrey con el fin de que proceda a efectuar la conversion
del titulo judicial consignado a o6rdenes de ese despacho el dia 2 de
septiembre de 2019 por el senor FAUSTINO MELO TORRES identificado
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PROCESO: ORDINARIO R.C.E. EJECUCION SENTENCIA
RADICACION: 85162 31 89 001 2011-00039-00
DEMANDANTE: FAUSTINO MELO TORRES

DEMANDADO: DORA ISABEL ROJAS DUARTE Y OTROS

con C.C. No. 19.174.757 por un valor de $5.000.000, a favor del proceso
de la referencia con radicacion 85162318900120110003900 que se
tramita en este estrado judicial y, se sirva informar los resultados.

SEGUNDO: Una vez el juzgado oficiado efectue la conversion solicitada,
por secretaria ELABORESE Y ENTREGUESE a los demandantes el titulo
judicial, conforme lo ordenado en auto del 13 de febrero de 2020.

TERCERO: LIBRESE el oficio respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Se notifico la anterfor Drowfldent:a con 1estado ne 14
5 \
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).
Sust No. 91

PROCESO: EJECUTIVO

RADICACION: 85 162 31 89 001 2012-00011-00
DEMANDANTE: FLOR MARINA VIVAS Y OTRO
DEMANDADO: GILBERTO MORA MEDINA

Se observa que en auto de sustanciacion No. 576 del 03 de octubre de
2019 se ordend requerir a la compafia 472 para que se sirviera adjuntar
al despacho el certificado de devolucion o entrega del oficio No. 1182 de
28 de junio de 2018 remitido al abogado ANGEL DANIEL BURGOS. Por
secretaria se procedié de conformidad sin que a la fecha se tenga
conocimiento si en efecto el abogado prenombrado recibio Ila
comunicacion, por lo que, se ordenard de nuevo que por secretaria se
oficie a la empresa de servicios postales nacionales 472 para que remita
constancia de recibido o de devolucion del oficio relacionado.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

ARTICULO UNICO: Por secretaria OFICIESE a la empresa de servicios
postales nacionales 472 para que remita constancia de recibido o de
devolucién del oficio del oficio No. 1182 de 28 de junio de 2018 remitido
al abogado ANGEL DANIEL BURGOS mediante planilla 108 del 2 de julio
de 2019.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PROMIS DEL CIRCUITO

] S5l | N
A [ |
y | [

Se notlﬁco la ar{\énor pr‘pw’denma con\ estado N© 14
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 385

PROCESO: EJECUTIVO

RADICACION: 85 162 31 89 001 2012-00011-00
DEMANDANTE: FLOR MARINA VIVAS Y OTRO
DEMANDADO: GILBERTO MORA MEDINA

1. ANTECEDENTES

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion en subsidio de apelacion
presentado por el apoderado de la sefiora FLOR MARINA VIVAS Y OTRO, contra
el auto de fecha veintiuno (21) de noviembre de 2019 mediante el cual se ordend
la cancelacion de la medida cautelar que recae sobre el bien inmueble con folio
de matricula inmobiliaria No. 470-42054 del cual se abrié un nuevo folio con No.
470-125859.

2. PROVIDENCIA RECURRIDA

El auto que se recurre fue proferido el dia veintiuno (21) de noviembre de 2019
y notificado en el estado No. 43 del 22 de noviembre de 2019 y el recurso se
presentd el 26 del mismo mes y afio, y el cual es procedente de conformidad
con lo dispuesto en el Articulo 318 del C.G del P.

3. ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Indica el recurrente que en virtud del art. 55 de la ley 1579 de 2012, ESTATUTO
DE REGISTRO, ante un fraccionamiento de un inmueble en varias secciones o
englobamiento de varias de estas en una sola unidad no solo se sostiene el
derecho de perseguir el bien hipotecado o dado en prenda, sino también otorga
al acreedor en proceso ejecutivo singular el derecho de continuar con el embargo
llevado a cabo en el proceso, al establecer que se trasladan no solo los
gravamenes sino también las limitaciones y afectaciones, siendo el embargo una
limitacion al derecho de dominio.

4. REPLICA DEL DEMANDADO
Las demas partes guardaron silencio ante el traslado del recurso.

5. CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a resolver lo que en derecho corresponda, con fundamento
en las siguientes premisas normativas y facticas.
5.1 MARCO JURIDICO:
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PROCESO: EJECUTIVO

RADICACION: 85162 31 89 001 2012-00011-00
DEMANDANTE: FLOR MARINA VIVAS Y OTRO
DEMANDADO: GILBERTO MORA MEDINA

Al respecto el Codigo Civil sefiala:

“"ARTICULO 2488. PERSECUCION UNIVERSAL DE BIENES. Toda obligacién
personal da al acreedor el derecho de perseguir su ejecucion sobre todos los bienes
raices o muebles del deudor, sean presente o futuros, exceptudndose solamente los
no embargables designados en el articulo 1677",

"ARTICULO 2452. DERECHO DE PERSECUCION DEL BIEN HIPOTECADO. La
hipoteca da al acreedor el derecho de perseguir la finca hipotecada, sea quien fuere
el que la posea, y a cualquier titulo que la haya adquirido.

Sin embargo, esta disposicion no tendra lugar contra el tercero que haya adquirido
la finca hipotecada en publica subasta ordenada por el juez.

Mas, para que esta excepcion surta efecto a favor del tercero, deberd hacerse la
subasta con citacion personal, en el término de emplazamiento de los acreedores
que tengan constituidas hipotecas sobre la misma finca; los cuales seran cubiertos
sobre el precio del remate, en el orden que corresponda.

El juez, entretanto, hara consignar el dinero.

5.2 MARCO FACTICO:

Descendiendo al caso en concreto, el apoderado de la parte demandada solicita
que se revoque la decisién toda vez que en virtud del art. 55 de la ley 1579 de
2012, ESTATUTO DE REGISTRO, ante un fraccionamiento de un inmueble en
varias secciones o englobamiento de varias de estas en una sola unidad no solo
se sostiene el derecho de perseguir el bien hipotecado o dado en prenda, sino
también otorga al acreedor en proceso ejecutivo singular el derecho de continuar
con el embargo llevado a cabo en el proceso, al establecer que se trasladan no
solo los grevamenes sino también las limitaciones y afectaciones, siendo el
embargo una limitacion al derecho de dominio.

Al respecto este Juzgado traera a colacion lo referido en el auto atacado toda
vez que conforme al art. 2452 del Cddigo Civil Colombiano la hipoteca da el
derecho al acreedor de perseguir el bien dado en garantia, sea quien fuera el
propietario vy a cualquier titulo que lo haya adquirido, lo que no sucede con las
obligaciones personales, las cuales solo dan derecho al acreedor de perseguir
los bienes del deudor y, en el presente caso, conforme a lo advertido al estudiar
el FMI. No. 470-42054, el actual titular de derecho real principal sobre el bien
perseguido es el sefior JOSE JOAQUIN MORA ACEVEDO en virtud de la
declaracion judicial de pertenencia debidamente registrada y no el sefior
GILBERTO MORA MEDINA aqui demandado tras una obligacién de caracter
personal.

Reitérese que la declaratoria de prescripcion adquisitiva y el reconocimiento de
la calidad de propietario de quien inicia la reclamacion lleva aparejada una
modificacion de status en quien inicialmente se predicaba titular del derecho de
dominio del bien, esa disposicion ha de entenderse no sélo como la posibilidad
material de uso o disfrute que le era propio antes del reconocimiento judicial de
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PROCESO: EJECUTIVO

RADICACION: 85 162 31 89 001 2012-00011-00
DEMANDANTE: FLOR MARINA VIVAS Y OTRO
DEMANDADO: GILBEERTO MORA MEDINA

su derecho sobre el bien, sino en la disposicion juridica sobre el bien, pues solo
asi se justificaria el agotar una instancia judicial en procura de un
pronunciamiento, por ende, con la declaratoria se extingue el derecho y por ende
el nuevo titular adquiere el predio sin ningun tipo de gravamen.

No ocurre lo mismo cuando esa posibilidad de disposicion se ve limitada si el
dominio viene afectado con un derecho real de hipoteca, el cual continuaria
vigente pese a la declaratoria de pertenencia, vertiente en la que se encuentra
el doctor Marco Antonio Alvarez, y que se acompasa con un pronunciamiento de
la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia que data de 1 de
septiembre de 1995 al interior del expediente 4219, habida cuenta que el
legislador de manera expreso previo que el “registrador debera inscribir el
embargo aunque el demandado haya dejado de ser el propietario del bien”, por
lo que se tendra como sustituto al actual titular del derecho de dominio, y asi lo
consagra el articulo 2452 del C.C que faculta al acreedor hipotecario a perseguir
el predio sin importar quien lo posea y el modo de adquisicion.

Por lo que, como en el sub examine la medida que recae sobre el bien inmueble
con folio de matricula inmobiliaria 470-125859 no proviene de una garantia real
no podria hablarse de una mutacion de la titularidad y continuar con el embargo
y secuestro del inmueble que habia sido registrado, pues la declaratoria de
pertenencia apareja en este evento la extincién del derecho y el pleno disfrute
y goce del bien adquirido por prescripcion adquisitiva de dominio, sin que sea
plausible a este despacho desconocer el derecho que adquirié el sefior JOSE
JOAQUIN MORA y ordenar la cancelacion de la sentencia que declaro la
pertenencia del bien.

Por lo tanto, al no tratarse de una obligacion garantizada con prenda o hipoteca
y ante el cambio de propietario debidamente registrado, extrafio a la obligacion
que aqui se persigue, no habia otra posibilidad que la de ordenar la cancelacién
de la medida cautelar que recae sobre el bien inmueble con folio de matricula
inmobiliaria No. 470-42054, del cual se abrié un nuevo folio con No. 470-
125859.

6. CONCLUSION.

De las consideraciones contenidas en el presente auto, no se encuentran motivos
para reponer la providencia impugnada, segun los argumentos expresados.

7. APELACION.

El recurrente propuso como subsidiario el recurso de apelacion, el cual SE
CONCEDERA toda vez que el auto del seis (06) de febrero del afio en curso se
encuentra en listado en el art. 321 del C.G. del P. No. 8 como susceptible de
ser apelado.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 353 en concordancia con el
articulo 324 inciso 2 y 3 del CGP a costa de la parte recurrente y dentro del
término de cinco (05) dias déjese reproduccién de la totalidad del expediente
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PROCESO: EJECUTIVO

RADICACION: 85162 31 89 001 2012-00011-00
DEMANDANTE: FLOR MARINA VIVAS Y OTRO
DEMANDADO: GILBERTO MORA MEDINA

efectos de ser remitidas ante el superior, so pena de declarar desierto el recurso,
dejandose la constancia por secretaria.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 353 en concordancia con el
articulo 324 inciso 2 y 3 del CGP el recurrente debera consignar el valor
correspondiente a la reproduccion de las piezas procesales que conforman el
cuaderno No. 1 y 2 del expediente 2012-0011 a 6rdenes de este Despacho
Judicial en la cuenta de depositos judiciales No. 308200006366 del Banco
Agrario de Colombia S.A., equivalente a $150 por cada hoja, es decir, por un
valor total de $89.100 y adjuntar el comprobante de pago, dentro del término
de cinco (5) dias, so pena de declarar desierto el recurso.

8. DECISION.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey
Casanare,

9. RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha veintiuno (21) de noviembre del afo
dos mil diecinueve (2019) conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: CONCEDER, en el efecto devolutivo y ante el H. Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Yopal., el recurso de apelacién interpuesto como
subsidiario en contra de fecha veintiuno (21) de noviembre del afio dos mil
diecinueve (2019) notificado mediante estado No. 43 del 22 de noviembre de
2019.

TERCERO: En consecuencia, en virtud de lo dispuesto en el art. 326 del C.G.
del Proceso por secretaria CORRASE traslado del escrito de sustentacion a la

parte contraria en la forma y por el término previsto en el inciso segundo del
art. 110 ibidem.

CUARTO: Una vez efectuado lo anterior, por secretaria REMITASE a costa del
apelante, al H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Yopal copia de las
siguientes piezas del proceso:

- Copia de la totalidad de las piezas que conforman los cuadernos 1 y 2 del
expediente 2012-0011.

QUINTO: El recurrente deberd consignar el valor correspondiente a la
reproduccion de las piezas procesales referidas a 6rdenes de este Despacho
Judicial en |la cuenta de depdsitos judiciales No. 308200006366 del Banco
Agrario de Colombia S.A., equivalente a $150 por cada hoja, es decir, por un
valor total de $89.100 y adjuntar el comprobante de pago, dentro del término
de cinco (5) dias, so pena de ser declarado desierto el recurso.
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PROCESO: EJECUTIVO

RADICACION: 85 162 31 89 001 2012-00011-00
DEMANDANTE: FLOR MARINA VIVAS Y OTRO
DEMANDADO: GILBERTO MORA MEDINA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PROMISFUO DEL CIRCUITO

MONTERRE | DE J!ﬂJO DE 2020

Se notifico Ia aQtersor Dlrowdenua (\:on estado N© 14
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 249

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

RADICACION: 85 162 31 89 001 2013-00231-00
DEMANDANTE: MOLINOS FLORHUILA S.A.
DEMANDADO: HECTOR MARIO MORENO LAGOS Y OTRO

En auto del 27 de febrero de 2020 se puso en conocimiento de las partes el oficio
2020 - 0010S/ del 24 de enero de 2020, obrante a folio 205, mediante el cual
el Juzgado Segundo Civil Municipal de Yopal Casanare informé que ante lo
solicitado por este estrado judicial en oficio 1761, encontrd que en ese despacho
se adelantaron los procesos 1992-01281, el cual actualmente se encuentra
archivado, y el proceso 2015-01224 el cual termino el 28 de junio de 2018 por
pago total de la obligacion, con el fin de que, en el término de tres (3) dias se
pronunciaran al respecto si a bien lo tenfan. Vencido el término otorgado las
partes guardaron silencio.

Ahora bien, como la Notaria Primera del Circulo de Yopal habia informado al
despacho que el tréamite de persona natural no comerciante de los senores
HECTOR MARIO MORENO LAGOS y BLANCA CECILIA TORRES BELLO fue remitido
a los Juzgados Municipales de Yopal y que por reparto le habia correspondido al
Juzgado Segundo Civil Municipal de Yopal sin que lo haya devuelto o haya
informado ninguna decision y el Juzgado relacionado informé que sdlo encontré
que en ese despacho se adelantaron los procesos 1992-01281, el cual
actualmente se encuentra archivado, y 2015-01224 el cual termino el 28 de
junio de 2018 por pago total de la obligacion, entiende este despacho que en la
actualidad no cursa proceso alguno de insolvencia de persona natural no
comerciante a nombre del sefior HECTOR MARIO MORENO LAGOS o por lo menos
no esta asi demostrado, por lo que, ORDENARA que se continle el presente
tramite en contra del prenombrado demandado y en consecuencia, las medidas
cautelares aqui decretadas y practicadas sobre los bienes del demandado
seqguiran bajo disposicion de este despacho y para este proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: CONTINUAR con la presente ejecucion en contra del sefior HECTOR
MARIO MORENO LAGOS asi como en contra de la sefiora LINA PILAR MORENO
TORRES, en virtud de que en la actualidad no hay proceso de insolvencia de
persona natural comerciante que se tramite por parte del demandado HECTOR
MARIO MORENO LAGOS o por lo menos no esta asi demostrado.
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PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

RADICACION: 85162 31 89 001 2013-00231-00
DEMANDANTE: MOLINOS FLORHUILA S.A.

DEMANDADO: HECTOR MARIO MORENO LAGOS Y OTRO

SEGUNDO: En consecuencia, las medidas cautelares aqui decretadas vy
practicadas sobre los bienes del demandado HECTOR MARIO MORENO LAGOS
siguen bajo disposicion de este despacho y para este proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO HtOMISCUO DEL CIRCUITO

MONTERREY, 3 DE JULIO DE 2020

Se notifico/la antenor‘mrok:dgnma coh estado N© 14
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 311

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR - MEDIDAS CAUTELARES
RADICACION: 85 162 31 89 001 2013-00231-00
DEMANDANTE: MOLINOS FLORHUILA S.A.

DEMANDADO: HECTOR MARIO MORENO LAGOS Y OTRO

La Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Yopal allegd oficio
ORIPYOP No. 4702020EE00843 mediante el cual informd que la medida
ordenada en los inmuebles identificados con folio de matricula inmobiliaria
Nos. 470-45830 y 470-55246 no fue registrada toda vez que la sefora
LINA PILAR MORENO TORRES no es la actual propietaria de los mismos,
como constancia de lo anterior adjunta los certificados de tradicion
respectivos, obrantes a folios 146 a 153, por lo que se ordenara su
incorporacion al expediente y se pondra en conocimiento de las partes
para los fines pertinentes.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

ARTICULO UNICO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de
las partes el oficio ORIPYOP No. 4702020EE00843 y los documentos
adjuntos obrantes a folios 146 a 153, mediante el cual la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Yopal informd que la medida
ordenada en los inmuebles identificados con folio de matricula inmobiliaria
Nos. 470-45830 y 470-55246 no fue registrada toda vez que la sefiora
LINA PILAR MORENO TORRES no es la actual propietaria de los mismos.
Lo anterior para los fines conferidos.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE. JUZGADO PROMISCUDO DEL CIRCUITO

MONTERREY,

Se notificg la anteri rorowdeﬁm@ con estado N© 14
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 352

PROCESO: PERTENENCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2013-00241-00
DEMANDANTE: CARLOS EDUARDO CONTRERAS VALERO
DEMANDADO: WILSON ALEXANDER QUINTERO Y OTROS

El apoderado del sefior CARLOS EDUARDO CONTRERAS VALERO autorizd al
abogado CESAR AUGUSTO BRAVO MARTINEZ identificado con C.C. No.
1.072.652.732 y portador de la T.P. No. 331.383 del C.S de la ], para que remite
las tres (3) copias de la sentencia proferida dentro del proceso de la referencia
con la correspondiente constancia de ser copias auténticas junto con la
constancia de ejecutoria.

Por lo tanto, se ordenara que por secretaria se expida y entregue al abogado
CESAR AUGUSTO BRAVO MARTINEZ las copias solicitadas junto con las
constancias que se requieran, todo a costa de |la parte interesada.

Una vez efectuado lo anterior, sin que existan otras actuaciones pendientes por
surtir dentro del presente asunto PROCEDASE al archivo de las diligencias,
dejandose las constancias respectivas en el libro radicador.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: Por secretaria PROCEDASE a expedir y entregar al abogado CESAR
AUGUSTO BRAVO MARTINEZ identificado con C.C. No. 1.072.652.732 y portador
de la T.P. No. 331.383 del C.S de la J, las copias solicitadas junto con las
constancias que se requieran, todo a costa de la parte interesada.

SEGUNDO: Efectuado lo anterior, sin que existan otras actuaciones pendientes
por surtir dentro del presente asunto PROCEDASE al archivo de las diligencias,
dejandose las constancias respectivas en el libro radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. JUZGADO PR!

| _Mlscqélel.EL CIRCUITO
@}' & |\
¥) N

DE JUL] 0'\DE 2020

MONTERREY, 3.
Se notificola antenbr prpvudenc:a con estado ne 14

FL ﬂ( LA/
DIANA ,PA ‘RI Aﬂezunms
7 SECRETARIA _
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 253

PROCESO: EJECUTIVO

RADICACION: 85 162 31 89 001 2013-00230-00
DEMANDANTE: MOLINOS FLOR HUILA S.A.
DEMANDADO: FLORINDA CASTANEDA Y OTROS

En auto del seis (06) de febrero de 2020, notificado mediante estado No.
04 del 07 de febrero de 2020, se corrid traslado del avaluo comercial
presentado por la parte actora correspondiente al inmueble identificado
con folio de matricula inmobiliaria No. 470-76900 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Yopal, sin que las demas partes
hubieren presentado observaciones dentro del término legal. Por lo tanto,
al encontrar ajustado a derecho el avaltuo comercial efectuado por la parte
demandante, se procedera a impartirle aprobacién.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

ARTICULO PRIMERO: IMPARTIR aprobacion al AVALUO
COMERCIAL, presentado por la parte actora, correspondiente al
inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 470-76900
de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Yopal de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Yopal.

NOTIFIQUESE.

JUZGADO PRPMISCUO DEL CIRCUITO
. -]“\‘

MONTERREY, 3 DE JULIO;DE 2020

Se notificd la anterjor provldenua con estado ne 14

Nooee ll

DIANA PAIRI?;A PAEZ UkIBE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 386

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR - MEDIDAS CAUTELARES
RADICACION: 85 162 31 89 001 2014-00018-00
DEMANDANTE: MOLINOS FLORHUILA S.A.

DEMANDADO: REINA ELENA SUAREZ LEGUIZAMON Y OTROS

En auto del 13 de diciembre de 2017 se corrio traslado del avalio
comercial del bien inmueble identificado con FMI No. 470-32745
presentado por el apoderado de la parte demandante el 10 de noviembre
de 2017.

Posteriormente, en auto del 25 de enero de 2018 el Juzgado se abstuvo
de impartirle aprobacion al avaluo comercial relacionado hasta tanto no
se allegara el certificado catastral correspondiente, donde constara el
avaluo del predio.

Ahora, en memorial radicado el 10 de marzo de 2020, el apoderado del
demandante allegd el certificado catastral nacional con fecha de
expedicion 26 de febrero de 2020 donde consta el avalto del inmueble,
aduciendo que el avallo que debe tenerse en cuenta es el cornercial.

Conforme a lo anterior seria del caso impartirle aprobacion al avalio
comercial presentado por la parte actora en razon a que se allego el
certificado catastral donde consta el avaltuo del predio, de no ser porque,
encuentra el Despacho que el avallo presentado por la parte demandante
data del afo 2017, es decir, hace mas de 2 afos, por lo que, resultaria
inequitativo que se impartiera aprobaciéon a un avallio que fue realizado
hace mas de dos afos. Por lo tanto, con el fin de propender por la igualdad
de las partes y salvaguardar los derechos que a cada una le asiste, el
juzgado se abstendra de impartirle aprobacién al avalio comercial
presentado el 10 de noviembre de 2017 y en su lugar, ordenara que se
efectie de nuevo el avallio comercial del bien inmueble perseguido en
esta ejecucion, cumpliendo con los presupuestos que dispone el art. 444
del C. G. del P.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: ABSTENERSE de impartirle aprobacién al avalio comercial
del bien inmueble identificado con FMI No. 470-32745 presentado por el
apoderado de la parte demandante el 10 de noviembre de 2017, obrante
a folios 71 a 81, por lo aqui expuesto.

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional jJ01prctomonterrey@cendoj.ramajudicial.gov.co




PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR - MEDIDAS CAUTELARES
RADICACION: 85 162 31 89 001 2014-00018-00
DEMANDANTE: MOLINOS FLORHUILA S.A.

DEMANDADO: REINA ELENA SUAREZ LEGUIZAMON Y OTROS

SEGUNDO: ORDENAR que la parte interesada efectie de nuevo el
avaluo comercial del bien inmueble identificado con FMI No. 470-32745,
debidamente embargado y secuestrado.

NOTIFIQUESE.

MONTERREY 3 DE JULIO DE 2020

Se notifico la anterloi prowdenma Lon estado N© 14

( k"‘(
DIANA PATRIqIA PAEZ URIBE
»7 | SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 307

PROCESO: ORDINARIO DE R.C.E.

RADICACION: 85 162 31 89 001 2014-00058-00
DEMANDANTE: DIONICIO GAMBA MORENO
DEMANDADO: ANTONIO NAVARRETE GARZON Y OTROS

Llega proveniente del Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Yopal
el expediente de la referencia, MODIFICANDO PARCIALMENTE, mediante
providencia del 27 de febrero de 2020, la sentencia proferida el 25 de julio de
2019 por este Despacho, asi como condenando en costas en cuantia de un 40%
al recurrente, por lo que, se obedecera y cumplird lo resuelto por el H. Tribunal
y se ordenara que por secretaria se efectlen las liquidaciones de costas a que
haya lugar.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honoreble Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Yopal.

SEGUNDO: ORDENAR que por secretaria se efectie la liquidacién de costas
correspondiente a la primera y segunda instancia. Para tal efecto, incluyase
como agencias en derecho de la primera instancia la suma indicada en el
numeral séptimo de la providencia del 25 de julio de 2019 es decir, la suma de
$6.000.000 y de la segunda instancia la suma indicada en el numeral tercero de
la providencia emitida por el H. Tribunal de Yopal de fecha 27 de febrero de
2020, esto es, la suma equivalente a un salario minimo legal mensual vigente.

TERCERO: Efectuado lo anterior, REGRESE el expediente al despacho para su
correspondiente aprobacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

vonTereey, 3 DE JULIO/DE 2020
/ 05 Se notificc}- la anteziﬂ;%ﬁ:‘rowl(iq_ehcia’c;r{ estado N© 14
(/ J&@ODRI E LAMIL (AN Lha |

[ /
DIANA PA APAEZ URIBE
JUEZ ~ | SECRETARIA )
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 326

PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO
RADICACION: 85 162 31 89 001 2014-00055-00
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO: EDGAR SALINAS CASTRO

Mediante providencia del 13 de julio de 2017 y en virtud del art. 20 de la
ley 1116 de 2006 este despacho se abstuvo de continuar con el tramite de
la referencia y en consecuencia se ordend que el asunto bajo estudio fuera
incorporado al tramite de reorganizacion de pasivos con radicacion 2016-
0131 iniciado a solicitud del demandado; ahora, a folio 192 del expediente
se encuentra oficio civil No. 057 del 23 de enero de 2020 mediante el cual
este mismo estrado judicial comunica que en providencia del 12 de
diciembre de 2019 proferido dentro del proceso de reorganizacion de
pasivos con radicacion 2016-0131 se decretd el desistimiento tacito de la
accioén y, en consecuencia, devolvié el proceso de la referencia para que se
contintie con su normal desarrollo.

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta que el proceso especial de
reorganizacién de pasivos iniciado por el demandado EDGAR SALINAS
CASTRO se encuentra terminado por desistimiento tacito y que no existe
otra razon que impida la continuacidon del presente asunto, se ordenard
continuar con el tramite que corresponda.

Por otra parte, en oficio civil No. 0371 del 14 de diciembre de 2017,
radicado en este despacho el 18 de diciembre de 2017, el Juzgado
Segundo Promiscuo Municipal de Monterrey Casanare informd que dentro
del proceso con radicacion 2017-00096 se decreté el embargo y secuestro
de los remanentes y/o bienes que como de propiedad o en posesion del
demandado EDGAR SALINAS CASTRO identificado con C.C. No.
79.637.855 se llegaren a desembargar dentro del proceso de la
referencia, por lo que, en virtud del art. 466 del C.G. del P., se procedera
a ordenar que por secretaria se deje la constancia de su registro y se
comunigue lo anterior al juzgado solicitante.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:



PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO
RADICACION: 85 162 31 89 001 2014-00055-00
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A,

DEMANDADO: EDGAR SALINAS CASTRO

PRIMERO: De lo expuesto anteriormente, CONTINUESE con el tramite
que corresponda, ante la terminacién del proceso de reorganizaciéon de
pasivos.

SEGUNDO: ORDENAR que por secretaria se deje constancia del registro
del embargo y secuestro de los remanentes y/o bienes que como de
propiedad o en posesién del demandado EDGAR SALINAS CASTRO
identificado con C.C. No. 79.637.855 se llegaren a desembargar dentro
del proceso de la referencia a favor del proceso 2017-00096 tramitado
por el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Monterrey Casanare.
Efectuado lo anterior COMUNIQUESE el registro al Juzgado Segundo
Promiscuo Municipal de Monterrey Casanare.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PROI}’IISCUO DEL CIRCUITO

=,
g )

MoNTERREY, 3 DE JULIO DE 2020

B M| | (— e | |
Se notificd/la anterior provrdéncna con estado No© 14
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DIANA PATRICIA|PAEZ URIBE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Sust. No. 94
PROCESO: PROCESO ESPECIAL DE REORGANIZACION DE

PASIVOS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2014-00255-00
SOLICITANTE: LUIS ALFONSO GONZALEZ
ACREEDORES: ACREEDORES

La apoderada LIGIA CASTELLANOS CASTRO designé como dependiente
judicial al sefior JUAN PABLO TORRES CASTELLANOS identificado con C.C.
No. 1020836274, estudiante de derecho de la Universidad Santo Tomas.

Frente a la autorizacion de dependencia judicial hay que decirse que de
conformidad con lo dispuesto en el Codigo General del Proceso en su
Titulo III, capitulo I, articulo 123 numeral 1° y el articulo 27 del Decreto
196 de 1971, se accedera a tener al sefior JUAN PABLO TORRES
CASTELLANOS identificado con C.C. No. 1020836274, como dependiente
judicial con las facultades otorgadas por la apoderada en tanto se acredito
su calidad de estudiante de derecho.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:
ARTICULO UNICO: RECONOCER al senor JUAN PABLO TORRES
CASTELLANOS identificado con C.C. No. 1020836274 como dependiente

judicial de la apoderada LIGIA CASTELLANOS CASTRO toda vez que se
acredito su calidad de estudiante de derecho.

NOTIFIQUESE.

%

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional j01prctomonterrey@cendo].ramajudicial.qov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 343

PROCESO: EJECUTIVO MIXTO - MEDIDAS CAUTELARES
RADICACION: 85 162 31 89 001 2014-00242-00
DEMANDANTE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA S.A.
DEMANDADO: HOLBER PUENTES TORRES Y OTROS

La apoderada de la parte demandante en memorial radicado el 04 de marzo de
2020 solicitd que se corrija el auto del 27 de febrero de 2020 en el sentido de
que se corra traslado del avaluo comercial presentado el 31 de enero de 2020 y
no del presentado el 26 de marzo de 2015 en la diligencia de secuestro.

Observado el expediente, encuentra el despacho que en efecto se incurrié en
error en el auto del 27 de febrero de 2020 al ordenar el traslado del avaliuo
presentado el 26 de marzo de 2015, cuando ante el requerimiento efectuado por
el juzgado la parte actora presentd avallo actualizado el pasado Z1 de enero,
por lo que, conforme lo preceptuado en el articulo 286 del C.G.P., el despacho
corregira el auto en cita, en su parte resolutiva. En todo caso se advierte que el
término de traslado comenzara a correr una vez se publique este auto mediante
insercion en el estado.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: CORREGIR el ARTICULO UNICO del auto de fecha veintisiete (27)
de febrero de 2020 notificado mediante estado No. 07 del 28 de febrero de 2020,
el cual quedara en los siguientes términos:

“ARTICULO UNICO: Del avalio comercial del bien mueble Cosechadora
Combinada, Marca New Holland, Modelo TC - 57, Chasis Motor M71546-
57RMFX00027-Y4C520764, debidamente embargado y secuestrado,
presentado por la parte demandante el 31 de enero de 2020 y obrante a
folios 75 a 98, CORRASE traslado a las partes por el término de diez (10)
dias, conforme lo establece el art. 444 del C. G. del Proceso.

£,

SEGUNDO: En todo caso se advierte que el término de traslado comenzara a
correr una vez se publique este auto mediante insercion en el estado.

JUZGADO!|PROMISCUO DEL CIRCUITO

1 &

MONTERREYle 3 DE JU\EO DE 2020

Se notificé la antérior Drovfldenua COn estado N° 14

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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DIANA PATRIC AhAEz URIBE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 342

PROCESO: PERTENENCIA AGRARIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2014-00210-00
DEMANDANTE: ADRIANO LOPEZ VARGAS
DEMANDADO: JULIO RODRIGUEZ LOPEZ Y OTROS

En auto del 21 de marzo de 2019 se designd de la lista de auxiliares de
la justicia a tres abogados para que alguno de ellos representara a los
HEREDEROS INDETERMINADOS de las causantes sefioras ELVIRA LOPEZ
VARGAS, MARIA TERESA LOPEZ VARGAS y ROSALBA LOPEZ VARGAS
como curador ad litem, por lo que se ordend comunicarles la designacion
mediante oficio y posesionar al primero que aceptara.

Posteriormente, en auto del 15 de agosto de 2019 se ordend librar de
nuevo los oficios dirigidos a los curadores designados toda vez que pese
a haber recibido las comunicaciones, ninguno de ellos se posesiond.

Ahora, en memorial radicado el 10 de marzo de 2020, la apoderada de la
parte demandante allega certificacion de entrega de las comunicaciones
remitidas a los curadores ad litem, sin que ninguno de ellos aun se haya
posesionado, por lo que, con el fin de imprimirle celeridad al asunto se
procedera a relevar a los curadores designados y a designar otros en su
lugar, para que el primero que se posesione represente a los HEREDEROS
INDETERMINADOS de las causantes sefioras ELVIRA LOPEZ VARGAS,
MARIA TERESA LOPEZ VARGAS y ROSALBA LOPEZ VARGAS como curador
ad litem. En todo caso, los oficios deberan ser efectuados por secretaria
pero tramitados por la parte interesada, y en caso de que no tomen
posesion sin justificacion alguna se procederd a compulsar copias ante el
Consejo Seccional de la Judicatura de Boyaca.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: REVOCAR la designacion efectuada a los abogados ZORAIDA
CORONADO PARRA, HECTOR FERNANDO VIZCAINO CAGUENO y LIGIA
CASTELLANOS CASTRO como curador ad litem, dentro del proceso de la
referencia y en su lugar, se DESIGNA de l|a lista de auxiliares de la justicia
de este Circuito a los abogados EDGAR IVAN CORREA REYES, NADIA
MARCELA GARZON CORONADO y FABIAN EUGENIO JARAMILLO
para que represente a los HEREDEROS INDETERMINADOS de las
causantes senoras ELVIRA LOPEZ VARGAS, MARIA TERESA LOPEZ
VARGAS y ROSALBA LOPEZ VARGAS como Curador Ad Litem.

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
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PROCESO: PERTENENCIA AGRARIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2014-00210-00
DEMANDANTE: ADRIANO LOPEZ VARGAS
DEMANDADO: JULIO RODRIGUEZ LOPEZ Y OTROS

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente esta decision y, DARLE
posesion al primero de los curadores ad - Litem designados que acepte
la designacion.

TERCERO: FIJAR en cuantia de $400.000.00, los gastos de curaduria,
importe que debera ser consignado por la parte interesada en la cuenta
de depdsitos judiciales del Juzgado.

CUARTO: LIBRENSE los oficios a que haya lugar, aclarando que la

designacion como curador se efectud bajo los derroteros del C. de P. Civil.
Los oficios deberan ser tramitados por la parte interesada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

-
monTERREY, 3|DE JULIO DE 2020

Se notifico la anterior-providencia con lestado N° 14
P:_ = || 1
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DIANA PATRICIA PAEZ URIBE
__SECRETARIA |
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CONSTANCIA SECRETARIAL.

La suscrita secretaria del Juzgado Promiscuo del Circuito de Monterrey DEJA
CONSTANCIA gue en cumplimiento de lo ordenado en providencia del 27 DE
FEBRERO Dé\ZOZO §e¥fectué la anterior liquidacion de costas correspondiente
ala primera'_nstancia,ila\cqal se pone en conocimiento de la sefiora Juez para
que, de‘confcftrmidad cén la regla 1 del art. 366 del C. G. del Proceso, proceda a
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 380

PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO
RADICACION: 85 162 31 89 001 2014-00262-00
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO: AMELIA PERILLA COLMENARES

Teniendo en cuenta el anterior informe de secretaria y por encontrar
ajustada a derecho la liguidacién de costas correspondiente a la primera
instancia el Juzgado le imparte su APROBACION.

NOTIFIQUESE.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

5

i

MONTERREY,“?) bE UEiQ_iDE 2020

= / \
Se notificé la anterief ptovidencia cor‘q estado N0 14

] |
DIANAPATRICIA PAEZ /URIBE
/(" SECRETARIAV




Cape ™

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 329

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2015-00118-00
DEMANDANTE: ANA SOFIA CARO BELTRAN

DEMANDADO: MARIERLYN RODRIGUEZ MORA Y OTRO

El abogado de la demandante presentd renuncia al poder a €l otorgado,
mediante escrito radicado el 12 de marzo de 2020, sin que se acompane de la
comunicacion enviada a la poderdante en tal sentido.

Frente a la anterior solicitud, el despacho cita el contenido del articulo 76 del
C.G.P. que a la letra senala:

"Articulo 76. Terminacion del poder. El poder termina con la radicacion en
secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se designe otro apoderado,
a menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o gestiones
determinadas dentro del proceso.

(...) La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de
presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompanado de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido. (...).”

Asi las cosas, el despacho se abstendra de aceptar la renuncia presentada por
el abogado RAMIRO SOLIS VENTE toda vez que la solicitud de renuncia no se
acompafd de la comunicacion enviada al poderdante en tal sentido, como lo
exige el art. 76 del C.G. del P.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

ARTICULO UNICO: ABSTENERSE de ACEPTAR la renuncia de poder
presentada por el abogado RAMIRO SOLIS VENTE identificado con C.C. No.
1.121.843.294 y portador de la T.P. No. 236.467 del C S de la J., como
apoderado judicial de |a sefiora ANA SOFIA CARO BELTRAN, por NO cumplir
con los presupuestos procesales del articulo 76 del C.G.P.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

MONTERREYJ 3 DE 3 JULIO DE 2020

Se notifico la ant rrtu' Drowdenaa ton estado N° 14
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 345

PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO
RADICACION: 85 162 31 89 001 2015-00089-00
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO: DINNA LISBETH SANCHEZ PARRA

El apoderado de la entidad financiera demandante, en memorial radicado el 10
de marzo de 2020 y obrante a folio 213, solicitd que el juzgado se sirva darle
tramite a los avallos comerciales y catastrales que reposan en el expediente
respecto del inmueble identificado con FMI No. 470-89741 de propiedad de la
demandada con el fin de obtener |a fijacion de la fecha para el remate.

Una vez observado el expediente el Despacho advierte que el apoderado
demandante en memorial radicado el 27 de septiembre de 2019 aport6 avalto
comercial del inmueble relacionado asi como liquidacion del impuesto predial
unificado en donde se observa el avallo catastral del inmueble pero omitid
adjuntar el certificado catastral nacional expedido por el Instituto Geografico
Agustin Codazzi (IGAC), el cual es el Unico documento idoneo para acreditar el
avallo catastral requerido por el art. 444 del C.G. del P., por lo que, en auto del
10 de octubre de 2019 notificado en estado No. 38 del 11 de octubre de 2019,
el juzgado se abstuvo de seguir con el tramite sefialado en el articulo referido y
en su lugar, requirio a la parte demandante para que allegara el avallo catastral
del inmueble identificado con FMI No. 470-89741 en un término rno mayor de
diez (10) dias.

Posteriormente, ante solicitud impetrada por la parte demandante, en auto del
07 de noviembre de 2019, el Juzgado ordené oficiar al Instituto Geografico
Agustin Codazzi Yopal para que expidiera el certificado del avallo catastral del
inmueble prenombrado, indicandose que el oficio respectivo debia ser tramitado
por el interesado. Por lo anterior, por secretaria se procedié a elaborar el oficio
respectivo siendo retirado por el dependiente judicial del apoderado demandante
el 4 de diciembre de 2019 como consta a folio 210, sin que a la fecha se haya
allegado al plenario el correspondiente certificado catastral.

En ese orden de ideas resulta claro que no resulta procedente la solicitud
impetrada por el apoderado de la parte demandante toda vez que, como bien se
advirtio en el auto del 10 de octubre de 2019, para darle tramite al avallo
comercial presentado por la parte demandante resulta indispensable que se
aporte el avallo catastral expedido por el Instituto Geografico Agustin Codazzi
IGAC, el cual en el caso en concreto se echa de menos.

Por lo tanto, el juzgado se abstendra de acceder a lo solicitado por el apoderado
demandante en el memorial bajo estudio y en su lugar, lo requerird para que

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional i01prctomonterrey@cendoj.ramajudicial.gov.co



PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO

RADICACION: 85 162 31 89 001 2015-00089-00
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO: DINNA LISBETH SANCHEZ PARRA

informe el tramite dado al oficio civil No. 2066 del 12 de noviembre de 2019
retirado por su dependiente judicial y allegue al plenario el avalto catastral del
inmueble perseguido en esta ejecucion.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: ABSTENERSE de acceder a la solicitud impetrada por el apoderado
de la parte demandante en memorial radicado el 10 de marzo de 2020 obrante
a folio 213, por lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR al apoderado de la parte demandante para que, en el
término de diez (10) dias, informe el trdmite dado al oficio civil No. 2066 del 12
de noviembre de 2019 retirado por su dependiente judicial y allegue al plenario

el avallo catastral del inmueble identificado con FMI No. 470-89741.

TERCERO: De lo anterior se entienden notificadas las partes por estado.

NOTIFIQUESE.

ROMISCUO DEL CIRCUITO

Y

Sl

JUZGADO Y

MONTERREY, |3 DE JULIO DE 2020

Se notifigd la anterior prov;ﬁencié }CO[‘I estado N© 14
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DIANA PATRICIA PAEZ URIBE
_SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Cinin

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 316

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2015-00086-00
DEMANDANTE: ROSAURA MORENO GUERRERO
DEMANDADO: BLANCA AURORA GAITAN ALFONSO

El abogado de la demandante presenté renuncia al poder a €l otorgado,
mediante escrito radicado el 12 de marzo de 2020, sin que se acompafie de la
comunicacion enviada a la poderdante en tal sentido.

Frente a la anterior solicitud, el despacho cita el contenido del articulo 76 del
C.G.P. que a la letra sefala:

“Articulo 76. Terminacidn del poder. El poder termina con la radicacion en
secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se designe otro
apoderado, a menos que el nuevo poder se hubjese otorgado para
recursos o gestiones determinadas dentro del proceso.

(...) La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de
presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompanado de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido. (...).”

Asi las cosas, el despacho se abstendra de aceptar la renuncia presentada por
el abogado RAMIRO SOLIS VENTE toda vez que la solicitud de renuncia no se
acompano de la comunicacion enviada al poderdante en tal sentido, como lo
exige el art. 76 del C.G. del P.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

ARTICULO UNICO: ABSTENERSE de ACEPTAR la renuncia de poder
presentada por el abogado RAMIRO SOLIS VENTE identificado con C.C. No.
1.121.843.294 y portador de la T.P. No. 236.467 del C S de la J., como
apoderado judicial de la senora ROSAURA MORENO GUERRERO, por NO
cumplir con los presupuestos procesales del articulo 76 del C.G.P.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

MONTERREY, |  DE JULfO DE 2020

Se notifico la/ anten‘?—rnro\ndenma con estado ne 14

Dol
DIANA PAfﬁiC "PAEZ URIBE
-/~ SECRETARIA |

NOTIFIQUESE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 378

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2015-00276-00

DEMANDANTE: JESUS PINTO

DEMANDADO: VICTOR JULIO AGUDELO SANTANDER Y
SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE TAURAMENA

Llega proveniente del Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Yopal
el expediente de la referencia, REVOCANDO, mediante providencia del 29 de
enero de 2020, los numerales 7 y 8 de la sentencia proferida el & de julio de
2019 por este Despacho, asi como absteniéndose de condenar en costas a los
recurrentes, por lo que, se obedecera y cumplira lo resuelto por el H. Tribunal y
se ordenara que por secretaria se efectlen las liquidaciones de costas a que
haya lugar.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Yopal.

SEGUNDO: ORDENAR que por secretaria se efectue la liquidacicn de costas
correspondiente a la primera instancia. Para tal efecto, incliyase como agencias
en derecho de la primera instancia la suma indicada en el numeral noveno de la
providencia del 8 de julio de 2019 es decir, la suma de $1.000.000.

TERCERO: Efectuado lo anterior, REGRESE el expediente al despacho para su
correspondiente aprobacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADU\PROMISCUD DEL CIRCUITO

MONTERREY 3 DE J‘]ULIQ DE 2020

Se notificé la ahteﬁor nLovide-\cua c,cn estado N°© 14

o

DIANA PATRa APAE?. URIBE
| SECRETARIA,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 321

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2015-00171-00
DEMANDANTE: ROBINSON QUEVEDO LEGUIZAMON
DEMANDADO: MARIA GUILLERMINA CARO ALONSO

Llega proveniente del Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Yopal el expediente de la referencia, CONFIRMANDO mediante
providencia del 30 de enero de 2020 la sentencia proferida el 12 de julio
de 2019 por este Despacho, asi como absteniendo de condenar en costas
en esa instancia, por lo que, se obedecera y cumplirad lo resuelto por el H.
Tribunal y se ordenara que por secretaria se efectien las liquidaciones de
costas a que haya lugar.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:
PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Yopal.
SEGUNDO: ORDENAR que por secretaria se efectie la liquidacion de
costas correspondiente a la primera instancia. Para tal efecto, incliyase
como agencias en derecho la suma indicada en la providencia del 12 de

julio de 2019, es decir, la suma de $500.000 a cargo de la parte
demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PROH;S;UO DEL CIRCUITO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Cirmin

L4

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 347

PROCESO: EJECUTIVO MIXTO

RADICACION: 85 162 31 89 001 2015-00289-00

DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.

DEMANDADO: ASOCIACION DE HEVEICULTORES DEL SUR DE
CASANARE S.A. "HEVEA GL S.A." Y OTROS

En auto del 30 de enero de 2020 se requirié a la parte pasiva para que allegara
poder que facultaba al abogado CESAR AGUGUSTO CRUZ CASTRO para actuar
dentro del presente asunto.

El 17 de febrero de 2020 el abogado CESAR AUGUSTO CRUZ CASTRO
identificado con C.C. No. 1.087.998.974 y portador de la T.P. No. 226.535 del
C.S de la J., allegé al plenario memoriales poderes otorgados por los
demandados JAIME RENE PERILLA MORALES y GLORIA PATRICIA PERILLA
MORALES, por lo que, se procedera a su reconocimiento.

Ademads, solicité que de acuerdo con lo peticionado en memorial radicado el
pasado 6 de diciembre de 2019, se levanten las medidas cautelares de embargo
y secuestro practicadas en este proceso sobre los inmuebles identificados con
FMI No. 470-33535 de propiedad del sefior JAIME RENE PERILLA MORALES y
470-36069 de propiedad de GLORIA PATRICIA PERILLA MORALES en
cumplimiento a lo establecido en el art. 36 de la ley 1116 de 2006 en
concordancia con lo establecido en el Articulo 2.2.2.13.3.6 del Decreto 991 de
2018, por efecto inmediato de la Validacion de los Acuerdos Extrajudiciales de
Reorganizacion de ambos demandados.

Solicita también que se requiera al SECUESTRE para que cese sus funciones y
haga la entrega material de los inmuebles a los demandados.

Revisado el expediente se observa que en auto interlocutorio 1138 del 10 de
octubre de 2019, ante la informacion y certificacion de que el Juzgado Cuarto
civil del Circuito de Pereira Risaralda, en el marco de la audiencia celebrada
dentro del radicado 2018-00481 se validé el acuerdo extrajudicial de
reorganizacion de persona natural comerciante solicitado por sefior demandado
JAIME RENE PERILLA, se abstuvo de continuar con el tréamite de ejecucion el
contra del prenombrado demandado y en consecuencia ordend que el expediente
de la referencia fuera incorporado al de reorganizacion de pasivos que se tramita
en el Juzgado referido bajo el radicado 66001 31 03 004 2018 00481 00 en
relacién con el demandado y se dejaron a érdenes del juez del concurso y para
el proceso relacionado las medidas cautelares que hayan sido decretadas y
practicas sobre bienes del sefior JAIME RENE PERILLA.

En cumplimiento de lo anterior, mediante oficio 1923 del 23 de octubre de 2019
se remitié al Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Pereira copia del proceso de la
referencia y con oficio 1915 se informé al sefior Registrador de Instrumentos
PUblicos de Yopal que las medidas ordenadas y practicadas dentro del presente

asunto se pa_.lsieron a disposicién del proceso 66001 31 03 004 2018 00481 00
que se tramita en el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Pereira.

Cra 6 No 16-30 Pala{:io de lusticia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
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DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: ASOCIACION DE HEVEICULTORES DEL SUR DE

CASANARE S.A. “"HEVEA GL S.A," Y OTROS

En ese orden de ideas, frente a la solicitud impetrada por el apoderado de los

demandados y con relacién al sefior JAIME RENE PERILLA, este estrado judicial

por lo que, la solicitud debe ser presentada ante el Juzgado Cuarto Civil del
Circuito de Pereira. Por lo anterior, el juzgado se abstendra de ordenar el

levantamiento de las medidas cautelares relacionadas con el sefior JAIME RENE
PERILLA.

Con relacién a la sefiora GLORIA PATRICIA PERILLA MORALES a folio 176 se
evidencia AUTO DE APERTURA del proceso de validacion judicial del acuerdo
extrajudicial de reorganizacion de |a deudora comerciante GLORIA PATRICIA
PERILLA MORALES emitido el 14 de agosto de 2018 dentro del proceso bajo
radicacion 66001 31 03 005 2018 00581 00 por el Juzgado Quinto Civil del
Circuito de Pereira y a folio 181 auto mediante el cual Se autoriza el acuerdo de
reorganizacion extrajudicial celebrado entre la deudora prenombrada con sus
acreedores. En dicho auto en el numeral tercero se ordena a la deudora a
comunicar a los despachos judicial y autoridades donde estén cursando procesos
ejecutivos o coactivos en su contra informando sobre la autorizacién del acuerdo
y adjuntando un certificado de Ia entidad de registro donde conste la inscripcion
de la decisién, para que procedan conforme a lo previsto en el articulo
2.2.2.13.3.6 del decreto 991 de 2018, es decir para que cesen los efectos de
dichas ejecuciones y levanten las medidas cautelares decretadas y practicadas
sobre bienes de la deudora, para luego remitir los procesos ejecutivos y de
restitucion de tenencia a fin de ser incorporados al expediente del concurso.

El articulo 2.2.2.13.3.6 del decreto 991 de 2018 dispone:

“Inscripcién del Acuerdo y levantamiento de medidas cautelares. En firme la
providencia de validacién del acuerdo extrajudicial de reorganizacion, el juez
ordenara a las autoridades o entidades correspondientes la inscripcién de Ia
providencia, junto con la parte pertinente del acta que contenga el acuerdo. Igual
comunicacién_se librard por parte del deudor a cada despacho judicial que
conozca de ejecuciones contra el deudor, informando la celebracién del acuerdo
y adjuntando un certificado de la entidad de registro donde conste la mencionada
inscripcion, para que cesen los efectos de las mismas contra el concursado vy se
levanten las medidas cautelares decretadas y practicadas sobre los bienes de
este.

Una vez autorizado el acuerdo extrajudicial de reorganizacion, los procesos
ejecutivos y de restitucion de tenencia que se encuentren bajo el conocimiento
de los jueces seran incorporados al expediente del concurso.” Subraya el
despacho.

De lo anterior se entiende que para que proceda el levantamiento de las medidas
Cautelares decretadas y practicadas sobre los bienes de la deudora con
validacion del acuerdo extrajudicial de reorganizacion, es necesario que la
solicitud de levantamiento de medidas este acompafiada de un certificado de la
entidad de registro correspondiente donde conste la inscripcion de la providencia
que autoriza el acuerdo de reorganizacion extrajudicial.

Examinadas las documentales adjuntas a la solicitud radicada el pasado 06 de
diciembre de 2019 no.se encuentra la certificacion emitida por la entidad de
registro de que trata el articulo 2.2.2.13.3.6 del decreto 991 de 2018 ni
ordenada por el Juez Quinto Civil del Circuito de Pereira, por lo que, resulta
evidente que ante la falta de dicho documento no es procedente el levantamiento
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PROCESO: EJECUTIVO MIXTO

RADICACION: 85 162 31 89 001 2015-00289-00
DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: ASOCIACION DE HEVEICULTORES DEL SUR DE

CASANARE S.A. "HEVEA GL S.A.” Y OTROS

de las medidas cautelares decretadas sobre bienes de la senora GLORIA
PATRICIA PERILLA COLMENARES.

En todo caso, como se encuentra demostrado la iniciacion del proceso de
validacion judicial del acuerdo extrajudicial de reorganizacion de la deudora
comerciante GLORIA PATRICIA PERILLA MORALES asi como la autorizacion de
dicho acuerdo, en aplicacion del art. 70 de la ley 1116 de 2006, este despacho
requerird a la parte demandante para que en el término de ejecutoria de la
presente providencia manifieste si prescinde de cobrar el crédito a la
ASOCIACION DE VEHICULTORES DEL SUR DE CASANARE S.A., con el fin de
remitir el presente asunto al juez del concurso, advirtiéndole que si guarda
silencio continuara la ejecucion contra la asociacion indicada.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: ABSTENERSE de ordenar el levantamiento de las medidas
cautelares decretadas y practicadas en bienes del demandado sefior JAIME RENE
PERILLA MORALES, por lo aqui expuesto.

SEGUNDO: ABSTENERSE de ordenar el levantamiento de las medidas
cautelares decretadas y practicadas en bienes de la demandada sefiora GLORIA
PATRICIA PERILLA MORALES, por lo aqui expuesto.

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de
ejecutoria de la presente providencia manifieste si prescinde de cobrar el crédito
a la ASOCIACION DE VEHEICULTORES DEL SUR DE CASANARE S.A., con el fin
de remitir el presente asunto al juez del concurso, advirtiéndole que si guarda
silencio continuard la ejecucién contra la asociacién indicada.

CUARTO: Vencido el término anterior, REGRESE el expediente al despacho para
proveer.

QUINTO: RECONOCER al abogado CESAR AUGUSTO CRUZ CASTRO
identificado con C.C. No. 1.087.998.974 y portador de la T.P. No. 226.535 del
C.S de la J., como apoderado judicial de los demandados GLORIA PATRICIA
PERILLA MORALES identificada con C.C. No. 40.025.021 y JAIME RENE PERILLA
MORALES identificada con C.C. No. 79.487.636 en los términos y para los fines
conferidos en el pode adjunto, esto es, Unicamente para la solicitud de
LEVANTAMIENTO DE MEDIDAS CAUTELARES.

DEL CIRCUITO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. JUZGADO x

MONTERREY, |}
Se notifico la ant_§ |or::—bro ldenué h estado N°© 14
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 370

PROCESO: PERTENENCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2015-00311-00
DEMANDANTE: MARTHA CLEMENCIA MORALES ALFONSO
DEMANDADO: FILEMON PALO NINO Y OTROS

Revisado el expediente se observa que en auto del 06 de febrero de 2020
se relevaron a los curador ad litem designados para que representaran a
las PERSONAS INDETERMINADAS vy los oficios fueron enviados por la
secretaria del juzgado, de los cuales, sélo hubo pronunciamiento de uno
de ellos rechazando la designacion por contar con mds de cinco (5)
procesos en donde actla como defensor de oficio, aunque en este asunto
no se designo a los curadores bajo los lineamientos del C.G. del P., el
curador podria haber aceptado el cargo, pero con el fin de imprimirle
celeridad al asunto se procedera a relevar al curador MARIO ALBERTO
HERRERA BARRERA y a designar otro en su lugar, asi mismo también se
relevara al curador FABIAN EUGENIO JARAMILLO LOPERA toda vez que
éste ya habia sido designado y posesionado como curador ad litem dentro
del presente asunto sin que haya cumplido a cabalidad con su cargo, por
lo que designara otro profesional del derecho en su lugar.

En todo caso, los oficios deberan ser efectuados por secretaria pero
tramitados por la parte interesada, advirtiéndose en los mismos, que de
no tomar posesion se procedera a compulsar copias ante el Consejo
Seccional de la Judicatura de Boyaca y Casanare

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: REVOCAR l|a designacién efectuada a los abogados MARIO
ALBERTO HERRERA BARRERA y FABIAN EUGENIO JARAMILI.O LOPERA
como curador ad litem, dentro del proceso de la referencia y en su lugar,
se DESIGNA de la lista de auxiliares de la justicia de este Circuito a los
abogados LIGIA CASTELLANOS CASTRO, IVONNE MARITZA
LOZADA y HECTOR FERNANDO VIZCAINO CAGUENO para que
represente a las PERSONAS INDETERMINADAS como Curador Ad
Litem.



PROCESO: PERTENENCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2015-00311-00
DEMANDANTE: MARTHA CLEMENCIA MORALES ALFONSO
DEMANDADO: FILEMON PALO NINO Y OTROS

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente esta decisién y, DARLE
posesion al primero de los curadores ad - Litem sefialados que acepte la
designacion.

TERCERO: FIJAR en cuantia de $300.000.00, los gastos de curaduria,
importe que debera ser consignado por la parte interesada en la cuenta
de depdsitos judiciales del Juzgado.

CUARTO: LIBRENSE los oficios a que haya lugar, aclarando que la

designacion como curador se efectud bajo los derroteros del C. de P. Civil.
Los oficios deberan ser tramitados por la parte interesada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO rROMISEUO DEL CIRCUITO
\
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MONTERREY, ilé DE JULIO bE 2020
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 332

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR - MEDIDAS CAUTELARES
RADICACION: 85 162 31 89 001 2016-00039-00
DEMANDANTE: DUMAR BECERRA

DEMANDADO: ARTURO AMAYA HUERTAS

Atendiendo la solicitud efectuada por la parte actora mediante memorial
radicado el 4 de marzo del afio en curso y siendo procedente a luz del art.
599 del C. G. del Proceso, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: DECRETAR el embargo y posterior secuestro de la cuota
parte de propiedad que le corresponde al sefior ARTURO AMAYA HUERTAS
identificado con C.C. No. 17.349.596 sobre el bien inmueble identificado
con folio de matricula inmobiliaria No. 470-19163 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Yopal Casanare. Comuniquesele de
esta medida al sefior Registrador de Instrumentos Publicos de Yopal (Cas)
para su inscripcion, y para que expida el respectivo certificado de tradicion
y lo haga llegar al Juzgado a la mayor brevedad.

SEGUNDO: LIBRESE el oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MONTERREY, '3 DE f"ui.xo*- DE 2020

Se notifico la anten

___pf'owdencua .con estado ne 14

oy~

DIANA PATRICIA Ez URtBE
" SECRETARIA j

Cra 6 No 16-30 Paiamc de Justtué 260 Piso Monterrey Casanare Telefono 6249224
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. 271
REFERENCIA: SOLICITUD ESPECIAL DE REORGANIZACION DE
PASIVOS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2016-0132-00
SOLICITANTE: COOPERATIVA DE TRANSPORTE COOMULLANOS
ACREEDORES: ACREEDORES
I. ASUNTO

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion presentado por el
apoderado judicial de la empresa COOPERATIVA DE TRANSPORTE
COOMULLANOS contra el Auto de fecha doce (12) de diciembre de dos mil
diecinueve (2019) mediante el cual se decreté el desistimiento técito.

2. ANTECEDENTES

El auto que se recurre fue proferido el dia doce (12) de diciembre de dos mil
diecinueve (2019) y notificado en el estado No. 047 del trece (13) del mismo
mes y ano, y el recurso se presentd el dieciocho (18) de diciembre de 2019,
el cual es procedente de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 6 de la
ley 1116 de 2006.

3. ARGUMENTOS DEL RECURRENTE.

Indica que el recurrente como primer reparo que no procede la figura de
desistimiento tacito en los procesos regulados por la ley 1116 de 2006, dado
que esta se encuentra contemplada como una manera de castigar los
incumplimientos de las cargas procesales de las partes, y en este caso no
procede dado que iria en contravia de los intereses de los acreedores, asi
como la proteccion de la empresa y la generacién de empleo.

En el segundo reparo argumenta que las notificaciones a los acreedores no
son procedentes a la luz de las disposiciones del proceso de recrganizacion
empresarial, dado que se debe dar aplicacion al numeral 9 del articulo 19 de
la ley 1116 de 2006, agrega que la notificacion se debe realizar por el deudor
y el promotor, las cuales no se han podido realizar dado que a la fecha no
hay promotor, por ende, no puede requerirse para practicar notificaciones
pues deben surtirse por deudor y promotor.

Concluye que las drdenes impartidas por el despacho respecto de la
notificacion a los acreedores y el emplazamiento a quienes se crean con
derecho a intervenir no son procedentes por lo que decretar el desistimiento
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tacito resulta violatorio de derechos al deudor y los acreedores.

Refiere que, pese a lo improcedente de los requerimientos hechos por el
despacho, cumplié con el envio de la comunicacién a los acreedores, por lo
que en caso de decretar el desistimiento tacito se estaria vulnerando el
debido proceso al deudor y a los acreedores.

El tercer aspecto controvertido tiene que ver con la posesién del promotor,
dado que se esta limitando la misma a una fecha y hora, dando aplicacién al
numeral 1 del articulo 19 de la ley 1116 de 2006, diligencia encaminada a
realizar la escogencia del auxiliar de la justicia y su posesion, la cual fue
suprimida por el articulo 40 de la ley 1380 de 2010 derogado posteriormente
por el literal a del articulo 626 de la ley 1564 de 2012, por lo que lo
procedente es que una vez recibido el mensaje por el auxiliar de la justicia
este debe manifestar por escrito si acepta o no el nombramiento, y de ser
positiva la respuesta la posesion se realizara una vez se presente en el
despacho, fecha en la cual debe presentar la podliza de seguro que respalda
su gestion y una vez se apruebe la pdliza se debe proceder a la realizacion
de los avisas e informacion de los acreedores.

Que ante la situacion planteada y al ser una norma de orden publico no
pueden los particulares o jueces de la republica modificarla maxime cuando
a su juicio es blanca y de facil interpretacion, no pudiendo desplazar la
responsabilidad legal de comunicacion a la parte rogante de justicia y aplicar
castigos procesales por incumplimiento de una carga del juez.

El cuarto aspecto objeto de reproche es que no es procedente dar aplicacion
al numeral 1 del articulo 317 del CGP del desistimiento tacito, porque se
solicitaron medidas cautelares que no se han sido ejecutadas por el juez del
concurso dado que no se ha librado despacho comisorio respecto de los
bienes muebles e inmuebles.

El quinto argumento expuesto por parte del abogado del deudor, consiste
en que, en el caso en que opere el desistimiento tacito, los términos se
encuentran interrumpidos conforme el literal C del articulo en mencion.

4. REPLICA DE LOS ACREEDORES

Dentro del término de traslado, los acreedores guardaron silencio.
5. CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a resolver lo que en derecho corresponda, con
fundamento en las siguientes premisas normativas y facticas.
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5.1 MARCO JURIDICO:

En primer lugar, nos remitimos a la Ley 1116 de 2006 (diciembre 27),
segun la cual el objeto de la pretension en esta clase de acciones, es “.. la
proteccion del crédito y la recuperacion y conservacion de la empresa como
unidad de explotacién econémica y fuente generadora de empleo...”

A su vez el articulo 2 de esa misma disposicion establece:

"Estaran sometidas al régimen de insolvencia las personas naturales
comerciantes y las juridicas no excluidas de la aplicacion del mismo, que realicen
negocios permanentes en €l territorio nacional, de caracter privado o mixto. Asi
mismo, estaran sometidos al régimen de insolvencia las sucursales de sociedades
extranjeras y los patrimonios auténomos afectos a la realizacién de actividades
empresariales”,

Mas adelante el Articulo 4 y 5 ibidem sefala:

Articulo 4. Principios del régimen de insolvencia:
El régimen de insolvencia esta orientado por los siguientes principios:

1. Universalidad: la totalidad de los bienes del deudor y todos sus acreedores
quedan vinculados al proceso de insolvencia a partir de su iniciacion.

2. Igualdad: tratamiento equitativo a todos los acreedores que concurran al
proceso de insolvencia, sin perjuicio de la aplicacion de las reglas sobre prelacion
de créditos y preferencias.

3. Eficiencia: aprovechamiento de Ilos recursos existentes y la mejor
administracion de los mismos, basados en la informacion disponible.

4. Informacién: en virtud del cual, deudor y acreedores deben proporcionar la
informacion de manera oportuna, transparente y comparable, permitiendo el
acceso a €lla en cualquier oportunidad del proceso.

5. Negociabilidad: las actuaciones en el curso del proceso deben propiciar entre
los interesados la negociacion no litigiosa, proactiva, informada y de buena fe,
en relacion con las deudas y bienes del deudor.

6. Reciprocidad: reconocimiento, colaboracion y coordinacion mutua con las
autoridades extranjeras, en los casos de insolvencia transfronteriza.

7. Gobernabilidad economica: Obtener a través del proceso de insolvencia, una
direccion gerencial definida, para el manejo y destinacion de los activos, con
miras a lograr propdsitos de pago y de reactivacion empresarial.

Articulo 5. Facultades y Atribuciones del Juez del Concurso

(...) 11. En general, tendra atribuciones suficientes para dirigir el proceso y
lograr que
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se curnplan las finalidades del mismo”

(...) ARTICULO 29. OBJECIONES. Del proyecto de reconocimiento y graduacion
de créditos y derechos de voto presentados por el promotor, se correrd traslado
en las oficinas del juez del concurso por el término de cinco (5) dias.

(...) De manera inmediata al vencimiento del término anterior, el Juez del
concurso correra traslado de las objeciones por un término de tres (3) dias para
que los acreedores objetados se pronuncien con relacion a las mismas, aportando
las pruebas documentales a que hubiere lugar. (...)

Por otra parte, el Cédigo General del Proceso establece:

"Articulo 11. Interpretacion de las normas procesales. Al interpretar la ley procesal
el juez debera tener en cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad
de los derechos reconocidos por la ley sustancial. Las dudas que surjan en la
interpretacion de las normas del presente cédigo deberén aclararse mediante la
aplicacion de los principios constitucionales y generales del derecho procesal
garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho de defensa, la igualdad de
las partes y los demas derechos constitucionales fundamentales. El juez se abstendra
de exigir v de cumplir formalidades innecesarias.

5.2 MARCO FACTICO:

De acuerdo a lo expuesto hay que decirse que es deber del juez de concurso
velar porque se cumpla la finalidad del proceso de reorganizacion
empresarial, asi como la participacion activa de todos y cada uno de los
acreedores en el tramite del mismo, y que se suministre informacion clara
de las actuaciones desplegadas evitando la paralizacion del proceso

Claro lo anterior se procede a resolver cada uno de los aspectos recurridos
asi:

1. En los procesos concursales y/o de liquidacion contemplados
en la ley 1116 de 2006 no procede el desistimiento tacito:

Debe senalarse que si bien en la ley 1116 de 2006 no se encuentra
consagrada de manera expresa la figura del desistimiento tacito, es claro
también que ante cualquier vacio de la norma se debe remitir a las
disposiciones del Cédigo General del Proceso que si lo establece; asi mismo
el Articulo 11 sefiala que es deber del juez del concurso tomar todas las
medidas del caso para que se cumplan las finalidades del proceso de
reorganizacion empresarial y la efectividad de los derechos reconocidos por
la ley sustancial, evitando cualquier tipo actuaciones tendientes a impedir la
continuidad y el impulso del proceso, por lo que no solo es procedente la
solicitud sino un deber del despacho garantizar que se cumplan los objetivos
por los cuales fueron creados la ley 1116 de 2006 y evitar cualquier dilacion
del proceso, que si vulneraria los derechos de los acreedores.
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2. En los procedimientos especiales contemplados en la ley 1116
de 2006 y en especial el concordato recuperatorio no proceden las
notificaciones personales.

Frente a la notificacion de los acreedores, para lo cual se trae a colacion
lo dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en sentencia C-472 de
1992 en la que indico:

(...) " La notificacion personal busca asegurar el derecho de defensa, ya que al
dar cardcter obligatorio a este tipo de actuacion procesal, se esta garantizando
que sea directamente aquel cuyo derecho o interés resulta afectado, o quien lleva
su representacion, el que se imponga con plena certidumbre acerca del contenido
de providencias trascendentales en el curso del proceso. Se constituye en uno de
los actos de comunicacion procesal de mayor efectividad, en cuanto garantiza el
conocimiento real de las decisiones judiciales con el fin de dar aplicacion concreta
al debido proceso mediante la vinculacién de aquellos a quienes concierne la
decision judicial notificada, es un medio idéneo para lograr que el interesado
ejercite el derecho de contradiccion, planteando de manera oportuna sus
defensas y excepciones. Este acto procesal también desarrolla el principio de la
seguridad juridica, pues de él se deriva la certeza del conocimiento de las
decisiones judiciales”

Descendiendo al caso en concreto hay que indicarse que si bien los titulares
de acreencias no necesitan hacerse parte en el proceso de reorganizacion,
pues basta que éstos aparezcan relacionados como acreedores en la solicitud
de apertura del proceso, ya que la misma implica el reconocimiento de las
acreencias y favorece el derecho de crédito, no obstante, deben estar
enterados de la existencia del proceso para ejercer su derecho de voto y
objecion de la calificacion y graduacion de créditos, lo cual se cumple
notificandolos en debida forma de la existencia del mismo.

Aunado a lo anterior, los acreedores que no aparezcan en aquella y en el
correspondiente proyecto de reconocimiento y graduacion de créditos vy
derechos de voto a que hace referencia la Ley 1116 de 2006, tienen derecho
a presentar objeciones a dichas actuaciones, por lo cual debe constar la
notificacion de las demas personas interesadas en el proceso.

De ahi, que no le asiste razon al recurrente al indicar que no es necesario la
notificacién a los acreedores determinados e indeterminados que se crean
con derecho a intervenir en los términos establecidos en el Cédigo General
del Proceso, pues esto cercenaria de manera flagrante los derechos al debido
proceso y a la defensa consagrados en la Constituciéon Nacional, y menos alin
tiene acogida el criterio de que debe esperarse hasta que se posesione el
promotor, ya que la notificacion a los acreedores es una carga que impide
continuar con el tramite del proceso, razéon mas que suficiente para confirmar
la decision proferida al estar ajustada a derecho.
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En el caso objeto de analisis se observa que mediante providencia de fecha
12 de septiembre de 2019, se requirido para que se cumpliera una carga
procesal en un término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 1 del articulo 317 del CGP, consistente en notificar a los
acreedores: ANA JULIA CUESTA, JACINTA MARTINEZ VELA, ROSALBINA
JIMENEZ GUTIERREZ, MARIA ARIAS SANABRIA, QUERUBIN PAEZ
ALFONSO, JULIO ALEXANDER OVALLE, YENITH VARGAS ARIAS, ANA YIBE
MESA MESA, EDS MORICHAL DEL LLANO, DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES DIAN, MUNICIPIO DE MONTERREY, PROTECCION
S.A, FONDO DE PENSIONES COLFONDOS, SALUDCOOP EPS EN
LIQUIDACION, COOMEVA EPS; asi como la publicacion del Edicto
emplazatorio de las personas que se consideren con derechos a intervenir en
el proceso, y acreditara el cumplimiento de lo ordenado con relacion a la
fijacion de un aviso que informara sobre el inicio del proceso en la sede y
sucursales del deudor.

No obstante, pese a haber sido requerido con bastante antelacion e incluso
haberse recurrido dicha providencia, como se advirtio en el auto de fecha 12
de diciembre de 2019, habiendo fenecido el término el deudor no cumplié en
su totalidad con la carga procesal impuesta, pues respecto a las
notificaciones de los acreedores si bien se allego algunas constancias de
envio de citacion para notificacién personal de algunos de ellos en su gran
mayoria fueron remitidas en el afio 2016 y las enviadas en el afo 2019
no todas fueron recibidas, y aunado a esto no se llevo a cabo con todos
los acreedores requeridos en el auto en mencién, por lo que no puede
tenerse como cumplida la carga; acreditandose solamente a la publicacion
del aviso, asi mismo del edicto emplazatorio.

De lo expuesto es claro que no se cumplid en su totalidad con lo ordenado,
ni siquiera con el recurso impetrado, pues el deudor y su apoderado eran
conocedores de la obligacion de efectuar las notificaciones sin que asi se
hubiesen realizado y tan solo aporta un oficio que ya previamente habia sido
radicado en el mes Octubre de 2019, el cual ni siquiera cumple con lo
dispuesto en el articulo 291 y 292 del C.G del P, desconociendo vy
desobedeciendo lo dispuesto en auto del 12 de septiembre de 2019.

3. La posesion del promotor (auxiliar de justicia) al tenor del articulo
49 del Coédigo General del Proceso es una carga especifica del Juez
del concurso.

Frente a este aspecto el despacho se abstendra de pronunciarse toda vez
que en el auto recurrido no se hizo mencion al incumplimiento de carga
procesal alguna por parte del deudor en la notificacion del promotor, ni
tampoco se le ha requirié para que llevara a cabo gestiones tendientes a
notificar al promotor.
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Sin embargo, debe decirse que el tramite adelantado por el despacho esta
dado bajo premisas de organizacion y facilidad para los auxiliares de la
justicia que en nada atacan el debido proceso, por el contrario, facilitan la
posesion de los promotores ya que en su mayoria pertenecen al
Departamento de Cundinamarca.

De igual forma, en el caso de la referencia se le recuerda al deudor que el
promotor ya se habia posesionado en su cargo, de lo que se denota la falta
de seguimiento e impulso al proceso.

4. En el proceso de la referencia se encuentran pendientes
actuaciones encaminadas a salvaguardar los bienes del deudor, por
lo cual no se puede ordenar el requerimiento del articulo 31.7 del CGP.

En lo que tiene que ver a que no se puede aplicar la figura del desistimiento
tacito dado que se encuentran pendientes actuaciones encaminadas a
salvaguardar los bienes del deudor, debe decirse que contrario a lo sostenido
por el apoderado, el despacho NO decreto medida cautelar alguna sobre
bienes inmuebles, ni muebles y enseres, y frente a la citada providencia no
se realizdé manifestacion alguna, motivo por el cual se encuentra
ejecutoriada.

5. En el proceso de la referencia se encuentran interrumpidos los
términos contemplados en el numeral 1 del articulo 317 del CGP por
aplicacion del literal c del mismo articulo

El Desistimiento Tacito es una de las formas de terminacion anormal de la
actuacion procesal, consagrada en el articulo 317 del Cédigo General del
Proceso, que a la letra reza:

"El desistimiento tacito se aplicaré en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el trémite de la demanda, del llamamiento en garantia,
de un incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte,
se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que
haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenaré cumplirlo dentro
de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara por
estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trémite respectivo cumpla
la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida
tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que
ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la
parte demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de /la
demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones
encaminadas a consumar las medidas cautelares previas. (...)”
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La Corte Constitucional en relacion con el desistimiento tacito, ha reiterado:

“..no es una figura novedosa en tanto ocupa el lugar que antes ocupo la
perencidn como una forma anormal de terminacién del proceso, imponible
cuando se acredita la inactividad de la parte a cuyas instancias se promovio un
tramite o proceso, el cual se paralizo por su causa. Adicionalmente, le ha
atribuido los siguientes beneficios: (i) evita la paralizacion del aparato
Jjurisdiccional en ciertos eventos,; (ii) permite obtener la efectividad de los
derechos de quienes actuan o participan en la administracion de justicia, pues
la efectividad de los derechos depende de la prontitud de los medios que sirven
para materializarlos; y (iif) promueve la certeza juridica de quienes actuan como
partes en los procesos, en la medida en que busca que se administre pronta y
cumplida justicia, y que las controversias no se prolonguen indefinidamente a
lo largo del tiempo.*”

Ahora, respecto a la interrupcion del término, hay que decirse que el
apoderado presenta una confusidon bien por desconocimiento de la norma o
por hacer incurrir al despacho en error respecto a la motivacion del auto por
el cual se decreta el desistimiento tacito, conforme el articulo 317 ibidem, ya
que el autc es claro, pues se invoca por el despacho el numeral 1; no el
numeral 2, dado que este Ultimo procede cuando el proceso ha estado
inactivo por mas de un ano o dos cuando si hay sentencia ejecutoriada o auto
que ordena seguir adelante la ejecucion y el literal C en efecto contempla la
interrupcion del término pero para los presupuestos indicados en este
numeral, por lo que no pueden acogerse los planteamientos esbozados de la
interrupcion al término de treinta (30) dias otorgado por el despacho,
maxime cuando en el inciso segundo del numeral 1 indica textualmente que
vencido el término indicado sin que quien haya promovido el tramite
respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado por el juez,
tendra por desistida tacitamente la actuacion.

Por lo que, el literal C alegado por |la parte actora no puede encajar dentro
de la hipotesis consagrada en el numeral 1 en la medida en que ella
presupone un requerimiento a la parte que tiene que cumplir con una carga
procesal de lo que depende la continuidad del proceso, luego la interrupcion
por cualguier actuacion, implicaria que la parte manejara el plazo a su
voluntad y no se cumpliera con el fin de la norma que no es otro que darle
impulso al proceso.

Al respecto el Honorable Tribunal Superior de Bogota, sala civil en
providencia de fecha 5 de Junio de 2017, Exp. 020201500756 - 01, siendo
M.P el Dr. Marco Antonio Alvarez sefialo:

"(...) Conviene, entonces, resaltar que el desistimiento tacito que ocupa la
atencion del Tribunal no es el que tiene lugar por cuenta de /a inactividad del
demandante durante el plazo de un (1) ano, si el proceso no tiene orden de seguir
adelante la ejecucion, o de dos (2) afos si dicha providencia ya fue proferida-

! Sentencia C-1186 de 2008 (MP. Manuel José Cepeda Espinosa. AV. Jaime Araudjo Renteria).
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eventos en los que si cobra importante la interrupcion por gracia de cualquier
actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza (CGP, art 317,
num 2, lit C), sino el que se conoce como desisitimiento tacito subjetivo, previsto
en el numeral 1 de esa norma, que tiene como detonante el incumplimiento de
una carga procesal por el demandante, de cuya materializacion depende el
trémite de la demanda”

En todo caso, hay que indicarse que el solicitante no cumplié con su carga
procesal dentro del término compelido, y tampoco puede excusarse en su
negligencia y desobediencia a las d6rdenes judiciales, la cual no cumplio
transcurrido mas de un ano del auto admisorio que la ordend, y ni siquiera
con el requerimiento para el desistimiento tacito mostré voluntad para
acatarla, y pretendiendo acreditarla con documentos que ya habian sido
radicados con anterioridad sin nuevo tramite alguno.

Ahora bien, no sobra manifestar que la mora en el tramite del presente
proceso se ha edificado por la inoperancia del interesado y no por parte del
despacho en tanto a la fecha no ha dado cumplimiento al auto admisorio de
la demanda.

6. APELACION:

Respecto al recurso de apelacion presentado de manera subsidiaria, al tenor
de lo dispuesto en el paragrafo 1 del articulo 6 de la Ley 1116 de 2006, el
auto atacado no es apelable, dado que alli se indica que esta clase de
procedimientos es de Unica instancia, y tampoco se encuentra enlistado en
la normatividad citada, por lo cual se negara el recurso de apelacion, ya que
existe norma especifica que regula el asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado
7. DISPONE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha doce (12) de diciembre de dos
mil diecinueve (2019), por los motivos expuestos anteriormente.

SEGUNDO: NEGAR el recurso de apelacion por no estar consagrado de
manera expresa en la Ley 1116 de 2006.

TERCERO: De lo anterior se entienden notificadas las partes por estado.
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Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. 272
REFERENCIA: SOLICITUD ESPECIAL DE REORGANIZACION
DE PASIVOS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2016-00133-00
SOLICITANTE: CAMILO LEGUIZAMON ARIAS
ACREEDORES: ACREEDORES
I. ASUNTO

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion presentado por el
apoderado judicial del sefior CAMILO LEGUIZAMON ARIAS contra el Auto de
fecha doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019) mediante el cual se
decreto6 el desistimiento tacito.

2. ANTECEDENTES

El auto que se recurre fue proferido el dia doce (12) de diciembre de dos mil
diecinueve (2019) y notificado en el estado No. 047 del trece (13) del mismo
mes y ano, y el recurso se presentd el dieciocho (18) de diciembre de 2019,
el cual es procedente de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 6 de la
ley 1116 de 2006.

3. ARGUMENTOS DEL RECURRENTE.

Indica que el recurrente como primer reparo que no procede la figura de
desistimiento tacito en los procesos regulados por la ley 1116 de 2006, dado
que esta se encuentra contemplada como una manera de castigar los
incumplimientos de las cargas procesales de las partes, y en este caso no
procede dado que iria en contravia de los intereses de los acreedores, asi
como la proteccion de la empresa y la generacion de empleo.

En el segundo reparo argumenta que las notificaciones a los acreedores no
son procedentes a la luz de las disposiciones del proceso de recrganizacion
empresarial, dado que se debe dar aplicacion al numeral 9 del articulo 19 de
la ley 1116 de 2006, agrega que la notificacidon se debe realizar por el deudor
y el promotor, las cuales no se han podido realizar dado que a la fecha no
hay promotor, por ende, no puede requerirse para practicar notificaciones
pues deben surtirse por deudor y promotor.

Concluye que las ordenes impartidas por el despacho respecto de la
notificacion a los acreedores y el emplazamiento a quienes se crean con
derecho a intervenir no son procedentes por lo que decretar el desistimiento
tacito resulta violatorio de derechos al deudor y los acreedores.

Refiere que, pese a lo improcedente de los requerimientos hechos por el
despacho, cumplié con el envio de la comunicacion a los acreedores, por lo
que en caso de decretar el desistimiento tacito se estaria vulnerando el
debido proceso al deudor y a los acreedores.
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El tercer aspecto controvertido tiene que ver con la posesién del promotor, dado
gue se esta limitando la misma a una fecha y hora, dando aplicacién al numeral
1 del articulo 19 de la ley 1116 de 2006, diligencia encaminada a realizar la
escogencia del auxiliar de la justicia y su posesion, la cual fue suprimida por el
articulo 40 de la ley 1380 de 2010 derogado posteriormente por el literal a del
articulo 626 de la ley 1564 de 2012, por lo que lo procedente es que una vez
recibido el mensaje por el auxiliar de la justicia este debe manifestar por escrito
si acepta o no el nombramiento, y de ser positiva la respuesta la posesion se
realizara una vez se presente en el despacho, fecha en la cual debe presentar la
poliza de seguro que respalda su gestion y una vez se apruebe la pdliza se debe
proceder a la realizacion de los avisos e informacion de los acreedores.

Que ante la situacion planteada y al ser una norma de orden publico no pueden
los particulares o jueces de la republica modificarla maxime cuando a su juicio
es blanca y de facil interpretacion, no pudiendo desplazar la responsabilidad legal
de comunicacion a la parte rogante de justicia y aplicar castigos procesales por
incumplimiento de una carga del juez.

El cuarto aspecto objeto de reproche es que no es procedente dar aplicacion
al numeral 1 del articulo 317 del CGP del desistimiento tacito, porque se
solicitaron medidas cautelares que no se han sido ejecutadas por el juez del
concurso dado que no se ha librado despacho comisorio respecto de los
bienes muebles e inmuebles.

El quinto argumento expuesto por parte del abogado del deudor, consiste en
que, en el caso en que opere el desistimiento tacito, los términos se encuentran
interrumpidos conforme el literal C del articulo en mencion.

4. REPLICA DE LOS ACREEDORES

Dentro del término de traslado, los acreedores guardaron silencio.
5. CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a resolver lo que en derecho corresponda, con
fundamento en las siguientes premisas normativas y facticas.

5.1 MARCO JURIDICO:

En primer lugar, nos remitimos a la Ley 1116 de 2006 (diciembre 27),
segun la cual el objeto de la pretension en esta clase de acciones, es ".. la
proteccion del crédito y la recuperacion y conservacion de la empresa como
unidad de explotacion econémica y fuente generadora de empleo...”

A su vez el articulo 2 de esa misma disposicion establece:

"Estaran sometidas al régimen de insolvencia las personas naturales
comerciantes y las juridicas no excluidas de la aplicacion del mismo, que realicen
negocios permanentes en el territorio nacional, de caracter privado o mixto. Asi
mismo, estaran sometidos al régimen de insolvencia las sucursales de sociedades
extranjeras y los patrimonios auténomos afectos a la realizacion de actividades
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empresariales”.
Mas adelante el Articulo 4 y 5 ibidem sefala:

Articulo 4. Principios del régimen de insolvencia:
El régimen de insolvencia esta orientado por los siguientes principios:

1. Universalidad: Ia totalidad de los bienes del deudor y todos sus acreedores
quedan vinculados al proceso de insolvencia a partir de su iniciacion.

2. Igualdad: tratamiento equitativo a todos los acreedores que concurran al
proceso de insolvencia, sin perjuicio de la aplicacién de las reglas sobre prelacion
de créditos y preferencias.

3. Eficiencia: aprovechamiento de Jlos recursos existentes y Ila mejor
administracion de los mismos, basados en la informacién disponible.

4. Informacion: en virtud del cual, deudor y acreedores deben proporcionar la
informacién de manera oportuna, transparente y comparable, permitiendo el
acceso a ella en cualquier oportunidad del proceso.

5. Negociabilidad: las actuaciones en el curso del proceso deben propiciar entre
los interesados la negociacion no litigiosa, proactiva, informada y de buena fe,
en relacion con las deudas y bienes del deudor.

6. Reciprocidad: reconocimiento, colaboracion y coordinacién mutua con las
autoridades extranjeras, en los casos de insolvencia transfronteriza.

7. Gobernabilidad econémica: Obtener a través del proceso de insolvencia, una
direccion gerencial definida, para el manejo y destinacion de los activos, con
miras a lograr propdsitos de pago y de reactivacion empresarial.

Articulo 5. Facultades y Atribuciones del Juez del Concurso

(...) 11. En general, tendra atribuciones suficientes para dirigir el proceso y
lograr que
se cumplan las finalidades del mismo”

(...) ARTICULO 29. OBJECIONES. Del proyecto de reconocimiento y graduacion
de créditos y derechos de voto presentados por el promotor, se correrd traslado
en las oficinas del juez del concurso por el término de cinco (5) dias.

(...) De manera inmediata al vencimiento del término anterior, el Juez del
concurso correra traslado de las objeciones por un término de tres (3) dias para
que los acreedores objetados se pronuncien con relacion a las mismas, aportando
las pruebas documentales a que hubiere lugar. (...)

Por otra parte, el Cddigo General del Proceso establece:

"Articulo 11. Interpretacion de las normas procesales. Al interpretar la ley procesal
el juez debera tener en cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad
de los derechos reconocidos por la ley sustancial. Las dudas que surjan en la
interpretacion de las normas del presente cdédigo deberan aclararse mediante la
aplicacion de los principios constitucionales y generales del derecho procesal
garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho de defensa, la igualdad de
las partes y los demas derechos constitucionales fundamentales. El juez se abstendrd
de exigir y de cumplir formalidades innecesarias.
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5.2 MARCO FACTICO:

De acuerdo a lo expuesto hay que decirse que es deber del juez de concurso
velar porque se cumpla la finalidad del proceso de reorganizacion
empresarial, asi como la participacion activa de todos y cada uno de los
acreedores en el tramite del mismo, y que se suministre informacién clara
de las actuaciones desplegadas evitando la paralizacion del proceso

Claro lo anterior se procede a resolver cada uno de los aspectos recurridos
asi:

1. En los procesos concursales y/o de liquidacion contemplados
en laley 1116 de 2006 no procede el desistimiento tacito:

Debe senalarse que si bien en la ley 1116 de 2006 no se encuentra
consagrada de manera expresa la figura del desistimiento tacito, es claro
también que ante cualquier vacio de la norma se debe remitir a las
disposiciones del Cédigo General del Proceso que si lo establece; asi mismo
el Articulo 11 sefiala que es deber del juez del concurso tomar todas las
medidas del caso para que se cumplan las finalidades del proceso de
reorganizacion empresarial y la efectividad de los derechos reconocidos por
la ley sustancial, evitando cualquier tipo actuaciones tendientes a impedir la
continuidad y el impulso del proceso, por lo que no solo es procedente la
solicitud sino un deber del despacho garantizar que se cumplan los objetivos
por los cuales fueron creados la ley 1116 de 2006 y evitar cualquier dilacion
del proceso, que si vulneraria los derechos de los acreedores.

2. En los procedimientos especiales contemplados en la ley 1116 de
2006 y en especial el concordato recuperatorio no proceden las
notificaciones personales.

Frente a la notificacion de los acreedores, para lo cual se trae a colacion lo
dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en sentencia C-472 de 1992 en
la que indico:

(..) " La notificacion personal busca asequrar el derecho de defensa, ya que al
dar caracter obligatorio a este tipo de actuacion procesal, se esta garantizando
que sea directamente aquel cuyo derecho o interés resulta afectado, o quien lleva
su representacion, el que se imponga con plena certidumbre acerca del contenido
de providencias trascendentales en el curso del proceso. Se constituye en uno de
los actos de comunicacion procesal de mayor efectividad, en cuanto garantiza el
conocimiento real de las decisiones judiciales con el fin de dar aplicacion concreta
al detido proceso mediante la vinculacion de aquellos a quienes concierne la
decision judicial notificada, es un medio idéneo para lograr que el interesado
ejercite el derecho de contradiccion, planteando de manera oportuna sus
defensas y excepciones. Este acto procesal también desarrolla el principio de la
seguridad juridica, pues de él se deriva la certeza del conocimiento de las
decisiones judiciales”

Descendiendo al caso en concreto hay que indicarse que si bien los titulares de
acreencias no necesitan hacerse parte en el proceso de reorganizacion, pues
basta que éstos aparezcan relacionados como acreedores en la solicitud de
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apertura del proceso, ya que la misma implica el reconocimiento de las
acreencias y favorece el derecho de crédito, no obstante, deben estar enterados
de la existencia del proceso para ejercer su derecho de voto y objecion de la
calificacion y graduacion de créditos, lo cual se cumple notificandolos en debida
forma de la existencia del mismo.

Aunado a lo anterior, los acreedores que no aparezcan en aquella y en el
correspondiente proyecto de reconocimiento y graduacion de créditos y derechos
de voto a que hace referencia la Ley 1116 de 2006, tienen derecho a presentar
objeciones a dichas actuaciones, por lo cual debe constar la notificacion de las
demads personas interesadas en el proceso.

De ahi, que no le asiste razon al recurrente al indicar que no es necesario la
notificacién a los acreedores determinados e indeterminados que se crean con
derecho a intervenir en los términos establecidos en el Codigo General del
Proceso, pues esto cercenaria de manera flagrante los derechos al debido
proceso y a la defensa consagrados en la Constituciéon Nacional, y menos aun
tiene acogida el criterio de que debe esperarse hasta que se posesione el
promotor, ya que la notificacion a los acreedores es una carga que impide
continuar con el tramite del proceso, razon mas que suficiente para confirmar la
decision proferida al estar ajustada a derecho.

3. La posesion del promotor (auxiliar de justicia) al tenor del articulo 49
del Codigo General del Proceso es una carga especifica del Juez del
concurso.

Frente a este aspecto el despacho se abstendra de pronunciarse toda vez que
en el auto recurrido no se hizo mencion al incumplimiento de carga procesal
alguna por parte del deudor en la notificacion del promotor, ni tampoco se le ha
requirié para que llevara a cabo gestiones tendientes a notificar al promotor.

Sin embargo, debe decirse que el tramite adelantado por el despacho esta dado
bajo premisas de organizacion y facilidad para los auxiliares de la justicia que
en nada atacan el debido proceso, por el contrario, facilitan la posesion de los
promotores ya que en su mayoria pertenecen al Departamento de
Cundinamarca.

4. En el proceso de la referencia se encuentran pendientes
actuaciones encaminadas a salvaguardar los bienes del deudor, por
lo cual no se puede ordenar el requerimiento del articulo 31.7 del CGP.

En lo que tiene que ver a que no se puede aplicar la figura del desistimiento
tacito dado que se encuentran pendientes actuaciones encaminadas a
salvaguardar los bienes del deudor, debe decirse que contrario a lo sostenido
por el apoderado, el despacho NO decreto medida cautelar alguna sobre bienes
inmuebles, muebles y enseres y frente a la citada providencia no se realiz6
manifestacion alguna, motivo por el cual se encuentra ejecutoriada.
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5. En el proceso de la referencia se encuentran interrumpidos los
términos contemplados en el numeral 1 del articulo 317 del CGP por
aplicacion del literal c del mismo articulo

El Desistimiento Tacito es una de las formas de terminacién anormal de la
actuaciéon procesal, consagrada en el articulo 317 del Cédigo General del
Proceso, que a la letra reza:

"El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia,
de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte,
se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que
haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro
de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara por
estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla
la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida
tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que
ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la
parte demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones
encaminadas a consumar las medidas cautelares previas. (...)"

La Corte Constitucional en relacion con el desistimiento tacito, ha reiterado:

“..no es una figura novedosa en tanto ocupa el lugar que antes ocupo la
perencion como una forma anormal de terminacion del proceso, imponible
cuando se acredita la inactividad de la parte a cuyas instancias se promovio un
tramite o proceso, el cual se paralizo por su causa. Adicionalmente, le ha
atribuido los siguientes beneficios: (i) evita la paralizacion del aparato
jurisdiccional en ciertos eventos; (ii) permite obtener la efectividad de los
derechos de quienes actuan o participan en la administracion de justicia, pues
la efectividad de los derechos depende de la prontitud de los medios que sirven
para materializarios; y (iii) promueve la certeza juridica de quienes actuan como
partes en los procesos, en la medida en que busca que se administre pronta y
cumplida justicia, y que las controversias no se prolonguen indefinidamente a
lo largo del tiempo.t”

En el caso cbjeto de analisis se observa que mediante providencia de fecha 12
de septiembre de 2019, se requirio para que se cumpliera una carga procesal en
un término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el numeral
1 del articulo 317 del CGP, consistente en notificar a los acreedores,
BANCOLOMBIA (SUFI), BANCAMIA, BLANCA ISABEL PLAZAS CARDENAS,
ISABEL CONTRERAS CAVIEDES, ANA ELVIA ARGUELLO, ISOLONA
JIMENEZ, OSCAR ANTONIO MORALES, LUZ MARINA GOMEZ, YOLANDA
CORREDOR, WILSON ANTONIO RUIZ, PAULINO MENDOZA, YEIDI LILIANA

" Sentencia C-1186 de 2008 (MP. Manuel José Cepeda Espinosa. AV Jaime Aranjo Renteria).
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MARINO SANCHEZ, Y GILBERTO LOZADA CASTELLANOS, zcreditara el
cumplimiento de lo ordenado con relacién a la fijacion de un aviso que informara
sobre el inicio del proceso en la sede y sucursales del deudor, y el edicto
emplazatorio de las personas que se consideren con derechos a intervenir en el
proceso, no obstante, y como se advirtié en el auto recurrido habiendo fenecido
el término el deudor no cumplié en su totalidad con la carga procesal impuesta,
pues respecto a las notificaciones de los acreedores no se surtieron en debida
forma la totalidad de las mismas excepto a BLANCA ISABEL PLAZAS CARDENAS,
WILSON ANTONIO RUIZ, PAULINO MENDOZA, YEIDI LILIANA MARINO
SANCHEZ, que comparecieron a notificarse de manera personal, sin embargo,
respecto a los demas acreedores y a las personas que se consideraran con
derechos a intervenir, no se efectiio de conformidad con lo dispuesto en el CGP,
pese a haber tenido un término mas que prudencial para ello; asi como tampoco
la publicacion del edicto empazatorio.

De lo expuesto es claro que no se cumplié en su totalidad con lo ordenado, ni
siquiera con el recurso impetrado

Ahora, respecto a la interrupcion del término, hay que decirse que el apoderado
presenta una confusién bien por desconocimiento de la norma o por hacer
incurrir al despacho en error respecto a la motivacion del auto por el cual se
decreta el desistimiento tacito, conforme el articulo 317 jbidem, ya que el auto
es claro, pues se invoca por el despacho el numeral 1; no el numeral 2, dado
que este Ultimo procede cuando el proceso ha estado inactivo por més de un
afo o dos cuando si hay sentencia ejecutoriada o auto que ordena seguir
adelante la ejecucion y el literal C en efecto contempla la interrupcién del término
pero para los presupuestos indicados en este numeral, por lo que no pueden
acogerse los planteamientos esbozados de la interrupcion al término de treinta
(30) dias otorgado por el despacho, maxime cuando en el inciso segundo del
numeral 1 indica textualmente que vencido el término indicado sin que quien
haya promovido el tradmite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte
ordenado por el juez, tendra por desistida tacitamente la actuacion.

Por lo que, el literal C alegado por la parte actora no puede encajar dentro de la
hipotesis consagrada en el numeral 1 en la medida en que ella presupone un
requerimiento a la parte que tiene que cumplir con una carga procesal de lo que
depende la continuidad del proceso, luego la interrupcion por cualquier
actuacion, implicaria que la parte manejara el plazo a su voluntad y no se
cumpliera con el fin de la norma que no es otro que darle impulso &l proceso.

Al respecto el Honorable Tribunal Superior de Bogota, sala civil en providencia
de fecha 5 de Junio de 2017, Exp. 020201500756 - 01, siendo M.P el Dr. Marco
Antonio Alvarez sefial:

"(...) Conviene, entonces, resaltar que el desistimiento tacito que ocupa la
atencion del Tribunal no es el que tiene lugar por cuenta de la inactividad del
demandante durante el plazo de un (1) afo, si el proceso no tiene orden de seguir
adelante la ejecucion, o de dos (2) anos si dicha providencia ya fue proferida-
eventos en los que si cobra importante la interrupcion por gracia de cualquier
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actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza (CGP, art 317,
num 2, lit C), sino el que se conoce como desisitimiento tacito subjetivo, previsto
en el numeral 1 de esa norma, que tiene como detonante el incumplimiento de
una carga procesal por el demandante, de cuya materializacién depende el
tramite de la demanda”

En todo caso, hay que indicarse que el solicitante no cumplié con su carga
procesal dentro del término compelido, y tampoco puede excusarse en su
negligencia y desobediencia a las ordenes judiciales, la cual no cumplié
transcurrido mas de un afo del auto admisorio que la ordend, y ni siquiera con
el requerimiento para el desistimiento tacito mostré voluntad para acatarla, y
pretendiendo acreditarla con documentos que ya habian sido radicados con
anterioridad sin nuevo tramite alguno.

Ahora bien, no sobra manifestar que la mora en el tramite del presente proceso
se ha edificado por la inoperancia del interesado y no por parte del despacho en
tanto a la fecha no ha dado cumplimiento al auto admisorio de la demanda.

6. OTROS:

Por otra parte, de folio 425 a 443 diferentes despachos judiciales a nivel
nacional informan que en contra del senor CAMILO LEGUIZAMON ARIAS, no
cursa ningun proceso, por lo que se ordenara su incorporacion para los fines
pertinentes.

7. APELACION:

Respecto al recurso de apelacion presentado de manera subsidiaria, al tenor
de lo dispuesto en el paragrafo 1 del articulo 6 de la Ley 1116 de 2006, el
auto atacado no es apelable, dado que alli se indica que esta clase de
procedimientos es de Unica instancia, y tampoco se encuentra enlistado en
la normatividad citada, por lo cual se negara el recurso de apelacion, ya que
existe norma especifica que regula el asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado
8. DISPONE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha doce (12) de diciembre de dos
mil diecinueve (2019), por los motivos expuestos anteriormente.

SEGUNDO: NEGAR el recurso de apelacion por no estar consagrado de manera
expresa en la Ley 1116 de 2006.

TERCERO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de las partes la
respuesta suministrada por diferentes despachos judiciales a nivel nacional que
informaron que en contra del sefor CAMILO LEGUIZAMON ARIAS, no cursa
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ningun proceso, y que obran en el expediente de folio 425 a 443

CUARTO: De lo anterior se entienden notificadas las partes por estado.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. 273.
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RADICACION: 85 162 31 89 001 2016 00156 00
SOLICITANTE: DAVID GUERRERO GUERREO
ACREEDORES: ACREEDORES
I. ASUNTO

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion presentado por el
apoderado judicial del senor DAVID GUERRERO GUERRERO contra el Auto de
fecha doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019) mediante el cual se
decreto el desistimiento técito.

2. ANTECEDENTES

El auto que se recurre fue proferido el dia doce (12) de diciembre de dos mil
diecinueve (2019) y notificado en el estado No. 047 del trece (13) del mismo
mes y afio, y el recurso se presentd el dieciocho (18) de diciembre de 2019,
el cual es procedente de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 6 de la
ley 1116 de 2006.

3. ARGUMENTOS DEL RECURRENTE.

Indica que el recurrente como primer reparo que no procede la figura de
desistimiento tacito en los procesos regulados por la ley 1116 de 2006, dado
que esta se encuentra contemplada como una manera de castigar los
incumplimientos de las cargas procesales de las partes, y en este caso no
procede dado que iria en contravia de los intereses de los acreedores, asi
como la proteccion de la empresa y la generacion de empleo.

En el segundo reparo argumenta que las notificaciones a los acreedores no
son procedentes a la luz de las disposiciones del proceso de recrganizacion
empresarial, dado que se debe dar aplicacién al numeral 9 del articulo 19 de
la ley 1116 de 2006, agrega que la notificacion se debe realizar por el deudor
y el promotor, las cuales no se han podido realizar dado que a la fecha no
hay promotor, por ende, no puede requerirse para practicar notificaciones
pues deben surtirse por deudor y promotor.

Concluye que las ordenes impartidas por el despacho respecto de la
notificacion a los acreedores y el emplazamiento a quienes se crean con
derecho a intervenir no son procedentes por lo que decretar el desistimiento
tacito resulta violatorio de derechos al deudor y los acreedores.

Refiere que, pese a lo improcedente de los requerimientos hechos por el
despacho, cumplio con el envio de la comunicacion a los acreedores, por lo
que en caso de decretar el desistimiento tacito se estaria vulnerando el
debido proceso al deudor y a los acreedores.
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El tercer aspecto controvertido tiene que ver con la posesién del promotor, dado
que se esta limitando la misma a una fecha y hora, dando aplicacién al numeral
1 del articulo 19 de la ley 1116 de 2006, diligencia encaminada a realizar la
escogencia del auxiliar de la justicia y su posesion, la cual fue suprimida por el
articulo 40 de la ley 1380 de 2010 derogado posteriormente por el literal a del
articulo 626 de la ley 1564 de 2012, por lo que lo procedente es que una vez
recibido el mensaje por el auxiliar de la justicia este debe manifestar por escrito
si acepta o no el nombramiento, y de ser positiva la respuesta la posesion se
realizara una vez se presente en el despacho, fecha en la cual debe presentar la
poliza de seguro que respalda su gestion y una vez se apruebe la pdliza se debe
proceder a la realizacion de los avisos e informacion de los acreedores.

Que ante la situacion planteada y al ser una norma de orden publico no pueden
los particulares o jueces de la republica modificarla méaxime cuando a su juicio
es blanca y de facil interpretacion, no pudiendo desplazar |la responsabilidad legal
de comunicacion a la parte rogante de justicia y aplicar castigos procesales por
incumplimiento de una carga del juez.

El cuarto aspecto objeto de reproche es que no es procedente dar aplicacion
al numeral 1 del articulo 317 del CGP del desistimiento tacito, porque se
solicitaron medidas cautelares que no se han sido ejecutadas por el juez del
concurso dado que no se ha librado despacho comisorio respecto de los
bienes muebles e inmuebles.

El quinto argumento expuesto por parte del abogado del deudor, consiste en
que, en el caso en que opere el desistimiento tacito, los términos se encuentran
interrumpidos conforme el literal C del articulo en mencion.

4. REPLICA DE LOS ACREEDORES

Dentro del término de traslado, los acreedores guardaron silencio.
5. CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a resolver lo que en derecho corresponda, con
fundamento en las siguientes premisas normativas y facticas.

5.1 MARCO JURIDICO:

En primer lugar, nos remitimos a la Ley 1116 de 2006 (diciembre 27),
segun la cual el objeto de la pretensién en esta clase de acciones, es ".. la
proteccion del crédito y la recuperacion y conservacion de la empresa como
unidad de explotacion econémica y fuente generadora de empleo...”

A su vez el articulo 2 de esa misma disposicion establece:

“"Estaran sometidas al régimen de Insolvencia las personas naturales
comerciantes y las juridicas no excluidas de la aplicacion del mismo, que realicen
negocios permanentes en el territorio nacional, de caracter privado o mixto. Asi
mismo, estaran sometidos al régimen de insalvencia las sucursales de sociedades
extrarjeras y los patrimonios autonomos afectos a la realizacion de actividades
empresariales”.
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Mas adelante el Articulo 4 y 5 ibidem senala:

Articulo 4, Principios del régimen de insolvencia:
El régimen de insolvencia esta orientado por los siguientes principios:

1. Universalidad: la totalidad de los bienes del deudor y todos sus acreedores
qguedan vinculados al proceso de insolvencia a partir de su iniciacién.

2. Igualdad: tratamiento equitativo a todos los acreedores que concurran al
proceso de insolvencia, sin perjuicio de la aplicacion de las reglas sobre prelacion
de créditos y preferencias.

3. Eficiencia: aprovechamiento de /os recursos existentes y la mejor
administracion de los mismos, basados en la informacion disponible.

4. Informacion: en virtud del cual, deudor y acreedores deben proporcionar la
informacion de manera oportuna, transparente y comparable, parmitiendo el
acceso a ella en cualquier oportunidad del proceso.

5. Negociabilidad: las actuaciones en el curso del proceso deben propiciar entre
los interesados la negociacion no Iitigiosa, proactiva, informada y de buena fe,
en relacion con las deudas y bienes del deudor.

6. Reciprocidad: reconocimiento, colaboracion y coordinacion mutua con las
autoridades extranjeras, en los casos de insolvencia transfronteriza.

7. Gobernabilidad econdmica: Obtener a través del proceso de insolvencia, una
direccion gerencial definida, para el manejo y destinacion de los activos, con
miras a lograr propositos de pago y de reactivacion empresarial.

Articulo 5. Facultades y Atribuciones del Juez del Concurso

(...) 11. En general, tendra atribuciones suficientes para dirigir el proceso y
lograr que
se cumplan las finalidades del mismo”

(...) ARTICULO 29. OBJECIONES. Del proyecto de reconocimiento y graduacion
de créditos y derechos de voto presentados por el promotor, se correra traslado
en las oficinas del juez del concurso por el término de cinco (5) dias.

(...) De manera inmediata al vencimiento del término anterior, el Juez del
concurso correré traslado de las objeciones por un término de tres (3) dias para
que los acreedores objetados se pronuncien con relacion a las mismas, aportando
las pruebas documentales a que hubiere lugar. (...)

Por otra parte, el Cédigo General del Proceso establece:

"Articulo 11. Interpretacion de las normas procesales. Al interpretar la ley procesal
el juez debera tener en cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad
de los derechos reconocidos por la ley sustancial. Las dudas que surjan en la
interpretacion de las normas del presente codigo deberan aclararse mediante la
aplicacion de los principios constitucionales y generales del derecho procesal
garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho de defensa, la igualdad de
las partes y los demas derechos constitucionales fundamentales. El juez se abstendré
de exigir y de cumplir formalidades innecesarias.

5.2 MARCO FACTICO:

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional j01prctomonterrey@cendoj.ramajudicial.gov.co

s



PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2016 00156 00
SOLICITANTE: DAVID GUERRERO GUERREO
ACREEDORES: ACREEDORES

De acuerdo a lo expuesto hay que decirse que es deber del juez de concurso
velar porque se cumpla la finalidad del proceso de reorganizacion
empresarial, asi como la participacion activa de todos y cada uno de los
acreedores en el tramite del mismo, y que se suministre informacion clara
de las actuaciones desplegadas evitando la paralizacion del proceso

Claro lo anterior se procede a resolver cada uno de los aspectos recurridos
asi:

1. En los procesos concursales y/o de liquidacion contemplados
en la ley 1116 de 2006 no procede el desistimiento tacito:

Debe sefalarse que si bien en la ley 1116 de 2006 no se encuentra
consagrada de manera expresa la figura del desistimiento tacito, es claro
también que ante cualquier vacio de la norma se debe remitir a las
disposiciones del Cédigo General del Proceso que si lo establece; asi mismo
el Articulo 11 senala que es deber del juez del concurso tomar todas las
medidas del caso para que se cumplan las finalidades del proceso de
reorganizacion empresarial y la efectividad de los derechos reconocidos por
la ley sustancial, evitando cualquier tipo actuaciones tendientes a impedir la
continuidad y el impulso del proceso, por lo que no solo es procedente la
solicitud sino un deber del despacho garantizar que se cumplan los objetivos
por los cuales fueron creados la ley 1116 de 2006 y evitar cualquier dilacidn
del proceso, que si vulneraria los derechos de los acreedores.

2. En los procedimientos especiales contemplados en la ley 1116 de
2006 y en especial el concordato recuperatorio no proceden las
notificaciones personales.

Frente a la notificacion de los acreedores, para lo cual se trae a colacion lo
dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en sentencia C-472 de 1992 en
la que indico:

(...) " La notificacion personal busca asegurar el derecho de defensa, ya que al
dar caracter obligatorio a este tipo de actuacion procesal, se estd garantizando
que sea directamente aquel cuyo derecho o interés resulta afectado, o quien lleva
su representacion, el que se imponga con plena certidumbre acerca del contenido
de providencias trascendentales en el curso del proceso. Se constituye en uno de
los actos de comunicacion procesal de mayor efectividad, en cuanto garantiza el
conocimiento real de las decisiones judiciales con el fin de dar aplicacion concreta
al debido proceso mediante la vinculacion de aquellos a quienes concierne la
decision judicial notificada, es un medio idéneo para lograr que el interesado
ejercite el derecho de contradiccion, planteando de manera oportuna sus
defensas y excepciones. Este acto procesal también desarrolla el principio de la
seguridad juridica, pues de €l se deriva la certeza del conocimiento de las
decisiones judiciales”

Descendiendo al caso en concreto hay que indicarse que si bien los titulares de
acreencias no necesitan hacerse parte en el proceso de reorganizacion, pues
basta que estos aparezcan relacionados como acreedores en la solicitud de
apertura del proceso, ya que la misma implica el reconocimiento de las
acreencias y favorece el derecho de crédito, no obstante, deben estar enterados
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de la existencia del proceso para ejercer su derecho de voto y objecién de la
calificacion y graduacion de créditos, lo cual se cumple notificdndolos en debida
forma de la existencia del mismo.

Aunado a lo anterior, los acreedores que no aparezcan en aquella y en el
correspondiente proyecto de reconocimiento y graduacion de créditos y derechos
de voto a que hace referencia la Ley 1116 de 2006, tienen derecho a presentar
objeciones a dichas actuaciones, por lo cual debe constar la notificacién de las
demas personas interesadas en el proceso.

De ahi, que no le asiste razén al recurrente al indicar que no es necesario la
notificacion a los acreedores determinados e indeterminados que se crean con
derecho a intervenir en los términos establecidos en el Cddigo General del
Proceso, pues esto cercenaria de manera flagrante los derechos al debido
proceso y a la defensa consagrados en la Constitucion Nacional, y menos aln
tiene acogida el criterio de que debe esperarse hasta que se posesione el
promotor, ya que la notificacion a los acreedores es una carga que impide
continuar con el tramite del proceso, razén mas que suficiente para confirmar la
decision proferida al estar ajustada a derecho.

3. La posesion del promotor (auxiliar de justicia) al tenor del articulo 49
del Codigo General del Proceso es una carga especifica del Juez del
concurso.

Frente a este aspecto el despacho se abstendra de pronunciarse toda vez que
en el auto recurrido no se hizo mencion al incumplimiento de carga procesal
alguna por parte del deudor en la notificacion del promotor, ni tampoco se le ha
requirio para que llevara a cabo gestiones tendientes a notificar al promotor.

Sin embargo, debe decirse que el tramite adelantado por el despacho esta dado
bajo premisas de organizacion y facilidad para los auxiliares de la justicia que
en nada atacan el debido proceso, por el contrario, facilitan la posesién de los
promotores ya que en su mayoria pertenecen al Departamento de
Cundinamarca.

4. En el proceso de la referencia se encuentran pendientes
actuaciones encaminadas a salvaguardar los bienes del deudor, por
lo cual no se puede ordenar el requerimiento del articulo 31.7 del CGP.

En lo que tiene que ver a que no se puede aplicar la figura del desistimiento
tacito dado que se encuentran pendientes actuaciones encaminadas a
salvaguardar los bienes del deudor, debe decirse que contrario a lo sostenido
por el apoderado, el despacho NO decreto medida cautelar alguna sobre
bienes muebles y enseres y frente a la citada providencia no se realizo
manifestacion alguna, motivo por el cual se encuentra ejecutoriada.

5. En el proceso de la referencia se encuentran interrumpidos los
términos contemplados en el numeral 1 del articulo 317 del CGP por
aplicacion del literal c del mismo articulo
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El Desistimiento Tacito es una de las formas de terminacion anormal de la
actuacién procesal, consagrada en el articulo 317 del Cédigo General del
Proceso, que a la letra reza:

"El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia,
de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte,
se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que
haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro
de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificaré por
estado.

Venciclo dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla
la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida
tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declararé en providencia en la que
ademas impondra condena en costas.

El juez no podré ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que Ia
parte demandante inicie las diligencias de notificacién del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones
encaminadas a consumar las medidas cautelares previas, (...)”

La Corte Constitucional en relacion con el desistimiento tacito, ha reiterado:

“..no es una figura novedosa en tanto ocupa el lugar que antes ocupd la
perencién como una forma anormal de terminacion del proceso, imponible
cuando se acredita la inactividad de la parte a cuyas instancias se promovio un
tramite o proceso, el cual se paralizé por su causa. Adicionalmente, le ha
atribuido los siguientes beneficios: (i) evita la paralizacion del aparato
jurisdiccional en ciertos eventos; (ii) permite obtener la efectividad de los
derechcs de quienes actuan o participan en la administracion de justicia, pues
la efectividad de los derechos depende de la prontitud de los medios que sirven
para materializarlos; y (iii) promueve la certeza juridica de quienes actuan como
partes en los procesos, en la medida en que busca que se administre pronta y
cumplida justicia, y que las controversias no se prolonguen indefinidamente a
lo largo del tiempa.1”

En el caso objeto de analisis se observa que mediante providencia de fecha 12
de septiembre de 2019, se requirié para que se cumpliera una carga procesal en
un término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el numeral
1 del articulo 317 del CGP, consistente en notificar a los acreedores,
FALABELLA Y RICARDO BRAVO, acreditara el cumplimiento de lo ordenado con
relacion a la fijacion de un aviso que informara sobre el inicio del proceso en la
sede y sucursales del deudor, el edicto emplazatorio de las personas que se
consideren con derechos a intervenir en el proceso, no obstante, y como se
advirtio en el auto recurrido habiendo fenecido el término el deudor no cumplié
en su totalidad con la carga procesal impuesta en el auto en mencion, pues
respecto a las notificaciones de los acreedores no se allego constancia alguna de
notificacion, se limita a indicar que se habian enviado las comunicaciones para
notificacion personal que ya habian sido incorporadas al proceso y que

" Sentencia C-1186 de 2008 (MP. Manuel José Cepeda Espinosa. AV. Jaime Aranjo Renteria)
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nuevamente se allegan con el recurso, sin que surtiera la notificacion por aviso
conforme lo establece el articulo 292 del CGP, pese a haber tenido un término
mas que prudencial para adelantar el requerimiento efectuado.

En cuanto al edicto emplazatorio se acredito su cumplimiento, y respecto a la
publicacion del aviso, este se hizo de manera parcial, toda vez, que este fue
publicado en el periddico el espectador y la emisora violeta stereo, pero no se
allego la constancia de la publicacion en la sede del deudor.

De lo expuesto es claro que no se cumplié en su totalidad con lo ordenado, ni
siquiera con el recurso impetrado

Ahora, respecto a la interrupcion del término, hay que decirse que el apoderado
presenta una confusion bien por desconocimiento de la norma o por hacer
incurrir al despacho en error respecto a la motivacion del auto por el cual se
decreta el desistimiento tacito, conforme el articulo 317 ibidem, ya que el auto
es claro, pues se invoca por el despacho el numeral 1; no el numeral 2, dado
que este Ultimo procede cuando el proceso ha estado inactivo por mas de un
afno o dos cuando si hay sentencia ejecutoriada o auto que ordena seguir
adelante la ejecucion y el literal C en efecto contempla la interrupcion del término
pero para los presupuestos indicados en este numeral, por lo que no pueden
acogerse los planteamientos esbozados de la interrupcion al término de treinta
(30) dias otorgado por el despacho, maxime cuando en el inciso segundo del
numeral 1 indica textualmente que vencido el término indicado sin que quien
haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte
ordenado por el juez, tendra por desistida tacitamente la actuacion.

Por lo que, el literal C alegado por la parte actora no puede encajar dentro de la
hipétesis consagrada en el numeral 1 en la medida en que ella presupone un
requerimiento a la parte que tiene que cumplir con una carga procesal de lo que
depende la continuidad del proceso, luego la interrupcion por cualquier
actuacion, implicaria que la parte manejara el plazo a su voluntad y no se
cumpliera con el fin de la norma que no es otro que darle impulso &l proceso.

Al respecto el Honorable Tribunal Superior de Bogota, sala civil en providencia
de fecha 5 de Junio de 2017, Exp. 020201500756 - 01, siendo M.P el Dr. Marco
Antonio Alvarez sefialo:

"(...) Conviene, entonces, resaltar que el desistimiento tacito que ocupa la
atencion del Tribunal no es el que tiene lugar por cuenta de la inactividad del
demandante durante el plazo de un (1) ano, si el proceso no tiene orden de seguir
adelante la ejecucién, o de dos (2) afos si dicha providencia ya fue proferida-
eventos en los que si cobra importante la interrupcion por gracia de cualquier
actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza (CGP, art 317,
num 2, lit C), sino el que se conoce como desisitimiento tacito subjetivo, previsto
en el numeral 1 de esa norma, que tiene como detonante el incumplimiento de
una carga procesal por el demandante, de cuya materializacion depende el
tramite de la demanda”
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En todo caso, hay que indicarse que el solicitante no cumplié con su carga
procesal dentro del término compelido, y tampoco puede excusarse en su
negligencia y desobediencia a las o6rdenes judiciales, la cual no cumplid
transcurrido mas de un afio del auto admisorio que la ordend, y ni siquiera con
el requerimiento para el desistimiento tacito mostré voluntad para acatarla, y
pretendiendo acreditarla con documentos que ya habian sido radicados con
anterioridad sin nuevo tramite alguno.

Ahora bien, no sobra manifestar que la mora en el trdmite del presente proceso
se ha edificado por la inoperancia del interesado y no por parte del despacho en
tanto a la fecha no ha dado cumplimiento al auto admisorio de la demanda.

6. APELACION:

Respecto al recurso de apelacion presentado de manera subsidiaria, al tenor
de lo dispuesto en el paragrafo 1 del articulo 6 de la Ley 1116 de 2006, el
auto atacado no es apelable, dado que alli se indica que esta clase de
procedimientos es de Unica instancia, y tampoco se encuentra enlistado en
la normatividad citada, por lo cual se negara el recurso de apelacion, ya que
existe norma especifica que regula el asunto.

Por lo expueasto, el Juzgado
7. DISPONE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha doce (12) de diciembre de dos
mil diecinueve (2019), por los motivos expuestos anteriormente.

SEGUNDO: NEGAR el recurso de apelacion por no estar consagrado de manera
expresa en la Ley 1116 de 2006.

TERCERO: De lo anterior se entienden notificadas |las partes por estado.

JUZGADO PROMISCYO DEL CIRCUITO

NOTI IQUES YCUMPLASE

Se notifico la/an

: ftl‘/lézJ V[{(m.leL ll_ |

DIANK PA TRIC!;A P\AEZ ITIRIBE
|~ SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. 274
REFERENCIA: SOLICITUD ESPECIAL DE REORGANIZACION
DE PASIVOS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2016-0183-00
SOLICITANTE: HENRY GIOVANNY SALAMANCA GIL
ACREEDORES: ACREEDORES
I. ASUNTO

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion presentado por el
apoderado judicial del sefior HENRY GIOVANNY SALAMANCA GIL contra el
Auto de fecha doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019) mediante el
cual se decreto el desistimiento tacito.

2. ANTECEDENTES

El auto que se recurre fue proferido el dia doce (12) de diciembre de dos mil
diecinueve (2019) y notificado en el estado No. 047 del trece (13) del mismo
mes y ano, y el recurso se presento el dieciocho (18) de diciembre de 2019,
el cual es procedente de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 6 de la
ley 1116 de 2006.

3. ARGUMENTOS DEL RECURRENTE.

Indica que el recurrente como primer reparo que no procede la figura de
desistimiento tacito en los procesos regulados por la ley 1116 de 2006, dado
que esta se encuentra contemplada como una manera de castigar los
incumplimientos de las cargas procesales de las partes, y en este caso no
procede dado que iria en contravia de los intereses de los acreedores, asi
como la proteccion de la empresa y la generacién de empleo.

En el segundo reparo argumenta que las notificaciones a los acreedores no
son procedentes a la luz de las disposiciones del proceso de recrganizacion
empresarial, dado que se debe dar aplicacion al numeral 9 del articulo 19 de
laley 1116 de 2006, agrega que la notificacion se debe realizar por el deudor
y el promotor, las cuales no se han podido realizar dado que a la fecha no
hay promotor, por ende, no puede requerirse para practicar notificaciones
pues deben surtirse por deudor y promotor. '

Concluye que las ordenes impartidas por el despacho respecto de la
notificacion a los acreedores y el emplazamiento a quienes se crean con
derecho a intervenir no son procedentes por lo que decretar el desistimiento
tacito resulta violatorio de derechos al deudor y los acreedores.

Refiere que, pese a lo improcedente de los requerimientos hechos por el
despacho, cumplié con el envio de la comunicacion a los acreedores, por lo
que en caso de decretar el desistimiento tacito se estaria vulnerando el
debido proceso al deudor y a los acreedores.
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El tercer aspecto controvertido tiene que ver con la posesién del promotor, dado
que se esta limitando la misma a una fecha y hora, dando aplicacion al numeral
1 del articu'o 19 de la ley 1116 de 2006, diligencia encaminada a realizar |a
escogencia del auxiliar de la justicia y su posesion, la cual fue suprimida por el
articulo 40 de la ley 1380 de 2010 derogado posteriormente por el literal a del
articulo 626 de la ley 1564 de 2012, por lo que lo procedente es que una vez
recibido el mensaje por el auxiliar de la justicia este debe manifestar por escrito
si acepta o no el nombramiento, y de ser positiva la respuesta la posesién se
realizara una vez se presente en el despacho, fecha en la cual debe presentar la
poliza de seguro que respalda su gestion y una vez se apruebe la pdliza se debe
proceder a la realizacion de los avisos e informacién de los acreedores.

Que ante la situacién planteada y al ser una norma de orden publico no pueden
los particulares o jueces de la republica modificarla méxime cuando a su juicio
es blanca y de facil interpretacién, no pudiendo desplazar la responsabilidad legal
de comunicacion a la parte rogante de justicia y aplicar castigos procesales por
incumplimiento de una carga del juez.

El cuarto aspecto objeto de reproche es que no es procedente dar aplicacién
al numeral 1 del articulo 317 del CGP del desistimiento tacito, porque se
solicitaron medidas cautelares que no se han sido ejecutadas por el juez del
concurso dado que no se ha librado despacho comisorio respecto de los
bienes muebles e inmuebles.

El quinto argumento expuesto por parte del abogado del deudor, consiste en
que, en el caso en que opere el desistimiento tacito, los términos se encuentran
interrumpidos conforme el literal C del articulo en mencion.

4. REPLICA DE LOS ACREEDORES

Dentro del término de traslado, los acreedores guardaron silencio.
5. CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a resolver lo que en derecho corresponda, con
fundamento en las siguientes premisas normativas y facticas.

5.1 MARCO JURIDICO:

En primer lugar, nos remitimos a la Ley 1116 de 2006 (diciembre 27),
segun la cual el objeto de la pretension en esta clase de acciones, es “.. /a
proteccion del crédito y la recuperacion y conservacion de la empresa como
unidad de explotacion econémica y fuente generadora de empleo...”

A su vez el articulo 2 de esa misma disposicion establece:

"Estaran sometidas al régimen de insolvencia las personas naturales
comerciantes y las juridicas no excluidas de la aplicacion del mismo, que realicen
negocios permanentes en el territorio nacional, de caracter privado o mixto. Asi
mismo, estaran sometidos al régimen de insolvencia las sucursales de sociedades
extranjeras y los patrimonios autonomos afectos a la realizacion de actividades
empresariales”.
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Mas adelante el Articulo 4 y 5 ibidem senala:

Articulo 4. Principios del régimen de insolvencia:
El régimen de insolvencia esta orientado por los siguientes principios:

1. Universalidad: la totalidad de los bienes del deudor y todos sus acreedores
quedan vinculados al proceso de insolvencia a partir de su iniciacion.

2. Igualdad: tratamiento equitativo a todos los acreedores que concurran al
proceso de insolvencia, sin perjuicio de la aplicacion de las reglas sobre prelacion
de créditos y preferencias.

3. Eficiencia: aprovechamiento de los recursos existentes y la mejor
administracion de los mismos, basados en la informacion disponible.

4. Informacion: en virtud del cual, deudor y acreedores deben proporcionar la
informacién de manera oportuna, transparente y comparable, permitiendo el
acceso a ella en cualquier oportunidad del proceso.

5. Negociabilidad: las actuaciones en el curso del proceso deben propiciar entre
los interesados la negociacion no Iitigiosa, proactiva, informada y de buena fe,
en relacion con las deudas y bienes del deudor.

6. Reciprocidad: reconocimiento, colaboracion y coordinacién mutua con las
autoridades extranjeras, en los casos de insolvencia transfronteriza.

7. Gobernabilidad econdmica: Obtener a través del proceso de insolvencia, una
direccion gerencial definida, para el manejo y destinacion de los activos, con
miras a lograr propdsitos de pago y de reactivacion empresarial.

Articulo 5. Facultades y Atribuciones del Juez del Concurso

(...) 11. En general, tendra atribuciones suficientes para dirigir el proceso y
lograr que
se cumplan las finalidades del mismo”

(...) ARTICULO 29. OBJECIONES. Del proyecto de reconocimiento y graduacion
de créditos y derechos de voto presentados por el promotor, se correrd traslado
en las oficinas del juez del concurso por el término de cinco (5) dias.

(...) De manera inmediata al vencimiento del término anterior, el Juez del
concurso correra traslado de las objeciones por un término de tres (3) dias para
que los acreedores objetados se pronuncien con relacion a las mismas, aportando
las pruebas documentales a que hubiere lugar. (...)

Por otra parte, el Cédigo General del Proceso establece:

"Articulo 11. Interpretacion de las normas procesales. Al interpretar la ley procesal
el juez debera tener en cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad
de los derechos reconocidos por la ley sustancial. Las dudas que surjan en la
interpretacion de las normas del presente codigo deberan aclararse mediante la
aplicacion de los principios constitucionales y generales del derecho procesal
garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho de defensa, |2 igualdad de
las partes y los demas derechos constitucionales fundamentales. El juez se abstendra
de exigir y de cumplir formalidades innecesarias.

5.2 MARCO FACTICO:
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De acuerdo a lo expuesto hay que decirse que es deber del juez de concurso
velar porque se cumpla la finalidad del proceso de reorganizacidon
empresarial, asi como la participacion activa de todos y cada uno de los
acreedores en el tramite del mismo, y que se suministre informacion clara
de las actuaciones desplegadas evitando la paralizacion del proceso

Claro lo anterior se procede a resolver cada uno de los aspectos recurridos
asi:

1. En los procesos concursales y/o de liquidacion contemplados
en laley 1116 de 2006 no procede el desistimiento tacito:

Debe senalarse que si bien en la ley 1116 de 2006 no se encuentra
consagrada de manera expresa la figura del desistimiento tacito, es claro
también que ante cualquier vacio de la norma se debe remitir a las
disposiciones del Codigo General del Proceso que si lo establece; asi mismo
el Articulo 11 sefiala que es deber del juez del concurso tomar todas las
medidas del caso para que se cumplan las finalidades del proceso de
reorganizacion empresarial y la efectividad de los derechos reconocidos por
la ley sustancial, evitando cualquier tipo actuaciones tendientes a impedir la
continuidad y el impulso del proceso, por lo que no solo es procedente la
solicitud sino un deber del despacho garantizar que se cumplan los objetivos
por los cuales fueron creados la ley 1116 de 2006 y evitar cualquier dilacion
del proceso, que si vulneraria los derechos de los acreedores.

2. En los procedimientos especiales contemplados en la ley 1116 de
2006 y en especial el concordato recuperatorio no proceden las
notificaciones personales.

Frente a la notificacion de los acreedores, para lo cual se trae a colacion lo
dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en sentencia C-472 de 1992 en
la que indico:

(...) " La notificacion personal busca asegurar el derecho de defensa, ya que al
dar caracter obligatorio a este tipo de actuacion procesal, se estd garantizando
que sea directamente aquel cuyo derecho o interés resulta afectado, o quien lleva
su representacion, el que se imponga con plena certidumbre acerca del contenido
de providencias trascendentales en el curso del proceso. Se constituye en uno de
los actos de comunicacion procesal de mayor efectividad, en cuanto garantiza el
conocimiento real de las decisiones judiciales con el fin de dar aplicacion concreta
al detido proceso mediante la vinculacion de aquellos a quienes concierne |a
decision judicial notificada, es un medio idoneo para lograr que el interesado
ejercite el derecho de contradiccion, planteando de manera oportuna sus
defensas y excepciones. Este acto procesal también desarrolla el principio de la
seguridad juridica, pues de él se deriva la certeza del conocimiento de las
decisiones judiciales”

Descendiendo al caso en concreto hay que indicarse que si bien los titulares de
acreencias no necesitan hacerse parte en el proceso de reorganizaciéon, pues
basta que éstos aparezcan relacionados como acreedores en la solicitud de
apertura del proceso, ya que la misma implica el reconocimiento de las
acreencias y favorece el derecho de crédito, no obstante, deben estar enterados
de la existencia del proceso para ejercer su derecho de voto y objecion de la
calificacion y graduacion de créditos, lo cual se cumple notificandolos en debida
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forma de |la existencia del mismo.

Aunado a lo anterior, los acreedores que no aparezcan en aquella y en el
correspondiente proyecto de reconocimiento y graduacién de créditos y derechos
de voto a que hace referencia la Ley 1116 de 2006, tienen derecho a presentar
objeciones a dichas actuaciones, por lo cual debe constar la notificacion de las
demas personas interesadas en el proceso.

De ahi, que no le asiste razén al recurrente al indicar que no es necesario la
notificacion a los acreedores determinados e indeterminados que se crean con
derecho a intervenir en los términos establecidos en el Cédigo General del
Proceso, pues esto cercenaria de manera flagrante los derechos al debido
proceso y a la defensa consagrados en la Constitucion Nacional, y menos aun
tiene acogida el criterio de que debe esperarse hasta que se posesione el
promotor, ya que la notificacion a los acreedores es una carga que impide
continuar con el tramite del proceso, razén mas que suficiente para confirmar la
decision proferida al estar ajustada a derecho.

3. La posesion del promotor (auxiliar de justicia) al tenor del articulo 49
del Codigo General del Proceso es una carga especifica del Juez del
concurso.

Frente a este aspecto el despacho se abstendra de pronunciarse toda vez que
en el auto recurrido no se hizo mencion al incumplimiento de carga procesal
alguna por parte del deudor en la notificacion del promotor, ni tampoco se le ha
requirio para que llevara a cabo gestiones tendientes a notificar al promotor.

Sin embargo, debe decirse que el tramite adelantado por el despacho esta dado
bajo premisas de organizacion y facilidad para los auxiliares de la justicia que
en nada atacan el debido proceso, por el contrario, facilitan la posesion de los
promotores ya que en su mayoria pertenecen al Departamento de
Cundinamarca.

4. En el proceso de la referencia se encuentran pendientes
actuaciones encaminadas a salvaguardar los bienes del deudor, por
lo cual no se puede ordenar el requerimiento del articulo 31.7 del CGP.

En lo que tiene que ver a que no se puede aplicar la figura del desistimiento
tacito dado que se encuentran pendientes actuaciones encaminadas a
salvaguardar los bienes del deudor, debe decirse que contrario a lo sostenido
por el apoderado, el despacho NO decreto medida cautelar alguna sobre
bienes muebles y enseres y frente a la citada providencia no se realizd
manifestacion alguna, motivo por el cual se encuentra ejecutoriada.

5. En el proceso de la referencia se encuentran interrumpidos los
términos contemplados en el numeral 1 del articulo 317 del CGP por
aplicacion del literal c del mismo articulo

El Desistimiento Tacito es una de las formas de terminacion anormal de la
actuacion procesal, consagrada en el articulo 317 del Coédigo General del
Proceso, que a la letra reza:

"El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:
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1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia,
de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte,
se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que
haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro
de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificard por
estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trémite respectivo cumpla
la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida
tacitarnente la respectiva actuacion y asi lo declarard en providencia en la que
ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la
parte demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones
encaminadas a consumar las medidas cautelares previas. (...)”

La Corte Constitucional en relacion con el desistimiento tacito, ha reiterado:

“..no es una figura novedosa en tanto ocupa el lugar que antes ocupd la
perencién como una forma anormal de terminacién del proceso, imponible
cuando se acredita la inactividad de la parte a cuyas instancias se promovio un
tréamite o proceso, el cual se paralizé por su causa. Adicionalmente, le ha
atribuido los siguientes beneficios: (i) evita la paralizacion del aparato
jurisdiccional en ciertos eventos, (ii) permite obtener la efectividad de los
derechcs de quienes actuan o participan en la administracion de justicia, pues
la efectividad de los derechos depende de la prontitud de los medios que sirven
para materializarlos; y (iii) promueve la certeza juridica de quienes actuan como
partes en los procesos, en la medida en que busca que se administre pronta y
cumpliaa justicia, y que las controversias no se prolonguen indefinidamente a
lo largo del tiempo.'”

En el caso cbjeto de analisis se observa que mediante providencia de fecha 12
de septiembre de 2019, se requirié para que se cumpliera una carga procesal en
un término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el numeral
1 del articulo 317 del CGP, consistente en notificar a los acreedores, LEASING
BANCOLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, FINANDINA, SILVIA
RODRIGUEZ, acreditara el cumplimiento de lo ordenado con relacién a la
fijacion de un aviso que informara sobre el inicio del proceso en la sede y
sucursales del deudor, y el edicto emplazatorio de las personas que se
consideren con derechos a intervenir en el proceso, no obstante, y como se
advirtio en el auto recurrido habiendo fenecido el término el deudor no cumplié
en su totalidad con la carga procesal impuesta, pues respecto a las notificaciones
de los acreedores no se allego prueba de tramite alguno surtido, dado que solo
se aporta constancias de envio de citaciones para notificacion personal del afio
2017, sin que se pueda tener por surtida en debida forma las notificaciones
conforme lo establece el articulo 291 y siguientes del CGP, pese a que habia sido
ordenado desde el auto admisorio del proceso de reorganizacion de fecha
diecisiete (17) de noviembre de 2016.

De lo expuesto es claro que no se cumplié en su totalidad con lo ordenado, ni
siquiera con el recurso impetrado

Ahora, respecto a la interrupcién del término, hay que decirse que el apoderado
presenta una confusion bien por desconocimiento de la norma o por hacer

! Sentencia C-1186 de 2008 (MP. Manuel José Cepeda Espinosa. AV. Jaime Araljo Renteria).
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incurrir al despacho en error respecto a la motivacion del auto por el cual se
decreta el desistimiento tacito, conforme el articulo 317 ibidem, ya que el auto
es claro, pues se invoca por el despacho el numeral 1; no el numeral 2, dado
que este Ultimo procede cuando el proceso ha estado inactivo por mas de un
afio o dos cuando si hay sentencia ejecutoriada o auto que ordena seguir
adelante la ejecucion y el literal C en efecto contempla la interrupcién del término
pero para los presupuestos indicados en este numeral, por lo que no pueden
acogerse los planteamientos esbozados de la interrupcion al término de treinta
(30) dias otorgado por el despacho, maxime cuando en el inciso segundo del
numeral 1 indica textualmente que vencido el término indicado sin que quien
haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte
ordenado por el juez, tendra por desistida tacitamente la actuacion.

Por lo que, el literal C alegado por la parte actora no puede encajar dentro de la
hipétesis consagrada en el numeral 1 en la medida en que ella presupone un
requerimiento a la parte que tiene que cumplir con una carga procesal de lo que
depende la continuidad del proceso, luego la interrupcion por cualquier
actuacion, implicaria que la parte manejara el plazo a su voluntad y no se
cumpliera con el fin de la norma que no es otro que darle impulso al proceso.

Al respecto el Honorable Tribunal Superior de Bogota, sala civil en providencia
de fecha 5 de Junio de 2017, Exp. 020201500756 - 01, siendo M.P el Dr. Marco
Antonio Alvarez sefiald:

"(...) Conviene, entonces, resaltar que el desistimiento tacito que ocupa la
atencién del Tribunal no es el que tiene lugar por cuenta de la inactividad del
demandante durante el plazo de un (1) ano, si el proceso no tiene orden de seguir
adelante la ejecucion, o de dos (2) afos si dicha providencia ya fue proferida-
eventos en los que si cobra importante la interrupcion por gracia de cualquier
actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza (CGP, art 317,
num 2, lit C), sino el que se conoce como desisitimiento tacito subjetivo, previsto
en el numeral 1 de esa norma, que tiene como detonante el incumplimiento de
una carga procesal por el demandante, de cuya materializacion depende el
tramite de la demanda”.

En todo caso, hay que indicarse que el solicitante no cumplié con su carga
procesal dentro del término compelido, y tampoco puede excusarse en su
negligencia y desobediencia a las o6rdenes judiciales, la cual no cumplid
transcurrido mas de un afio del auto admisorio que la ordend, y ni siquiera con
el requerimiento para el desistimiento tacito mostré voluntad para acatarla, y
pretendiendo acreditarla con documentos que ya habian sido radicados con
anterioridad sin nuevo tramite alguno.

Ahora bien, no sobra manifestar que la mora en el tramite del presente proceso
se ha edificado por la inoperancia del interesado y no por parte del despacho en
tanto a la fecha no ha dado cumplimiento al auto admisorio de la demanda.

6. APELACION:

Respecto al recurso de apelacion presentado de manera subsidiaria, al tenor
de lo dispuesto en el paragrafo 1 del articulo 6 de la Ley 1116 de 2006, el
auto atacado no es apelable, dado que alli se indica que esta clase de
procedimientos es de Unica instancia, y tampoco se encuentra enlistado en
la normatividad citada, por lo cual se negara el recurso de apelacién, ya que
existe norma especifica que regula el asunto.
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Por lo expuesto, el Juzgado
7. DISPONE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha doce (12) de diciembre de dos
mil diecinueve (2019), por los motivos expuestos anteriormente.

SEGUNDO: NEGAR el recurso de apelacion por no estar consagrado de manera
expresa en la Ley 1116 de 2006.

TERCERO: De lo anterior se entienden notificadas las partes por estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

y gt’edéz’ 0/1/ LLAMIL

|/ - JUEZ

Se n0t|flco la anteri Id Dvovrdencla con egtado ne 14
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. 275
PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2016-0134-00
SOLICITANTE: LAURA NATHALY SANCHEZ CEPEDA
ACREEDORES: ACREEDORES

Llega expediente del Honorable Tribunal de Distrito Judicial de Yopal - Casanare,
dentro del expediente de la referencia, con providencia de fecha veintitrés (23)
de enero de 2020, declarando improcedente el recurso de queja contra el auto
proferido el dia diecisiete (17) de octubre del afio dos mil diecinueve (2019) y
notificado en el estado No. 039 del dieciocho (18) del mismo mes y afo,
consecuencialmente ordena la devolucion de las diligencias, por lo que, se
obedecera y cumplira lo resuelto por el superior.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 numeral primero del CGP por
secretaria ordénese la liquidacion de costas y agencias en derecho ordenadas en
primera y segunda instancia.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resulto por el Honorable Tribunal
de Distrito Judicial de Yopal - Casanare.

SEGUNDO. En consecuencia, DESE cumplimiento a lo dispuesto en auto de
fecha diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2019) mediante el
cual se decreto el desistimiento tacito.

TERCERO. Por secretaria LIQUiDESE las costas y agencias en derecho

ordenadas en primera y segunda instancia de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 366 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

W/’ |

LAMIL




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 363
PROCESO: EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA CON GARANTIA

REAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2016-00053-00

DEMANDANTE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA
S.A. BBVA COLOMBIA

DEMANDADO: DILA MAIREN VEGA BUITRAGO Y OTRO

Llega proveniente del Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de
Monterrey Casanare el despacho comisorio No. 19 del 21 de junio de 2019
librado por este Despacho ante el Juez Promiscuo Municipal de Monterrey
Casanare (Reparto), sin diligenciar, por lo tanto, se agregara al
expediente y se pondra en conocimiento de las partes para los fines
pertinentes.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:
ARTICULO UNICO: AGREGAR al expediente y PONER en conocimiento

de las partes el despacho comisorio relacionado para los fines pertinentes,
obrante a folios 119 a 150.

NOTIFIQUESE Y CUMP

. 3 DE JULIO DE 2020
terlbr nrovridehma cbn estado N© 14
l O \\W L
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 353

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2016-00115-00
DEMANDANTE: JUAN DE JESUS MARTINEZ MORERA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SABANALARGA CASANARE

Llega proveniente del Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Yopal el expediente de la referencia, CONFIRMANDO mediante
providencia del 29 de enero de 2020 la sentencia proferida el 30 de mayo
de 2019 por este Despacho, asi como absteniéndose de condenar en
costas en esa instancia toda vez que se tratd del grado jurisdiccional de
consulta, por lo que, se obedecera y cumplird lo resuelto por el H. Tribunal
y se ordenara que por secretaria se efectien las liquidaciones de costas
a que haya lugar.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Yopal.

SEGUNDO: ORDENAR que por secretaria se efectle la liquidacion de
costas correspondiente a la primera instancia. Para tal efecto, incliyase
como agencias en derecho la suma indicada en el numeral quinto de la
providencia del 30 de mayo de 2019, es decir, la suma de $1.000.000 a
cargo de la parte demandada.

TERCERO: Efectuado lo anterior, REGRESE el expediente al despacho
para su correspondiente aprobacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO RQ.MISCITO\D\EL CIRCUITO
MONTERREY, |3 DE JULIO DE 2020
/ F
Se notific |a ant]e ]'!Qj'/;grdvidggh} cia/con estado N 14
| * e e -
A A L P ';-1"' =
DIANAPATRICIA PAEZ URIBE
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 243

PROCESO: VERBAL DE RESTITUCION DE TENENCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2016-00147-00
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A.

DEMANDADO: CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS ATLAS S.A.S.

La Policia Nacional en oficio No. S-2020-010857 — DISPO - ESTPO - 29.25
solicitd que se brinde informacion con relacion al rodante de placas SZV
518 teniendo en cuenta que el 23 de febrero del afio en curso fue
inmovilizado con ocasion al requerimiento efectuado por este Despacho.

Al respecto, una vez revisado el expediente se verifica que en auto del 12
de octubre de 2017 se ordend la captura e/o inmovilizacion del vehiculo
de placas SZV 518, entre otros, lo cual fue comunicado a la Policia
Nacional mediante oficio civil No. 1606 del 25 de octubre de 2017. En
acatamiento a la orden impartida por este estrado judicial, la Policia
Nacional dejé a disposicion de este despacho el vehiculo en mencion, por
lo que, en auto del 12 de abril de 2018 se ordend la entrega inmediata
del rodante.

Posteriormente, ante la solicitud impetrada por el apoderado de la entidad
financiera demandante, en auto del 10 de mayo de 2018 se ordend la
cancelacion de la orden de inmovilizacion que afectaba el vehiculo de
placas SZV 518, entre otros, y se comunico a la Policia Nacional mediante
oficio No. 844 del 21 de mayo de 2018.

En ese orden de ideas, es claro para el despacho que la medida de captura
e/o inmovilizacidén del rodante de placas SZV 518 fue cancelada, por lo
que en la actualidad no se encuentra vigente.

Por lo tanto, se incorporara y pondra en conocimiento de las partes el
oficio No. S -2020-010857 - DISPO - ESTPO - 29.25 y se ordenara oficiar
a la Policia Nacional, y en concreto al Comandante de Estacion de Policia
de Orocué comunicandole que la medida de inmovilizacién que afectaba
el vehiculo de placas SZV 518 y que fuera comunicada mediante oficio
No. 1606 del 25 de octubre de 2017, fue cancelada y en la actualidad no
se encuentra vigente. Lo anterior para que se sirva adoptar las medidas
que correspondan. .

Por lo expuesto, el Juzgado



PROCESO: VERBAL DE RESTITUCION DE TENENCIA
RADICACION: 85162 31 89 001 2016-00147-00
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A.

DEMANDADO: CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS ATLAS S.A.S.

DISPONE:

PRIMERO: INCORPORESE y PONGASE en conocimiento de las partes
el oficio No. S -2020-010857 - DISPO - ESTPO - 29.25, obrante a folios
265 a 269. Lo anterior para los fines pertinentes.

SEGUNDO: OFICIESE a la Policia Nacional, y en concreto al Comandante
de Estacion de Policia de Orocué comunicidndole que la medida de
inmovilizacion que afectaba el vehiculo de placas SZV 518 y que fuera
comunicada mediante oficio No. 1606 del 25 de octubre de 2017, fue
cancelada mediante auto del 10 de mayo de 2018 y en la actualidad no

se encuentra vigente. Lo anterior para que se sirva adoptar las medidas
que correspondan.

TERCERO: Por secretaria LIBRESE el oficio respectivo, adjuntando copia
de esta providencia y del auto de fecha 10 de mayo de 2018.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

MONTERREY, 3 DE J 0 L] O\DE 2020
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 244

PROCESO: ORDINARIO LABORAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00009-00
DEMANDANTE: JEINNY YALIANA CHAVEZ BARAJAS
DEMANDADO: LEOPOLDO GORDILLO ARGUELLO Y OTRO

Llega proveniente del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Yopal el
expediente de la referencia, el cual habia sido enviado a dicha corporacion
en calidad de préstamo, por lo que, se ordenara que se hagan las
anotaciones en el libro radicador y que se continle con el tramite que
corresponda.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: Por secretaria DEJENSE las anotaciones en el libro radicador
con relacion a la devolucion del proceso de la referencia que habia sido dado
en préstamo al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Yopal.

SEGUNDO: En consecuencia, CONTINUESE con el tramite que
corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

/ , LA
Se notificé la antedior providendia con estado NO 14

E e lfad 1)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 244

PROCESO: ORDINARIO LABORAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00009-00
DEMANDANTE: JEINNY YALIANA CHAVEZ BARAJAS
DEMANDADO: LEOPOLDO GORDILLO ARGUELLO Y OTRO

Llega proveniente del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Yopal el
expediente de la referencia, el cual habia sido enviado a dicha corporacién
en calidad de préstamo, por lo que, se ordenarda que se hagan las
anotaciones en el libro radicador y que se continlie con el tréamite que
corresponda.

Por otra parte, el abogado de la demandante presento renuncia al poder
a €l otorgado, mediante escrito radicado el 12 de marzo de 2020, sin que
se acompane de la comunicacion enviada a la poderdante en tal sentido.

Frente a la anterior solicitud, el despacho cita el contenido del articulo 76
del C.G.P. que a la letra sefala:

"Articulo 76. Terminacion del poder. El poder termina con la
radicacion en secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o
se designe otro apoderado, a menos que el nuevo poder se hubiese
otorgado para recursos o gestiones determinadas dentro del
proceso.

(...) La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias
después de presentado el memorial de renuncia en el juzgado,
acompaiado de la comunicacion enviada al poderdante en
tal sentido. (...).”

Asi las cosas, el despacho se abstendra de aceptar |la renuncia presentada
por el abogado RAMIRO SOLIS VENTE toda vez que la solicitud de
renuncia no se acompafié de la comunicacion enviada al poderdante en
tal sentido, como lo exige el art. 76 del C.G. del P.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: Por secretaria DEJENSE las anotaciones en el libro radicador
con relacion a la devolucidn del proceso de la referencia que habia sido dado
en préstamo al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Yopal.

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional j01prctomonterrey@cendoj.ramajudicial.qov.co



PROCESO: ORDINARIO LABORAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00009-00
DEMANDANTE: JEINNY YALIANA CHAVEZ BARAJAS
DEMANDADO: LEOPOLDO GORDILLO ARGUELLO Y OTRO

SEGUNDO: En consecuencia, CONTINUESE con el trdmite que
corresponda.

TERCERO: ABSTENERSE de ACEPTAR la renuncia de poder presentada
por el abogado RAMIRO SOLIS VENTE identificado con C.C. No.
1.121.843.294 y portador de la T.P. No. 236.467 del C S de la J., como
apoderado judicial de la sefiora JENNY YALIANA CHAVEZ BARAJAS,
por NO cumplir con los presupuestos procesales del articulo 76 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

pal A

4 | \c:f\ . ,
MONTERREY, 3 DE JULIO DE 2020
Se notifico la ant Je‘r Dro\iidenma conjestado N© 14
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 24
PROCESO: EJECUTIVO LABORAL - MEDIDAS CAUTELARES

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00009-00
DEMANDANTE: JEINNY YALIANA CHAVEZ BARAJAS
DEMANDADO: LEOPOLDO GORDILLO ARGUELLO Y OTRO

En auto interlocutorio No. 968 del 12 de septiembre de 2019, ante la
solicitud impetrada por el apoderado de la demandante, el juzgado
decretd las siguientes medidas y nego otra, a saber:

i)

iii)

EL EMBARGO Y RETENCION de las sumas de dinero
depositadas en cuenta corriente, de ahorros o cualquier otro
titulo bancario o financiero que posea el demandado AGUAMACO
Y CIA SOCIEDAD EN COMANDITA SIMPLE. En los siguientes
establecimientos financieros: Banco De Occidente, Banco Itad,
Banco Caja Social, Banco Gnb Sudameris, Banco Cotiabank
Colombia, Banco Davivienda, Banco Helm Bank, Banco Bnp
Paribas, Banco Superior, Banco Falabella, Banco Finandina,
Banco Santander, Banco Bancoomeva, Banco Citibank.

EL EMBARGO Y POSTERIOR secuestro del bien inmueble
distinguidos con numeros de matricula inmobiliaria S50N-
20690439 de la oficina de registro de instrumentos publicos de
Bogota, que pertenecen a AGUAMACO Y CIA SOCIEDAD EN
COMANDITA SIMPLE.

Negé el embargo y secuestro del bien con matricula inmobiliaria
50N-20690445.

Las medidas fueron limitadas a la suma de TREINTA Y SEIS MILLONES DE
PESOS ($36.000.000)

Posteriormente, ante lo informado por el apoderado del ejecutado
mediante memorial del 25 de noviembre de 2019, en auto interlocutorio
No. 1478 del 12 de diciembre de 2019 este estrado judicial requirié al
ejecutante para que manifestara de cuales medidas cautelares prescindia o
rindiera las explicaciones a que hubiere lugar para mantenerlas, en tanto
resultaban excesivas.



PROCESO: EJECUTIVO LABORAL - MEDIDAS CAUTELARES
RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00009-00
DEMANDANTE: JEINNY YALIANA CHAVEZ BARAJAS
DEMANDADO: LEOPOLDO GORDILLO ARGUELLO Y OTRO

Ante el anterior requerimiento, el apoderado de la ejecutante manifestd que
desistia de las medidas cautelares que afectaban los bienes inmuebles
identificados con F.M.I. No. 50N-20690439 y 50N-20690445 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota y ratifico la solicitud de
embargo y retencion de las sumas de dinero.

En ese orden de ideas, tras considerar excesivas las medidas cautelares
decretadas en auto del 12 de diciembre de 2019 y conforme a lo
manifestado por el apoderado de la ejecutante, este estrado judicial
ordenara la cancelacion de la medida cautelar de embargo y secuestro que
afecta el bien con matricula inmobiliaria No. 50N-20690439 y mantendra
vigente la medida de embargo y retencion de las sumas de dinero que posea
el demandado AGUAMACO Y CIA SOCIEDAD EN COMANDITA SIMPLE.

Por otra parte, como el Banco Caja Social, el Banco de Occidente y el Banco
GNB Sudarneris dieron respuesta a nuestros oficios relacionados con las
medidas de embargo y retencién de dinero, se ordenard su incorporacién
al expediente y se pondra en conocimiento de las partes para los fines
pertinentes.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: CANCELAR |a medida de EMBARGO Y POSTERIOR
secuestro del bien inmueble distinguido con numero de matricula
inmobiliaria 50N-20690439 de la Oficina de Registro De Instrumentos
Publicos De Bogotd, que pertenece a AGUAMACO Y CIA SOCIEDAD EN
COMANDITA SIMPLE. Comuniquese la anterior determinacion a la
Oficina de Registro De Instrumentos Publicos De Bogotd para que proceda
al levantamiento de la medida cautelar indicada.

SEGUNDO: MANTENER VIGENTE I|a medida de EMBARGO Y
RETENCION de las sumas de dinero depositadas en cuenta corriente, de
ahorros o cualquier otro titulo bancario o financiero que posea el
demandado AGUAMACO Y CIA SOCIEDAD EN COMANDITA SIMPLE. En los
siguientes establecimientos financieros: Banco De Occidente, Banco Itad,
Banco Caja Social, Banco Gnb Sudameris, Banco Cotiabank Colombia,
Banco Davivienda, Banco Helm Bank, Banco Bnp Paribas, Banco Superior,
Banco Falabella, Banco Finandina, Banco Santander, Banco Bancoomeva,
Banco Citibank.

TERCERO: INCORPORESE y PONGASE en conocimiento de las partes
la respuesta a nuestros oficios relacionados con las medidas de embargo y
retencion de dinero dadas por el Banco Caja Social, el Banco de Occidente



PROCESO: EJECUTIVO LABORAL - MEDIDAS CAUTELARES
RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00009-00
DEMANDANTE: JEINNY YALIANA CHAVEZ BARAJAS
DEMANDADO: LEOPOLDO GORDILLO ARGUELLO Y OTRO

y el Banco GNB Sudameris, obrantes a folios 16, 18 y 19. Lo anterior para
los fines pertinentes.

CUARTO: LIBRENSE |os oficios a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

— . T
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Sust No. 074

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA -
EJECUCION

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00125-00

DEMANDANTE: FIDEL RUBIO ROMERO

DEMANDADO: MARIO ALBERTO HERRERA BARRERA

El Juzgado Primero Civil Municipal de Oralidad de Bogota en oficio No. 20-
00297 de 03 de febrero de 2020 informo que el proceso No. 2004-0851 de

. BANCO CAFETERO S.A., contra MARIO ALBERTO HERRERA BARRERA y LUZ
JANE ESTUPINAN RODRIGUEZ se encuentra terminado por pago el 20 de
junio de 2006 y a su vez archivado en el paquete No. 52 del ano 2014 del
archivo central, por lo tanto, se ordenara su incorporacion al expediente y
se pondra en conocimiento de las partes para los fines pertinentes.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

ARTICULO UNICO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de las
partes el oficio No. 20-00297 de 03 de febrero de 2020, obrante a folio 20
a 21, mediante el cual el Juzgado Primero Civil Municipal de Oralidad de
Bogota informd que el proceso No. 2004-0851 de BANCO CAFETERO S.A.,

. contra MARIO ALBERTO HERRERA BARRERA y LUZ JANE ESTUPINAN
RODRIGUEZ se encuentra terminado por pago el 20 de junio cde 2006 y a
su vez archivado en el paguete No. 52 del ano 2014 del archivo central. Lo
anterior para los fines pertinentes.

JUZGADO PROMISCUD DEL CIRCUITO

MONTERREY‘\ 3 DE D-U‘ ILIO DE 2020
Se notificd Ia ah;erlor[oroyldg:1c1 ’ con estado N© 14
h ﬂ T/ ‘r_}‘_
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. 282
PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2017 0214 00
SOLICITANTE: BARONIO CASTANEDA CORREDOR
ACREEDORES: FUNDACION AMANECER Y OTROS.

Llega expediente del Honorable Tribunal de Distrito Judicial de Yopal - Casanare,
dentro del expediente de la referencia, con providencia de fecha cnce (11) de
febrero de 2020, declarando improcedente el recurso de queja contra el auto
proferido el dia veintiuno (21) de noviembre del afio dos mil diecinueve (2019)
y notificado en el estado No. 043 del veintidés (22) del mismo mes y ano,
consecuencialmente ordena la devolucién de las diligencias, por lo que, se
obedecera y cumplira lo resuelto por el superior.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 numeral primero del CGP por
secretaria ordénese la liquidacion de costas y agencias en derecho ordenadas en
primera y segunda instancia.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resulto por el Honorable Tribunal
de Distrito Judicial de Yopal - Casanare.

SEGUNDO. En consecuencia, DESE cumplimiento a lo dispuesto en auto de
fecha diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019) mediante el cual
se decreto el desistimiento tacito.

TERCERO. Por secretaria LIQUIDESE las costas y agencias en derecho
ordenadas en primera y segunda instancia de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 366 del C.G.P.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

vonTERREY, |3 DE JULIO\DE 2020
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Sust. No. 075

PROCESO: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL - LLAMAMIENTO
EN GARANTIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00170-00

DEMANDANTE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA

DEMANDADO: HEREDEROS DE JORGE ELIECER GAMBA

La apoderada de los llamados en garantia allegé al Juzgado constancia de
envio y de entrega de la citacién para notificacion personal remitida a la
llamada en garantia BBVA SEGUROS, por lo que, se ordenara su
incorporacién al expediente y se pondra en conocimiento de las partes para
los fines pertinentes. -

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:
ARTICULO UNICO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de las
partes la constancia de envio y de entrega de la citacion para notificacion

personal remitida a la llamada en garantia BBVA SEGUROS, obrantes a
folios 13 a 16. Lo anterior para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

z JUZGAD PROM:_[___S(_Z!JO DEL CIRCUITO
MIL

,@ “‘\

MONTERREYl 3 DE JULICD DE 2020

Se not|f|co la anﬁerro\’ Drovrdent;a con estado N 14
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 248

PROCESO: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00170-00

DEMANDANTE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA
DEMANDADO: HEREDEROS DE JORGE ELIECER GAMBA

La apoderada de los herederos de Jorge Eliecer Gamba, en memorial obrante a
folio 158, solicitdé que sea reconocida como apoderada del sefior LUIS ARIEL
GAMBA GONZALEZ, toda vez que en auto del 23 de enero de 2020 se anuncia su
reconocimiento frente a JORGE ELIECER, CLAUDIA EDILMA y CELLMA INDIRA
GAMBA GONZALEZ, pero no se dice nada con relacion al senor LUIS ARIEL GAMBA
GONZALEZ.

Al respecto, una vez revisado el expediente, encuentra el despacho que en efecto
en auto del 23 de enero de 2020 se omitié reconocer a la abogada MARTHA INES
ESPITIA SANCHEZ como apoderada del sefor LUIS ARIEL GAMBA GONZALEZ, por
lo que seria del caso proceder de conformidad, de no ser porque observa el
despacho que se incurri6 en error al pronunciarse nuevamente sobre el
reconocimiento de la apoderada toda vez que en auto del 29 de noviembre de
2017 notificado mediante estado No. 41 del 30 de noviembre de 2017, visible a
folio 104, el Juzgado ya habia reconocido a la abogada MARTHA INES ESPITIA
SANCHEZ como apoderada judicial de los sefores LUIS ARIEL GAMBA GONZALEZ,
JORGE ELIECER GAMBA GONZALEZ, CLAUDIA EDILMA GAMBA GONZALEZ vy
CELMA INDIRA GAMBA GONZALEZ. Por lo tanto, con el fin de no causar confusion,
el numeral primero del auto del 23 de enero de 2020 se dejara sin valor ni efecto
y en su lugar se ordenara estar a lo dispuesto en el numeral tercero del auto del
29 de noviembre de 2017.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: DEJAR sin valor y efecto el numeral primero del auto del veintitrés
(23) de enero de 2020.

SEGUNDO: ORDENAR estar a lo dispuesto en el numeral tercero del auto del 29
de noviembre de 2017, visible a folio 104.

JUZGADO PF OMISC&Jj DEL CIRCUITO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. 279
PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00111-00
SOLICITANTE: HERNANDO MORA VACA
ACREEDORES: BANCO DAVIVIENDA S.A. Y OTROS
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir dentro del presente asunto si se cumplié la
carga impuesta en auto de fecha treinta (30) de enero de dos mil veinte
(2020), o en su defecto si debe darse aplicacion al instituto juridico del
Desistimiento Tacito de acuerdo con lo dispuesto en el art. 317 del Cédigo
General del Proceso.

2. CONSIDERACIONES
2.1 MARCO JURIDICO:

El articulo 317 del Cédigo General del Proceso (Ley 1546 de 2012),
constituyo una sancién, contra el litigante que requerido para el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte, no la cumpla
dentro de los (30) dias siguientes, consistente en quedar sin efectos la
demanda y ordenar la terminacién de la actuacion.

2.2 MARCO FACTICO:

Mediante auto de fecha treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020),
notificado mediante estado No. 03 del treinta y uno (31) del mismo mes
y afno el despacho requiri6 al deudor y su apoderado para que en el
término de treinta (30) dias procediera a cumplir con la siguiente carga:

(i) La notificacion de los acreedores determinados, esto es ALCALDIA
MUNICIPAL DE AGUAZUL - SECRETARIA DE HACIENDA, GOBERNACION DE
CASANARE, BANCO AGRARIO S.A., BANCOLOMBIA S.A'Y LUZ MARINA CUBIDES
GALINDO, enviando citacion para diligencia de notificacion personal vy
notificacion por aviso conforme lo reglado por el articulo 291 y 292 del C.G.P.

Actuaciones que debia acreditar, so pena de dar aplicacion al
desistimiento tacito previsto en el articulo 317 numeral 1 del CGP. El
término para dar cumplimiento a lo ordenado por este Juzgado en la
providencia antes citada se encuentra vencido.

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
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PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS

RADICACION: 85162 31 89 001 2017-00111-00
SOLICITANTE: HERNANDO MORA VACA
ACREEDORES: BANCO DAVIVIENDA S.A. Y OTROS

Revisado el expediente, el despacho observa que la parte actora no dio
cumplimiento a la carga procesal impuesta en el auto en mencién, toda
vez que dentro del término otorgado allego solamente constancia de
devolucion del aviso de BANCOLOMBIA, la factura y la comunicacion, no
obstante, no solo no cumple con los requisitos que establece el articulo
292 del C.G del P, sino que adicionalmente no se aporté ninguna
notificacion de los demdas acreedores.

De lo anterior se tiene que, si bien se realizaron algunas actuaciones, no
se cumplié con todo lo ordenado por el despacho en el auto en mencion,
razon por la cual este despacho judicial considera que no le asiste ningun
interés en trabar la relacién juridico procesal.

Debe decirse que el Desistimiento Tacito es una de las formas de
terminacién anormal de la actuacion procesal, consagrada en el articulo
317 del Codigo General del Proceso, que a la letra reza:

"El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia,
de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte,
se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que
haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro
de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificaréd por
estado.

Venciclo dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla
la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendré por desistida
tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarard en providencia en la que
ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la
parte demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones
encaminadas a consumar las medidas cautelares previas. (...)"

La Corte Constitucional en relacion con el desistimiento tacito, ha
reiterado:

“..no es una figura novedosa en tanto ocupa el lugar que antes ocupo la
perencion como una forma anormal de terminacion del proceso, imponible
cuando se acredita la inactividad de la parte a cuyas instancias se promovio un
tramite o proceso, el cual se paralizo por su causa. Adicionalmente, le ha
atribuido los siguientes beneficios: (i) evita la paralizacion del aparato
jurisdiccional en ciertos eventos; (ii) permite obtener la efectividad de los
derechos de quienes actuan o participan en la administracion de justicia, pues
la efectividad de los derechos depende de la prontitud de los medios que sirven
para materializarlos; y (iif) promueve la certeza juridica de quienes actuan como
partes en los procesos, en la medida en que busca que se administre pronta y

%)
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PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00111-00
SOLICITANTE: HERNANDO MORA VACA
ACREEDORES: BANCO DAVIVIENDA S.A. Y OTROS

cumplida justicia, y que las controversias no se prolonguen indefinidamente a
lo largo del tiempo.1”

3. CONCLUSION:

Asi las cosas, y al no haberse dado cumplimiento al requerimiento judicial
ordenado en auto del treinta y uno (31) de enero de 2020 se encuentran
acreditados los presupuestos procesales para dar aplicacién al
desistimiento tacito de que trata el Articulo 317 del CGP inciso 1, y
decretar la terminacion anormal del proceso por la inoperancia del deudor
y su apoderado.

4. OTROS:

» Por lo anterior, se incorporara al expediente la constancia de envio
de BANCOLOMBIA vistas en el expediente de folio 898 a 901.

~ Por otra parte, la oficina de registro de instrumentos publicos de
Yopal informa que no es posible inscribir en los folios la demanda
respecto a los bienes inmuebles que se identifican con folios 470 -
21136, 470 - 47391 y 470 - 6713 como se observa de folio 853 a
895, sin embargo, con posterioridad se allegan los respectivos folios
de matricula en los que se evidencia la inscripcién de la demanda
(folio 903 - 913), documentos que seran incorporados al
expediente.

5. DECISION:

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo del Circuito de
Monterrey Casanare,

6. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR EL DESISTIMIENTO TACITO de la actuacion
surtida en la demanda de la referencia por haberse reunido los
presupuestos exigidos en el articulo 317 del Cédigo General del Proceso
numeral 1, conforme se indicé en la parte considerativa de esta
providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, DECRETAR la terminacion del proceso
especial de reorganizacion de pasivos iniciado por HERNANDO MORA
VACA, por desistimiento tacito.

TERCERO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas y practicadas en este proceso si las hubiere y para tal fin se

! Sentencia C-1186 de 2008 (MP. Manuel José Cepeda Espinosa. AV, Jaime Araujo Renteria)

(8]
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PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00111-00
SOLICITANTE: HERNANDO MORA VACA

ACREEDORES: BANCO DAVIVIENDA S.A. Y OTROS

librardn los oficios a que haya lugar y comuniquese a las autoridades
correspondientes.

CUARTO: CONDENAR en costas al solicitante. Por secretaria, efectuese
la liquidacion correspondiente e incliyase como agencias en derecho la
suma de UN MILLON DE PESOS M/CTE ($1.000.000)

QUINTO: DESGLOSENSE Y ENTREGUENSE los documentos que
requieran las partes, dejandose las anotaciones, copias y constancias
respectivas.

SEXTO: ORDENAR la devoluciéon de los procesos ejecutivos integrados
al presente asunto a sus despachos de origen, para que continue la
ejecucion. Dejar las constancias respectivas

SEPTIMO: INCORPORSE y pongase en conocimiento de las partes |a
constancia de envio de notificacion a BANCOLOMBIA vistas en el
expediente de folio 898 a S01.

OCTAVO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de las partes la
respuesta de la oficina de registro de instrumentos publicos de Yopal en
la que informa que no es posible inscribir en los folios la demanda respecto
a los bienes inmuebles que se identifican con folios 470 - 21136, 470 -
47391 y 470 - 6713 como se observa de folio 853 a 895, asi mismo los
respectivos folios de matricula en los que se evidencia la inscripcion de la
demanda (folio 903 - 913).

NOVENO: COMUNIQUESE, |o aqui resuelto al MINISTERIO DE
PROTECCION SOCIAL, A LA DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES, A LA SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES, y al PROMOTOR designado. Por secretaria librense los
oficios.

DECIMO: En firme esta decisién y cumplido lo ordenado en ella
archivense definitivamente las diligencias, dejando las constancias de
rigor.

PROMISCUO DEL CIRCUITO

NOTIFI UESEz” CUMPLASE. \
A ﬁ%‘&%
/ / MONTERREYA 3 DE JULIO DE 2020
//] Se notificd la a tenor Drowdencra con estado N° 14

%g %Wﬁé/ /Qmﬂ Ne/

DIANA PAT CIA PAEZ URIBE
' " SEC ETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. 276
PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00051-00
SOLICITANTE: WILSON VEGA BUITRAGO
ACREEDORES: BANCO BBVA S.A. Y OTROS
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir dentro del presente asunto si se cumplio la
carga impuesta en auto de fecha treinta (30) de enero de dos mil veinte
(2020), o en su defecto si debe darse aplicacion al instituto juridico del
Desistimiento Tacito de acuerdo con lo dispuesto en el art. 317 del Cédigo
General del Proceso.

2. CONSIDERACIONES
2.1 MARCO JURIDICO:

El articulo 317 del Cdédigo General del Proceso (Ley 1546 de 2012),
constituyo una sancion, contra el litigante que requerido para el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte, no la cumpla
dentro de los (30) dias siguientes, consistente en quedar sin efectos la
demanda y ordenar la terminacion de la actuacion.

2.2 MARCO FACTICO:

Mediante auto de fecha treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020),
notificado mediante estado No. 03 del treinta y uno (31) del mismo mes
y afo el despacho requirio al deudor y su apoderado para que en el
término de treinta (30) dias procediera a cumplir con la siguiente carga:

v La notificacion de los acreedores determinados esto es la JUNTA DE
ACCION COMUNAL DEL LA VEREDA GARRABAL, enviando citacion
para diligencia de notificacion personal y notificacién por aviso
conforme lo reglado por el articulo 291 y 292 del C.G.P.

v Allegar la constancia de la inscripcién del proceso en cdmara de
comercio del deudor, en tanto se radico el oficio, pero no hay
respuesta de la camara de comercio de la inscripcion.

v" Publicacion del aviso en |la sede del deudor que resulte legible al ojo
humano.

Actuaciones que debia acreditar, so pena de dar aplicaciéon al
desistimiento tacito previsto en el articulo 317 numeral 1 del CGP. El
término para dar cumplimiento a lo ordenado por este Juzgado en la
providencia antes citada se encuentra vencido.

Revisado el expediente, el despacho observa que la parte actora no dio
cumplimiento en su totalidad a la carga procesal impuesta en el auto en

Cra 6 No 16-30-Palacio de Justicia 2do Piso - Telefono: 6249224
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PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00051-00
SOLICITANTE: WILSON VEGA BUITRAGO
ACREEDORES: BANCO BBVA S.A. Y OTROS

mencidén, dado que solo acredito lo ordenado en el numeral ii vy iii, pues
respecto a la notificacién del acreedor JUNTA DE ACCION COMUNAL DEL
LA VEREDA GARRABAL se allego una certificacion de entrega, no onstante,
no se encuentra acompanada de la comunicacion debidamente cotejada
y sellada conforme lo establece el articulo 291 del C.G de P, por lo que no
hay certeza que fue remitido al acreedor; de igual forma tampoco se
procedio a enviar la notificacion por aviso conforme se habia ordenado en
auto.

De lo anterior se tiene que, si bien se realizaron algunas actuaciones, no
se cumplié con todo lo ordenado por el despacho en el auto en mencion,
razén por la cual este despacho judicial considera que no le asiste ningin
interés en trabar la relacion juridico procesal.

Debe decirse que el Desistimiento Tacito es una de las formas de
terminacion anormal de la actuacion procesal, consagrada en el articulo
317 del Cédigo General del Proceso, que a la letra reza:

"El desistimiento tacito se aplicard en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia,
de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte,
se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que
haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenard cumplirlo dentro_
de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificard por
estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla
la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida
tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declararé en providencia en la que
ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que /a
parte demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones
encaminadas a consumar las medidas cautelares previas. (...)”

La Corte Constitucional en relacion con el desistimiento tacito, ha
reiterado:

"..no es una figura novedosa en tanto ocupa el lugar que antes ocupd la
perencion como una forma anormal de terminacion del proceso, imponible
cuando se acredita la inactividad de la parte a cuyas instancias se promovio un
trémite o proceso, el cual se paralizo por su causa. Adicionalmente, le ha
atribuido los siguientes beneficios: (i) evita la paralizacion del aparato
Jurisdiccional en ciertos eventos; (ii) permite obtener la efectividad de los
dereches de quienes actuan o participan en la administracion de justicia, pues
la efectividad de los derechos depende de la prontitud de los medios que sirven
para materializarlos; y (iii) promueve la certeza juridica de quienes actdan como
partes en los procesos, en la medida en que busca que se administre pronta y
cumplida justicia, y que las controversias no se prolonguen indefinidamente a
lo largo del tiempo.*”

3. CONCLUSION:

Asi las coseas, y al no haberse dado cumplimiento al requerimiento judicial
ordenado en auto del treinta y uno (31) de enero de 2020 se encuentran

' Sentencia C-1186 de 2008 (MP, Manugl José Cepeda Espinosa. AV, Jaime Aratjo Renteria)
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PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00051-00
SOLICITANTE: WILSON VEGA BUITRAGO
ACREEDORES: BANCO BBVA S.A. Y OTROS

acreditados los presupuestos procesales para dar aplicacion al
desistimiento tacito de que trata el Articulo 317 del CGP inciso 1, y
decretar la terminacién anormal del proceso por la inoperancia del deudor
y su apoderado.

4. OTROS:

» Se incorporara al expediente la constancia de envio remitida a la
JUNTA DE ACCION COMUNAL DEL LA VEREDA GARRABAL, visible en
el expediente a folio 382.

» Por otra parte, la Camara de Comercio de Casanare mediante oficio
visible en el expediente a folio 376 informa que la medida fue
inscrita el dia 9 de septiembre de 2019; de igual forma el deudor
allego certificado de matricula mercantil donde consta la inscripcion
del proceso de reorganizacion.

» Por otra parte, el apoderado del deudor allego estados financieros
del 1 de enero de 2019 31 de diciembre del 2019, por lo que se
ordenara su incorporacion y se pondra en conocimiento de las
partes, obrantes en el expediente de folio 390 a 413

5. DECISION:

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo del Circuito de
Monterrey Casanare,

6. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR EL DESISTIMIENTO TACITO de la actuacion
surtida en la demanda de la referencia por haberse reunido los
presupuestos exigidos en el articulo 317 del Cédigo General del Proceso
numeral 1, conforme se indicé en la parte considerativa de esta
providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, DECRETAR la terminacion del proceso
especial de reorganizacion de pasivos iniciado por WILSON VEGA
BUITRAGO, por desistimiento tacito.

TERCERO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas y practicadas en este proceso si las hubiere y para tal fin se
libraran los oficios a que haya lugar y comuniquese a las autoridades
correspondientes.

CUARTO: CONDENAR en costas al solicitante. Por secretaria, efectlese
la liguidacion correspondiente e incliyase como agencias en derecho la
suma de UN MILLON DE PESOS M/CTE ($1.000.000)

QUINTO: DESGLOSENSE Y ENTREGUENSE los documentos gque
requieran las partes, dejandose las anotaciones, copias y constancias
respectivas.
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PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS

RADICACION: 85162 31 89 001 2017-00051-00
SOLICITANTE: WILSON VEGA BUITRAGO
ACREEDORES: BANCO BBVA S.A. Y OTROS

SEXTO: ORDENAR la devolucidon de los procesos ejecutivos integrados
al presente asunto a sus despachos de origen, para que continle la
ejecucion. Dejar las constancias respectivas

SEPTIMO: INCORPORSE y pongase en conocimiento de las partes la
constancia de envio remitida a la JUNTA DE ACCION COMUNAL DEL LA
VEREDA GARRABAL, visible en el expediente a folio 382.

OCTAVO: INCORPORSE y pongase en conocimiento de las partes la
respuesta suministrada por la Cdmara de Comercio de Casanare mediante
oficio visible en el expediente a folio 376, asi como el certificado de
matricula mercantil del deudor, visto a folios 379 y 380.

NOVENO: INCORPORESE y péngase en conocimiento de las partes los
estados financieros presentados por el apoderado del deudor del periodo
comprendido entre el 1 de enero al 31 de diciembre de 2019 de folios 390
a413.

DECIMO: COMUNIQUESE, lo aqui resuelto al MINISTERIO DE
PROTECCION SOCIAL, A LA DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES, A LA SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES, y al PROMOTOR designado. Por secretaria librense los
oficios.

DECIMO PRIMERO: En firme esta decision y cumplido lo ordenado en
ella archivense definitivamente las diligencias, dejando las constancias de
rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
Jtlﬁam F(/MU/EZ/J{LZ.IMIL

. JUEZ

JUZGADO RROMISCUO DEL CIRCUITO

'-,'ﬁ\ . fﬁv’ﬁ?
MONTERREY, 3 DE JULIO DEn 2020

Se notifico la ante}rlor Drowdbncia con estado N© 14
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SECRETA IA ;
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. 277
PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-0053-00
SOLICITANTE: IGNACIO ANTONIO BOHORQUEZ PAEZ
ACREEDORES: ACREEDORES

Llega expediente del Honorable Tribunal de Distrito Judicial de Yopal — Casanare,
dentro del expediente de la referencia, con providencia de fecha trece (13) de
febrero de 2020, declarando improcedente el recurso de queja contra el auto
proferido el dia el dia catorce (14) de noviembre del afo dos mil diecinueve
(2019) y notificado en el estado No. 046 del seis (06) del mismo mes y afno,
consecuencialmente ordena la devolucién de las diligencias, por lo que, se
obedecera y cumplira lo resuelto por el superior.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 numeral primero del CGP por
secretaria ordénese la liquidacion de costas y agencias en derecho.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO. OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resulto por el Honorable Tribunal
de Distrito Judicial de Yopal - Casanare.

SEGUNDO. En consecuencia, DESE cumplimiento a lo dispuesto en auto de
fecha diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019), mediante el cual
se decreto el desistimiento tacito.

TERCERO. Por secretaria LIQUIDESE las costas y agencias en derecho de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 del C.G.P.

NOTIFiQU ESE Y CUMPLASE.

JUZGADO P: OMISCUO DEL CIRCUITO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. 278
PROCESO: | ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-09080-00
SOLICITANTE: ORLANDO YABETH GONZALEZ ARIAS
ACREEDORES: SAYCO Y ACINCPRO Y OTROS
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir dentro del presente asunto si se cumplio la
carga impuesta en auto de fecha treinta (30) de enero de dos mil veinte
(2020), o en su defecto si debe darse aplicacion al instituto juridico del
Desistimiento Tacito de acuerdo con lo dispuesto en el art. 317 del Cédigo
General del Proceso.

2. CONSIDERACIONES
2.1 MARCO JURIDICO:

El articulo 317 del Codigo General del Proceso (Ley 1546 de 2012),
constituyo una sancién, contra el litigante que requerido para el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte, no la cumpla
dentro de los (30) dias siguientes, consistente en quedar sin efectos la
demanda y ordenar la terminacion de la actuacion.

2.2 MARCO FACTICO:

Mediante auto de fecha treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020),
notificado mediante estado No. 03 del treinta y uno (31) del mismo mes
y ano el despacho requirié al deudor y su apoderado para que en el
término de treinta (30) dias procediera a cumplir con la siguiente carga:

(i) La notificacién de los acreedores determinados esto SAYCO Y
ACINPRO, BANCO BBVA, BANCO FALABELLA, MEICO S.A, ANA BUITRAGO,
ESTELLA MACIAS, SANDRA LOZANO, OSCAR MOTTA, LUIS MORA Y
ANDRES CAMPO, enviando citacion para diligencia de notificacion personal
y notificacién por aviso conforme lo reglado por el articulo 291 y 292 del
C.G.P.

(ii) Allegar la constancia de la inscripcion del proceso en camara de
comercio del deudor.

(iii) Publicacién del edicto emplazatorio a las personas que se crean con
derecho a intervenir
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PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00080-00
SOLICITANTE: ORLANDO YABETH GONZALEZ ARIAS
ACREEDORES: SAYCO Y ACINCPRO Y OTROS

Actuaciones que debia acreditar, so pena de dar aplicaciéon al
desistimiento tacito previsto en el articulo 317 numeral 1 del CGP. El
término para dar cumplimiento a lo ordenado por este Juzgado en la
providencia antes citada se encuentra vencido.

Revisado el expediente, el despacho observa que la parte actora no dio
cumplimiento a la carga procesal impuesta en el auto en mencion, como
pasa a exponerse a continuacién:

(i) La notificacion de los acreedores no se realizé conforme a las normas
procesales vigentes para efectos de ser tenidos por notificados en debida
forma, toda vez que si bien se allega algunas constancias de entrega no
se acompaié copia de la providencia que se notifica conforme lo establece
el articulo 292 del CGP, y por otra parte, algunas fueron devueltas
conforme los certificados de devolucion expedidos por la empresa de
correo.

- SAYCO Y ACINPRO: Se aporta aviso, certificado de entrega y
factura, visibles en los folios 495 - 497.

- BANCO BBVA: Se aporta aviso, certificado de entrega y factura,
visibles en los folios 492 - 494,

- BANCO FALABELLA: se aporta aviso, certificado de entrega y
factura, visibles en los folios 498 — 500.

- MEICO S.A: se aporta aviso, certificado de entrega y factura,
visibles en los folios 501 - 503.

- ANA BUTRAGO: se aporta aviso, certificado de devolucion de la
notificacién y factura, visibles en los folios 514 — 515

- ESTELLA MACIAS: se aporta aviso, certificado de entrega y factura,
visibles en los folios 504 - 506.

- SANDRA LOZANO: se aporta aviso, certificado de entrega y factura,
visibles en los folios 510 - 512.

- OSCAR MOTTA: se aporta aviso, certificado de entrega y factura,
visibles en los folios 507 - 509.

- LUIS MORA: se aporta aviso, certificado de devolucion de la
notificacién y factura, visibles en los folios 519 - 521.

- ANDRES CAMPO: se aporta aviso, certificado de devolucién de la
notificacion y factura, visibles en los folios 516 - 518

(ii) Allegar la constancia de la inscripcion del proceso en camara de
comercio del deudor.

Frente a este requerimiento se allego la constancia de radicacién en la
Camara de comercio, visible en el expediente a folio 489, pero no la
constancia de inscripcion.

(iii) Publicacién del edicto emplazatorio
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PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00080-00
SOLICITANTE: ORLANDO YABETH GONZALEZ ARIAS
ACREEDORES: SAYCO Y ACINCPRO Y OTROS

En lo que tiene que ver con la publicacion del edicto emplazatorio, si bien
el apoderado refiere que no se encontraba en el expediente, lo cierto es
que con posterioridad se elabord y quedo a disposicion de la parte sin que
fuera tramitado, pese a que dicha orden se habia emitido desde el auto
de fecha quince (15) de julio de 2017.

De lo anterior se tiene que, si bien se realizaron algunas actuaciones, no
se cumplio con todo lo ordenado por el despacho en el auto en mencién,
razén por la cual este despacho judicial considera que no le asiste ninguin
interés en trabar la relacion juridico procesal.

Debe decirse que el Desistimiento Tacito es una de las formas de
terminacion anormal de la actuacion procesal, consagrada er el articulo
317 del Cédigo General del Proceso, que a la letra reza:

"El desistimiento tacito se aplicaré en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el trémite de la demanda, del llamamiento en garantia,
de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte,
se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que
haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro
de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificaréa por
estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respactivo cumpla
la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida
tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que
ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la
parte demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones
encaminadas a consumar las medidas cautelares previas. (...)”

La Corte Constitucional en relaciéon con el desistimiento tacito, ha
reiterado:

“..no es una figura novedosa en tanto ocupa el lugar que antes ocupéd la
perencién como una forma anormal de terminacion del proceso, imponible
cuando se acredita la inactividad de la parte a cuyas instancias se promovio un
trémite o proceso, el cual se paralizé por su causa. Adicionalmente, le ha
atribuido los siguientes beneficios: (i) evita la paralizacién del aparato
Jjurisdiccional en ciertos eventos; (ii) permite obtener la efectividad de los
derechos de quienes actdan o participan en la administracion de justicia, pues
la efectividad de los derechos depende de la prontitud de los medios que sirven
para materializarlos; y (iii) promueve la certeza juridica de quienes actuan como
partes en los procesos, en la medida en que busca que se administre pronta y
cumplida justicia, y que las controversias no se prolonguen indefinidamente a

lo largo del tiempo.1”

' Sentencia C-1186 de 2008 (MP. Manuel José Cepeda Espinosa. AV. Jaime Aratijo Renteria).
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PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00080-00
SOLICITANTE: ORLANDO YABETH GONZALEZ ARIAS
ACREEDORES: SAYCO Y ACINCPRO Y OTROS

3. CONCLUSION:

Asi las cosas, y al no haberse dado cumplimiento al requerimiento judicial
ordenado en auto del treinta y uno (31) de enero de 2020 se encuentran
acreditados los presupuestos procesales para dar aplicacion al
desistimiento tacito de que trata el Articulo 317 del CGP inciso 1, y
decretar la terminacion anormal del proceso por la inoperancia del deudor
y su apoderado.

4. OTROS:

» Por lo anterior, se incorporard al expediente las constancias de
envio de las notificaciones enviadas a los acreedores SAYCO Y
ACINPRO, BANCO BBVA, BANCO FALABELLA, MEICO S.A, ANA
BUITRAGO, ESTELLA MACIAS, SANDRA LOZANO, OSCAR MOTTA,
LUIS MORA 'Y ANDRES CAMPO, visibles en el expediente de folio 492
- 521, asi como el oficio radicado ante la cdmara de comercio de
Yopal que obra a folio 489.

5. DECISION:

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo del Circuito de
Monterrey Casanare,

6. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR EL DESISTIMIENTO TACITO de la actuacién
surtida en la demanda de la referencia por haberse reunido los
presupuestos exigidos en el articulo 317 del Cddigo General del Proceso
numeral 1, conforme se indicd en la parte considerativa de esta
providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, DECRETAR la terminacion del proceso
especial de reorganizacion de pasivos iniciado por ORLANDO YABETH
GONZALEZ ARIAS, por desistimiento tacito.

TERCERO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas y practicadas en este proceso si las hubiere y para tal fin se
libraran los oficios a que haya lugar y comuniquese a las autoridades
correspondientes.

CUARTO: CONDENAR en costas al solicitante. Por secretaria, efectlese
la liquidacion correspondiente e incliyase como agencias en derecho la
suma de UN MILLON DE PESOS M/CTE ($1.000.000)

Cra & No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional j01prctomenterrey@cendoi.ramajudicial.gov.co



PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017-00080-00
SOLICITANTE: ORLANDO YABETH GONZALEZ ARIAS
ACREEDORES: SAYCO Y ACINCPRO Y OTROS

QUINTO: DESGLOSENSE Y ENTREGUENSE los documentos que
requieran las partes, dejandose las anotaciones, copias y constancias
respectivas.

SEXTO: ORDENAR la devolucion de los procesos ejecutivos integrados
al presente asunto a sus despachos de origen, para que continte la
ejecucion. Dejar las constancias respectivas

SEPTIMO: INCORPORSE y pongase en conocimiento de las partes las
constancias de envio de las notificaciones enviadas a los acreedores
SAYCO Y ACINPRO, BANCO BBVA, BANCO FALABELLA, MEICO S.A, ANA
BUITRAGO, ESTELLA MACIAS, SANDRA LOZANO, OSCAR MOTTA, LUIS
MORA Y ANDRES CAMPO, visibles en el expediente de folio 492 - 521, asi
como el oficio radicado ante la cdmara de comercio de Yopal que obra a
folio 489.

OCTAVO: COMUNIQUESE, lo aqui resuelto al MINISTERIO DE
PROTECCION SOCIAL, A LA DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES, A LA SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES, y al PROMOTOR designado. Por secretaria librense los
oficios.

NOVENO: En firme esta decisiéon y cumplido lo ordenado en ella

archivense definitivamente las diligencias, dejando las constancias de
rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

| PROMISCUO DEL CIRCUITO
| = = \
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. 391

PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2017 0003 00
SOLICITANTE: CARLOS EDUARDO MEJIA VARGAS
ACREEDORES: BANCO AGRARIO Y OTROS

I. ASUNTO

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion presentado por el
apoderado judicial del senor CARLOS EDUARDO MEJIA VARGAS contra el
auto de fecha doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019) mediante el
cual se decreto6 el desistimiento tacito.

2. ANTECEDENTES

El auto que se recurre fue proferido el dia doce (12) de diciembre de dos mil
diecinueve (2019) y notificado en el estado No. 047 del trece (13) del mismo
mes y afo, y el recurso se presento el dieciocho (18) de diciembre de 2019, el
cual es procedente de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 6 de la ley
1116 de 2006.

3. ARGUMENTOS DEL RECURRENTE.

Indica que el recurrente como primer reparo que no procede la figura de
desistimiento tacito en los procesos regulados por la ley 1116 de 2006, dado
que esta se encuentra contemplada como una manera de castigar los
incumplimientos de las cargas procesales de las partes, y en este caso no
procede dado que iria en contravia de los intereses de los acreedores, asi como
la proteccion de la empresa y la generacién de empleo.

En el segundo reparo argumenta que las notificaciones a los acreedores no son
procedentes a la luz de las disposiciones del proceso de reorganizacion
empresarial, dado que se debe dar aplicacién al numeral 9 del articulo 19 de la
ley 1116 de 2006, agrega que la notificacion se debe realizar por el deudor vy el
promotor, las cuales no se han podido realizar dado que a la fecha no hay
promotor, por ende, no puede requerirse para practicar notificaciones pues
deben surtirse por deudor y promotor.

Concluye que las ordenes impartidas por el despacho respecto de la notificacién
a los acreedores y el emplazamiento a quienes se crean con derecho a intervenir
no son procedentes por lo que decretar el desistimiento tacito resulta violatorio
de derechos al deudor y los acreedores.
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PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017 0003 00
SOLICITANTE: CARLOS EDUARDO MEJIA VARGAS
ACREEDORES: BANCO AGRARIO Y OTROS

Refiere que, pese a lo improcedente de los requerimientos hechos por el
despacho, cumplio con el envio de la comunicacién a los acreedores, por lo que
en caso de decretar el desistimiento tacito se estaria vulnerando el debido
proceso al deudor y a los acreedores.

El tercer aspecto controvertido tiene que ver con la posesion del promotor, dado
que se esta limitando la misma a una fecha y hora, dando aplicacién al numeral
1 del articulo 19 de la ley 1116 de 2006, diligencia encaminada a realizar la
escogencia del auxiliar de la justicia y su posesion, la cual fue suprimida por el
articulo 40 de la ley 1380 de 2010 derogado posteriormente por el literal a del
articulo 626 de la ley 1564 de 2012, por lo que lo procedente es que una vez
recibido el mensaje por el auxiliar de la justicia este debe manifestar por escrito
si acepta o no el nombramiento, y de ser positiva la respuesta la posesion se
realizara una vez se presente en el despacho, fecha en la cual debe presentar la
poéliza de seguro gue respalda su gestion y una vez se apruebe la pdliza se debe
proceder a la realizacion de los avisos e informacion de los acreedores.

Que ante la situacion planteada y al ser una norma de orden publico no pueden
los particulares o jueces de la republica modificarla maxime cuando a su juicio
es blanca y de facil interpretacién, no pudiendo desplazar la responsabilidad legal
de comunicacion a la parte rogante de justicia y aplicar castigos procesales por
incumplimiento de una carga del juez.

El cuarto aspecto objeto de reproche es que no es procedente dar aplicacién al
numeral 1 del articulo 317 del CGP del desistimiento tacito, porque se solicitaron
medidas cautelares que no se han sido ejecutadas por el juez del concurso dado
que no se ha librado despacho comisorio respecto de los bienes muebles e
inmuebles.

El quinto argumento expuesto por parte del abogado del deudor, consiste en
que, en el caso en que opere el desistimiento tacito, los términos se encuentran
interrumpidos conforme el literal C del articulo en mencion.

4. REPLICA DE LOS ACREEDORES

Dentro del téarmino de traslado, el apoderado del BANCO AGRARIO se pronuncio
indicando que el juzgado no estéd obrando contrario a derecho y que no es logico
interponer un recurso para corregir la desatencion cometida dentro del presente
asunto por cuanto no cumplio con la carga procesal requerida por el despacho
tanto en el auto admisorio de la demanda como en el auto de fecha 12 de
septiembre de 2019.

5. CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a resolver lo que en derecho corresponda, con fundamento
en las siguientes premisas normativas y facticas.

5.1 MARCO JURIDICO:

En primer lugar, nos remitimos a la Ley 1116 de 2006 (diciembre 27), segin
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la cual el objeto de la pretension en esta clase de acciones, es "... /a proteccién
del crédito y la recuperacion y conservacién de la empresa como unidad de
explotacion econdmica y fuente generadora de empleo...”

A su vez el articulo 2 de esa misma disposicion establece:

"Estaran sometidas al régimen de insolvencia las personas naturales
comerciantes y las juridicas no excluidas de la aplicacién del mismo, que realicen
negocios permanentes en el territorio nacional, de caracter privado o mixto. Asi
mismo, estardn sometidos al régimen de insolvencia las sucursales de sociedades
extranjeras y los patrimonios auténomos afectos a la realizacion de actividades
empresariales”,

Mas adelante el Articulo 4 y 5 /bidem senala:

Articulo 4. Principios del régimen de insolvencia:
El régimen de insolvencia esta orientado por los siguientes principios:

1. Universalidad: la totalidad de los bienes del deudor y todos sus acreedores
quedan vinculados al proceso de insolvencia a partir de su iniciacion.

2. Igualdad: tratamiento equitativo a todos los acreedores que concurran al
proceso de insolvencia, sin perjuicio de la aplicacion de las reglas sobre prelacion
de créditos y preferencias.

3. Eficiencia: aprovechamiento de los recursos existentes y la mejor
administracion de los mismos, basados en la informacion disponible.

4. Informacién: en virtud del cual, deudor y acreedores deben proporcionar la
informacion de manera oportuna, transparente y comparable, permitiendo el
acceso a ella en cualquier oportunidad del proceso.

5. Negociabilidad: las actuaciones en el curso del proceso deben propiciar entre
los interesados la negociacion no litigiosa, proactiva, informada y de buena fe,
en relacion con las deudas y bienes del deudor.

6. Reciprocidad: reconocimiento, colaboracion y coordinacion mutua con las
autoridades extranjeras, en los casos de insolvencia transfronteriza.

7. Gobernabilidad economica: Obtener a través del proceso de insolvencia, una
direccién gerencial definida, para el manejo y destinacion de los activos, con
miras a lograr propositos de pago y de reactivacion empresarial.

Articulo 5. Facultades y Atribuciones del Juez del Concurso

(...) 11. En general, tendra atribuciones suficientes para dirigir el proceso y
lograr que
se cumplan las finalidades del mismo”

(...) ARTICULO 29. OBJECIONES. Del proyecto de reconocimiento y graduacion
de créditos y derechos de voto presentados por el promotor, se correra traslado
en las oficinas del juez del concurso por el término de cinco (5) dias.
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(...) De manera inmediata al vencimiento del término anterior, el Juez del
concurso correra traslado de las objeciones por un término de tres (3) dias para
que los acreedores objetados se pronuncien con relacién a las mismas, aportando
las pruebas documentales a que hubiere lugar. (...)

Por otra parte, el Cédigo General del Proceso establece:

"Articulo 11. Interpretacion de las normas procesales. Al interpretar la ley procesal
el juez debera tener en cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad
de los derechos reconocidos por la ley sustancial. Las dudas que surjan en la
interpretacion de las normas del presente codigo deberan aclararse mediante la
aplicacion de los principios constitucionales y generales del derecho procesal
garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho de defensa, la igualdad de
las partes y los demas derechos constitucionales fundamentales. El juez se abstendra
de exigir v de cumplir formalidades innecesarias.

5.2 MARCO FACTICO:

De acuerdo a lo expuesto hay que decirse que es deber del juez de concurso
velar porque se cumpla la finalidad del proceso de reorganizacién empresarial,
asi como la participacion activa de todos y cada uno de los acreedores en el
tramite del mismo, y que se suministre informacion clara de las actuaciones
desplegadas evitando la paralizacion del proceso

Claro lo anterior se procede a resolver cada uno de los aspectos recurridos asi:

1. En los procesos concursales y/o de liquidacion contemplados en
laley 1116 de 2006 no procede el desistimiento tacito:

Debe senalarse que si bien en la ley 1116 de 2006 no se encuentra consagrada
de manera expresa la figura del desistimiento tacito, es claro también que ante
cualquier vacio de la norma se debe remitir a las disposiciones del Cddigo
General del Proceso que si lo establece; asi mismo el Articulo 11 sefiala que es
deber del juez del concurso tomar todas las medidas del caso para que se
cumplan las finalidades del proceso de reorganizacion empresarial y la
efectividad de los derechos reconocidos por la ley sustancial, evitando cualquier
tipo actuaciones tendientes a impedir la continuidad y el impulso del proceso,
por lo que no solo es procedente la solicitud sino un deber del despacho
garantizar que se cumplan los objetivos por los cuales fueron creados la ley 1116
de 2006 y evitar cualquier dilacion del proceso, que si vulneraria los derechos
de los acreedores.

2. En los procedimientos especiales contemplados en la ley 1116 de
2006 y en especial el concordato recuperatorio no proceden las
notificaciones personales.

Frente a la notificacion de los acreedores, para lo cual se trae a colaciéon lo
dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en sentencia C-472 de 1992 en
la que indico:

(...) " La notificacion personal busca asegurar el derecho de defensa, ya que al
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dar caracter obligatorio a este tipo de actuacion procesal, se estd garantizando
que sea directamente aquel cuyo derecho o interés resulta afectado, o quien lleva
su representacion, el que se imponga con plena certidumbre acerca del contenido
de providencias trascendentales en el curso del proceso. Se constituye en uno de
los actos de comunicacion procesal de mayor efectividad, en cuanto garantiza el
conocimiento real de las decisiones judiciales con el fin de dar aplicacién concreta
al debido proceso mediante la vinculacion de aquellos a quienes concierne la
decision judicial notificada, es un medio idéneo para lograr que el interesado
gjercite el derecho de contradiccion, planteando de manera oportuna sus
defensas y excepciones. Este acto procesal también desarrolla el principio de la
seguridad juridica, pues de él se deriva la certeza del conocimiento de las
decisiones judiciales”

Descendiendo al caso en concreto hay que indicarse que si bien los titulares de
acreencias no necesitan hacerse parte en el proceso de reorganizacion, pues
basta que éstos aparezcan relacionados como acreedores en la solicitud de
apertura del proceso, ya que la misma implica el reconocimiento de las
acreencias y favorece el derecho de crédito, no obstante, deben estar enterados
de la existencia del proceso para ejercer su derecho de voto y objecion de la
calificacion y graduacion de créditos, lo cual se cumple notificandolos en debida
forma de la existencia del mismo.

Aunado a lo anterior, los acreedores que no aparezcan en aquella y en el
correspondiente proyecto de reconocimiento y graduacion de créditos y derechos
de voto a que hace referencia la Ley 1116 de 2006, tienen derecho a presentar
objeciones a dichas actuaciones, por lo cual debe constar la notificacion de las
demas personas interesadas en el proceso.

De ahi, que no le asiste razén al recurrente al indicar que no es necesario la
notificacion a los acreedores determinados e indeterminados que se crean con
derecho a intervenir en los términos establecidos en el Codigo General del
Proceso, pues esto cercenaria de manera flagrante los derechos al debido
proceso y a la defensa consagrados en la Constitucion Nacional, y menos aun
tiene acogida el criterio de que debe esperarse hasta que se posesione el
promotor, ya que la notificacion a los acreedores es una carga que impide
continuar con el tramite del proceso, razén mas que suficiente para confirmar la
decision proferida al estar ajustada a derecho.

3. La posesion del promotor (auxiliar de justicia) al tenor del articulo 49
del Codigo General del Proceso es una carga especifica del Juez del
concurso.

Frente a este aspecto el despacho se abstendra de pronunciarse toda vez que
en el auto recurrido no se hizo mencién al incumplimiento de carga procesal
alguna por parte del deudor en la notificacion del promotor, ni tampoco se le ha
requirio para que llevara a cabo gestiones tendientes a notificar al promotor.

Sin embargo, debe decirse que el tramite adelantado por el despacho esta dado
bajo premisas de organizacion y facilidad para los auxiliares de la justicia que
en nada atacan el debido proceso, por el contrario, facilitan la posesién de los
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promotores ya que en su mayoria pertenecen al Departamento de
Cundinamarca.

4. En el proceso de la referencia se encuentran pendientes actuaciones
encaminadas a salvaguardar los bienes del deudor, por lo cual no se
puede ordenar el requerimiento del articulo 317 del CGP.

En lo que tiene que ver a que no se puede aplicar la figura del desistimiento
tacito dado que se encuentran pendientes actuaciones encaminadas a
salvaguardar los bienes del deudor, debe decirse que contrario a lo sostenido
por el apoderado, en el auto admisorio de la solicitud no se decretaron las
medidas cautelares solicitadas y frente a la citada providencia no se realizé
manifestacion alguna, motivo por el cual se encuentra ejecutoriada, y por lo que
no hay lugar a sefialar que se encuentran pendientes medidas cautelares por
materializarse.

5. En el proceso de la referencia se encuentran interrumpidos los
términos contemplados en el numeral 1 del articulo 317 del CGP por
aplicacion del literal c del mismo articulo

El Desistimiento Tacito es una de las formas de terminacion anormal de la
actuacion procesal, consagrada en el articulo 317 del Cdédigo General del
Proceso, que a la letra reza:

“El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia,
de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte,
se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que
haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro
de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara por
estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla
la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida
tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declararé en providencia en la que
ademds impondra condena en costas.

El juer no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la
parte demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones
encaminadas a consumar las medidas cautelares previas. (...)"

La Corte Constitucional en relacion con el desistimiento tacito, ha reiterado:

“..no es una figura novedosa en tanto ocupa el lugar que antes ocupo la
perencion como una forma anormal de terminacion del proceso, imponible
cuando se acredita la inactividad de la parte a cuyas instancias se promovio un
tramite o proceso, el cual se paralizé por su causa. Adicionalmente, le ha
atribuido los siguientes beneficios: (i) evita la paralizacion del aparato
jurisdiccional en ciertos eventos; (ii) permite obtener la efectividad de los
derechcs de quienes actuan o participan en la administracion de justicia, pues
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la efectividad de los derechos depende de la prontitud de los medios que sirven
para materializarlos; y (iii) promueve la certeza juridica de quienes acttan como
partes en los procesos, en la medida en que busca que se administre pronta y
cumplida justicia, y que las controversias no se prolonguen indefinidamente a
lo largo del tiempo.'”

En el caso objeto de analisis se observa que mediante providencia de fecha 12
de septiembre de 2019, se requirié para que se cumpliera una carga procesal en
un término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el numeral
1 del articulo 317 del CGP, consistente en llevar a cabo todas las gestiones
tendientes a notificar en debida forma a los acreedores BANCO DE LAS
MICROFINANZAS BANCAMIA S.A., ALMACENES PARAISO YOPAL,
acreditara el cumplimiento de lo ordenado con relacién a la fijacion del aviso que
informara sobre el inicio del proceso en la sede y sucursales del deudor,
informara el tramite dado al edicto emplazatorio obrante a folio 171, retirado el
01 de junio de 2017 y allegara la constancia de su publicaciéon y ademas,
tramitara la inscripcién del auto admisorio en el registro mercantil del deudor y
allegara la respectiva respuesta, no obstante, habiendo fenecido el término el
deudor no cumplio en su totalidad con la carga procesal impuesta en el auto en
mencién, pues respecto a las notificaciones de los acreedores no se allego
constancia alguna de notificacion, se limita a indicar que se habian enviado las
comunicaciones para notificacion personal que ya habian sido incorporadas al
proceso y que nuevamente se allegan con el recurso, sin que surtiera la
notificacion de conformidad con los lineamientos del art. 291 y ss del C.G. del
P., pese a haber tenido un término mas que prudencial para adelantar el
requerimiento efectuado.

En cuanto al edicto emplazatorio de las personas indeterminadas se acredito su
cumplimiento conforme obra en el expediente a folios 470 a 473, asi como la
publicaciéon del aviso conforme se encuentra en el expediente de folios 483 -
486, 499, 500 y 507, y como se habia indicado en auto de 12 de septiembre de
2019.

Respecto al tramite de la inscripcion del auto admisorio en el registro mercantil
del deudor, si bien, no se habia realizado el oficio, tampoco hay constancia de
que la parte interesada la hubiera solicitado, por lo que no puede excusar, su
falta de diligencia al despacho.

De lo expuesto es claro que no se cumplié en su totalidad con lo ordenado, ni
siquiera con el recurso impetrado.

Ahora, respecto a la interrupcién del término, hay que decirse que el apoderado
presenta una confusion bien por desconocimiento de la norma o por hacer
incurrir al despacho en error respecto a la motivacion del auto por el cual se
decreta el desistimiento tacito, conforme el articulo 317 ibidem, ya que el auto
es claro, pues se invoca por el despacho el numeral 1; no el numeral 2, dado
que este Ultimo procede cuando el proceso ha estado inactivo por mas de un
ano o dos cuando si hay sentencia ejecutoriada o auto que ordena seguir

! Sentencia C-1186 de 2008 (MP. Manuel José Cepeda Espinosa. AV. Jaime Araljo Renteria).

Cra & No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional j01prctomonterrey@cendoi.ramajudicial.gov.co




PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2017 0003 00
SOLICITANTE: CARLOS EDUARDO MEJIA VARGAS
ACREEDORES: BANCO AGRARIO Y OTROS

adelante la ejecucion y el literal C en efecto contempla la interrupcion del término
pero para los presupuestos indicados en este numeral, por lo que no pueden
acogerse los planteamientos esbozados de la interrupcion al término de treinta
(30) dias otorgado por el despacho, méxime cuando en el inciso segundo del
numeral 1 indica textualmente que vencido el término indicado sin que quien
haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte
ordenado por el juez, tendrad por desistida tacitamente la actuacion.

Por lo que, el literal C alegado por la parte actora no puede encajar dentro de la
hipotesis consagrada en el numeral 1 en la medida en que ella presupone un
requerimiento a la parte que tiene que cumplir con una carga procesal de lo que
depende la continuidad del proceso, luego la interrupcion por cualquier
actuacion, implicaria que la parte manejara el plazo a su voluntad y no se
cumpliera con el fin de la norma que no es otro que darle impulso al proceso.

Al respecto el Honorable Tribunal Superior de Bogota, sala civil en providencia
de fecha 5 de Junio de 2017, Exp. 020201500756 - 01, siendo M.P el Dr. Marco
Antonio Alvarez sefiald:

"(...) Conviene, entonces, resaltar que el desistimiento tacito que ocupa la
atencion del Tribunal no es el que tiene lugar por cuenta de la inactividad del
demandante durante el plazo de un (1) ano, si el proceso no tiene orden de seguir
adelante la ejecucion, o de dos (2) arios si dicha providencia ya fue proferida-
eventos en los que si cobra importante la interrupcion por gracia de cualquier
actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza (CGP, art 317,
num 2, lit C), sino el que se conoce como desistimiento tacito subjetivo, previsto
en el numeral 1 de esa norma, que tiene como detonante el incumplimiento de
una carga procesal por el demandante, de cuya materializacion depende el
tramite de la demanda”

En todo caso, hay que indicarse que el solicitante no cumplié con su carga
procesal dentro del término compelido, y tampoco puede excusarse en su
negligencia y desobediencia a las o6rdenes judiciales, la cual no cumplio
transcurrido mas de un afio del auto admisorio que la ordeno, y ni siquiera con
el requerimiento para el desistimiento tacito mostré voluntad para acatarla, y
pretendiendo acreditarla con documentos que ya habian sido radicados con
anterioridad sin nuevo tramite alguno.

Ahora bien, no sobra manifestar que la mora en el tramite del presente proceso
se ha edificado por la inoperancia del interesado y no por parte del despacho en
tanto a la fecha no ha dado cumplimiento al auto admisorio de la demanda.

6. APELACION:

Respecto al recurso de apelacion presentado de manera subsidiaria, al tenor de
lo dispuesto en el pardagrafo 1 del articulo 6 de la Ley 1116 de 2006, el auto
atacado no es apelable, dado que alli se indica que esta clase de procedimientos
es de Unica instancia, y tampoco se encuentra enlistado en la normatividad
citada, por lo cual se negarad el recurso de apelacion, ya que existe norma
especifica que regula el asunto.
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Por lo expuesto, el Juzgado

8. DISPONE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha doce (12) de diciembre de dos mil
diecinueve (2019), por los motivos expuestos anteriormente.

SEGUNDO: NEGAR el recurso de apelacion por no estar consagrado de manera
expresa en la Ley 1116 de 2006.

TERCERO: De lo anterior se entienden notificadas las partes por estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MONTERRE; 3 DlE iLfO DE 2020

Se notif‘m la ﬂntenor Drov!dencna Ccn estado N0 14

-r

~ 149-1‘:’ :

M ofel

DIA‘NA b.cmalh IA, PAEZ URIBE
SECRETARIA/
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Llega expediente del Honorable Tribunal de Distrito Judicial de Yopal - Casanare,
dentro del expediente de la referencia, con providencia de fecha veintisiete (27)
de enero de 2020, declarando improcedente el recurso de queja contra el auto
proferido el dia el dia catorce (14) de noviembre del ano dos mil diecinueve
(2019) y notificado en el estado No. 042 del quince (15) del mismo mes y afo,
consecuencialmente ordena la devolucion de las diligencias, por lo que, se
obedecera y cumplira lo resuelto por el superior.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 numeral primero del CGP por
secretaria ordénese |a liquidacion de costas y agencias en derecho.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resulto por el Honorzble Tribunal
de Distrito Judicial de Yopal - Casanare.

SEGUNDO. En consecuencia, DESE cumplimiento a lo dispuesto en auto de
fecha diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019), mediante el cual

se decreto el desistimiento tacito.

TERCERO. Por secretaria LIQUiDESE las costas y agencias en derecho de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 del C.G.P.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

MONTERREY,
Se notifico/la antem_ r’mowdenr_(ra con estado N°© 14

'\L mf“/L

DIANA PQTRIC
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Llega expediente del Honorable Tribunal de Distrito Judicial de Yopal - Casanare,
dentro del expediente de la referencia, con providencia de fecha trece (13) de
febrero de 2020, declarando improcedente el recurso de queja contra el auto
proferido el dia catorce (14) de noviembre del afio dos mil diecinueve (2019) y
notificado en el estado No. 042 del quince (15) del mismo mes y afo,
consecuencialmente ordena la devolucion de las diligencias, por lo que, se
obedecera y cumplira lo resuelto por el superior.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 numeral primero del CGP por
secretaria ordénese la liquidacion de costas y agencias en derecho ordenadas en
primera y segunda instancia.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO. OBEDEZCASE Y CUMPLASE |o resulto por el Honorable Tribunal
de Distrito Judicial de Yopal - Casanare.

SEGUNDO. En consecuencia, DESE cumplimiento a lo dispuesto en auto de
fecha diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019) mediante el cual
se decreto el desistimiento tacito.

TERCERO. Por secretaria LIQUIDESE las costas y agencias en derecho
ordenadas en primera y segunda instancia de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 366 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

o N\
monTERREY, 3 DE JULIO DE 2020

Se notificé la dnterior providencia/con estado NO 14

_ mi
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1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir dentro del presente asunto si se cumplio la
carga impuesta en auto de fecha treinta (30) de enero de dos mil veinte
(2020), o en su defecto si debe darse aplicacion al instituto juridico del
Desistimiento Tacito de acuerdo con lo dispuesto en el art. 317 del Cédigo
General del Proceso.

2. CONSIDERACIONES
2.1 MARCO JURIDICO:

El articulo 317 del Cédigo General del Proceso (Ley 1546 de 2012),
constituyo una sancién, contra el litigante que requerido para el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte, no la cumpla
dentro de los (30) dias siguientes, consistente en quedar sin efectos la
demanda y ordenar la terminacién de la actuacion.

2.2 MARCO FACTICO:

Mediante auto de fecha treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020),
notificado mediante estado No. 03 del treinta y uno (31) del mismo mes
y afo el despacho requirié al deudor y su apoderado para que en el
término de treinta (30) dias procediera a cumplir con la siguiente carga:

(i) La notificacion de los acreedores determinados ALCALDIA MUNICIPAL
DE AGUAZUL - SECRETARIA DE HACIENDA, GOBERNACION DE
CASANARE, BANCO AGRARIO S.A, BANCOLOMBIA S.A Y LUZ MARINA
CUBIDES GALINDO.

Actuaciones que debia acreditar, so pena de dar aplicacion al
desistimiento tacito previsto en el articulo 317 numeral 1 del CGP. El
término para dar cumplimiento a lo ordenado por este Juzgado en la
providencia antes citada se encuentra vencido.
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Revisado el expediente, el despacho observa que la parte actora no dio
cumplimiento a la carga procesal impuesta en el auto en mencién, como
pasa a exponerse a continuacion:

(i) La notificacion de los acreedores no se realizd6 conforme a las normas
procesales vigentes para efectos de ser tenidos por notificados en debida
forma, toda vez que si bien se allega algunas constancias de entrega no
se acompafié copia de la providencia que se notifica conforme lo establece
el articulo 292 del CGP, y, por otra parte, algunas fueron devueltas
conforme los certificados de devolucién expedidos por la empresa de
correo.

- ALCALDIA MUNICIPAL DE AGUAZUL - SECRETARIA DE HACIENDA:
Se aporta aviso, certificado de entrega y factura, visibles en los
folios 613 - 615.

- GOBERNACION DE CASANARE: Se aporta aviso, certificado de
entrega y factura, visibles en los folios 616 - 618; sin embargo, se
aclara que posteriormente se otorga poder a un abogado para que
represente al ente departamental en el proceso de la referencia.

- BANCO AGRARIO S.A: se aporta aviso, certificado de entrega vy
factura, visibles en los folios 619 - 621.

- BANCOLOMBIA S.A: se aporta aviso, certificado de devolucion de la
notificacion y factura, visibles en los folios 622 - 623, no obstante,
se advierte que la notificaciéon se envid a una direccion diferente a
la registrada en el acapite de notificaciones.

- LUZ MARINA CUBIDES GALINDO, se aporta aviso, certificado de
devolucion de la notificacion y factura, visibles en los folios 625 -
627.

De lo anterior se tiene que, si bien se realizaron algunas actuaciones, no
se cumplié con todo lo ordenado por el despacho en el auto en mencion,
razon por la cual este despacho judicial considera que no le asiste ningtin
interés en trabar la relacién juridico procesal.

Debe decirse que el Desistimiento Tacito es una de las formas de
terminacion anormal de la actuacion procesal, consagrada en el articulo
317 del Cdédigo General del Proceso, que a la letra reza:

"El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia,
de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte,
se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que
haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro
de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificard por
estado.

38}
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PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00012-00
SOLICITANTE: MILTON BALLESTEROS MARTINEZ
ACREEDORES: BANCO POPULAR Y OTROS

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla
la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendré por desistida
tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que
ademadas impondra condena en costas.

El juez no podré ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la
parte demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones
encaminadas a consumar las medidas cautelares previas. (...)”

La Corte Constitucional en relacion con el desistimiento tacito, ha
reiterado:

“..no es una figura novedosa en tanto ocupa el lugar que antes ocupé la
perencion como una forma anormal de terminacion del proceso, imponible
cuando se acredita la inactividad de la parte a cuyas instancias se promovié un
tramite o proceso, el cual se paralizdo por su causa. Adicionalmente, le ha
atribuido los siguientes beneficios: (i) evita la paralizacion del aparato
jurisdiccional en ciertos eventos; (il) permite obtener la efectividad de los
derechos de quienes actdan o participan en la administracién de justicia, pues
la efectividad de los derechos depende de la prontitud de los medios que sirven
para materializarlos; y (iii) promueve la certeza juridica de quienes actuan como
partes en los procesos, en la medida en que busca que se administre pronta y
cumplida justicia, y que las controversias no se prolonguen indefinidamente a

lo largo del tiempo.1”

3. CONCLUSION:

Asi las cosas, y al no haberse dado cumplimiento al requerimiento judicial
ordenado en auto del treinta y uno (31) de enero de 2020 se encuentran
acreditados los presupuestos procesales para dar aplicacion al
desistimiento tacito de que trata el Articulo 317 del CGP inciso 1, y
decretar la terminaciéon anormal del proceso por la inoperancia del deudor
y su apoderado.

4. OTROS:

» Por lo anterior, se incorporara al expediente las constancias de
envio de las notificaciones enviadas a los acreedores ALCALDIA
MUNICIPAL DE AGUAZUL - SECRETARIA DE HACIENDA,
GOBERNACION DE CASANARE, BANCO AGRARIO S.A,
BANCOLOMBIA S.A Y LUZ MARINA CUBIDES GALINDO, visibles en
el expediente de folio 613 - 627.

» Ahora, el jefe de la oficina juridica del DEPARTAMENTO DE
CASANARE, otorgd poder a la abogada LINA AURORA RIVERA
CAMACHO, identificada con C.C. No. 47.434.201 de Yopal y
portadora de la T.P. No. 143.055 del C. S de la J., sin que

! Sentencia C-1186 de 2008 (MP. Manuel José Cepeda Espinosa. AV, Jaime Araujo Renteria),
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PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00012-00
SOLICITANTE: MILTON BALLESTEROS MARTINEZ
ACREEDORES: BANCO POPULAR Y OTROS

previamente se haya notificado, por lo anterior, y al hacerse
mencion en el poder otorgado el proceso de la referencia, se
encuentra acreditado el cumplimiento los presupuestos establecidos
en el articulo 301 del C.G. de P, por lo que se tendra por notificada
por conducta concluyente al Departamento de Casanare; de igual
forma se le reconocera personeria juridica para actuar a la
profesional del derecho antes mencionado, en los términos
conferidos

5. DECISION:

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo del Circuito de
Monterrey Casanare,

6. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR EL DESISTIMIENTO TACITO de la actuacion
surtida en la demanda de la referencia por haberse reunido los
presupuestos exigidos en el articulo 317 del Cédigo General del Proceso
numeral 1, conforme se indico en la parte considerativa de esta
providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, DECRETAR l|a terminacion del proceso
especial de reorganizacion de pasivos iniciado por MILTON
BALLESTEROS MARTINEZ, por desistimiento tacito.

TERCERO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas y practicadas en este proceso si las hubiere y para tal fin se
libraran los oficios a que haya lugar y comuniquese a las autoridades
correspondientes.

CUARTO: CONDENAR en costas al solicitante. Por secretaria, efectiese
la liquidacion correspondiente e incliyase como agencias en derecho la
suma de UN MILLON DE PESOS M/CTE ($1.000.000)

QUINTO: DESGLOSENSE Y ENTREGUENSE los documentos que
requieran las partes, dejandose las anotaciones, copias y constancias
respectivas.

SEXTO: ORDENAR l|a devoluciéon de los procesos ejecutivos integrados
al presente asunto a sus despachos de origen, para que continue la
ejecucion. Dejar las constancias respectivas

SEPTIMO: INCORPORSE y pongase en conocimiento de las partes las
constancias de envio de las notificaciones enviadas a los acreedores

4
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RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00012-00
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ALCALDIA MUNICIPAL DE AGUAZUL - SECRETARIA DE HACIENDA,
GOBERNACION DE CASANARE, BANCO AGRARIO S.A, BANCOLOMBIA S.A
Y LUZ MARINA CUBIDES GALINDO, visibles en el expediente de folio 613
= 627,

OCTAVO: TENER  notificado por conducta concluyente al
DEPARTAMENTO DE CASANATE de todas las providencias que se hayan
dictado, inclusive del auto admisorio de la solicitud especial de
reorganizacion de pasivos de fecha 31 de enero de 2018.

NOVENO: RECONOCER personeria juridica para actuar a la abogada
LINA AURORA RIVERA CAMACHO, identificada con C.C. No.
47.434.201 de Yopal y portadora de la T.P. No. 143.055 del C. S de la 1.,
para que actle en representacion del DEPARTAMENTO DE CASANARE,
en los términos y para los fines conferidos en el poder por su
representante legal judicial.

DECIMO: COMUNIQUESE, lo aqui resuelto al MINISTERIO DE
PROTECCION SOCIAL, A LA DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES, A LA SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES, y al PROMOTOR designado. Por secretaria librense los
oficios.

DECIMO PRIMERO: En firme esta decision y cumplido lo ordenado en

ella archivense definitivamente las diligencias, dejando las constancias de
rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGAD PROMISCUO DEL CIRCUITO

&

MONTERREYA 3 DE JULIO DE 2020

Se notifico la anterlgr prow’denuaf don estado N° 14
| |I / [/ |

D/IANKT’ATR crA AEZ URIBE
- ETA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 381

PROCESO: PERTENENCIA - EXCEPCIONES PREVIAS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00453-00
DEMANDANTE: PEDRO ANTONIO BACCA PALACIOS
DEMANDADO: CONSTANZA BACCA PALACIOS Y OTROS

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion en subsidio de
apelacion presentado por el apoderado de CONSTANZA BACCA PALACIOS
Y OTROS, contra el auto de fecha seis (06) de febrero del afio en curso
mediante el cual se rechazd la excepcion previa denominada COSA
JUZGADA vy se condend en costas a la parte demandada.

1. ANTECEDENTES

El auto que se recurre fue proferido el dia seis (06) de febrero del aho dos
mil veinte (2020) y notificado en el estado No. 04 del siete (07) del mismo
mes y ano, y el recurso se presentd el once (11) de febrero, vy el cual es
procedente de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 318 del C.G del
P.

2. ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Indica el recurrente que el Cédigo de Procedimiento Civil modificado por
la ley 1395 de 2010 art. 6 dispuso en su inciso final que también podran
proponerse como previas las excepciones de cosa juzgada, entre otras. Y
cuando el Juez encuentre probada cualquiera de esas excepciones, lo
declarara mediante sentencia anticipada.

Conforme a lo anterior, solicita se revoque el auto atacado teniendo en
cuenta el inciso final del art. 97 del C. de P. Civil maxime cuando en el

escrito de excepciones previas en la parte denominada DERECHO se dijo
que la excepcion se fundaba en el art. 97 del C. P. Civil.

3. REPLICA DEL DEMANDADO
La parte demandante guardd silencio ante el traslado del recurso.
4. CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a resolver lo que en derecho corresponda, con
fundamento en las siguientes premisas normativas y facticas.

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6243224
Correo Institucional j01lprctomonterrey@cendoj.ramajudicial.gov.co




PROCESO: PERTENENCIA - EXCEPCIONES PREVIAS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00453-00
DEMANDANTE: PEDRO ANTONIO BACCA PALACIOS
DEMANDADO: CONSTANZA BACCA PALACIOS Y OTROS

4.1 MARCO JURIDICO:

El art. 100 del C.G del P., vigente a partir del 12 de julio de 2012 en
algunas de sus disposiciones y aplicable en su plenitud desde el 01 de
enero del afo 2016 en el Distrito Judicial de Yopal en virtud de la regla 6
del art. 627 ibidem, dispone:

ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicién en contrario, el
demandado podré proponer las siguientes excepciones previas dentro del término
de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Cornpromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida
acumulacion de pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cényuge o
compafiero permanente, curador de bienes, administrador de comunidad,
albacea y en general de la calidad en que actue el demandante o se cite al
demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que
corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar.
11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la
gue fue demandada.

4.2 MARCO FACTICO:

Descendiendo al caso en concreto, el apoderado de la parte demandada
solicita que se revoque la decision toda vez que en el art. 97 del C. de P.
Civil., modificado por la ley 1395 de 2010 se indica que también podran
proponerse como previas la excepcion de cosa juzgada, entre otras, y que
ademas, el juez podra proferir sentencia anticipada cuando encuentre
probada esas excepciones. Ademas, aclardé que la excepcion fue
propuesta bajo dicha normatividad.

Al respecto es importarte, en primer lugar, aclararle al distinguido
profesional que la accion de pertenencia de la referencia fue promovida
en el afio 2018, es decir, cuando ya se encontraba en vigencia el Cédigo
General de! Proceso de acuerdo con lo dispuesto en el art. 627 ibidem, el
cual derogo en su totalidad al Coédigo de Procedimiento Civil conforme al
art. 626. Lo anterior quiere decir, que la actuacion bajo estudio se cifie a
los postulados del nuevo estatuto procesal civil y no de los establecidos
en el C. de P. Civil., el cual sodlo continué regulando todas aquellas
actuaciones que se hubieran promovido antes del ano 2016 y hasta el
momento en que se dieran los presupuestos para el transito de legislaciéon
en cada caso en particular.
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PROCESO: PERTENENCIA - EXCEPCIONES PREVIAS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00453-00
DEMANDANTE: PEDRO ANTONIO BACCA PALACIOS
DEMANDADO: CONSTANZA BACCA PALACIOS Y OTROS

De acuerdo con lo anterior, el art. 97 del C de P. Civil., modificado por la
ley 1395 de 2010 no es aplicable al caso en concreto y, ademds, se
encuentra derogado, como atras se explicd, por lo que las excepciones
previas propuestas dentro del marco del presente asunto se rigen por lo
dispuesto en el art. 100 del C.G. del P.

Claro lo anterior, es menester hacer alusién al articulo precitado el cual
preceptia de forma taxativa las excepciones previas que podran ser
propuestas por el demandado dentro del término de traslado.

En dicho articulo, no se encuentra establecida como excepcién previa la
denominada COSA JUZGADA, que fuera propuesta por el apoderado de
los demandados, por lo que, como bien se indico en el auto atacado, ante
la enumeracion taxativa que regula la norma no es dable estudiar otras
excepciones que no se encuentren alli enlistadas.

Por lo tanto, al ser despejada toda duda respecto a la norma aplicable en
el caso en concreto y encontrar que la excepcidon denominada COSA
JUZGADA no se encuentra dentro de las excepciones previas que puede
proponer la parte demandada, segun el art. 100 del C.G. del P., y al ser
estas las Unicas que podrian invocarse, este despacho debe abstenerse
de revocar el auto proferido el 6 de febrero de 2020 por encontrarlo
ajustado a derecho.

5. CONCLUSION.

De las consideraciones contenidas en el presente auto, no se encuentran
motivos para reponer la providencia impugnada, segun los argumentos
expresados.

6. APELACION.

El recurrente propuso como subsidiario el recurso de apelacién, el cual
NO SE CONCEDERA toda vez que el auto del seis (06) de febrero del afio
en curso no se encuentra en listado en el art. 321 del C.G. del P. ni en
disposiciones especiales, como susceptible de ser apelado.

7. DECISION.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Promiscuo del Circuito de
Monterrey Casanare,
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PROCESO: PERTENENCIA - EXCEPCIONES PREVIAS
RADICACION: 85162 31 89 001 2018-00453-00
DEMANDANTE: PEDRO ANTONIO BACCA PALACIOS
DEMANDADO: CONSTANZA BACCA PALACIOS Y OTROS

8. RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha seis (06) de febrero del ano
dos mil veinte (2020) conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: NO CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto como

subsidiario en contra del auto de fecha seis (06) de febrero del afio dos
mil veinte (2020), por lo agui expuesto.

NOTIFIQUESE.

MONTERREY, |
Se notificé la antiicr. providendia con estado N0 14
; V7 i \
N~
/ 1\ (H\ {
DI_ANA__P»ATRI?IA PAEZ URIBE
s |

>~ | SECRETARIA |
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 251

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00482-00
DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: NUMAEL ANDERSON LOPEZ MORALES

En auto interlocutorio 1294 del catorce (14) de noviembre de 2019
notificado en estado No. 42 del 15 de noviembre de 2019, este estrado
judicial ordend la suspensién del proceso de la referencia por el término
de tres (3) meses contados desde la fecha de notificacién de la
providencia, teniendo en cuenta lo dispuesto en el art. 161 numeral
segundo del C.G. de. P., término que a la fecha se encuentra superado,
por lo que, se decretara la reanudacion del proceso conforme lo dispone
el art. 163 parrafo segundo del mismo estatuto procesal.

En consecuencia, se continuara con el tramite respectivo, para lo cual se
requerira a la parte demandante para que presente liquidacién del crédito
actualizada.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: DECRETAR la reanudacion del proceso de la referencia. Lo
anterior en aplicacién del inciso segundo del art. 163 del C. G. del Proceso.

SEGUNDO: CONTINUAR con el tramite pertinente. En consecuencia,
REQUIERASE a la parte demandante para presente liquidacion del
credito actualizada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

| | / |\
Se notificé la /antetiorprovidencia c'oh estado N 14

| v '
“\ ofd )
DIA’NA ﬁATRIErA“sz; URIBE
ISEC

f

/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 261

REFERENCIA: VERBAL DE ENRIQUECIMIETNO SIN CAUSA JUSTA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00414-00

DEMANDANTE: MOLINOS FLORHUILA S.A.

DEMANDADO: GONZALO VARGAS MALAVER Y OTRO

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion en subsidio de
apelacion presentado por el apoderado de MOLINOS FLORHUILA S.A.,
contra el auto de fecha seis (06) de febrero del afio en curso mediante el
cual no se accedio a la solicitud de tener por notificados en debida forma.

1. ANTECEDENTES

El auto que se recurre fue proferido el dia seis (06) de febrero del afio dos
mil veinte (2020) y notificado en el estado No. 04 del siete (07) del mismo
mes y afio, y el recurso se presenté el once (11) de febrero, y el cual es
procedente de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 318 del C.G del
P.

2. ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Indica el recurrente que la providencia atacada es contraria a lo ordenado
en el C. G. del P., toda vez que en el proceso se cumplié suficientemente
con la finalidad de la notificacion judicial.

Que, el despacho no puede desconocer la notificacidon surtida a la
direccidon electrénica autorizada por la abogada Ligia Castellanos Castro
apoderada de los aqui demandados dentro del proceso ejecutivo con
radicacién No. 2015-0084 que es de conocimiento de este juzgado;
abonado electronico que fue autorizado por la profesional del derecho en
la tutela interpuesta ante el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Yopal.

Que, el despacho no puede violar el procedimiento que consagra el C.G.
del P., para el desarrollo de |la practica de las notificaciones pues el resorte
del juzgado debe ir encaminado en hacer un analisis sobre la practica de
las mismas dando plena validez a los requisitos y cumplidos en el C.G. del
P.

Que, la jurisprudencia de la Corte Constitucional ha dicho que la practica
de la notificacion personal y por aviso es una carga que se encuentra en



REFERENCIA: VERBAL DE ENRIQUECIMIETNO SIN CAUSA JUSTA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00414-00
DEMANDANTE: MOLINOS FLORHUILA S.A.
DEMANDADO: GONZALO VARGAS MALAVER Y OTRO

cabeza de la parte demandante y aquella puede desplegar todas las
actuaciones necesarias para su vinculacion y asi cumplir su finalidad.

Por lo que solicita se revoque el auto recurrido, y se tenga notificados
personalmente y por aviso a los demandados y en caso de que no se
acceda a lc peticionado conceder la apelacion ante el Honorable Tribunal
Superior del distrito judicial de Yopal.

3. REPLICA DEL DEMANDADO

La parte demandada no ha sido vinculada dentro de la presente accion.
4. CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a resolver lo que en derecho corresponda, con
fundamento en las siguientes premisas normativas y facticas.

4.1 MARCO JURIDICO:

“ARTICULO 291. PRACTICA DE LA NOTIFICACION PERSONAL. Para la
practica de la notificacion personal se procedera asi:

()

2. Las personas juridicas de derecho privado y los comerciantes inscritos en el
registro mercantil deberan registrar en la Camara de Comercio o en la oficina de
registro correspondiente del lugar donde funcione su sede principal, sucursal o
agencia, la direccion donde recibirén notificaciones judiciales. Con el mismo
proposito deberan registrar, ademas, una direccion electrénica.

Esta disposicién también se aplicara a las personas naturales que hayan
suministrado al juez su direccion de correo electrénico.

Si se registran varias direcciones, la notificacion podra surtirse en cualquiera de
ellas.

3. La parte interesada remitira una comunicacion a quien deba ser notificado, a
su representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el
Ministerio de Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, en la que le
informara sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la
providencia que debe ser notificada, previniéndolo para que comparezca al
Jjuzgado a recibir notificacién dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha
de su entrega en el lugar de destino. Cuando la comunicacion deba ser entregada
en municipio distinto al de la sede del juzgado, el término para comparecer sera
de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el término sera de treinta (30) dias.
La comunicacion debera ser enviada a cualguiera de las direcciones gue le
hubieren sido informadas al juez de conocimiento como correspondientes a
guien deba ser notificado. Cuando se trate de persona juridica de derecho
privado la comunicacion debera remitirse a la direccion que aparezca registrada
en la Camara de Comercio o en la oficina de registro correspondiente.

]
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(‘”)u

"ARTICULO 292. NOTIFICACION POR AVISO. Cuando no se pueda hacer la
notificacion personal del auto admisorio de la demanda o del mandamiento
ejecutivo al demandado, o la del auto que ordena citar a un tercero, o la de
cualquiera otra providencia que se debe realizar personalmente, se hara por
medio de aviso que debera expresar su fecha y la de la providencia que se
notifica, el juzgado que conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de las
partes y la advertencia de que la notificacion se considerara surtida al finalizar
el dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el
aviso deberd ir acompafiado de copia informal de la providencia que se notifica.
El aviso sera elaborado por el interesado, quien lo remitird a través de servicio
postal autorizado a la misma direccion a la que haya sido enviada la
comunicacion a que se refiere el numeral 3 del articulo anterior.

(...)” (subrayado fuera de texto).
4.2 MARCO FACTICO:

Descendiendo al caso en concreto, el apoderado de MOLINOS FLOR HUILA
S.A., en calidad de demandante solicita se revoque la decisitn toda vez
que la direccion electronica a la que se enviaron las respectivas
comunicaciones para notificacion personal de los demandados, fue
autorizada por la abogada que los representa dentro del proceso ejecutivo
con radicacion No. 2015-0084.

Examinado el expediente de la referencia se evidencia lo siguiente:

La parte demandante, en el libelo introductorio, denuncié como direccién
de los demandados las siguientes:

GONZALO VARGAS MALAVER: Transversal 4E No. 3-104 del municipio
de Villanueva Casanare o finca San Martin o Caribe 2 de la Vereda La
Esmeralda del Municipio de Tauramena Casanare.

GONZALO VARGAS MARTINEZ: Vereda Corocito predio denominado
Corocito del Municipio de Tauramena Casanare y predio rural denominado
Finca Santa Fe Flor Amarillo Colinda con el corregimiento de Caribayona
del Municipio de Villanueva.

Y, ademas, indicé que se desconocia la direcciéon electrénica de los
demandados.

Ahora, de las constancias de notificacion personal y por aviso allegadas al
plenario el 22 de noviembre de 2019, se advierte que las comunicaciones

3
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RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00414-00
DEMANDANTE: MOLINOS FLORHUILA S.A.
DEMANDADO: GONZALO VARGAS MALAVER Y OTRO

para notificacion personal y el aviso de los demandados fueron enviados
a la direccién electronica ligia castellanos 20@yahoo.com asi como a
chalovargas02@hotmail.com, direcciones que, como se indicd en el auto
recurrido, no fueron puestas previamente en conocimiento del juzgado,
como lo exige el art. 291 del C.G. del P.

Lo mismo ocurrié con la direccion fisica a la cual se remitid la
comunicacion para notificacion personal y el aviso del demandado
GONZALO VARGAS MARTINEZ, toda vez que fueron remitidas a la Finca
San Martin del Municipio de Tauramena, la cual fue denunciada como
direccion del demandado GONZALO VARGAS MALAVER y no del sefior
VARGAS MARTINEZ.

En ese orden de ideas, es claro que contrario a lo indicado por el
recurrente, el despacho no ha desconocido lo reglado en el C.G. del P.,
pues siempre se ha orientado a que las notificaciones se efectlien como
lo ordena la norma procesal con el fin de evitar nulidades futuras.

Por otra parte, no le asiste razon al recurrente al referir que el juzgado
no debe desconocer la direccion electronica aportada por la abogada de
los aqui demandados dentro de otro proceso, toda vez que, en primer
lugar, hasta la fecha no se la ha otorgado poder a la abogada Ligia
Castellanos Castro para representar a los demandados dentro del
presente asunto y, en segundo lugar, dicha direccion electronica no se
puso en conocimiento previo del juzgado para su validacion.

Por lo tanto, encuentra el despacho que el auto del seis (6) de febrero del
afo dos mil veinte (2020) se ajusta a derecho y, por lo tanto, no se
revocara.

5. CONCLUSION.

De las consideraciones contenidas en el presente auto, no se encuentran
motivos para reponer la providencia impugnada, segun los argumentos
expresados.

6. APELACION.

El recurrente propuso como subsidiario el recurso de apelacion, el cual
NO SE CONCEDERA toda vez que el auto del seis (06) de febrero del afio
en curso no se encuentra en listado en el art. 321 del C.G. del P., como
susceptible de ser apelado.

7. DECISION.
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Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Promiscuo del Circuito de
Monterrey Casanare,

8. RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha seis (06) de febrero del afio
dos mil veinte (2020) conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: NO CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto como
subsidiario en contra del auto de fecha seis (06) de febrero del afio dos
mil veinte (2020), por lo aqui expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Se notifico la Emtei |or,Br0\hdenC|a con estado N 14

ﬁ N A

DIANA PATRIC. Mmsz URIBE
~ SECRETARIA
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JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Sust. No. 80

PROCESO: ORDINARIO LABORAL
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00348-00
DEMANDANTE: CARMEN ANDREA AYALA GOMEZ
DEMANDADO: DOCUMENT EXPRESS LTDA Y OTROS

En auto del 12 de septiembre de 2019 se designd al abogado YASSER
FABIAN MORALES LEON como curador ad litem de la demandada
DOCUMENT EXPRESS LTDA, quien el 10 de febrero del afo en curso
informd que no acepta la designacion en razén a que cuenta con mas de
cinco (5) curadurias en las que actla como defensor de oficio, para lo cual
acompafio las constancias del caso.

Por lo tanto, con el fin de imprimirle celeridad al asunto y teniendo en
cuenta que el numeral 7 del art. 48 establece que el nombramiento como
curador ad litem es de forzosa aceptacion salvo que se acredite estar
actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio y en el
presente caso se acredité dicha excepcion, se procedera a relevar del
cargo al Dr. YASSER FABIAN MORALES LEON vy en su lugar, se designara
como defensor de oficio de la demandada DOCUMENT EXPRESS LTDA
identificada con Nit. 900.251.680-1 al abogado GERMAN EDUARDO
PULIDO DAZA a quien se le comunicara el nombramiento en la forma
prevista en los articulos 48 y 49 del C.G.P. advirtiéndole que la
designacion es de obligatoria aceptacién, dentro de los cinco (5) dias
siguientes al recibo de la comunicacién, so pena de incurrir en las
sanciones sefaladas en la citada norma, salvo que el abogado acredite
estar actuando como defensor de oficio en mas de cinco (5) procesos.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: RELEVAR al abogado YASSER FABIAN MORALES LEON del
cargo de curador ad litem y en su lugar DESIGNAR como curador ad
Litem al abogado GERMAN EDUARDO PULIDO DAZA para que ejerza
la defensa de la demandada DOCUMENT EXPRESS LTDA identificada
con Nit. 900.251.680-1. Comuniquese el nombramiento en la forma
prevista en los articulos 48 y 49 del C.G.P. advirtiendo que la designacion
es de obligatoria aceptaciéon, dentro de los cinco (5) dias siguientes al
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RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00348-00
DEMANDANTE: CARMEN ANDREA AYALA GOMEZ
DEMANDADO: DOCUMENT EXPRESS LTDA Y OTROS

recibo de la comunicacion, so pena de incurrir en las sanciones sefialadas
en la citada norma, salvo que el abogado acredite estar actuando como
defensor de oficio en mas de cinco (5) procesos.

SEGUNDO: LIBRESE |la comunicacion del caso.

TERCERO: Por secretaria DESE cumplimiento a lo ordenado en el
numeral tercero del auto del 12 de septiembre de 2019.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MONTERREY, .3_DE JULIO _D_E 2020

Se notifico la anteﬂérprovidenC|a con éstado NO 14

'\ # i ur’- H7 |
DIANA PATRICIA PAEZ URIBE
"l SECRETARIA w

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do PISO Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional jQ1prctomonterrey@cendaoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 377

PROCESO: EJECUTIVO LABORAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00319-00

DEMANDANTE: CARLOS ANDRES FORERO MARTINEZ

DEMANDADO: CUERPO DE BOMBEROS VOLUNTARIOS DE
MONTERREY CASANARE

El apoderado del demandante CARLOS ANDRES FORERO MARTINEZ, con
facultad para recibir y desistir, en escrito radicado el pasado 03 de marzo,
solicito la TERMINACION DEL PROCESO POR PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION, teniendo en cuenta que el demandado CUERPO DE
BOMBEROS VOLUNTARIOS DE MONTERREY CASANARE realiz¢ el pago de
la totalidad de las pretensiones.

En consecuencia, como la solicitud de terminacion es procedente a la luz
del art. 461 del C. G. del Proceso, aplicable a este caso por analogia y no
va en contravia de lo dispuesto en el art. 53 de la Constitucidn Politica de
Colombia, el despacho decretara la terminacion del proceso por pago total
de la obligacién, ordenard la cancelacion de las medidas cautelares
decretadas y practicadas dentro del presente asunto y ordenara el archivo
de las diligencias.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso EJECUTIVO LABORAL
con radicacién 85 162 31 89 001 2018 00319 00 propuesto por el sefior
CARLOS ANDRES FORERO MARTINEZ identificado con C.C. No.
1.007.464.669 en contra del CUERPO DE BOMBEROS VOLUNTARI'OS DE
MONTERREY CASANARE POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, de
conformidad con lo dispuesto en el art. 461 del C. G. del Proceso, aplicable
a este caso por analogia.

SEGUNDO: CANCELENSE I|as medidas cautelares decretadas vy
practicadas dentro del presente asunto. COMUNIQUESE lo anterior a las
autoridades respectivas.

TERCERO: DESGLOSENSE Y ENTREGUENSE los documentos que
requieran las partes, dejdndose las anotaciones, copias y constancias
respectivas.

CUARTO: ABSTENERSE aﬁndenar en costas a las partes.

QUINTO: LIBRENSE |os oficids respectivos



PROCESO: EJECUTIVO LABORAL

RADICACION: 85162 31 89 001 2018-00319-00

DEMANDANTE: CARLOS ANDRES FORERO MARTINEZ

DEMANDADO: CUERPO DE BOMBEROS VOLUNTARIOS DE
MONTERREY CASANARE

SEXTO: Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente. DEJENSE las
respectivas anotaciones en el libro radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Se notificd/la antérlio?\nro dedcia con, e%.tado ne 14

Mo
IO d )
DIANA PATRICIA PAEZ URIBE
¢/ |SECRETARIA /

I~



vay,
> L.
BT ¢ <
" :
z u*
L) (-]
3 i

(-]

] [~

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Initer No. 330

PROCESO: EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA CON GARANTIA
PERSONAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00189-00

DEMANDANTE: BANCO BBVA S.A.

DEMANDADO: CONSTRUCCIONES Y SERVICIO ATLAS S.AS. Y
OTRO

En auto del 28 de noviembre de 2019 se tuvo por notificada en debida
forma a la demandada sociedad CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS ATLAS
S.A.S. y se requirio a la parte demandante para que realizara los tramites
necesarios para notificar en debida forma al demandado DIEGO
FERNANDO PINEROS BERNAL.

En atencion a lo anterior, el apoderado de la entidad financiera
demandante mediante memorial radicado el 03 de marzo de 2020 allegd
al plenario constancia de envio y de devolucién del aviso remitido al
demandado DIEGO FERNANDO PINEROS BERNAL por la causal
DIRECCION ERRADA/DIRECCION INCOMPLETA y manifestd bajo la
gravedad de juramento desconocer otra direccion para efecto de
notificacion del demandado por lo que solicitd su emplazamiento.

Seria del caso entonces acceder conforme a lo peticionado de no ser
porque el Juzgado encuentra las siguientes situaciones que impiden
ordenar el emplazamiento del demandado:

i) En el libelo introductorio se denunciaron tres direcciones para efecto
de notificacién del demandado DIEGO FERNANDO PINEROS BERNAL
a saber: Calle 24 No. 57-69 de la ciudad de Bogota, Transversal 16
A No. 8 B -54 de Tauramena Casanare y Carrera 11 No. 2-41 Las
Villas de Tauramena Casanare, por lo que previo a solicitar el
emplazamiento del demandado debe intentarse la notificacion a las
diferentes direcciones aportadas en la demanda.

i) La citacion para notificacion personal del demandado DIEGO
FERNANDO PINEROS BERNAL fue remitida y entregada en la
direccion Transversal 16 A No. 8 B -54 de Tauramena Casanare,
como consta a folios 41 a 43 del expediente y el aviso que ahora se
adjunta fue remitido a la direccién Calle 24 No. 57-69 de la ciudad
de Bogota, es decir, a una direccion diferente a la que se surtio la
entrega de la citacion para notificacion personal.

Resulta importante traer a colacion los arts. 291 y 292 del C.G. del
P., que indican:



PROCESO: EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA CON GARANTIA

PERSONAL
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00189-00
DEMANDANTE: BANCO BBVA S.A.
DEMANDADO: CONSTRUCCIONES Y SERVICIO ATLAS S.A.S. Y OTRO

Articulo 291. Practica de la notificacion personal
Para la practica de la notificacion personal se procedera asi:

(...) "3. La parte interesada remitira una comunicacion a quien deba ser notificado, a su
representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de
Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, en la que le informara sobre la
existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada,
previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir notificacion dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destino. Cuando la
comunicacion deba ser entregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el

término para comparecer seré de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el término sera
de treinta (30) dias.

La comunicacion deberéa ser enviada a cualquiera de las direcciones que le hubieren sido
informadas al juez de conocimiento como correspondientes a quien deba ser notificado.
Cuando se trate de persona juridica de derecho privado la comunicacion deberd remitirse
a la direccion que aparezca registrada en la Camara de Comercio o en la oficina de
registro correspondiente.

Cuando la direccion del destinatario se encuentre en una unidad inmobiliaria cerrada, la
entrega podra realizarse a quien atienda la recepcion.

La empresa de servicio postal debera cotejar y sellar una copia de la comunicacién, y
expedir constancia sobre la entrega de esta en la direccion correspondiente. Ambos
documentos deberan ser incorporados al expediente.

(-
Y el Articulo 292 ut supra indica:

" (...) Cuando no se pueda hacer la notificacion personal del auto admisorio de Ia
demanda o del mandamiento ejecutivo al demandado, o la del auto que ordena citar a
un tercero, o la de cualquiera otra providencia que se debe realizar personalmente, se
haré por medio de aviso que debera expresar su fecha y la de la providencia que se
notifica, el juzgado que conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de las partes y la
advertencia de que la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de
la entrega del aviso en el lugar de destino.

Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutiva, el aviso
debera ir acompanado de copia informal de la providencia que se notifica.

El aviso serd elaborado por el interesado, quien lo remitiréd a través de servicio postal
autorizado a la misma _direccién a la que haya sido enviada la comunicacion a que se
refiere el numeral 3 del articulo anterior.

La empresa de servicio postal autorizado expedira constancia de haber sido entregado
el aviso en la respectiva direccion, la cual se incorporara al expediente, junto con la copia

del aviso debidamente cotejada y sellada. En lo pertinente se aplicara lo previsto en el
articulo anterior.

Cuando se conozca la direccion electronica de quien deba ser notificado, el aviso y la
providencia que se notifica podrén remitirse por el Secretario o el interesado por medio
de correo electronico. Se presumira que el destinatario ha recibido el aviso cuando el

(]
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iniciador recepcione acuse de recibo. En este caso, se dejara constancia de ello en el
expediente y adjuntara una impresion del mensaje de datos”.

De tal forma que, conforme a los articulos transcritos, el aviso debidé haber
sido remitido a la misma direccion a la que se envid y recibid la citacion
para notificacion personal, sin que en el caso en concreto asi se haya
hecho.

Son entonces las anteriores razones las que impiden que se acceda el
emplazamiento del demandado DIEGO FERNANDO PINEROS BERNAL, por
lo que, el juzgado se abstendra de ordenar el emplazamiento deprecado
y en su lugar, requerira a la parte demandante para que intente la
notificacion del demandado en cada una de las direcciones aportadas en
la demanda.

Por expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: ABSTENERSE de ordenar el emplazamiento del demandado
DIEGO FERNANDO PINEROS BERNAL, por las razones expuestas en
precedencia.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que intente la
notificacion del demandado DIEGO FERNANDO PINEROS BERNAL en cada
una de las direcciones aportadas en la demanda y cumpliendo con los
preceptos establecidos en los art. 291 y 292 del C.G. del P.

NOTIFIQUESE.

JUZGADO PROMISCU DEL CIRCUITO
A
MONTERREY g DE ._1|ULL.[0 DE 2020

Se notifico la anterlbr p_wdendta con estada ne 14
|

(\(jt n'| =5
DIANA PATRI ﬁAEi URIBE
| _SECRETARIA |
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Sust. 78
REFERENCIA: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE MAYOR CUANTIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00196-01
DEMANDANTE: BANCO BBVA S.A
DEMANDADO: YESID MOLANO CASTANEDA Y OTROS

Procede el despacho a resolver el recurso de reposiciéon en subsidio de
apelacion presentado por la apoderada judicial del Banco BBVA Colombia
S.A al auto de fecha seis (06) de febrero del afio en curso mediante el
cual se dispuso decretar el desistimiento tacito de la accion.

1. ANTECEDENTES

El auto que se recurre fue proferido el dia seis (06) de febrero del afio dos
mil veinte (2020) y notificado en el estado No. 04 del siete (07) del mismo
mes y afio, y el recurso se presenté el diez (10) de febrero, vy el cual es
procedente de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 318 del C.G del
P.

2. ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Indica el recurrente que la providencia debe ser revocada toda vez que
los sefiores EDIL JULIETA AREVALO ANTOLINES y YESID MOLANO
CASTANEDA presentaron solicitud especial de reorganizacion que fue
admitida el dia veinticinco (25) de octubre de 2018, y a los cuales se
ordend incorporar el proceso de la referencia por lo que no fue posible
que se continuara con el procedimiento correspondiente.

Que, ante la decision de incorporacién de la ejecucion con garantia real
en el tramite de reorganizacién de pasivos de cada uno de los deudores
garantes, dejo la apoderada por orden judicial de dar impulso procesal.

Que posteriormente el Juzgado con providencia de fecha 19 de septiembre
de 2019, decret6 el desistimiento tacito del proceso especial de
reorganizacion de pasivos de la sefiora EDIL JULIETA AREVALO
ANTOLINES contra el BBVA Y OTROS, con radicado 2018-0344.

Por lo que, ante esa decision, debia por parte de la apoderada iniciarse
nuevamente con el impulso procesal del ejecutivo con garantia real,
tramitado por la entidad bancaria que representa, a no ser, porque

1



REFERENCIA: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE MAYOR CUANTIA

RADICACION: 85162 31 89 001 2018-00196-01
DEMANDANTE: BANCO BBVA S.A
DEMANDADO: YESID MOLANO CASTANEDA Y OTROS

mediante auto de fecha 19 de septiembre de 2019, se admitio solicitud
especial de reorganizacion de pasivos presentada por el sefior YESID
MOLANO CASTANEDA, bajo radicado 2019-275, ordenando entre otras
cosas las citaciones de acreedores, entre ellos el BBVA COLOMBIA S.A.,
con Nit. 860.003.020-1, y disponiendo en el NUMERAL DECIMO SEGUNDO
de dicho proveido que los procesos de ejecucion o cualquier otro proceso
en contra del sefior MOLANO CASTANEDA, que se hayan iniciado antes
del inicio de este proceso especial de reorganizacién de pasivos, fueran
remitidos de forma inmediata a este juzgado y para este proceso, en
especial el de la referencia.

Que a la fecha el proceso de reorganizacion de pasivos del sefior MOLANO
CASTANEDA, se encuentra en tramite y a la espera de la NOTIFICACION,
a todos y cada uno de los acreedores senalados en el numeral tercero del
proveido de admision del tramite concursal, por lo que habiendo sido
incorporado el expediente 2018-00196 en dicho tramite, no es aceptable
que se decrete una terminacion anticipada del mismo, bajo el argumento
de existir inactividad judicial, por lo que solicita se revoque el auto
recurrido y en caso de que no se acceda a lo peticionado conceder la
apelacion ante el Honorable Tribunal Superior del distrito judicial de Yopal

3. REPLICA DEL DEMANDADO

Dentro del término de traslado, el demandado guardo silencio.
4. CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a resolver lo que en derecho corresponda, con
fundamento en las siguientes premisas normativas y facticas.

4.1 MARCO JURIDICO:

El articulo 20 de la Ley 1116 de 2006 dicta; “A partir de la fecha de inicio
del procesc de reorganizacion no podra admitirse ni continuarse demanda
de ejecucion o cualquier otro proceso de cobro en contra del deudor. Asi,
los procesos de ejecucion o cobro que hayan comenzado antes del inicio
del procesc de reorganizacion, deberan remitirse para ser incorporados al
tramite y considerar el crédito y las excepciones de mérito pendientes de
decision, las cuales seran tramitadas como objeciones, para efectos de
calificacion y graduacion y las medidas cautelares quedaran a disposicion
del concurso (...)"

]
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"El Juez o funcionario competente declarara de plano la nulidad de las
actuaciones surtidas en contravencion a lo prescrito en el inciso anterior,
por auto gque no tendra recurso alguno.” (subrayado fuera de texto).

4.2 MARCO FACTICO:

Descendiendo al caso en concreto, la apoderada del BANCO BILBAO
VIZCAYA ARGENTARIA S.A, en calidad de demandante solicita se revoque
la decision toda vez que el ejecutado YESID MOLANO CASTANEDA inicié
proceso especial de reorganizacién, y en el cual se ordend incorporar el
proceso 2018 - 196, no obstante lo anterior, verificado el expediente no
obra el auto mediante el cual se admitid el proceso sefialado y tampoco
obra oficio en el que se haya requerido el envio del expediente al proceso
de reorganizacién, razén por la cual, y para no hacer nugatorio los
derechos del acreedor se ordenara previo a decidir el recurso, por
secretaria librar oficio al JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE
MONTERREY para que informe si el sefior YESID MOLANO CASTANEDA vy
la sefiora EDIL JULIETA AREVALO ANTOLINES iniciaron algun proceso de
reorganizacion de pasivos, en caso afirmativo, remita los autos
admisorios de los mismos e informe el estado actual.

Por lo expuesto, el Juzgado
5. DISPONE:

PRIMERO: PREVIO a decidir el recurso de reposicién en subsidio de
apelacion se ordena por secretaria librar oficio al JUZGADO PROMISCUO
DEL CIRCUITO DE MONTERREY para que informe si el senor YESID
MOLANO CASTANEDA vy la sefiora EDIL JULIETA AREVALO ANTOLINES
iniciaron algun proceso de reorganizacion de pasivos, en caso afirmativo,
remita los autos admisorios de los mismos e informe el estado actual.

SEGUNDO: LIBRESE el oficio respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Se notificd Iar;énteﬁliqf'))ro idehcia conlestado No 14
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 256

PROCESO: EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA CON GARANTIA
) PERSONAL
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00213-00
DEMANDANTE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA
S.A.
DEMANDADO:  SERVIAGRICOLA D Y CHS LA EMBAJADA S.A.S. Y
OTROS

La apoderada de la entidad financiera demandante allegdé al plenario
constancia de envio y de entrega del aviso remitido a los demandados
DEICY ZARATE SANCHEZ y CARLOS HUMBERTO SIERRA DUARTEA asi
como constancia de envio y de devolucién por la causal - DESTINATARIO
DESCONOCIDO.- del aviso remitido a la demandada SERVIAGRICOLA D
& CHS LA EMBAJADA S.A.S.

CONSIDERACIONES

Al respecto debe decirse que en temas de notificaciones de personas
naturales y juridicas del Codigo General del Proceso ha sefialado:

Para la practica de la notificacion personal se procederd asi':

(...) 2. Las personas juridicas de derecho privado y los comerciantes inscritos en
el registro mercantil deberan registrar en la Camara de Comercio o en la oficina
de registro correspondiente del lugar donde funcione su sede principal, sucursal
o agencia, la direccion donde recibirdn notificaciones judiciales. Con el mismo
propdsito deberan registrar, ademas, una direccién electronica.

Esta disposicion también se aplicara a las personas naturales que hayan
suministrado al juez su direccion de correo electrénico.

Si se registran varias direcciones, la notificacion podra surtirse en cualquiera de
ellas.

3. La parte interesada remitira una comunicacion a quien deba ser notificado, a
su representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el
Ministerio de Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones, en la que le
informara sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la
providencia que debe ser notificada, previniéndolo para que comparezca al
juzgado a recibir notificacidon dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha
de su entrega en el lugar de destino. Cuando la comunicacion deba ser entregada
en municipio distinto al de la sede del juzgado, el término para comparecer sera
de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el término sera de treinta (30) dias.
e

La comunicacion debera ser enviada a cualquiera de las direcciones que le
hubieren sido informadas al juez de conocimiento como correspondientes a
quien deba ser notificado. Cuando se trate de persona juridica de derecho
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PROCESO: EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA CON GARANTIA
. PERSONAL
RADICACION: 85162 31 89 001 2018-00213-00
DEMANDANTE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA
S.A.
DEMANDADO: SERVIAGRICOLA D Y CHS LA EMBAJADA S.A.S. Y
OTROS

privado la comunicacion debera remitirse a la direccion que aparezca registrada
en la Camara de Comercio o en la oficina de registro correspondiente.

Cuando la direccion del destinatario se encuentre en una unidad inmobiliaria
cerrada, la entrega podra realizarse a quien atienda la recepcion.

La empresa de servicio postal debera cotejar y sellar una copia de la
comunicacion, y expedir constancia sobre la entrega de esta en la direccion
correspondiente. Ambos documentos deberan ser incorporados al expediente.

Cuando se conozca la direccion electrénica de quien deba ser notificado, Ia
comunicacién podra remitirse por el Secretario o el interesado por medio de
correo electronico. Se presumird que el destinatario ha recibido la comunicacion
cuando el iniciador recepcione acuse de recibo. En este caso, se dejara
constancia de ello en el expediente y adjuntaré una impresion del mensaje de
datos.

4. Si la comunicacién es devuelta con la anotacion de que la direccién no existe
0 que la persona no reside o no trabaja en el lugar, a peticién del interesado se
procedera a su emplazamiento en la forma prevista en este cédigo.

Cuando en el lugar de destino rehusaren recibir la comunicacién, la empresa de
servicio postal la dejara en el lugar y emitird constancia de ello. Para todos los
efectos legales, la comunicacion se entendera entregada.

5. Sila persona por notificar comparece al juzgado, se le pondra en conocimiento
la providencia previa su identificacion mediante cualquier documento idéneo, de
lo cual se extendera acta en la que se expresara la fecha en que se practique, el
nombre del notificado y la providencia que se notifica, acta que debera firmarse
por aquel y el empleado que haga la notificacion. Al notificado no se le admitirén
otras manifestaciones que la de asentimiento a lo resuelto, la convalidacion de
lo actuado, el nombramiento prevenido en la providencia y la interposicién de
los recursos de apelacion y casacion. Si el notificado no sabe, no quiere o no
puede firmar, el notificador expresara esa circunstancia en el acta.

6. Cuando el citado no comparezca dentro de la oportunidad sefalada, el
interesado procederad a practicar la notificaciéon por aviso. (...)

Y el Articulo 292 ut supra indica:

" (...) Cuando no se pueda hacer la notificacion personal del auto admisorio de
la demanda o del mandamiento ejecutivo al demandado, o la del auto que
ordena citar a un tercero, o la de cualquiera otra providencia que se debe realizar
personalmente, se hara por medio de aviso que debera expresar su fecha v la
de la providencia que se notifica, el juzgado que conoce del proceso, su
naturaleza, el nombre de las partes y la advertencia de que la notificacion se
considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega del aviso en el
lugar de destino.

Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el
aviso debera ir acompafiado de copia informal de la providencia que se notifica.

El aviso sera elaborado por el interesado, quien lo remitira a través de servicio
postal autorizado a la misma direccion a la que haya sido enviada la
comunicacion a que se refiere el numeral 3 del articulo anterior.
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PROCESO: EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA CON GARANTIA
. PERSONAL
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00213-00
DEMANDANTE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA
S.A.
DEMANDADO: SERVIAGRICOLA D Y CHS LA EMBAJADA S.A.S. Y
OTROS

La empresa de servicio postal autorizado expedird constancia de haber sido
entregado el aviso en la respectiva direccion, la cual se incorporaré al
expediente, junto con la copia del aviso debidamente cotejada y sellada. En lo
pertinente se aplicara lo previsto en el articulo anterior.

Cuando se conozca la direccion electrénica de quien deba ser notificado, el aviso
y la providencia que se notifica podran remitirse por el Secretario o el interesado
por medio de correo electrénico. Se presumira que el destinatario ha recibido el
aviso cuando el iniciador recepcione acuse de recibo. En este caso, se dejard
constancia de ello en el expediente y adjuntara una impresion del mensaje de
datos”.

De lo anterior es claro que cuando se cumplan a cabalidad con los
lineamientos establecidos en los arts 291 y 292 del C.G. del P., podra
tenerse por notificados mediante aviso a los demandados y proseguir asi
con la actuacion.

En el caso sub examine se observa que con relacion a los demandados
DEICY ZARATE SANCHEZ Y CARLOS HUMBERTO SIERRA DUARTE
se cumplieron a cabalidad los requerimientos de que tratan los articulos
transcritos para poder tenerlos por notificados mediante aviso, toda vez
que tanto la comunicacion para notificacion personal como el aviso fueron
enviados a la direccidn autorizada por el juzgado en auto del 21 de marzo
de 2019 y ademas, se aportaron las constancias y los documentos
cotejados que exige la norma. De tal forma que, en esta providencia se
tendran por notificados mediante aviso a los demandados DEICY
ZARATE SANCHEZ Y CARLOS HUMBERTO SIERRA DUARTE y por no
propuestas en tiempo excepciones de mérito.

Ahora bien, frente a la demandada SERVIAGRICOLA D & CHS LA
EMBAJADA S.A.S., encuentra el despacho que la citacion para notificacion
personal, visible a folios 119 a 121, no satisface los requerimientos a que
se refiere el art. 291 del C.G. del P., “La comunicacion debera ser enviada
a cualquiera de las direcciones que le hubieren sido informadas al juez de
conocimiento como correspondientes a quien deba ser notificado. Cuando
se trate de persona juridica de derecho privado la comunicacion debera
remitirse a la direccion que aparezca registrada en la Camara de Comercio
0 en la oficina de registro correspondiente”, toda vez que la comunicacion
fue enviada a una direccion diferente a la registrada en el certificado de
existencia y representacion legal de la demandada, conforme a lo
ordenado en auto del 21 de marzo de 2019; y, en suma, el aviso fue
devuelto con la anotacion DESTINATARIO DESCONOCIDO.

Por lo tanto, la demandada SERVIAGRICOLA D & CHS LA EMBAJADA
S.A.S., no podra ser tenida como notificada en debida forma y en su lugar,
se requerira a la parte demandante para que intente de nuevo remitir las
citaciones a la direccion registrada en el certificado de existencia y
representacion legal de la demandada, esto es, CALLE 11 No. 6 a -64
Barrio Centro de Cabuyaro Meta vy al correo electronico
deicyzasa967@hotmail.com.
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PROCESO: EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA CON GARANTIA
i PERSONAL
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00213-00
DEMANDANTE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA
S.A.
DEMANDADO: SERVIAGRICOLA D Y CHS LA EMBAJADA S.A.S. Y
OTROS

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: TENER por notificados mediante aviso a los demandados
DEICY ZARATE SANCHEZ y CARLOS HUMBERTO SIERRA DUARTE.

SEGUNDO: TENER por no propuestas en tiempo excepciones de mérito
por parte de los demandados DEICY ZARATE SANCHEZ y CARLOS
HUMBERTO SIERRA DUARTE.

TERCERO: ABSTENERSE de tener por notificada en debida forma a la
demandada SERVIAGRICOLA D & CHS LA EMBAJADA S.A.S., por lo
expuesto en precedencia.

CUARTO: INSTAR a la parte demandante para que remita las citaciones
para notificacion personal de la demandada sociedad SERVIAGRICOLA D
& CHS LA EMBAJADA S.A.S., a la direccidn registrada en el certificado de
existencia y representacion legal de la demandada, esto es, CALLE 11 No.
6 a -64 Barrio Centro de Cabuyaro Meta y al correo electronico
deicyzasa967@hotmail.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

&N

MONTERREY, 3

Se notificd la/ant rlor Drokndencra con estado ne 14
.3 /
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Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 312

PROCESO: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE MAYOR
: CUANTIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00308-00
DEMANDANTE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA
S.A.
DEMANDADO:  ELADIO AMAYA CARRANZA

ASUNTO.

El apoderado de la parte demandante, en memorial radicado el 03 de marzo
de 2020 obrante a folios 61 a 65, allegd al plenario constancias de envio y
de recibido del aviso remitido al demandado ELADIO AMAYA CARRANZA a la
direccién aportada en la demanda Calle 2 No. 13-33 Barrio Centro de
Tauramena Casanare, solicitando que se tenga notificado por aviso y, en
consecuencia, se ordene seguir adelante la ejecucion.

1. CONSIDERACIONES.

El proceso, como mecanismo a través del cual se materializa el derecho de
acceso a la administracion de justicia, inexorablemente conlleva la existencia de
ciertas obligaciones de indole procesal o sustancial que la ley puede distribuir
entre las partes, el juez o incluso terceros intervinientes, ya sea para asegurar
la celeridad y eficacia del tramite procesal, proteger a las mismas partes e
intervinientes o bien para prevenir situaciones que impliquen dafo o perjuicio
injustificado a todos o algunos de ellos.

Es asi entonces que tratandose de la notificacion del Auto admisorio o
mandamiento de pago debe tenerse especial cuidado en que el mismo se surta
de acuerdo a lo dispuesto en el Codigo General del Proceso so pena de vulnerar
los derechos de defensa y contradiccion del extremo pasivo, y de esta manera
quedar viciada de nulidad la actuacion.

Al respecto debe decirse que en temas de notificaciones el Codigo General del
Proceso ha sefalado:

Articulo 291. Practica de la notificacion personal
Para la practica de la notificacion personal se procedera asi:

1. Las entidades publicas se notificarén personalmente en la forma prevista en el articulo
612 de este codigo.

Las entidades publicas se notificaran de las sentencias que se profieran por fuera de
audiencia de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 203 de la Ley 1437 de 2011. De las
qgue se profieran en audiencia se notificaran en estrados.



PROCESO: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE MAYOR CUANTIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00308-00
DEMANDANTE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: ELADIO AMAYA CARRANZA

(..) 2. Las personas juridicas de derecho privado y los comerciantes inscritos en el
registro mercantil deberan registrar en la Camara de Comercio o en la oficina de registro
correspondiente del lugar donde funcione su sede principal, sucursal o agencia, la
direccion donde recibiran notificaciones judiciales. Con el mismo propdsito deberan
registrar, ademas, una direccion electrénica.

Esta disposicion también se aplicara a las personas naturales que hayan suministrado al
juez su direccion de correo electrdnico.

Si se registran varias direcciones, la notificacion podra surtirse en cualquiera de ellas.

3. La parte interesada remitira una comunicacion a quien deba ser notificado, a su
representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de
Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, en la que le informard sobre la
existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada,
previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir notificacion dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destino. Cuando la
comunicacion deba ser entregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el
término para comparecer serd de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el término serd
de treinta (30) dias.

La comunicacion debera ser enviada a cualquiera de las direcciones que le hubieren sido
informadas al juez de conocimiento como correspondientes a quien deba ser notificado.
Cuando se trate de persona juridica de derecho privado la comunicacion debera remitirse
a la direccion que aparezca registrada en la Cdmara de Comercio o en la oficina de
registro correspondiente,

Cuando la direccion del destinatario se encuentre en una unidad inmobiliaria cerrada, la
entrega podra realizarse a quien atienda la recepcion.

La empresa de servicio postal debera cotejar y sellar una copia de la comunicacién, y
expedir constancia sobre la entrega de esta en la direccion correspondiente. Ambos
documentos deberan ser incorporados al expediente.

Cuando se conozca la direccion electronica de quien deba ser notificado, la comunicacién
podrd remitirse por el Secretario o el interesado por medio de correo electronico. Se
presumira que el destinatario ha recibido la comunicacién cuando el iniciador recepcione
acuse de recibo. En este caso, se dejard constancia de ello en el expediente y adjuntaré
una impresion del mensaje de datos.

4. Si la comunicacion es devuelta con la anotacion de que la direccién no existe o que la
persona no reside o no trabaja en el lugar, a peticion del interesado se procedera a su
emplazamiento en la forma prevista en este codigo.

Cuando en el lugar de destino rehusaren recibir la comunicacion, la empresa de servicio
postal la dejaré en el lugar y emitira constancia de ello. Para todos los efectos legales,
la comunicacion se entendera entregada.

5. Si la persona por notificar comparece al juzgado, se le pondré en conocimiento la
providencia previa su identificacion mediante cualquier documento idéneo, de lo cual se
extendera acta en la que se expresara la fecha en que se practique, el nombre del
netificado y la providencia que se notifica, acta que debera firmarse por aquel y el
empleado gue haga la notificacion. Al notificado no se le admitirén otras manifestaciones
gue la de asentimiento a lo resuelto, la convalidacién de lo actuado, el nombramiento

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Telefono: 6249224
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PROCESO: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE MAYOR CUANTIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00308-00
DEMANDANTE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: ELADIO AMAYA CARRANZA

prevenido en la providencia y la interposicion de los recursos de apelacion y casacion. Si
el notificado no sabe, no quiere o no puede firmar, el notificador expresara esa
circunstancia en el acta.

6. Cuando el citado no comparezca dentro de la oportunidad sefalada, el interesado
procedera a practicar la notificacion por aviso. (...)

Y el Articulo 292 ut supra indica:

" (...) Cuando no se pueda hacer la notificacion personal del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento ejecutivo al demandado, o la del auto que ordena citar a
un tercero, o la de cualquiera otra providencia que se debe realizar perscnalmente, se
hara por medio de aviso que debera expresar su fecha y la de la providencia que se
notifica, el juzgado que conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de las partes y la
advertencia de que la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de
la entrega del aviso en el lugar de destino.

Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el aviso
debera ir acompanado de copia informal de la providencia que se notifica.

El aviso sera elaborado por el interesado, quien lo remitird a través de servicio postal
autorizado a la misma direccion a la que haya sido enviada la comunicacién a que se
refiere el numeral 3 del articulo anterior.

La empresa de servicio postal autorizado expedira constancia de haber sido entregado
el aviso en la respectiva direccion, la cual se incorporard al expediente, junto con la copia
del aviso debidamente cotejada y sellada. En lo pertinente se aplicaré lo previsto en el
articulo anterior.

Cuando se conozca la direccion electronica de quien deba ser notificado, el aviso y la
providencia que se notifica podran remitirse por el Secretario o el interesado por medio
de correo electrénico. Se presumira que el destinatario ha recibido el aviso cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo. En este caso, se dejara constancia de ello en el
expediente y adjuntara una impresion del mensaje de datos”.

Conforme se observa en las disposiciones descritas cuando no sea posible hacer
la notificacion personal se hara por medio de aviso que debera expresar fecha,
providencia que se notifica, juzgado que conoce del proceso, naturaleza, nombre
de las partes y la advertencia de que la notificacion se entiende surtida al dia
siguiente de la entrega del aviso, acompafado en este caso de copia de la
providencia que se notifica con la constancia expedida por la empresa de correos
de haber sido entregada en la misma direccién a la que se envid la citacion para
notificacién personal, con la copia del aviso debidamente cotejada y sellada.

En el caso sub examine se observa que la entidad demandante envid el aviso a
la direccion aportada en la demanda Calle 2 No. 13-33 Barric Centro de
Tauramena, a la cual previamente remitid la citacién para notificacidon personal,
y allego al plenario constancia de envio y entrega del correspondiente aviso
expedida por la empresa de correos CERTIPOSTAL y copia cotejada del mismo,
pero omitié adjuntar copia cotejada de la providencia a notificar, esto es, del
auto de mandamiento de pago de fecha 20 de septiembre de 2018, por lo que
se requerird a la parte demandante para que allegue al plenario la copia

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
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PROCESO: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL DE MAYOR CUANTIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00308-00
DEMANDANTE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: ELADIO AMAYA CARRANZA

debidamentz cotejada con el fin de poder tener notificado al demandado y
ordenar asi, seguir adelante con la ejecucion.

Por lo expuesto, el Juzgado

2. DISPONE:

PRIMERO: INCORPORESE al expediente la constancia de envio y de entrega
del aviso remitido al demandado ELADIO AMAYA CARRANZA visible a folio 61 A
65 del expediente.

SEGUNDO: ABSTENERSE de tener por notificado al demandado ELADIO AMAYA
CARRANZA de conformidad con lo dispuesto en precedencia.

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante para que allegue al plenario la
copia cotejada de |la providencia a notificar, esto es, del auto de mandamiento
de pago de fecha 20 de septiembre de 2018, con el fin de poder tener
debidamente notificado al demandado, conforme a lo dispuesto en el Cédigo
General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MONTERREY, {.3 DE ; ULm DE 2020

Se notmco la antertbr ar‘ovfdenoia con estado N© 14

..\:,o"i,) ” ! .Illl

! [ Y L /

DIANA PATRICIA PAEZ URIBE
g SECRETARIA /
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Sust No. 073

PROCESO: ORDINARIO LABORAL - EJECUCION SENTENCIA -
MEDIDAS LABORALES

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00284-00

DEMANDANTE: ZORAIDA CORONADO PARRA

DEMANDADO: ANA DORIS MEDRANO RIVERA

El Juzgado Quinto Civil Municipal de Villavicencio en oficio No. 5032 de
diciembre 05 de 2019 informd que no es posible tener en cuenta el embargo
del remanente comunicado mediante oficio No. 1074 de 10 de junio de
2019, como quiera que el proceso ejecutivo con radicacion No.
50001400300520110075100 se encuentra terminado por pago total de
la obligacién segun auto del 6 de marzo de 2015, el cual se encuentra
debidamente notificado y ejecutoriado, por lo tanto, se ordenarda su
incorporacion al expediente y se pondra en conocimiento de las partes para
los fines pertinentes.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

ARTICULO UNICO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de las
partes el oficio No. 5032 de diciembre 05 de 2019, obrante a folio 81 del
cuaderno de medidas cautelares, mediante el cual el Juzgado Quinto Civil
Municipal de Villavicencio informd que no es posible tener en cuenta el
embargo del remanente comunicado mediante oficio No. 1074 de 10 de
junio de 2019, como quiera que el proceso ejecutivo con radicacion No.
50001400300520110075100 se encuentra terminado por pago total de
la obligacion segun auto del 6 de marzo de 2015, el cual se encuentra
debidamente notificado y ejecutoriado. Lo anterior para los fines
pertinentes.
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JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 384

PROCESO: VERBAL DE RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE
. ARRENDADO - EJECUCION SENTENCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00080-00

DEMANDANTE: PORTES DE COLOMBIA S.A.S.

DEMANDADO: FABIO HERNANDO MENDEZ ALMONACID

1. LA ACCION.

La sociedad PORTES DE COLOMBIA S.A.S. identificada con Nit.
830.006.177-3, por medio de apoderado, solicitd que se libre
mandamiento ejecutivo de pago en contra del sefior FABIO HERNANDO
MENDEZ ALMONACID identificado con C.C. No. 11.345.096, para que
se le ordene pagar las sumas de dinero por las que fue condenado en
sentencia proferida por este estrado judicial el 6 de junio de 2019 y por
las costas aprobadas.

2. LA COMPETENCIA.

De conformidad con lo establecido en el art. 306 de la ley 1564 de 2012
(Codigo General del Proceso), este despacho es competente por haber
conocido el proceso dentro cual se profirio la sentencia de fecha 6 de junio
de 2019.

3. DE LOS REQUISITOS FORMALES

La solicitud de ejecucién de la sentencia proferida por este Juzgado reune
los requisitos establecidos por el articulo 306 del C. G. del Proceso.

4. DEL DERECHO DE POSTULACION

La solicitud de ejecucion es presentada por medio de abogado titulado,
por lo que se encuentra facultado para impetrar la accidon ejecutiva por la
naturaleza del asunto y su cuantia.

5. DEL TITULO EJECUTIVO

Ténganse como titulo que presta mérito ejecutivo la SENTENCIA de
fecha 06 de junio de 2019, la cual se encuentra debidamente
ejecutoriada que reposa a folio 79 a 87 del expediente.

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional j01prctomonterrey@cendoj.ramajudicial.gov.co



PROCESO: VERBAL DE RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE
i ARRENDADO - EJECUCION SENTENCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00080-00

DEMANDANTE: PORTES DE COLOMBIA S.A.S.

DEMANDADO: FABIO HERNANDO MENDEZ ALMONACID

Por consiguiente, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de la sociedad
PORTES DE COLOMBIA S.A.S. identificada con Nit. 830.006.177-3 y en
contra del senor FABIO HERNANDO MENDEZ ALMONACID identificado
con C.C. No. 11.345.096, por las siguientes sumas de dinero:

1.

TRESCIENTOS SETENTA Y SEIS MIL NOVECIENTOS CINCUENTA
PESOS ($376.950.000) por concepto de canones adeudados desde el
dia diez (10) de julio de 2016 al catorce (14) de mayo de 2019.

. Por el valor de los canones causados y que se lleguen a causar a partir

del quince (15) de mayo de 2019 hasta el dia en que se restituyan
efectivamente los bienes entregados en arrendamiento, con su
respectivo reajuste conforme al IPC del ano 2018.

. SIETE MILLONES CUATROCIENTOS TREINTA Y UN MIL

TRESCIENTOS PESOS ($7.431.300) por concepto de reajuste de los
canones de arrendamiento posteriores al primer vencimiento desde el
catorce (14) de marzo de 2017 hasta el catorce (14) de marzo de
2018, conforme a lo pactado en la clausula cuarta del contrato de
arrendamiento de fecha 08 de marzo de 2016 y de acuerdo al IPC del
ano 2016.

. CINCO MILLONES QUINIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL

OCHOCIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS ($5.589.852) por
concepto de reajuste de los canones de arrendamiento posteriores al
segundo vencimiento desde el quince (15) de marzo de 2018 hasta el
catorce (14) de marzo de 2019, conforme a lo pactado en la clausula
cuarta del contrato de arrendamiento de fecha 08 de marzo de 2016 y
de acuerdo al IPC del afio 2017.

. SETECIENTOS CINCUENTA Y TRES MIL NOVECIENTOS OCHENTA

Y CUATRO PESOS ($753.984) por concepto de reajuste de los
canones de arrendamiento posteriores al tercer vencimiento desde el
quince (15) de marzo de 2019 hasta el catorce (14) de mayo de 2019,
conforme a lo pactado en la clausula cuarta del contrato de
arrendamiento de fecha 08 de marzo de 2016 y de acuerdo al IPC del
afio 2018. '

. Por los intereses moratorios, a la tasa maxima legal, de cada una de

las rentas mensuales de arrendamiento adeudadas calculadas de
forma individual desde la fecha de su vencimiento hasta que sean
efectivamente canceladas.

. CIENTO VEINTINUEVE MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA MIL

PESOS ($129.240.000) por concepto de clausula penal por
incumplimiento, conforme a lo pactado en la cldusula decima quinta

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
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PROCESO: VERBAL DE RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE
. ARRENDADO - EJECUCION SENTENCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00080-00

DEMANDANTE: PORTES DE COLOMBIA S.A.S.

DEMANDADO: FABIO HERNANDO MENDEZ ALMONACID

del contrato de arrendamiento de fecha 08 de marzo de 2016 y de
acuerdo al IPC del ano 2017.

8. Por las costas procesales ordenadas en el numeral décimo primero del
resuelve de la sentencia del 06 de junio de 2019.

9. QUINCE MILLONES SEISCIENTOS MIL PESOS ($15.600.000) por
concepto de agencias en derecho conformen a lo dispuesto numeral
décimo primero del resuelve de |la sentencia del 06 de junio de 2019.

SEGUNDO: Sobre gastos y costas se decidira en la sentencia.

TERCERO: ORDENAR al ejecutado a cancelar en el término cde cinco (5)
dias las sumas liquidas indicadas junto con sus respectivos intereses.

CUARTO: Teniendo en cuenta que la solicitud de ejecucién DE LA
SENTENCIA DE FECHA 06 DE JUNIO DE 2019 se formulé dentro de los
treinta (30) dias siguientes a la notificacion del auto de obedecimiento a
lo resuelto por el superior, la notificacion al ejecutado del presente
mandamiento de pago se entendera efectuada por estado. Lo anterior
en virtud del inciso 2 del art. 306 del mismo cuerpo normativo.

QUINTO: CORRASELE traslado al ejecutado FABIO HERNANDO
MENDEZ ALMONACID identificado con C.C. No. 11.345.096 por el
término de diez (10) dias para estar a derecho.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. 302
REFERENCIA: SOLICITUD ESPECIAL DE REORGANIZACION DE
PASIVOS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-0494-00
SOLICITANTE: ANA MILENA ROMERO DUARTE
ACREEDORES: ACREEDORES
I. ASUNTO

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion presentado por el
apoderado judicial de la senora ANA MILENA ROMERO DUARTE contra el
Auto de fecha doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019) mediante
el cual se decreto el desistimiento tacito.

2. ANTECEDENTES

El auto que se recurre fue proferido el dia doce (12) de diciembre de dos mil
diecinueve (2019) y notificado en el estado No. 047 del trece (13) del mismo
mes y ano, y el recurso se presento el dieciocho (18) de diciembre de 2019,
el cual es procedente de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 6 de la
ley 1116 de 2006.

3. ARGUMENTOS DEL RECURRENTE.

Indica que el recurrente como primer reparo que no procede la figura de
desistimiento tacito en los procesos regulados por la ley 1116 de 2006, dado
que esta se encuentra contemplada como una manera de castigar los
incumplimientos de las cargas procesales de las partes, y en este caso no
procede dado que iria en contravia de los intereses de los acreedores, asi
como la proteccion de la empresa y la generacion de empleo.

En el segundo reparo argumenta que las notificaciones a los acreedores no
son procedentes a la luz de las disposiciones del proceso de recrganizacion
empresarial, dado que se debe dar aplicacion al numeral 9 del articulo 19 de
la ley 1116 de 2006, agrega que la notificacion se debe realizar por el deudor
y el promotor, las cuales no se han podido realizar dado que a la fecha no
hay promotor, por ende, no puede requerirse para practicar notificaciones
pues deben surtirse por deudor y promotor.

Concluye que las ordenes impartidas por el despacho respecto de la
notificacién a los acreedores y el emplazamiento a quienes se crean con
derecho a intervenir no son procedentes por lo que decretar el desistimiento

I



REFERENCIA: SOLICITUD ESPECIAL DE REORGANIZACION

DE PASIVOS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-0494-00
SOLICITANTE: ANA MILENA ROMERO DUARTE
ACREEDORES: ACREEDORES

tacito resulta violatorio de derechos al deudor y los acreedores.

Refiere que, pese a lo improcedente de los requerimientos hechos por el
despacho, cumplio con el envio de la comunicacion a los acreedores, por lo
que en caso de decretar el desistimiento tacito se estaria vulnerando el
debido proceso al deudor y a los acreedores.

El tercer aspecto controvertido tiene que ver con la posesion del promotor,
dado que se esta limitando la misma a una fecha y hora, dando aplicacion al
numeral 1 del articulo 19 de la ley 1116 de 2006, diligencia encaminada a
realizar la escogencia del auxiliar de la justicia y su posesion, la cual fue
suprimida por el articulo 40 de la ley 1380 de 2010 derogado posteriormente
por el literal a del articulo 626 de la ley 1564 de 2012, por lo que lo
procedente es que una vez recibido el mensaje por el auxiliar de la justicia
este debe manifestar por escrito si acepta o no el nombramiento, y de ser
positiva la respuesta la posesion se realizara una vez se presente en el
despacho, fecha en la cual debe presentar la podliza de seguro que respalda
su gestion y una vez se apruebe la podliza se debe proceder a la realizacion
de los avisos e informacion de los acreedores.

Que ante la situacion planteada y al ser una norma de orden publico no
pueden los particulares o jueces de la republica modificarla maxime cuando
a su juicio es blanca y de facil interpretacion, no pudiendo desplazar la
responsabilidad legal de comunicacion a la parte rogante de justicia y aplicar
castigos procesales por incumplimiento de una carga del juez.

El cuarto aspecto objeto de reproche es que no es procedente dar aplicacion
al numeral 1 del articulo 317 del CGP del desistimiento tacito, porque se
solicitaron medidas cautelares que no se han sido ejecutadas por el juez del
concurso dado que no se ha librado despacho comisorio respecto de los
bienes muebles e inmuebles.

El quinto argumento expuesto por parte del abogado del deudor, consiste
en que, en el caso en que opere el desistimiento tacito, los términos se
encuentran interrumpidos conforme el literal C del articulo en mencion.

4. REPLICA DE LOS ACREEDORES

Dentro del término de traslado, los acreedores guardaron silencio.
5. CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a resolver lo que en derecho corresponda, con
fundamento en las siguientes premisas normativas y facticas.
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REFERENCIA: SOLICITUD ESPECIAL DE REORGANIZACION

DE PASIVOS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-0494-00
SOLICITANTE: ANA MILENA ROMERO DUARTE
ACREEDORES: ACREEDORES

5.1 MARCO JURIDICO:

En primer lugar, nos remitimos a la Ley 1116 de 2006 (diciembre 27),
segun la cual el objeto de la pretensidon en esta clase de acciones, es ".. /a
proteccion del crédito y la recuperacion y conservacion de la empresa como
unidad de explotacién economica y fuente generadora de empleo...”

A su vez el articulo 2 de esa misma disposicion establece:

"Estaran sometidas al régimen de insolvencia las personas naturales
comerciantes y las juridicas no excluidas de la aplicacién del mismo, que realicen
negocios permanentes en el territorio nacional, de caracter privado o mixto. Asi
mismo, estardn sometidos al régimen de insolvencia las sucursales de sociedades
extranjeras y los patrimonios autonomos afectos a la realizacién de actividades
empresariales”.

Mas adelante el Articulo 4 y 5 ibidem senala:

Articulo 4. Principios del régimen de insolvencia:
El régimen de insolvencia esta orientado por los siguientes principios:

1. Universalidad: la totalidad de los bienes del deudor y todos sus acreedores
quedan vinculados al proceso de insolvencia a partir de su iniciacion.

2. Igualdad: tratamiento equitativo a todos los acreedores que concurran al
proceso de insolvencia, sin perjuicio de la aplicacion de las reglas sobre prelacion
de créditos y preferencias.

3. Eficiencia: aprovechamiento de los recursos existentes y la mejor
administracion de los mismos, basados en la informacién disponible.

4. Informacion: en virtud del cual, deudor y acreedores deben proporcionar la
informacion de manera oportuna, transparente y comparable, permitiendo el
acceso a ella en cualquier oportunidad del proceso.

5. Negociabilidad: las actuaciones en el curso del proceso deben propiciar entre
los interesados la negociacion no litigiosa, proactiva, informada y de buena fe,
en relacion con las deudas y bienes del deudor.

6. Reciprocidad: reconocimiento, colaboracion y coordinacion mutua con las
autoridades extranjeras, en los casos de insolvencia transfronteriza.

7. Gobernabilidad econdmica: Obtener a través del proceso de insolvencia, una
direccion gerencial definida, para el manejo y destinacion de los activos, con
miras a lograr propdsitos de pago y de reactivacion empresarial.

Articulo 5. Facultades y Atribuciones del Juez del Concurso

(...) 11. En general, tendra atribuciones suficientes para dirigir el proceso y
lograr que
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se curmplan las finalidades del mismo”

(...) ARTICULO 29. OBJECIONES. Del proyecto de reconocimiento y graduacion
de créditos y derechos de voto presentados por el promotor, se correra traslado
en las oficinas del juez del concurso por el término de cinco (5) dias.

(..) De manera inmediata al vencimiento del término anterior, el Juez del
concurso correra traslado de las objeciones por un término de tres (3) dias para
qgue los acreedores objetados se pronuncien con relacion a las mismas, aportando
las pruebas documentales a que hubiere lugar. (...)

Por otra parte, el Codigo General del Proceso establece:

"Articulo 11. Interpretacion de las normas procesales. Al interpretar la ley procesal
el juez debera tener en cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad
de los derechos reconocidos por la ley sustancial. Las dudas que surjan en la
interpretacion de las normas del presente codigo deberan aclararse mediante la
aplicacion de los principios constitucionales y generales del derecho procesal
garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho de defensa, la igualdad de
las partes y los demas derechos constitucionales fundamentales. El juez se abstendra
de exigir v de cumplir formalidades innecesarias,

5.2 MARCO FACTICO:

De acuerdo a lo expuesto hay que decirse que es deber del juez de concurso
velar porque se cumpla la finalidad del proceso de reorganizacion
empresarial, asi como la participacion activa de todos y cada uno de los
acreedores en el tramite del mismo, y que se suministre informacion clara
de las actuaciones desplegadas evitando la paralizacién del proceso

Claro lo anterior se procede a resolver cada uno de los aspectos recurridos
asi:

1. En los procesos concursales y/o de liquidacion contemplados
en laley 1116 de 2006 no procede el desistimiento tacito:

Debe sefalarse que si bien en la ley 1116 de 2006 no se encuentra
consagrada de manera expresa la figura del desistimiento tacito, es claro
también que ante cualquier vacio de la norma se debe remitir a las
disposiciones del Cédigo General del Proceso que si lo establece; asi mismo
el Articulo 11 sefala que es deber del juez del concurso tomar todas las
medidas del caso para que se cumplan las finalidades del proceso de
reorganizacion empresarial y la efectividad de los derechos reconocidos por
la ley sustancial, evitando cualquier tipo actuaciones tendientes a impedir la
continuidad y el impulso del proceso, por lo que no solo es procedente la
solicitud sino un deber del despacho garantizar que se cumplan los objetivos
por los cuales fueron creados la ley 1116 de 2006 y evitar cualquier dilacion
del proceso, que si vulneraria los derechos de los acreedores.
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2. En los procedimientos especiales contemplados en la ley 1116
de 2006 y en especial el concordato recuperatorio no proceden las
notificaciones personales.

Frente a la notificacion de los acreedores, para lo cual se trae a colacion
lo dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en sentencia C-472 de
1992 en la que indicd:

(...) " La notificacion personal busca asegurar el derecho de defensa, ya que al
dar caracter obligatorio a este tipo de actuacion procesal, se esta garantizando
gue sea directamente aquel cuyo derecho o interés resulta afectado, o quien lleva
su representacion, el que se imponga con plena certidumbre acerca del contenido
de providencias trascendentales en el curso del proceso. Se constituye en uno de
los actos de comunicacion procesal de mayor efectividad, en cuanto garantiza el
conocimiento real de las decisiones judiciales con el fin de dar aplicacion concreta
al debido proceso mediante la vinculacion de aquellos a quienes concierne la
decision judicial notificada, es un medio idéneo para lograr que el interesado
ejercite el derecho de contradiccion, planteando de manera oportuna sus
defensas y excepciones. Este acto procesal también desarrolla el principio de la
seguridad juridica, pues de él se deriva la certeza del conocimiento de las
decisiones judiciales”

Descendiendo al caso en concreto hay que indicarse que si bien los titulares
de acreencias no necesitan hacerse parte en el proceso de reorganizacion,
pues basta que éstos aparezcan relacionados como acreedores en la solicitud
de apertura del proceso, ya que la misma implica el reconocimiento de las
acreencias y favorece el derecho de crédito, no obstante, deben estar
enterados de la existencia del proceso para ejercer su derecho de voto y
objecion de la calificacion y graduacion de créditos, lo cual se cumple
notificandolos en debida forma de la existencia del mismo.

Aunado a lo anterior, los acreedores que no aparezcan en aquella y en el
correspondiente proyecto de reconocimiento y graduacién de créditos y
derechos de voto a que hace referencia la Ley 1116 de 2006, tienen derecho
a presentar objeciones a dichas actuaciones, por lo cual debe constar la
notificacion de las demas personas interesadas en el proceso.

De ahi, que no le asiste razon al recurrente al indicar que no es necesario la
notificacion a los acreedores determinados e indeterminados que se crean
con derecho a intervenir en los términos establecidos en el Coédigo General
del Proceso, pues esto cercenaria de manera flagrante los derechos al debido
proceso y a la defensa consagrados en la Constitucion Nacional, y menos aun
tiene acogida el criterio de que debe esperarse hasta que se posesione el
promotor, ya que la notificacién a los acreedores es una carga que impide
continuar con el tramite del proceso, razon mas que suficiente para confirmar
la decision proferida al estar ajustada a derecho.
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En el caso objeto de andlisis se observa que mediante providencia de fecha
12 de septiembre de 2019, se requirié para que se cumpliera una carga
procesal en un término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 1 del articulo 317 del CGP, consistente en notificar a los
acreedores: FONDO PARA EL FINANCIAMIENTO DEL SECTOR
AGROPECUARIO FINAGRO, BANCO COMPARTIR, BANCO MUNDO MUIJER S.A,
LUZ NELLY RAMIREZ VARGAS, JOHANIT LOPEZ GARZON, CARMENZA DIAZ
BUITRAGO, JOSE LEONARDO BALLESTEROS, ORLANDO ROA, LIGIA GARZON
VEGA, ANA DELIA ROJAS, MARINA BARAJAS y LUISA PERILLA; asi como la
publicacién del Edicto emplazatorio de las personas que se consideren con
derechos a intervenir en el proceso, acreditara el cumplimiento de lo
ordenado con relacion a la fijacion de un aviso que informara sobre el inicio
del proceso en la sede y sucursales del deudor, asi mismo informara a los
diferentes jueces del inicio del proceso de reorganizacién, y el tramite dado
a los oficios No. 132 y 144 vistos en el expediente de folio 216 y 228.

No obstante, pese a haber sido requerido con bastante antelacion e incluso
haberse recurrido dicha providencia, como se advirtié en el auto de fecha 12
de diciembre de 2019, habiendo fenecido el término el deudor no cumplié en
su totalidad con la carga procesal impuesta, pues respecto a las
notificaciones de los acreedores no se allego prueba alguna del tramite
surtido, dandose cumplimiento solamente a la publicacion del aviso, asi
mismo del edicto emplazatorio y el tramite a los oficios 132 y 144,

De lo expuesto es claro que no se cumplio en su totalidad con lo ordenado,
ni siquiera con el recurso impetrado, pues el deudor y su apoderado eran
conocedores de la obligacion de efectuar las notificaciones sin que asi se
hubiesen realizado y tan solo aporta un oficio que ya previamente habia sido
radicado en el mes de Julio de 2019, desconociendo y desobedeciendo lo
dispuesto en auto del 12 de septiembre de 2019.

3. La posesion del promotor (auxiliar de justicia) al tenor del articulo
49 del Cédigo General del Proceso es una carga especifica del Juez
del concurso.

Frente a este aspecto el despacho se abstendra de pronunciarse toda vez
que en el auto recurrido no se hizo mencion al incumplimiento de carga
procesal alguna por parte del deudor en la notificacion del promotor, ni
tampoco se le ha requirié para que llevara a cabo gestiones tendientes a
notificar al promotor.

Sin embargo, debe decirse que el tramite adelantado por el despacho esta
dado bajo premisas de organizacion y facilidad para los auxiliares de la
justicia que en nada atacan el debido proceso, por el contrario, facilitan la
posesion ce los promotores ya que en su mayoria pertenecen al
Departamento de Cundinamarca.
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4. En el proceso de la referencia se encuentran pendientes
actuaciones encaminadas a salvaguardar los bienes del deudor, por
lo cual no se puede ordenar el requerimiento del articulo 31.7 del CGP.

En lo que tiene que ver a que no se puede aplicar la figura del desistimiento
téacito dado que se encuentran pendientes actuaciones encaminadas a
salvaguardar los bienes del deudor, debe decirse que contrario a lo sostenido
por el apoderado, el despacho no decreto la medida sobre los muebles y
enseres y frente a la citada providencia no se realizé manifestacion alguna,
motivo por el cual se encuentra ejecutoriada.

Ahora bien, se decretd la inscripcion de la demanda en los folios de matricula
inmobiliaria No. 470-36390, 470-4523 y 470-84235, y por lo cual se
libraron los oficios correspondientes que fueron tramitados tan solo hasta
el mes de Octubre de 2019 no se allego constancia alguna de la inscripcion
en los respectivos folios de matricula, por lo que no hay lugar a sefialar que
se encuentran pendientes medidas cautelar por materializarse.

5. En el proceso de la referencia se encuentran interrumpidos los
términos contemplados en el numeral 1 del articulo 317 del CGP por
aplicacion del literal c del mismo articulo

El Desistimiento Tacito es una de las formas de terminacién anormal de la
actuacion procesal, consagrada en el articulo 317 del Cdédigo General del
Proceso, que a la letra reza:

"El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamientoc en garantia,
de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte,
se reguiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que
haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenarad cumplirlo dentro
de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara por
estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trémite respectivo cumpla
la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendrda por desistida
tacitamente la respectiva actuacion y asf lo declarara en providencia en la que
ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la
parte demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones
encaminadas a consumar las medidas cautelares previas. (...)"

La Corte Constitucional en relaciéon con el desistimiento tacito, ha reiterado:

“..no es una figura novedosa en tanto ocupa el lugar que antes ocupd la
perencién como una forma anormal de terminacién del proceso, imponible
cuando se acredita la inactividad de la parte a cuyas instancias se promovié un
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tréamite o proceso, el cual se paralizé por su causa. Adicionalmente, le ha
atribuido Jlos siguientes beneficios: (i) evita la paralizacion del aparato
jurisdiccional en ciertos eventos; (ii) permite obtener la efectividad de los
derechcs de quienes actuan o participan en la administracion de justicia, pues
la efectividad de los derechos depende de la prontitud de los medios que sirven
para materializarlos; y (iii) promueve la certeza juridica de quienes actuan como
partes en los procesos, en la medida en que busca que se administre pronta y
cumplida justicia, y que las controversias no se prolonguen indefinidamente a
lo largo del tiempo.*”

Ahora, respecto a la interrupcion del término, hay que decirse que el
apoderado presenta una confusion bien por desconocimiento de la norma o
por hacer incurrir al despacho en error respecto a la motivaciéon del auto por
el cual se decreta el desistimiento tacito, conforme el articulo 317 ibidem, ya
que el autc es claro, pues se invoca por el despacho el numeral 1; no el
numeral 2, dado que este Ultimo procede cuando el proceso ha estado
inactivo por mas de un afio o dos cuando si hay sentencia ejecutoriada o auto
que ordena seguir adelante la ejecucion y el literal C en efecto contempla la
interrupcion del término pero para los presupuestos indicados en este
numeral, por lo que no pueden acogerse los planteamientos esbozados de la
interrupcion al término de treinta (30) dias otorgado por el despacho,
maxime cuando en el inciso segundo del numeral 1 indica textualmente que
vencido el término indicado sin que quien haya promovido el tramite
respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado por el juez,
tendra por desistida tacitamente la actuacion.

Por lo que, el literal C alegado por la parte actora no puede encajar dentro
de la hipdtesis consagrada en el numeral 1 en la medida en que ella
presupone un requerimiento a la parte que tiene que cumplir con una carga
procesal de lo que depende la continuidad del proceso, luego la interrupcion
por cualquier actuacién, implicaria que la parte manejara el plazo a su
voluntad y no se cumpliera con el fin de la norma que no es otro que darle
impulso al proceso.

Al respecto el Honorable Tribunal Superior de Bogota, sala civil en
providencia de fecha 5 de Junio de 2017, Exp. 020201500756 - 01, siendo
M.P el Dr. Marco Antonio Alvarez sefialé:

"(...) Conviene, entonces, resaltar que el desistimiento tacito que ocupa la
atencion del Tribunal no es el que tiene lugar por cuenta de la inactividad del
demandante durante el plazo de un (1) afo, si el proceso no tiene orden de sequir
adelante la ejecucion, o de dos (2) anos si dicha providencia ya fue proferida-
eventos en los que si cobra importante la interrupcién por gracia de cualquier
actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza (CGP, art 317,
num 2, lit C), sino el que se conoce como desisitimiento tacito subjetivo, previsto
en el numeral 1 de esa norma, que tiene como detonante el incumplimiento de
una carga procesal por el demandante, de cuya materializacion depende el

! Sentencia C-1186 de 2008 (MP. Manuel José Cepeda Espinosa. AV. Jaime Aradjo Renteria).
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tréamite de la demanda”

En todo caso, hay que indicarse que el solicitante no cumplié con su carga
procesal dentro del término compelido, y tampoco puede excusarse en su
negligencia y desobediencia a las érdenes judiciales, la cual no cumplio
transcurrido mas de un afio del auto admisorio que la ordend, y ni siquiera
con el requerimiento para el desistimiento tacito mostré voluntad para
acatarla, y pretendiendo acreditarla con documentos que ya habian sido
radicados con anterioridad sin nuevo tramite alguno.

Ahora bien, no sobra manifestar que la mora en el tramite del presente
proceso se ha edificado por la inoperancia del interesado y no por parte del
despacho en tanto a la fecha no ha dado cumplimiento al auto admisorio de
la demanda.

6. APELACION:

Respecto al recurso de apelacion presentado de manera subsidiaria, al tenor
de lo dispuesto en el paragrafo 1 del articulo 6 de la Ley 1116 de 2006, el
auto atacado no es apelable, dado que alli se indica que esta clase de
procedimientos es de Unica instancia, y tampoco se encuentra enlistado en
la normatividad citada, por lo cual se negara el recurso de apelacion, ya que
existe norma especifica que regula el asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado
7. DISPONE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha doce (12) de diciembre de dos
mil diecinueve (2019), por los motivos expuestos anteriormente.

SEGUNDO: NEGAR el recurso de apelacién por no estar consagrado de
manera expresa en la Ley 1116 de 2006.

TERCERO: De lo anterior se entienden notificadas las partes por estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Llega expediente del Honorable Tribunal de Distrito Judicial de Yopal = Casanare,
dentro del expediente de la referencia, con providencia de fecha veintitrés (23)
de enero de 2020, declarando improcedente el recurso de queja contra el auto
proferido el dia catorce (14) de noviembre del afio dos mil diecinueve (2019) y
notificado en el estado No. 042 del quince (15) del mismo mes y afo,
consecuencialmente ordena la devolucién de las diligencias, por lo que, se
obedecera y cumplira lo resuelto por el superior.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 numeral primero del CGP por
secretaria ordénese la liquidacion de costas y agencias en derecho.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resulto por el Honorable Tribunal
de Distrito Judicial de Yopal — Casanare.

SEGUNDO. En consecuencia, DESE cumplimiento a lo dispuesto en auto de
fecha diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019), mediante el cual

se decreto el desistimiento tacito.

TERCERO. Por secretaria LIQUIDESE las costas y agencias en derecho de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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I. ASUNTO

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion presentado por el
apoderado judicial del sefior DEOGRACIAS CABEZAS PENA contra el Auto de
fecha doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019) mediante el cual se
decretd el desistimiento tacito.

2. ANTECEDENTES

El auto que se recurre fue proferido el dia doce (12) de diciembre de dos mil
diecinueve (2019) y notificado en el estado No. 047 del trece (13) del mismo
mes y afno, y el recurso se presentoé el dieciocho (18) de diciembre de 2019,
el cual es procedente de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 6 de la
ley 1116 de 2006.

3. ARGUMENTOS DEL RECURRENTE.

Indica que el recurrente como primer reparo que no procede la figura de
desistimiento tacito en los procesos regulados por la ley 1116 de 2006, dado
que esta se encuentra contemplada como una manera de castigar los
incumplimientos de las cargas procesales de las partes, y en este caso no
procede dado que iria en contravia de los intereses de los acreedores, asi
como la proteccién de la empresa y la generacion de empleo.

En el segundo reparo argumenta que las notificaciones a los acreedores no
son procedentes a la luz de las disposiciones del proceso de recrganizacion
empresarial, dado que se debe dar aplicacion al numeral 9 del articulo 19 de
la ley 1116 de 2006, agrega que la notificacién se debe realizar por el deudor
y el promotor, las cuales no se han podido realizar dado que a la fecha no
hay promotor, por ende, no puede requerirse para practicar notificaciones
pues deben surtirse por deudor y promotor.

Concluye que las érdenes impartidas por el despacho respecto de la
notificacion a los acreedores y el emplazamiento a quienes se crean con
derecho a intervenir no son procedentes por lo que decretar el desistimiento
tacito resulta violatorio de derechos al deudor y los acreedores.

Refiere que, pese a lo improcedente de los requerimientos hechos por el
despacho, cumplié con el envio de la comunicacion a los acreedores, por lo
que en caso de decretar el desistimiento tacito se estaria vulnerando el
debido proceso al deudor y a los acreedores.
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El tercer aspecto controvertido tiene que ver con la posesion del promotor, dado
que se esta limitando la misma a una fecha y hora, dando aplicacién al numeral
1 del articulo 19 de la ley 1116 de 2006, diligencia encaminada a realizar la
escogencia del auxiliar de la justicia y su posesion, la cual fue suprimida por el
articulo 40 de la ley 1380 de 2010 derogado posteriormente por el literal a del
articulo 626 de la ley 1564 de 2012, por lo que lo procedente es que una vez
recibido el mensaje por el auxiliar de la justicia este debe manifestar por escrito
si acepta o no el nombramiento, y de ser positiva la respuesta |a posesion se
realizara una vez se presente en el despacho, fecha en la cual debe presentar la
poliza de seguro que respalda su gestion y una vez se apruebe |la poliza se debe
proceder a |a realizacion de los avisos e informacion de los acreedores.

Que ante la situacion planteada y al ser una norma de orden publico no pueden
los particulares o jueces de la republica modificarla maxime cuando a su juicio
es blanca y de facil interpretacion, no pudiendo desplazar la responsabilidad legal
de comunicacién a la parte rogante de justicia y aplicar castigos procesales por
incumplimiento de una carga del juez.

El cuarto aspecto objeto de reproche es que no es procedente dar aplicacion
al numeral 1 del articulo 317 del CGP del desistimiento tacito, porque se
solicitaron medidas cautelares que no se han sido ejecutadas por el juez del
concurso dado que no se ha librado despacho comisorio respecto de los
bienes muebles e inmuebles.

El quinto argumento expuesto por parte del abogado del deudor, consiste en
que, en el caso en que opere el desistimiento tacito, los términos se encuentran
interrumpidos conforme el literal C del articulo en mencion.

4. REPLICA DE LOS ACREEDORES

Dentro del término de traslado, los acreedores guardaron silencio.
5. CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a resolver lo que en derecho corresponda, con
fundamento en las siguientes premisas normativas y facticas.

5.1 MARCO JURIDICO:

En primer lugar, nos remitimos a la Ley 1116 de 2006 (diciembre 27),
segun la cual el objeto de la pretension en esta clase de acciones, es "... /a
proteccion del crédito y la recuperacion y conservacion de la empresa como
unidad de explotacion econémica y fuente generadora de empleo...”

A su vez el articulo 2 de esa misma disposicion establece:

“Estaran sometidas al régimen de insolvencia las personas naturales
comerciantes y las juridicas no excluidas de la aplicacion del mismo, que realicen
negocios permanentes en el territorio nacional, de caracter privado o mixto. Asi
mismo, estaran sometidos al régimen de insolvencia las sucursales de sociedades
extranjeras y los patrimonios autonomos afectos a la realizacion de actividades

-2



PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018 0408 00
SOLICITANTE: DEOGRACIAS CABEZAS PENA
ACREEDORES: ACREEDORES

empresariales”.

Mas adelante el Articulo 4 y 5 ibidem sefiala:

Articulo 4. Principios del régimen de insolvencia:
El régimen de insolvencia esta orientado por los siguientes principios:

1. Universalidad: la totalidad de los bienes del deudor y todos sus acreedores
quedan vinculados al proceso de insolvencia a partir de su iniciacion.

2. Igualdad: tratamiento equitativo a todos los acreedores que concurran al
proceso de insolvencia, sin perjuicio de la aplicacion de las reglas sobre prelacion
de créditos y preferencias.

3. Eficiencia: aprovechamiento de /los recursos existentes y la mejor
administracion de los mismos, basados en la informacién disponible.

4. Informacion: en virtud del cual, deudor y acreedores deben proporcionar la
informacién de manera oportuna, transparente y comparable, parmitiendo el
acceso a ella en cualgquier oportunidad del proceso.

5. Negociabilidad: las actuaciones en el curso del proceso deben propiciar entre
los interesados la negociacion no litigiosa, proactiva, informada y de buena fe,
en relacion con las deudas y bienes del deudor.

6. Reciprocidad: reconocimiento, colaboracion y coordinacién mutua con las
autoridades extranjeras, en los casos de insolvencia transfronteriza.

7. Gobernabilidad econémica: Obtener a través del proceso de insolvencia, una
direccion gerencial definida, para el manejo y destinacion de los activos, con
miras a lograr propdsitos de pago y de reactivacion empresarial.

Articulo 5. Facultades y Atribuciones del Juez del Concurso

(...) 11. En general, tendra atribuciones suficientes para dirigir el proceso y
lograr que
se cumplan las finalidades del mismo”

(...) ARTICULO 29. OBJECIONES. Del proyecto de reconocimiento y graduacion
de créditos y derechos de voto presentados por el promotor, se correra traslado
en las oficinas del juez del concurso por el término de cinco (5) dias.

(...) De manera inmediata al vencimiento del término anterior, el luez del
concurso correrd traslado de las objeciones por un término de tres (3) dias para
gue los acreedores objetados se pronuncien con relacion a las mismas, aportando
las pruebas documentales a que hubiere lugar. (...)

Por otra parte, el Cédigo General del Proceso establece:

"Articulo 11. Interpretacion de las normas procesales. Al interpretar la ley procesal
el juez debera tener en cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad
de los derechos reconocidos por la ley sustancial. Las dudas que surjan en la
interpretacion de las normas del presente cddigo deberan aclararse mediante la
aplicacion de los principios constitucionales y generales del derecho procesal
garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho de defensa, la igualdad de
las partes y los demas derechos constitucionales fundamentales. El juez se abstendra
de exigir y de cumplir formalidades innecesarias.

5.2 MARCO FACTICO:

De acuerdo a lo expuesto hay que decirse que es deber del juez de concurso
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velar porque se cumpla la finalidad del proceso de reorganizacion
empresarial, asi como la participacion activa de todos y cada uno de los
acreedores en el tramite del mismo, y que se suministre informacion clara
de las actuaciones desplegadas evitando la paralizacion del proceso

Claro lo anterior se procede a resolver cada uno de los aspectos recurridos
asi:

1. En los procesos concursales y/o de liquidacion contemplados
en la ley 1116 de 2006 no procede el desistimiento tacito:

Debe sefialarse que si bien en la ley 1116 de 2006 no se encuentra
consagrada de manera expresa la figura del desistimiento tacito, es claro
también que ante cualquier vacio de la norma se debe remitir a las
disposiciones del Codigo General del Proceso que si lo establece; asi mismo
el Articulo 11 sefiala que es deber del juez del concurso tomar todas las
medidas del caso para que se cumplan las finalidades del proceso de
reorganizacion empresarial y la efectividad de los derechos reconocidos por
la ley sustancial, evitando cualquier tipo actuaciones tendientes a impedir la
continuidad y el impulso del proceso, por lo que no solo es procedente la
solicitud sino un deber del despacho garantizar que se cumplan los objetivos
por los cuales fueron creados la ley 1116 de 2006 y evitar cualquier dilacion
del proceso, que si vulneraria los derechos de los acreedores.

2. En los procedimientos especiales contemplados en la ley 1116 de
2006 y en especial el concordato recuperatorio no proceden las
notificaciones personales.

Frente a la notificacion de los acreedores, para lo cual se trae a colacion lo
dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en sentencia C-472 de 1992 en
la que indico:

(...) " La notificacion personal busca asegurar el derecho de defensa, ya que al
dar caracter obligatorio a este tipo de actuacion procesal, se esta garantizando
que sea directamente aquel cuyo derecho o interés resulta afectado, o quien lleva
su representacion, el que se imponga con plena certidumbre acerca del contenido
de providencias trascendentales en el curso del proceso. Se constituye en uno de
los actos de comunicacion procesal de mayor efectividad, en cuanto garantiza el
conocimiento real de las decisiones judiciales con el fin de dar aplicacion concreta
al detido proceso mediante la vinculacion de aquellos a quienes concierne la
decision judicial notificada, es un medio idéneo para lograr que el interesado
ejercite el derecho de contradiccion, planteando de manera oportuna sus
defensas y excepciones. Este acto procesal también desarrolla el principio de la
sequridad juridica, pues de €l se deriva la certeza del conocimiento de las
decisiones judiciales”

Descendiendo al caso en concreto hay que indicarse que si bien los titulares de
acreencias no necesitan hacerse parte en el proceso de reorganizacion, pues
basta que éstos aparezcan relacionados como acreedores en la solicitud de
apertura del proceso, ya que la misma implica el reconocimiento de las
acreencias y favorece el derecho de crédito, no obstante, deben estar enterados
de la existencia del proceso para ejercer su derecho de voto y objeciéon de la
calificacion y graduacion de créditos, lo cual se cumple notificandolos en debida
forma de la existencia del mismo.
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Aunado a lo anterior, los acreedores que no aparezcan en aquella y en el
correspondiente proyecto de reconocimiento y graduacion de créditos y derechos
de voto a que hace referencia la Ley 1116 de 2006, tienen derecho a presentar
objeciones a dichas actuaciones, por lo cual debe constar la notificacion de las
demas personas interesadas en el proceso.

De ahi, que no le asiste razén al recurrente al indicar que no es necesario la
notificacion a los acreedores determinados e indeterminados que se crean con
derecho a intervenir en los términos establecidos en el Cédigo General del
Proceso, pues esto cercenaria de manera flagrante los derechos al debido
proceso y a la defensa consagrados en la Constitucién Nacional, y menos aun
tiene acogida el criterio de que debe esperarse hasta que se posesione el
promotor, ya que la notificacion a los acreedores es una carga que impide
continuar con el tramite del proceso, razén mas que suficiente para confirmar la
decision proferida al estar ajustada a derecho.

3. La posesion del promotor (auxiliar de justicia) al tenor del articulo 49
del Cédigo General del Proceso es una carga especifica del Juez del
concurso.

Frente a este aspecto el despacho se abstendra de pronunciarse toda vez que
en el auto recurrido no se hizo mencién al incumplimiento de carga procesal
alguna por parte del deudor en la notificacion del promotor, ni tampoco se le ha
requirié para que llevara a cabo gestiones tendientes a notificar al promotor.

Sin embargo, debe decirse que el tramite adelantado por el despacho esta dado
bajo premisas de organizacion y facilidad para los auxiliares de la justicia que
en nada atacan el debido proceso, por el contrario, facilitan la posesién de los
promotores ya que en su mayoria pertenecen al Departamento de
Cundinamarca.

4. En el proceso de la referencia se encuentran pendientes
actuaciones encaminadas a salvaguardar los bienes del deudor, por
lo cual no se puede ordenar el requerimiento del articulo 31.7 del CGP.

En lo que tiene que ver a que no se puede aplicar la figura del desistimiento
tacito dado que se encuentran pendientes actuaciones encaminadas a
salvaguardar los bienes del deudor, debe decirse que contrario a lo sostenido
por el apoderado, el despacho no decreto la medida sobre los muebles y
enseres y frente a la citada providencia no se realizd manifestacion alguna,
motivo por el cual se encuentra ejecutoriada.

Ahora bien, si se elabord el oficio dirigido a la oficina de registro de
instrumentos publicos de Yopal, con el fin de que se materializara la medida
cautelar de inscripcion de la demanda en los folios de matricula inmobiliaria
No. 470-6113, 470-89679, 470-46833, y en la oficina de registro de
instrumentos publicos de Bogota respecto al predio con folio No. 50S-
40601724, visibles a folios 363 y 364.

De los predios con folio de matricula inmobiliaria No. 470-6113, 470-89679,
470-46833, se observa en el expediente que la demanda se encuentra
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debidamente inscrita, por lo que no hay lugar a sefalar que se encuentran
pendientes medidas cautelar por materializarse; y respecto al predio con folio
No. 505-40601724, tal como se advirtio en auto de fecha veinticinco (25) de
julio de 2019, se retir6 el oficio, sin embargo, no se informo el tramite dado,
por lo que se le requirié para que diera informacion al respecto, guardando
silencio, sin que pueda trasladar, la falta de diligencia al juzgado.

5. En el proceso de la referencia se encuentran interrumpidos los
términos contemplados en el numeral 1 del articulo 317 del CGP por
aplicacion del literal ¢ del mismo articulo

El Desistimiento Tacito es una de las formas de terminacion anormal de la
actuacion procesal, consagrada en el articulo 317 del Cdédigo General del
Proceso, que a la letra reza:

"El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia,
de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte,
se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que
haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro
de Jos treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara por
estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla
la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida
tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declararé en providencia en la que
ademds impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la
parte demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones
encaminadas a consumar las medidas cautelares previas. (...)”

La Corte Constitucional en relacion con el desistimiento tacito, ha reiterado:

“..no es una figura novedosa en tanto ocupa el lugar que antes ocupo la
perencion como una forma anormal de terminacion del proceso, imponible
cuando se acredita la inactividad de la parte a cuyas instancias se promovio un
tramite o proceso, el cual se paralizé por su causa. Adicionalmente, le ha
atribuido los siguientes beneficios: (i) evita la paralizacion del aparato
jurisdiccional en ciertos eventos; (ii) permite obtener la efectividad de los
derechcs de quienes actuan o participan en la administracion de justicia, pues
la efectividad de los derechos depende de la prontitud de los medios que sirven
para materializarlos; y (iii) promueve la certeza juridica de quienes actuan como
partes en los procesos, en la medida en que busca que se administre pronta y
cumpliga justicia, y que las controversias no se prolonguen indefinidamente a
lo largo del tiempo.1”

En el caso objeto de andlisis se observa que mediante providencia de fecha 12
de septiembre de 2019, se requirié para que se cumpliera una carga procesal en
un término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el numeral
1 del articulo 317 del CGP, consistente en notificar a los acreedores, se

! Sentencia C-1186 de 2008 (MP. Manuel Jose Cepeda Espmosa. AV, laime Araujo Renteria),

6
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allegara SECRETARIA DE HACIENDA MUNICIPAL DE MONTERREY, v BANCO DE
BOGOTA, acreditara el cumplimiento de lo ordenado con relacién a la fijacion de
un aviso que informara sobre el inicio del proceso en la sede y sucursales del
deudor, el edicto emplazatorio de las personas que se consideren con derechos
a intervenir en el proceso, asi como de los acreedores DIANA DOLORES SANTOS
Y OSCAR JAVIER GONZALEZ RUIZ, e informara el tramite dado a los oficios No.
265y 279 del 6 de febrero de 2019, que fueron retirados el 6 de marzo de 2019
y 3 de mayo de 2019, como consta a folios 329 y 364, no obstante, habiendo
fenecido el término el deudor no cumplié en su totalidad con la carga procesal
impuesta en el auto en mencion, pues respecto a las notificaciones de los
acreedores no se allego constancia alguna de notificacion, se limita a indicar que
se habian enviado las comunicaciones para notificacion personal que ya habian
sido incorporadas al proceso y que nuevamente se allegan con el recurso, sin
que surtiera la notificacion por aviso conforme lo establece el articulo 292 del
CGP, pese a haber tenido un término mas que prudencial para adelantar el
requerimiento efectuado.

En cuanto al edicto emplazatorio se acredito su cumplimiento conforme obra en
el expediente a folios 478 y 482, asi como la publicacion del aviso conforme se
encuentra en el expediente de folios 483 - 486, 499, 500 y 507, y como se habia
indicado en auto de 10 de octubre de 2019.

Respecto a la notificacion por emplazamiento de los acreedores DIANA DOLORES
SANTOS Y OSCAR JAVIER GONZALEZ RUIZ, si bien, no se habia realizado el
edicto, tampoco hay constancia de que la parte interesada la hubiera solicitado,
por lo que no puede excusar, su falta de diligencia al despacho.

Por ultimo, hay que decirse que no se dio cumplimiento alguno al tramite dado
a los oficios No. 265 y 279 del 6 de febrero de 2019, que fueron retirados el 6
de marzo de 2019 y 3 de mayo de 2019, como consta a folios 349 y 364,

De lo expuesto es claro que no se cumplié en su totalidad con lo ordenado, ni
siquiera con el recurso impetrado

Ahora, respecto a la interrupcién del término, hay que decirse que el apoderado
presenta una confusion bien por desconocimiento de la norma o por hacer
incurrir al despacho en error respecto a la motivacion del auto por el cual se
decreta el desistimiento tacito, conforme el articulo 317 ibidem, ya que el auto
es claro, pues se invoca por el despacho el numeral 1; no el numeral 2, dado
que este ultimo procede cuando el proceso ha estado inactivo por mas de un
ano o dos cuando si hay sentencia ejecutoriada o auto que ordena seguir
adelante la ejecucion y el literal C en efecto contempla la interrupcion del término
pero para los presupuestos indicados en este numeral, por lo que no pueden
acogerse los planteamientos esbozados de la interrupcién al término de treinta
(30) dias otorgado por el despacho, maxime cuando en el inciso segundo del
numeral 1 indica textualmente que vencido el término indicado sin que quien
haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte
ordenado por el juez, tendra por desistida tacitamente la actuacion.

Por lo que, el literal C alegado por |la parte actora no puede encajar dentro de la
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hipotesis consagrada en el numeral 1 en la medida en que ella presupone un
requerimiento a la parte que tiene que cumplir con una carga procesal de lo que
depende la continuidad del proceso, luego la interrupciéon por cualquier
actuacion, implicaria que la parte manejara el plazo a su voluntad y no se
cumpliera con el fin de la norma que no es otro que darle impulso al proceso.

Al respecto el Honorable Tribunal Superior de Bogota, sala civil en providencia
de fecha 5 de Junio de 2017, Exp. 020201500756 - 01, siendo M.P el Dr. Marco
Antonio Alvarez sefialo:

"(...) Conviene, entonces, resaltar que el desistimiento tacito que ocupa la
atencion del Tribunal no es el que tiene lugar por cuenta de la inactividad del
demandante durante el plazo de un (1) afo, si el proceso no tiene orden de seguir
adelante la ejecucion, o de dos (2) afos si dicha providencia ya fue proferida-
eventos en los que si cobra importante la interrupcién por gracia de cualquier
actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza (CGP, art 317,
num 2, lit C), sino el que se conoce como desisitimiento tacito subjetivo, previsto
en el numeral 1 de esa norma, que tiene como detonante el incumplimiento de
una carga procesal por el demandante, de cuya materializacion depende el
tramite de la demanda”

En todo caso, hay que indicarse que el solicitante no cumplié con su carga
procesal dentro del término compelido, y tampoco puede excusarse en su
negligencia y desobediencia a las ordenes judiciales, la cual no cumplié
transcurrido mas de un afio del auto admisorio que la ordend, y ni siquiera con
el requerimiento para el desistimiento tacito mostré voluntad para acatarla, y
pretendiendo acreditarla con documentos que ya habfan sido radicados con
anterioridad sin nuevo tramite alguno.

Ahora bien, no sobra manifestar que la mora en el tramite del presente proceso
se ha edificado por la inoperancia del interesado y no por parte del despacho en
tanto a la fecha no ha dado cumplimiento al auto admisorio de la demanda.

6. OTROS:

» Mediante memorial radicado el dia diecinueve (19) de diciembre de
2019, se allega poder especial por parte del BANCO DE BOGOTA, a la
abogada ELIZABETH CRUZ BULLA, identificada con C.C. No.
40.418.013 y portadora de la T.P. No. 125.483 del C. S de la J., sin
que previamente se haya notificado, por lo anterior, y al hacerse
mencion en el poder otorgado el proceso de la referencia, se encuentra
acreditado el cumplimiento los presupuestos establecidos en el
articulo 301 del C.G. de P, por lo que se tendra por notificada por
conducta concluyente AL BANCO DE BOGOTA; de igual forma se le
reconocera personeria juridica para actuar a la profesional del derecho
antes mencionado, en los términos conferidos.

» Por otra parte, la DIAN mediante memoriales radicados los dias 9 y
10 de marzo de 2020, allega presentacion de créditos a cargo del
deudor, visibles en el expediente de folio 552 a 576, los cuales se
incorporard al expediente y se pondrd en conocimiento de las
partes.
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7. APELACION:

Respecto al recurso de apelacion presentado de manera subsidiaria, al tenor
de lo dispuesto en el paragrafo 1 del articulo 6 de la Ley 1116 de 2006, el
auto atacado no es apelable, dado que alli se indica que esta clase de
procedimientos es de Unica instancia, y tampoco se encuentra enlistado en
la normatividad citada, por lo cual se negara el recurso de apelacion, ya que
existe norma especifica que regula el asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado
8. DISPONE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha doce (12) de diciembre de dos
mil diecinueve (2019), por los motivos expuestos anteriormente.

SEGUNDO: NEGAR el recurso de apelacion por no estar consagrado de manera
expresa en la Ley 1116 de 2006.

TERCERO: ABSTENERSE de darle tramite a la renuncia del poder presentada
por el apoderado de RENACER FINANCIERA, por lo expuesto en precedencia.

CUARTO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de les partes la
presentacion de créditos a cargo del deudor y a favor de la DIAN, visibles en el
expediente de folio 552 a 576.

QUINTO: TENER notificado por conducta concluyente al BANCO DE BOGOTA
de todas las providencias que se hayan dictado, inclusive del auto admisorio de
la solicitud especial de reorganizacion de pasivos de fecha 24 de enero de 2019.

SEXTO: RECONOCER personeria juridica para actuar a la abogada ELIZABETH
CRUZ BULLA, identificada con C.C. No. 40.418.013 y portadora de la T.P. No.
125.483 del C. S de |la J, para que actle en representacion del BANCO DE
BOGOTA, en los términos y para los fines conferidos en el poder por su
representante legal judicial.

SEPTIMO: De lo anterior se entienden notificadas las partes por estado.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

NOTI??UESE Y CUMPLASE
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Llega expediente del Honorable Tribunal de Distrito Judicial de Yopal — Casanare,
dentro del expediente de la referencia, con providencia de fecha veintidos (22)
de enero de 2020, declarando improcedente el recurso de queja contra el auto
proferido el dia el dia diecisiete (17) de octubre del afio dos mil diecinueve
(2019) y notificado en el estado No. 039 del dieciocho (18) del mismo mes y
afio, consecuencialmente ordena la devolucion de las diligencias, por lo que, se
obedecera y cumplira lo resuelto por el superior.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 numeral primero del CGP por
secretaria ordénese la liquidacion de costas y agencias en derecho.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resulto por el Honorable Tribunal
de Distrito Judicial de Yopal - Casanare.

SEGUNDO. En consecuencia, DESE cumplimiento a lo dispuesto en auto de
fecha diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2019), mediante el

cual se decreto el desistimiento tacito.

TERCERO. Por secretaria LIQUiDESE las costas y agencias en derecho de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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I. ASUNTO

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion presentado por el
apoderado judicial del sefior ORLANDO BUITRAGO BALLESTEROS contra el
Auto de fecha doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019) mediante el
cual se decreto el desistimiento tacito.

2. ANTECEDENTES

El auto que se recurre fue proferido el dia doce (12) de diciembre de dos mil
diecinueve (2019) y notificado en el estado No. 047 del trece (13) del mismo
mes y ano, y el recurso se presentd el dieciocho (18) de diciembre de 2019,
el cual es procedente de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 6 de la
ley 1116 de 2006.

3. ARGUMENTOS DEL RECURRENTE.

Indica que el recurrente como primer reparo que no procede la figura de
desistimiento tacito en los procesos regulados por la ley 1116 de 2006, dado
que esta se encuentra contemplada como una manera de castigar los
incumplimientos de las cargas procesales de las partes, y en este caso no
procede dado que iria en contravia de los intereses de los acreedores, asi
como la proteccion de la empresa y la generacion de empleo.

En el segundo reparo argumenta que las notificaciones a los acreedores no
son procedentes a la luz de las disposiciones del proceso de recrganizacion
empresarial, dado que se debe dar aplicacion al numeral 9 del articulo 19 de
laley 1116 de 2006, agrega que la notificacién se debe realizar por el deudor
y el promotor, las cuales no se han podido realizar dado que a la fecha no
hay promotor, por ende, no puede requerirse para practicar notificaciones
pues deben surtirse por deudor y promotor.

Concluye que las d¢rdenes impartidas por el despacho respecto de la
notificacion a los acreedores y el emplazamiento a quienes se crean con
derecho a intervenir no son procedentes por lo que decretar el desistimiento
tacito resulta violatorio de derechos al deudor y los acreedores.

Refiere que, pese a lo improcedente de los requerimientos hechos por el
despacho, cumplié con el envio de la comunicacion a los acreedores, por lo
que en caso de decretar el desistimiento tacito se estaria vulnerando el
debido proceso al deudor y a los acreedores.

El tercer aspecto controvertido tiene que ver con la posesion del promotor, dado
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que se esta limitando la misma a una fecha y hora, dando aplicacion al numeral
1 del articulo 19 de la ley 1116 de 2006, diligencia encaminada a realizar la
escogencia del auxiliar de la justicia y su posesion, la cual fue suprimida por el
articulo 40 de la ley 1380 de 2010 derogado posteriormente por el literal a del
articulo 626 de la ley 1564 de 2012, por lo que lo procedente es que una vez
recibido el mensaje por el auxiliar de la justicia este debe manifestar por escrito
si acepta o no el nombramiento, y de ser positiva la respuesta la posesion se
realizara una vez se presente en el despacho, fecha en la cual debe presentar la
poliza de seguro que respalda su gestidon y una vez se apruebe la pdliza se debe
proceder a la realizacion de los avisos e informacion de los acreedores.

Que ante la situacion planteada y al ser una norma de orden publico no pueden
los particulares o jueces de la republica modificarla maxime cuando a su juicio
es blanca y de facil interpretacion, no pudiendo desplazar la responsabilidad legal
de comunicacion a la parte rogante de justicia y aplicar castigos procesales por
incumplimiento de una carga del juez.

El cuarto aspecto objeto de reproche es que no es procedente dar aplicacion
al numeral 1 del articulo 317 del CGP del desistimiento tacito, porque se
solicitaron medidas cautelares que no se han sido ejecutadas por el juez del
concurso dado que no se ha librado despacho comisorio respecto de los
bienes muebles e inmuebles.

El quinto argumento expuesto por parte del abogado del deudor, consiste en
que, en el caso en que opere el desistimiento tacito, los términos se encuentran
interrumpidos conforme el literal C del articulo en mencion.

4. REPLICA DE LOS ACREEDORES

Dentro del término de traslado, los acreedores guardaron silencio.
5. CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a resolver lo que en derecho corresponda, con
fundamento en las siguientes premisas normativas y facticas.

5.1 MARCO JURIDICO:

En primer lugar, nos remitimos a la Ley 1116 de 2006 (diciembre 27),
segun la cual el objeto de la pretension en esta clase de acciones, es ".. la
proteccion del crédito y la recuperacion y conservacion de la empresa como
unidad de explotacion economica y fuente generadora de empleo...”

A su vez el articulo 2 de esa misma disposicion establece:

“"Estaran sometidas al régimen de insolvencia las personas naturales
comerciantes y las juridicas no excluidas de la aplicacién del mismo, que realicen
negocios permanentes en el territorio nacional, de caracter privado o mixto. Asi
mismo, estaran sometidos al régimen de insolvencia las sucursales de sociedades
extranjeras y los patrimonios auténomos afectos a la realizacion de actividades

empresariales”,
Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional j01prctemonterrey@cendo].ramajudicial.gov.co
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Mas adelante el Articulo 4 y 5 ibidem sefiala:

Articulo 4. Principios del régimen de insolvencia:
El régimen de insolvencia esta orientado por los siguientes principios:

1. Universalidad: la totalidad de los bienes del deudor y todos sus acreedores
quedan vinculados al proceso de insolvencia a partir de su iniciacion.

2. Igualdad: tratamiento equitativo a todos los acreedores que concurran al
proceso de insolvencia, sin perjuicio de la aplicacion de las reglas sobre prelacion
de créditos y preferencias.

3. Eficiencia: aprovechamiento de los recursos existentes y la mejor
administracion de los mismos, basados en la informacién disponible.

4. Informacion: en virtud del cual, deudor y acreedores deben proporcionar la
informacion de manera oportuna, transparente y comparable, permitiendo el
acceso a ella en cualquier oportunidad del proceso.

5. Negociabilidad: las actuaciones en el curso del proceso deben propiciar entre
los interesados la negociacion no litigiosa, proactiva, informada y de buena fe,
en relacion con las deudas y bienes del deudor.

6. Reciprocidad: reconocimiento, colaboracién y coordinacion mutua con las
autoridades extranjeras, en los casos de insolvencia transfronteriza.

7. Gobernabilidad econémica: Obtener a través del proceso de insolvencia, una
direccion gerencial definida, para el manejo y destinacion de los activos, con
miras a lograr propdsitos de pago y de reactivacion empresarial.

Articulo 5. Facultades y Atribuciones del Juez del Concurso

(...) 11. En general, tendra atribuciones suficientes para dirigir el proceso y
lograr que
se cumplan las finalidades del mismo”

(...) ARTICULO 29. OBJECIONES. Del proyecto de reconocimiento y graduacién
de créditos y derechos de voto presentados por el promotor, se correra traslado
en las oficinas del juez del concurso por el término de cinco (5) dias.

(...) De manera inmediata al vencimiento del término anterior, el Juez del
concurso correra traslado de las objeciones por un término de tres (3) dias para
que los acreedores objetados se pronuncien con relacion a las mismas, aportando
las pruebas documentales a que hubiere lugar. (...)

Por otra parte, el Codigo General del Proceso establece:

"Articulo 11. Interpretacion de las normas procesales. Al interpretar la ley procesal
el juez debera tener en cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad
de los derechos reconocidos por la ley sustancial. Las dudas que surjan en la
interpretacion de las normas del presente codigo deberan aclararse mediante la
aplicacion de los principios constitucionales y generales del derecho procesal
garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho de defensa, la igualdad de
las partes y los demas derechos constitucionales fundamentales. El juez se abstendra
de exigir y de cumplir formalidades innecesarias.

5.2 MARCO FACTICO:

De acuerdo a lo expuesto hay que decirse que es deber del juez de concurso

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional j01prctomonterrey@cendo).ramajudicial.gov.co
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velar porque se cumpla la finalidad del proceso de reorganizacion
empresarial, asi como la participacion activa de todos y cada uno de los
acreedores en el tramite del mismo, y que se suministre informacién clara
de las actuaciones desplegadas evitando la paralizacion del proceso

Claro lo anterior se procede a resolver cada uno de los aspectos recurridos
asi:

1. En los procesos concursales y/o de liquidacion contemplados
en laley 1116 de 2006 no procede el desistimiento tacito:

Debe senalarse que si bien en la ley 1116 de 2006 no se encuentra
consagrada de manera expresa la figura del desistimiento tacito, es claro
también que ante cualquier vacio de la norma se debe remitir a las
disposiciones del Codigo General del Proceso que si lo establece: asi mismo
el Articulo 11 sefiala que es deber del juez del concurso tomar todas las
medidas del caso para que se cumplan las finalidades del proceso de
reorganizacion empresarial y la efectividad de los derechos reconocidos por
la ley sustancial, evitando cualquier tipo actuaciones tendientes a impedir la
continuidad y el impulso del proceso, por lo que no solo es procedente la
solicitud sino un deber del despacho garantizar que se cumplan los objetivos
por los cuales fueron creados la ley 1116 de 2006 y evitar cualquier dilacion
del proceso, que si vulneraria los derechos de los acreedores.

2. En los procedimientos especiales contemplados en la ley 1116 de
2006 y en especial el concordato recuperatorio no proceden las
notificaciones personales.

Frente a la notificacion de los acreedores, para lo cual se trae a colacion lo
dispuesto por la Honorable Corte Constitucional en sentencia C-472 de 1992 en
la que indico:

(...) " La notificacion personal busca asegurar el derecho de defensa, ya que al
dar caracter obligatorio a este tipo de actuacion procesal, se esta garantizando
que sea directamente aquel cuyo derecho o interés resulta afectado, o quien lleva
su representacion, el que se imponga con plena certidumbre acerca del contenido
de providencias trascendentales en el curso del proceso. Se constituye en uno de
los actos de comunicacion procesal de mayor efectividad, en cuanto garantiza el
conocimiento real de las decisiones judiciales con el fin de dar aplicacién concreta
al debido proceso mediante la vinculacion de aquellos a quienes concierne la
decision judicial notificada, es un medio idoneo para lograr que el interesado
gjercite el derecho de contradiccién, planteando de manera oportuna sus
defensas y excepciones. Este acto procesal también desarrolla el principio de la
seguridad juridica, pues de él se deriva la certeza del conocimiento de las
decisiones judiciales”

Descendiendo al caso en concreto hay que indicarse que si bien los titulares de
acreencias no necesitan hacerse parte en el proceso de reorganizacion, pues
basta que éstos aparezcan relacionados como acreedores en la solicitud de
apertura del proceso, ya que la misma implica el reconocimiento de las
acreencias y favorece el derecho de crédito, no obstante, deben estar enterados
de la existencia del proceso para ejercer su derecho de voto y objecion de la
calificacion y graduacion de créditos, lo cual se cumple notificandolos en debida
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forma de la existencia del mismo.

Aunado a lo anterior, los acreedores que no aparezcan en aquella y en el
correspondiente proyecto de reconocimiento y graduacion de créditos y derechos
de voto a que hace referencia la Ley 1116 de 2006, tienen derecho a presentar
objeciones a dichas actuaciones, por lo cual debe constar la notificacion de las
demas personas interesadas en el proceso.

De ahi, que no le asiste razon al recurrente al indicar que no es necesario la
notificacion a los acreedores determinados e indeterminados que se crean con
derecho a intervenir en los términos establecidos en el Cédigo General del
Proceso, pues esto cercenaria de manera flagrante los derechos al debido
proceso y a la defensa consagrados en la Constitucion Nacional, y menos aln
tiene acogida el criterio de que debe esperarse hasta que se posesione el
promotor, ya que la notificacion a los acreedores es una carga que impide
continuar con el tramite del proceso, razén mas que suficiente para confirmar la
decision proferida al estar ajustada a derecho.

3. La posesion del promotor (auxiliar de justicia) al tenor del articulo 49
del Cédigo General del Proceso es una carga especifica del Juez del
concurso.

Frente a este aspecto el despacho se abstendra de pronunciarse toda vez que
en el auto recurrido no se hizo mencion al incumplimiento de carga procesal
alguna por parte del deudor en la notificacion del promotor, ni tampoco se le ha
requirio para que llevara a cabo gestiones tendientes a notificar al promotor.

Sin embargo, debe decirse que el tramite adelantado por el despacho esta dado
bajo premisas de organizacién y facilidad para los auxiliares de la justicia que
en nada atacan el debido proceso, por el contrario, facilitan la posesion de los
promotores ya que en su mayoria pertenecen al Departamento de
Cundinamarca.

4. En el proceso de la referencia se encuentran pendientes
actuaciones encaminadas a salvaguardar los bienes del deudor, por
lo cual no se puede ordenar el requerimiento del articulo 31.7 del CGP.

En lo que tiene que ver a que no se puede aplicar la figura del desistimiento
tacito dado que se encuentran pendientes actuaciones encaminadas a
salvaguardar los bienes del deudor, debe decirse que contrario a lo sostenido
por el apoderado, el despacho no decreto la medida sobre los muebles y
enseres y frente a la citada providencia no se realizo manifestacion alguna,
motivo por el cual se encuentra ejecutoriada.

Ahora bien, si se elabord el oficio dirigido a la oficina de registro de
instrumentos publicos de Yopal, con el fin de que se materializara la medida
cautelar de inscripcién de la demanda en los folios de matricula inmobiliaria
No. 470-84235 y 470-83044, visible a folios 236 y 237 del expediente, y las
cuales se encuentras inscritas conforme se observa en los certificados de
libertad y tradicion vistos de folio 507 a 515.
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5. En el proceso de la referencia se encuentran interrumpidos los
términos contemplados en el numeral 1 del articulo 317 del CGP por
aplicacion del literal c del mismo articulo

El Desistimiento Tacito es una de las formas de terminacion anormal de la
actuacion procesal, consagrada en el articulo 317 del Cddigo General del
Proceso, que a la letra reza:

"El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia,
de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte,
se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que
haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenard cumplirlo dentro
de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificaré por
estado.

Venciclo dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla
la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida
tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarard en providencia en la que
ademéds impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la
parte demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones
encaminadas a consumar las medidas cautelares previas. (...)”

La Corte Constitucional en relacién con el desistimiento tacito, ha reiterado:

“..no es una figura novedosa en tanto ocupa el lugar que antes ocupod la
perencion como una forma anormal de terminacion del proceso, imponible
cuando se acredita la inactividad de la parte a cuyas instancias se promovio un
tramite o proceso, el cual se paralizo por su causa. Adicionalmente, le ha
atribuido los siguientes beneficios: (i) evita la paralizacion del aparato
Jjurisdiccional en ciertos eventos; (ii) permite obtener la efectividad de los
derechcs de quienes actuan o participan en la administracion de justicia, pues
la efectividad de los derechos depende de la prontitud de los medios que sirven
para materializarlos; y (iii) promueve la certeza juridica de quienes actian como
partes en los procesos, en la medida en que busca que se administre pronta y
cumpliaa justicia, y que las controversias no se prolonguen indefinidamente a
lo largo del tiempo.1”

En el caso objeto de analisis se observa que mediante providencia de fecha 12
de septiembre de 2019, se requirié para que se cumpliera una carga procesal en
un término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el numeral
1 del articulo 317 del CGP, consistente en notificar a los acreedores, se
allegara constancia de publicacion del edicto emplazatorio, acreditara el
cumplimiento de la publicacion del aviso que informara sobre el inicio del proceso
de reorganizacion e informara el tramite dado a la inscripcién del auto admisorio
en el registro mercantil del deudor ante la Camara de comercio de Casanare, y
en los folios de matricula inmobiliaria No. 470-84235 y 470-83044, no obstante,
habiendo fenecido el término no se cumplié con lo requerido, pues solamente se

" Sentencia C-1186 de 2008 (MP. Manuel José Cepeda Espinosa. AV Jaime Aradjo Renteria)
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cumplio con la fijacion del aviso en la sede del deudor, el edicto emplazatorio
solo de las personas indeterminadas, y la inscripcién en el registro mercantil del
deudor, pero no se notificé en debida forma a los acreedores conforme se habia
solicitado en auto del doce (12) de septiembre de 2019.

Ahora, respecto a la interrupciéon del término, hay que decirse que el apoderado
presenta una confusion bien por desconocimiento de la norma o por hacer
incurrir al despacho en error respecto a la motivaciéon del auto por el cual se
decreta el desistimiento tacito, conforme el articulo 317 ibidem, ya que el auto
es claro, pues se invoca por el despacho el numeral 1; no el numeral 2, dado
que este ultimo procede cuando el proceso ha estado inactivo por mas de un
afo o dos cuando si hay sentencia ejecutoriada o auto que ordena seguir
adelante la ejecucion y el literal C en efecto contempla la interrupcién del término
pero para los presupuestos indicados en este numeral, por lo que no pueden
acogerse los planteamientos esbozados de la interrupcion al término de treinta
(30) dias otorgado por el despacho, maxime cuando en el inciso sequndo del
numeral 1 indica textualmente que vencido el término indicado sin que quien
haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte
ordenado por el juez, tendra por desistida tacitamente la actuacion.

Por lo que, el literal C alegado por |la parte actora no puede encajar dentro de la
hipotesis consagrada en el numeral 1 en la medida en que ella presupone un
requerimiento a la parte que tiene que cumplir con una carga procesal de lo que
depende la continuidad del proceso, luego la interrupcién por cualquier
actuacion, implicaria que la parte manejara el plazo a su voluntad y no se
cumpliera con el fin de la norma que no es otro que darle impulso al proceso.

Al respecto el Honorable Tribunal Superior de Bogota, sala civil en providencia
de fecha 5 de Junio de 2017, Exp. 020201500756 - 01, siendo M.P el Dr. Marco
Antonio Alvarez sefiald:

"(...) Conviene, entonces, resaltar que el desistimiento tacito que ocupa la
atencion del Tribunal no es el que tiene lugar por cuenta de la inactividad del
demandante durante el plazo de un (1) afio, si el proceso no tiene orden de seguir
adelante la ejecucion, o de dos (2) anos si dicha providencia ya fue proferida-
eventos en los que si cobra importante la interrupcion por gracia de cualquier
actuacion, de oficio o a peticién de parte, de cualquier naturaleza (CGP, art 317,
num 2, lit C), sino el que se conoce como desisitimiento tacito subjetivo, previsto
en el numeral 1 de esa norma, que tiene como detonante el incumplimiento de
una carga procesal por el demandante, de cuya materializacién depende el
tramite de la demanda”

En todo caso, hay que indicarse que el solicitante no cumplié con su carga
procesal dentro del término compelido, y tampoco puede excusarse en su
negligencia y desobediencia a las ordenes judiciales, la cual no cumplid
transcurrido mas de un afio del auto admisorio que la ordend, y ni siquiera con
el requerimiento para el desistimiento tacito mostré voluntad para acatarla, y
pretendiendo acreditarla con documentos que ya habian sido radicados con
anterioridad sin nuevo tramite alguno.
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Ahora bien, no sobra manifestar que |la mora en el tramite del presente proceso
se ha edificado por la inoperancia del interesado y no por parte del despacho en
tanto a la fecha no ha dado cumplimiento al auto admisorio de la demanda.

6. OTROS:

» Mediante memorial radicado el dia cuatro (04) de febrero del afio
en curso, el apoderado e RENACER FINANCIERA renuncia al poder
conferido por terminacion del contrato de prestacion de servicios,
con constancia envida al poderdante, vistas a folio a 535, no
obstante, el despacho se abstendra de darle tramite toda vez que
no fue reconocida personeria juridica para actuar al profesional del
derecho.

» Por otra parte, la DIAN mediante memorial de fecha 6 de marzo de
2020, allega presentacion de créditos a cargo del deudor, visibles
en el expediente de folio 537 a 566, 570, 571, 576, 577, 583 a
587, los cuales se incorporara al expediente y se pondra en
conocimiento de las partes.

» Por otra parte, el dia cinco (05) de marzo de 2020, la secuestre
designada dentro del proceso ejecutivo 2014 - 191, informa que el
deudor no ha permitido la administracion del predio los deseos, y
allego un contrato de arrendamiento que no habia sido puesto en
conocimiento del auxiliar de la justicia, por lo cual se procedera a
incorporarlo al expediente; asi mismo prevenir al sefior ORLANDO
BUITRAGO BALLESTEROS que no podra llevar a cabo ningun tipo
de acuerdo o negociacién sobre los bienes, sin previa autorizacion
del juez del concurso. De igual forma se dispone dejar una copia
de la solicitud y los anexos en el proceso ejecutivo 2014 - 191

7. APELACION:

Respecto al recurso de apelacion presentado de manera subsidiaria, al tenor
de lo dispuesto en el paragrafo 1 del articulo 6 de la Ley 1116 de 2006, el
auto atacado no es apelable, dado que alli se indica que esta clase de
procedimientos es de Unica instancia, y tampoco se encuentra enlistado en
la normatividad citada, por lo cual se negara el recurso de apelacion, ya que
existe norma especifica que regula el asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado
8. DISPONE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha doce (12) de diciembre de dos
mil diecinueve (2019), por los motivos expuestos anteriormente.

SEGUNDO: NEGAR el recurso de apelacion por no estar consagrado de
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manera expresa en la Ley 1116 de 2006.

TERCERO: ABSTENERSE de darle tramite a la renuncia del poder
presentada por el apoderado de RENACER FINANCIERA, por o expuesto
en precedencia.

CUARTO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de las partes la
presentacion de créditos a cargo del deudor y a favor de la DIAN, visibles en
el expediente de folio 537 a 566, 570, 571, 576, 577, 583 a 587.

QUINTO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de las partes el
memorial radicado el dia cinco (05) de marzo de 2020, por parte de la
secuestre designada dentro del proceso ejecutivo 2014 - 191, y déjese una
copia de dicha solicitud en el proceso ejecutivo.

SEXTO: Prevenir al senor ORLANDO BUITRAGO BALLESTEROS para que no
lleve a cabo ningun tipo de acuerdo o negociacion sobre los bienes, sin previa

autorizacion del juez del concurso

SEPTIMO: De lo anterior se entienden notificadas las partes por estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JULJ.‘AQ }éog wGliéZ “vfu/néfijz/

JUEZ

JUZGADO RROMISCUO DEL CIRCUITO

MONTERREY,/E

Se notifico la antiid%ro dencza c\bnﬁl estado N© 14
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Llega expediente del Honorable Tribunal de Distrito Judicial de Yopal — Casanare,
dentro del expediente de la referencia, con pr ovidencia de fecha veintitrés (23)
de enero de 2020, declarando improcedente el recurso de queja contra el auto
proferido el dia catorce (14) de noviembre del ano dos mil diecinueve (2019) y
notificado en el estado No. 042 del quince (15) del mismo mes y afo,
consecuencialmente ordena la devolucion de las diligencias, por lo que, se
obedecerd y cumplira lo resuelto por el superior.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 numeral primero del CGP por
secretaria ordénese la liquidacion de costas y agencias en derecho.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resulto por el Honorable Tribunal
de Distrito Judicial de Yopal - Casanare.

SEGUNDO. En consecuencia, DESE cumplimiento a lo dispuesto en auto de
fecha diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019), mediante el cual
se decreto el desistimiento tacito.

TERCERO. Por secretaria LIQUiDESE las costas y agencias en derecho de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. 297
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Llega expediente del Honorable Tribunal de Distrito Judicial de Yopal — Casanare,
dentro del expediente de la referencia, con providencia de fecha veintiocho (28)
de enero de 2020, declarando improcedente el recurso de queja contra el auto
proferido el dia catorce (14) de noviembre del afilo dos mil diecinueve (2019) y
notificado en el estado No. 042 del quince (15) del mismo mes y afo,
consecuencialmente ordena la devolucion de las diligencias, por lo que, se
obedecera y cumplira lo resuelto por el superior.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 numeral primero del CGP por
secretaria ordénese la liquidacion de costas y agencias en derecho ordenadas en
primera y segunda instancia.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO. OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resulto por el Honorable Tribunal
de Distrito Judicial de Yopal - Casanare.

SEGUNDO. En consecuencia, DESE cumplimiento a lo dispuesto en auto de
fecha diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019) mediante el cual
se decreto el desistimiento tacito.

TERCERO. Por secretaria LIQUIDESE las costas y agencias en derecho

ordenadas en primera y segunda instancia de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 366 del C.G.P.

NOTIFfQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).
Inter. 295

REFERENCIA: SOLICITUD ESPECIAL DE REORGANIZACION DE
PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-0368-00

SOLICITANTE: GLORIA OSORIO CARRASCAL

ACREEDORES: BANCO DAVIVIENDA Y OTROS

Llega expediente del Honorable Tribunal de Distrito Judicial de Yopal — Casanare,
dentro del expediente de la referencia, con providencia de fecha veintitrés (23)
de enero de 2020, declarando improcedente el recurso de queja contra el auto
proferido el dia el dia diecisiete (17) de octubre del afio dos mil diecinueve
(2019) y notificado en el estado No. 039 del dieciocho (18) del mismo mes y
afio, consecuencialmente ordena la devolucion de las diligencias, por lo que, se
obedecera y cumplira lo resuelto por el superior.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 numeral primero del CGP por
secretaria ordénese la liquidacion de costas y agencias en derecho ordenadas en
primera y segunda instancia.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO. OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resulto por el Honorable Tribunal
de Distrito Judicial de Yopal - Casanare.

SEGUNDO. En consecuencia, DESE cumplimiento a lo dispuesto en auto de
fecha diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2019), mediante el
cual se decret6 el desistimiento técito.

TERCERO. Por secretaria LIQUIDESE las costas y agencias en derecho

ordenadas en primera y segunda instancia de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 366 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. 294

REFERENCIA: SOLICITUD ESPECIAL DE REORGANIZACION DE
PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-0361-00

SOLICITANTE: MARITZA MARLENY GOMEZ BARRETO

ACREEDORES: BANCOLOMBIA S.A Y OTROS

Llega expediente del Honorable Tribunal de Distrito Judicial de Yopal - Casanare,
dentro del expediente de la referencia, con providencia de fecha veinticinco (25)
de febrero de 2020, declarando improcedente el recurso de queja contra el auto
proferido el dia veinticuatro (24) de octubre del afio dos mil diecinueve (2019)
y notificado en el estado No. 045 del veintinueve (29) del mismo mes y afio,
consecuencialmente ordena la devolucion de las diligencias, por lo que, se
obedecerd y cumplira lo resuelto por el superior.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 numeral primero del CGP por
secretaria ordénese la liquidacion de costas y agencias en derecho ordenadas en
primera y segunda instancia.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO. OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resulto por el Honorable Tribunal
de Distrito Judicial de Yopal - Casanare.

SEGUNDO. En consecuencia, DESE cumplimiento a lo dispuesto en auto de
fecha veinticuatro (24) de Octubre de dos mil diecinueve (2019), mediante el
cual se decretd el desistimiento tacito.

TERCERO. Por secretaria LIQUIDESE las costas y agencias en derecho

ordenadas en primera y segunda instancia de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 366 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. 293
PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018 0360 00
SOLICITANTE: DORA INES HERRERA RIANO
ACREEDORES: IFC y OTROS.

Llega expediente del Honorable Tribunal de Distrito Judicial de Yopal - Casanare,
dentro del expediente de la referencia, con providencia de fecha cnce (11) de
febrero de 2020, declarando improcedente el recurso de queja contra el auto
proferido el dia veintiuno (21) de noviembre del ano dos mil diecinueve
(2019) y notificado en el estado No. 043 del veintidés (22) del mismo mes y
afo, consecuencialmente ordena la devolucion de las diligencias, por lo que, se
obedecera y cumplira lo resuelto por el superior.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 numeral primero del CGP por
secretaria ordénese la liquidacion de costas y agencias en derecho ordenadas en
primera y segunda instancia.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resulto por el Honorable Tribunal
de Distrito Judicial de Yopal - Casanare.

SEGUNDO. En consecuencia, DESE cumplimiento a lo dispuesto en auto de
fecha diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019) mediante el cual
se decret¢ el desistimiento tacito.

TERCERO. Por secretaria LIQUiDESE las costas y agencias en derecho
ordenadas en primera y segunda instancia de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 366 del C.G.P.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.
JUZGADO ¥ ROMISCU?\[:EL CIRCUITO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. 292
PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-0270-00
SOLICITANTE: LUIS ELIAS CAMACHO PINZON
ACREEDORES: ACREEDORES

Llega expediente del Honorable Tribunal de Distrito Judicial de Yopal — Casanare,
dentro del expediente de la referencia, con providencia de fecha trece (13) de
febrero de 2020, declarando improcedente el recurso de queja contra el auto
proferido el dia el dia catorce (14) de noviembre del ano dos mil diecinueve
(2019) y notificado en el estado No. 046 del seis (06) del mismo mes y afio,
consecuencialmente ordena la devoluciéon de las diligencias, por lo que, se
obedecera y cumplira lo resuelto por el superior.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 numeral primero del CGP por
secretaria ordénese la liquidacién de costas y agencias en derecho.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resulto por el Honorable Tribunal
de Distrito Judicial de Yopal — Casanare.

SEGUNDO. En consecuencia, DESE cumplimiento a lo dispuesto en auto de
fecha diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019), mediante el cual
se decreto el desistimiento tacito.

TERCERO. Por secretaria LIQUiDESE las costas y agencias en derecho de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO ROMISCUO DEL CIRCUITO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. 290
PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00221-00
SOLICITANTE: JUAN CARLOS SOTOMONTE CELIS
ACREEDORES: ACREEDORES
1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir dentro del presente asunto si se cumplio la
carga impuesta en auto de fecha veintitrés (23) de enero de dos mil veinte
(2020), o en su defecto si debe darse aplicacion al instituto juridico del
Desistimiento Tacito de acuerdo con lo dispuesto en el art. 317 del Codigo
General del Proceso.

2. CONSIDERACIONES
2.1 MARCO JURIDICO:

El articulo 317 del Cédigo General del Proceso (Ley 1546 de 2012),
constituyo una sancidn, contra el litigante que requerido para el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte, no la cumpla
dentro de los (30) dias siguientes, consistente en quedar sin efectos la
demanda y ordenar la terminacion de la actuacion.

2.2 MARCO FACTICO:

Mediante auto de fecha veintitrés (23) de enero de dos mil veinte (2020),
notificado mediante estado No. 02 del treinta y uno (31) del mismo mes
y afio el despacho requirié al deudor y su apoderado para que en el
término de treinta (30) dias procediera a cumplir con la siguiente carga:

(i) La notificacion de los acreedores determinados, esto es BANCOLOMBIA
S.A, BANCO BBVA, TARJETA TUYA, BANCO AGRARIO DE COLOMBIA,
PABLO BOHORQUEZ Y SEVERO DAZA, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 291 y 292 del C.G.P.

Actuaciones que debia acreditar, so pena de dar aplicacién al
desistimiento tacito previsto en el articulo 317 numeral 1 del CGP. El
término para dar cumplimiento a lo ordenado por este Juzgado en la
providencia antes citada se encuentra vencido.

Cra 6 No 16-30-Palacio de Justicia 2do Piso - Telefono: 6249224
Monterrey- Casanare



PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00221-00
SOLICITANTE: JUAN CARLOS SOTOMONTE CELIS
ACREEDORES: ACREEDORES

Revisado el expediente, el despacho observa que la parte actora no dio
cumplimiento a la carga procesal impuesta en el auto en mencion, toda
vez que dentro del término otorgado allego certificado de entrega,
factura, y el aviso de los acreedores BANCO BBVA, TARJETA TUYA, PABLO
BOHORQUEZ, JULIA ALFONSO, Y SEVERO DAZA, y constancia de
devolucién, factura y aviso de BANCOLOMBIA, toda vez que si bien se
allega algunas constancias de entrega no se acompafnd copia de la
providencia que se notifica conforme lo establece el articulo 292 del CGP,
y, por otra parte, algunas fueron devueltas conforme los certificados de
devolucién expedidos por la empresa de correo.

De lo anterior se tiene que, si bien se realizaron algunas actuaciones, no
se cumplio con todo lo ordenado por el despacho en el auto en mencién,
razon por la cual este despacho judicial considera que no le asiste ningun
interés en trabar la relacion juridico procesal.

Debe decirse que el Desistimiento Tacito es una de las formas de
terminacién anormal de la actuacion procesal, consagrada en el articulo
317 del Codigo General del Proceso, que a la letra reza:

"El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia,
de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte,
se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte gue
haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro
de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara por
estado.

Venciclo dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla
la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida
tacitarnente la respectiva actuacion y asi lo declarard en providencia en la que
ademads impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la
parte demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones
encamminadas a consumar las medidas cautelares previas. (...)”

La Corte Constitucional en relacién con el desistimiento tacito, ha
reiterado:

“..no es una figura novedosa en tanto ocupa el lugar gue antes ocupd la
perencion como una forma anormal de terminacion del proceso, imponible
cuando se acredita la inactividad de la parte a cuyas instancias se promovié un
tramite o proceso, el cual se paralizo por su causa. Adicionalmente, le ha
atribuido los siguientes beneficios: (i) evita la paralizacion del aparato
Jurisdiccional en ciertos eventos; (ii) permite obtener la efectividad de los
derechcs de quienes actuan o participan en la administracién de justicia, pues
la efectividad de los derechos depende de la prontitud de los medios que sirven

2
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PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00221-00
SOLICITANTE: JUAN CARLOS SOTOMONTE CELIS
ACREEDORES: ACREEDORES

para materializarlos; y (iii) promueve la certeza juridica de quienes actuan como
partes en los procesos, en la medida en que busca que se administre pronta y
cumplida justicia, y que las controversias no se prolonguen indefinidamente a

lo largo del tiempo.1”

3. CONCLUSION:

Asi las cosas, y al no haberse dado cumplimiento al requerimiento judicial
ordenado en auto del veintitrés (23) de enero de 2020 se encuentran
acreditados los presupuestos procesales para dar aplicacion al
desistimiento tacito de que trata el Articulo 317 del CGP inciso 1, vy
decretar la terminacion anormal del proceso por la inoperancia del deudor
y su apoderado.

4. OTROS:

» Por lo anterior, se incorporara al expediente las constancias de
envio, devolucién y facturas de las notificaciones efectuadas a los
acreedores BANCOLOMBIA, BANCO BBVA, TARJETA TUYA, PABLO
BOHORQUEZ, JULIA ALFONSO Y SEVERO DAZA, vistas en el
expediente de folio 439 a 457

5. DECISION:

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo del Circuito de
Monterrey Casanare,

6. RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR EL DESISTIMIENTO TACITO de la actuacion
surtida en la demanda de l|a referencia por haberse reunido los
presupuestos exigidos en el articulo 317 del Cdédigo General del Proceso
numeral 1, conforme se indicdé en la parte considerativa de esta
providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, DECRETAR l|a terminacion del proceso
especial de reorganizacion de pasivos iniciado por JUAN CARLOS
SOTOMONTE CELIS, por desistimiento tacito.

TERCERO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas y practicadas en este proceso si las hubiere y para tal fin se
libraran los oficios a que haya lugar y comuniquese a las autoridades
correspondientes.

' Sentencia C-1186 de 2008 (MP. Manuel José Cepeda Espinosa. AV, Jaime Aranjo Renteria).

(8]
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PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2018-00221-00
SOLICITANTE: JUAN CARLOS SOTOMONTE CELIS
ACREEDORES: ACREEDORES

CUARTO: CONDENAR en costas al solicitante. Por secretaria, efectiese
la liquidacidn correspondiente e incliuyase como agencias en derecho la
suma de UN MILLON DE PESOS M/CTE ($1.000.000)

QUINTO: DESGLOSENSE Y ENTREGUENSE los documentos que
requieran las partes, dejandose las anotaciones, copias y constancias
respectivas.

SEXTO: ORDENAR l|a devolucion de los procesos ejecutivos integrados
al presente asunto a sus despachos de origen, para que continue la
ejecucion. Dejar las constancias respectivas

SEPTIMO: INCORPORSE y pdngase en conocimiento de las partes las
constancias de envio, devolucién y facturas de las notificaciones
efectuadas a los acreedores BANCOLOMBIA, BANCO BBVA, TARJETA
TUYA, PABLLO BOHORQUEZ, JULIA ALFONSO Y SEVERO DAZA, vistas en
el expediente de folio 439 a 457.

OCTAVO: COMUNIQUESE, lo aqui resuelto al MINISTERIO DE
PROTECCION SOCIAL, A LA DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES, A LA SUPERINTENDENCIA DE
SOCIEDADES, y al PROMOTOR designado. Por secretaria librense los
oficios.

NOVENO: En firme esta decision y cumplido lo ordenado en ella
archivense definitivamente las diligencias, dejando las constancias de
rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

CTry

®

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 320

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00385-00
DEMANDANTE: MARIA OTILIA CAMACHO ROJAS

DEMANDADO: ORGANIZACION ONG ASEIWA Y OTROS

La apoderada de la parte demandante solicita mediante escrito radicado
el 10 de marzo del afo en curso que se tenga como nueva direccion de
notificacion de la demandada ORGANIZACION ONG ASEIWA la siguiente:
Carrera 29 No. 33-26 Barrio Villa Natalia Yopal Casanare, en razén a que
cambid de direccién de notificacion.

Con relacién a la solicitud es preciso traer a colacion el art. 291 del C.G.
del P., que indica:

“ARTICULO 291. PRACTICA DE LA NOTIFICACION PERSONAL. Para la
practica de la notificacion personal se procederd asi:

1. Las entidades publicas se notificaran personalmente en la forma prevista en el
articulo 612 de este cddigo.

Las entidades publicas se notificarén de las sentencias que se profieran por fuera
de audiencia de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 203 de la Ley 1437 de
2011. De las que se profieran en audiencia se notificaran en estrados.

2. Las personas juridicas de derecho privado y los comerciantes inscritos en el
registro mercantil deberan registrar en la Camara de Comercio o en la oficina de
registro _correspondiente del lugar donde funcione su sede principal, sucursal o
agencia, la direccion donde recibiran notificaciones judiciales. Con el mismo
propaosito deberan registrar, ademds, una direccion electrénica.

Esta disposicion también se aplicara a las personas naturales gque hayan
suministrado al juez su direccion de correo electrénico.

Si se registran varias direcciones, la notificacién podra surtirse en cualquiera de
ellas.

3. La parte interesada remitiré una comunicacion a quien deba ser notificado, a
su representante o apoderado, por medio de servicio postal autcrizado por el
Ministerio de Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, en la que /e
informaréa sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la
providencia que debe ser notificada, previniéndolo para que comparezca al
juzgado a recibir notificacion dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de
su entrega en el lugar de destino. Cuando la comunicacién deba ser entregada
en municipio distinto al de la sede del juzgado, el término para comparecer sera
de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el término sera de treinta (30) dias.
La comunicacion deberd ser enviada a cualquiera de las direcciones que le
hubieren sido informadas al juez de conocimiento como correspondientes a quien
deba ser notificado. Cuando se trate de persona juridica de derecho privado la
comunicacion debera remitirse a la direccion que aparezca registrada en la
Camara de Comercio o en la oficina de registro correspondiente.

(“_)”

Lo anterior quiere decir que las comunicaciones para notificacion personal
de la pasiva, cuando esta se trate de una persona juridica, deberadn
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PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00385-00
DEMANDANTE: MARIA OTILIA CAMACHO ROJAS

DEMANDADO: ORGANIZACION ONG ASEIWA Y OTROS

remitirse a la direccion que aparezca registrada ante la Camara de
Comercio respectiva.

En el sub examine conforme al certificado de existencia y representacion
legal de la sociedad demandada, de fecha 30 de septiembre de 2019,
obrante a folio 28, se evidencia como direccion para notificacion judicial
la siguiente: Calle 48 No. 5-73 Ciudadela San Jorge Yopal Casanare vy
correo electronico ongaseiwal@gmail.com, de tal forma que las
comunicaciones para notificacion personal de la demandada
ORGANIZACION ONG ASEIWA deben ser remitidas a dicha direccién fisica
y electronica, sin que pueda reconocerse otra distinta, salvo que la
demandada haya cambiado de direccidn fisica para lo cual, previo a su
reconocimiento, debera allegarse al expediente el certificado de existencia
y representacion legal actualizado donde se encuentre registrada la
direccion gue ahora se aporta.

En el caso de que no se encuentre registrada la direccion aportada en el
memorial de fecha 10 de marzo de 2020, debera intentarse la remision
de la comunicacion para notificacion personal de la demandada a la
direccion registrada en la Camara de Comercio.

En ese orden de ideas, por lo aqui expuesto, el juzgado se abstendra de
reconocer la nueva direccion para efectos de notificacion de la demandada
ORGANIZACION ONG ASEIWA aportada por la parte demandante.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: ABSTENERSE de reconocer la nueva direccion aportada por
la parte demandante en memorial del 10 de marzo de 2020 como
direccion de notificaciones de la demandada ORGANIZACION ONG
ASEIWA.

SEGUNDO: INSTAR a la parte demandante para que intente la
notificacion de la demandada ORGANIZACION ONG ASEIWA a la direccién
fisica y electrénica registrada en el respectivo certificado de existencia y
representacion legal.

JUZGADO P OMISC O DEL CIRCUITO

o;«Dro i

W(a L

PATRICIA P EZ URIBE
SECRE TAR
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 340

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00384-00

DEMANDANTE: MARIA OTILIA CAMACHO ROJAS

DEMANDADO: INTEGRANTES CONSORCIO ADULTO MAYOR
MONTERREY 2017

La apoderada de la parte demandante solicita mediante escrito radicado
el 10 de marzo del afo en curso que se tenga como nueva direccién de
notificacion de la demandada ORGANIZACION ONG ASEIWA la siguiente:
Carrera 29 No. 33-26 Barrio Villa Natalia Yopal Casanare, en razén a que
cambié de direccién de notificacion.

Con relacién a la solicitud es preciso traer a colacion el art. 291 del C.G.
del P., que indica:

“"ARTICULO 291. PRACTICA DE LA NOTIFICACION PERSONAL. Para la
practica de la notificacion personal se procederd asi:

1. Las entidades publicas se notificardn personalmente en la forma prevista en el
articulo 612 de este cédigo.

Las entidades publicas se notificaran de las sentencias que se profieran por fuera
de audiencia de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 203 de la Ley 1437 de
2011. De las que se profieran en audiencia se notificarén en estrados.

2. Las personas juridicas de derecho privado y los comerciantes jnscritos en el
reqistro mercantil deberan registrar en la Cdmara de Comercio o en la oficina de
registro correspondiente del lugar donde funcione su sede principal, sucursal o
agencia, la direccion _donde recibirdn notificaciones judiciales. Con el mismo
proposito deberan registrar, ademas, una direccién electrénica.

Esta disposicion también se aplicaré a las personas naturales que hayan
suministrado al juez su direccion de correo electrénico.

Si se registran varias direcciones, la notificacion podra surtirse en cualquiera de
ellas.

3. La parte interesada remitiré una comunicacion a quien deba ser notificado, a
su representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el
Ministerio de Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, en la que /e
informara sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la
providencia que debe ser notificada, previniéndolo para que comparezca al
juzgado a recibir notificacion dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de
su entrega en el lugar de destino. Cuando la comunicacion deba ser entregada
en municipio distinto al de la sede del juzgado, el término para comparecer sera
de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el término sera de treinta (30) dias.
La comunicacion debera ser enviada a cualquiera de las direcciones que le
hubieren sido informadas al juez de conocimiento como correspondientes a quien
deba ser notificado. Cuando se trate de persona juridica de derecho privado la
comunicacién _deberd remitirse a la direccion que aparezca registrada en la
Camara de Comercio o en la oficina de registro correspondiente.

(‘“)ﬂ

Lo anterior quiere decir que las comunicaciones para notificacién personal
de la pasiva, cuando esta se trate de una persona juridica, deberan
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PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00384-00

DEMANDANTE: MARIA OTILIA CAMACHO ROJAS

DEMANDADO: INTEGRANTES CONSORCIO ADULTO MAYOR
MONTERREY 2017

remitirse @ la direccion que aparezca registrada ante la Camara de
Comercio respectiva.

En el sub examine conforme al certificado de existencia y representacion
legal de la sociedad demandada, de fecha 30 de septiembre de 2019,
obrante a folio 29, se evidencia como direccidon para notificacion judicial
la siguiente: Calle 48 No. 5-73 Ciudadela San Jorge Yopal Casanare vy
correo electronico ongaseiwal@gmail.com, de tal forma que las
comunicaciones para notificacion personal de la demandada
ORGANIZACION ONG ASEIWA deben ser remitidas a dicha direccion fisica
y electronica, sin que pueda reconocerse otra distinta, salvo que la
demandada haya cambiado de direccion fisica para lo cual, previo a su
reconocimiento, debera allegarse al expediente el certificado de existencia
y representacion legal actualizado donde se encuentre registrada la
direccién que ahora se aporta.

En el caso de que no se encuentre registrada la direccion aportada en el
memorial de fecha 10 de marzo de 2020, debera intentarse la remision
de la comunicacién para notificacion personal de la demandada a la
direccion registrada en la Cadmara de Comercio.

En ese orden de ideas, por lo aqui expuesto, el juzgado se abstendra de
reconocer la nueva direccion para efectos de notificacion de la demandada
ORGANIZACION ONG ASEIWA aportada por la parte demandante.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: ABSTENERSE de reconocer la nueva direccidon aportada por
la parte demandante en memorial del 10 de marzo de 2020 como
direccion de notificaciones de la demandada ORGANIZACION ONG
ASEIWA.

SEGUNDO: INSTAR a la parte demandante para que intente la
notificacion de la demandada ORGANIZACION ONG ASEIWA a la direccion
fisica y electronica registrada en el respectivo certificado de existencia y
representacion legal.

NOTIFIQUESE.

JUZGADO RROMISCUO DEL CIRCUITO

- Ih)o AT/ MONTERREY, 3 DE JULIO DE 2020
/ , f f 1 T
[ P ; ¢ Se notifico la antler r'EkOvi!:Ienc‘ia con\estado No 14
[/ \ 4
/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 344

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 20195-00380-00
DEMANDANTE: ARNULFO ALADINO PUERTA

DEMANDADO: PALMAS DEL CASANARE S.A.S.

El abogado EBERTO ENRIQUE DIAZ identificado con C.C. No.
1.032.464.153 y portador de la T.P. No. 311.895 del C.S. de la 1.,
sustituyd el poder a él otorgado por el demandante ARNULFO ALADINO
PUERTA al abogado JOSE MANUEL RATIVA MAYUSA identificado con
C.C. No. 79.234.649 y portador de la T.P. No. 164.338 del C.S de la J.

Frente a la anterior solicitud, el despacho cita el contenido del articulo 74
y 75 del C.G.P. que a la letra senala:

"Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podran conferirse por escritura publica. El. poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los
asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.

(_”)”

"ARTICULO 75. Designacién y Sustitucién De Apoderados.

(...)

Podra sustituirse el poder siempre que no esté prohibido expresamente.

El poder conferido por escritura publica, puede sustituirse para un negocio
determinado, por medio de memorial.

Quien sustituya un poder podrd reasumirlo en cualquier momento, con lo cual
quedara revocada la sustitucion”.

i 3 as cosas, el despacho se abstendra de reconocer personeria para
actua: al abogado JOSE MANUEL RATIVA MAYUSA identificado con
C.C. NC" 79.234.649 y portador de la T.P. No. 164.338 del C.S de la J
péré que Cctue como apoderado sustituto del sefior ARNULFO ALADINO
PUERTA | ‘entificado con C.C. No. 17.388.010, ya que en auto
interlocutorio 1437 de fecha 05 de diciembre de 2019 notificado mediante
estado 'No. 46 del 6 de diciembre de 2019, este despacho se abstuvo de
reconoc er al abu'ado EBERTO ENRIQUE DIAZ identificado con C.C. No.
1.032.464.153 y p “rtador de la T.P. No. 311.895 del C.S. dei la J como
apodera 10 judicial 2l senor ARNUI_.FO ALADINO PUERTA, por las
razones < xpuestas eri Jicha providencia, de tal forma'que, ante su falta
de reconocimiento le ex ‘mposible sustituir el poder a él otorgado.

Por lo expuesto, ¢! Juzgad)

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare ; Teléfono: 6249224
Correo Institucional 10 1prctomonterrey@cendo].ramajudicial.gov.co



PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00380-00

DEMANDANTE:  ARNULFO ALADINO PUERTA

DEMANDADO: PALMAS DEL CASANARE S.A.S.
DISPONE:

ARTICULO UNICO: ABSTENERSE de reconocer al abogado JOSE
MANUEL RATIVA MAYUSA identificado con C.C. No. 79.234.649 y
portador de la T.P. No. 164.338 del C.S de la J, como apoderado judicial
sustituto del sefior ARNULFO ALADINO PUERTA identificado con C.C.
No. 17.388.010, por las razones expuestas en precedencia.

NOTIFIQUESE.

IL

el

DIANA PATRICIA PA d URIBE
¢ §ECRE ARIA

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional j01prctomonterrey@cendoj.ramajudicial.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 318
PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00374-00
DEMANDANTE: JOSE ARTEMIO SUAREZ
DEMANDADO: AGROINDUSTRIA FELEDA S.A. Y OTRO

El abogado EBERTO ENRIQUE DIAZ identificado con C.C. No.
1.032.464.153 y portador de la T.P. No. 311.895 del C.S. de la J,,
sustituyd el poder a él otorgado por el demandante JOSE ARTEMIO
SUAREZ al abogado JOSE MANUEL RATIVA MAYUSA identificado con
C.C. No. 79.234.649 y portador de la T.P. No. 164.338 del C.S de la J.

Frente a la anterior solicitud, el despacho cita el contenido del articulo 74
y 75 del C.G.P. que a la letra sefiala:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de jprocesos solo
podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los
asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.

("') ”

"ARTICULO 75. Designacion y Sustitucién De Apoderados.
()

Podra sustituirse el poder siempre que no esté prohibido expresamente.
El poder conferido por escritura publica, puede sustituirse para un negocio
determinado, por medio de memorial.

Quien sustituya un poder podra reasumirlo en cualquier momento, con lo cual
quedara revocada la sustitucion”,

Asi las cosas, el despacho se abstendrd de reconocer personeria para
actuar al abogado JOSE MANUEL RATIVA MAYUSA identificado con
C.C. No. 79.234.649 y portador de la T.P. No. 164.338 del C.S de la ]
para que actle como apoderado sustituto del sefior JOSE ARTEMIO
SUAREZ identificado con C.C. No. 13.790.673, ya que en auto
interlocutorio 1441 de fecha 05 de diciembre de 2019 notificado mediante
estado No. 46 del 6 de diciembre de 2019, este despacho se abstuvo de
reconocer al abogado EBERTO ENRIQUE DIAZ identificado con C.C. No.
1.032.464.153 y portador de la T.P. No. 311.895 del C.S. de la J como
apoderado judicial del sefior JOSE ARTEMIO SUAREZ, por las razones
expuestas en dicha providencia, de tal forma que, ante su falta de
reconocimiento le es imposible sustituir el poder a él otorgado.

Por lo expuesto, el Juzgado

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional J01prctomonterrey@cendoj.ramaijudicial.qov.co



PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00374-00

DEMANDANTE: JOSE ARTEMIO SUAREZ

DEMANDADO: AGROINDUSTRIA FELEDA S.A. Y OTRO
DISPONE:

ARTICULO UNICO: ABSTENERSE de reconocer al abogado JOSE
MANUEL RATIVA MAYUSA identificado con C.C. No. 79.234.649 vy
portador de la T.P. No. 164.338 del C.S de la ], como apoderado judicial
sustituto del sefior JOSE ARTEMIO SUAREZ identificado con C.C. No.
13.790.673, por las razones expuestas en precedencia.

NOTIFIQUESE.

JUZGADO E\zomsc

MONTERREY,

Se notifico la ant&rig:pfcwéjenma con estado N© 14
pdl ." ‘./."
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DIANA PA’ .chii PAEZ URIBE
_~SECRETARIA"_~
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).
Inter No. 339

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00373-00
DEMANDANTE: FARLEY DE JESUS JIMENEZ BORJA
DEMANDADO: AGROINDUSTRIA FELEDA S.A. Y OTRO

El abogado EBERTO ENRIQUE DIAZ identificado con C.C. No.
1.032.464.153 y portador de la T.P. No. 311.895 del C.S. de la J.,
sustituyd el poder a él otorgado por el demandante FARLEY DE JESUS
JIMENEZ BORJA al abogado JOSE MANUEL RATIVA MAYUSA
identificado con C.C. No. 79.234.649 y portador de la T.P. No. 164.338
del C.S de la J.

Frente a la anterior solicitud, el despacho cita el contenido del articulo 74
y 75 del C.G.P. que a la letra sefala:

"Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los
asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.

(-“)II

"ARTICULO 75. Designacién y Sustitucién De Apoderados.

(o)

Podra sustituirse el poder siempre que no esté prohibido expresamente.

El poder conferido por escritura publica, puede sustituirse para un negocio
determinado, por medio de memorial.

Quien sustituya un poder podra reasumirlo en cualquier momento, con lo cual
quedara revocada la sustitucion”.

Asi las cosas, el despacho se abstendra de reconocer personeria para
actuar al abogado JOSE MANUEL RATIVA MAYUSA identificado con
C.C. No. 79.234.649 y portador de la T.P. No. 164.338 del C.S de la J
para que actue como apoderado sustituto del sefior FARLEY DE JESUS
JIMENEZ BORJA identificado con C.C. No. 71.936.817, ya que en auto
interlocutorio 1442 de fecha 05 de diciembre de 2019 notificado mediante
estado No. 46 del 6 de diciembre de 2019, este despacho se abstuvo de
reconocer al abogado EBERTO ENRIQUE DIAZ identificado con C.C. No.
1.032.464.153 y portador de la T.P. No. 311.895 del C.S. de la J como
apoderado judicial del senor FARLEY DE JESUS JIMENEZ BORJA, por
las razones expuestas en dicha providencia, de tal forma que, ante su
falta de reconocimiento le es imposible sustituir el poder a €l otorgado.

Por lo expuesto, el Juzgado

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional 101prctomonterrey@cendoj.ramajudicial.gov.co



PROCESO: . ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00373-00
DEMANDANTE: FARLEY DE JESUS JIMENEZ BORJA
DEMANDADO: AGROINDUSTRIA FELEDA S.A. Y OTRO

DISPONE:

ARTICULO UNICO: ABSTENERSE de reconocer al abogado JOSE
MANUEL RATIVA MAYUSA identificado con C.C. No. 79.234.649 vy
portador de la T.P. No. 164.338 del C.S de la ], como apoderado judicial
sustituto del sefior FARLEY DE JESUS JIMENEZ BORJA identificado con
C.C. No. 71.936.817, por las razones expuestas en precedencia.

NOTIFIQUESE.

' IGUQ \i Lﬂ

JUEZ
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DIANA PATRICIA PﬁEz RIBE
'~ SECREFARIA

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare Teléfono: 6249224
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 319

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00372-00
DEMANDANTE: YISENIA DAZA LOPEZ

DEMANDADO: AGROINDUSTRIA FELEDA S.A. Y OTRO

El abogado EBERTO ENRIQUE DIAZ identificado con C.C. No.
1.032.464.153 y portador de la T.P. No. 311.895 del C.S. de la 1.,
sustituyd el poder a él otorgado por la demandante YISENIA DAZA LOPEZ
al abogado JOSE MANUEL RATIVA MAYUSA identificado con C.C. No.
79.234.649 y portador de la T.P. No. 164.338 del C.S de la J.

Frente a la anterior solicitud, el despacho cita el contenido del articulo 74
y 75 del C.G.P. que a la letra sefala:

"Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos
solo podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o
varios procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes
especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente
identificados.

()"

"ARTICULO 75. Designacién y Sustitucién De Apoderados.

(-)

Podra sustituirse el poder siempre que no esté prohibido expresamente.
El poder conferido por escritura publica, puede sustituirse para un negocio
determinado, por medio de memorial.

Quien sustituya un poder podra reasumirlo en cualquier momento, con lo
cual quedara revocada la sustitucion”.

Asi las cosas, el despacho se abstendra de reconocer personeria para
actuar al abogado JOSE MANUEL RATIVA MAYUSA identificado con
C.C. No. 79.234.649 y portador de la T.P. No. 164.338 del C.S de la ]
para que actue como apoderado sustituto de la sefiora YISENIA DAZA
LOPEZ identificada con C.C. No. 39.951.352, ya que en auto interlocutorio
1438 de fecha 05 de diciembre de 2019 notificado mediante estado No.
46 del 6 de diciembre de 2019, este despacho se abstuvo de reconocer al
abogado EBERTO ENRIQUE DIAZ identificado con C.C. No.
1.032.464.153 y portador de la T.P. No. 311.895 del C.S. de la J como
apoderado judicial de la sefiora YISENIA DAZA LOPEZ, por las razones
expuestas en dicha providencia, de tal forma que, ante su falta de
reconocimiento le es imposible sustituir el poder a él otorgado.

Por lo expuesto, el Juzgado



PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85162 31 89 001 2019-00372-00
DEMANDANTE: YISENIA DAZA LOPEZ

DEMANDADO: AGROINDUSTRIA FELEDA S.A. Y OTRO

DISPONE:

ARTICULO UNICO: ABSTENERSE de reconocer al abogado JOSE
MANUEL RATIVA MAYUSA identificado con C.C. No. 79.234.649 vy
portador de la T.P. No. 164.338 del C.S de la J, como apoderado judicial
sustituto de la sefiora YISENIA DAZA LOPEZ identificada con C.C. No.
39.951.352, por las razones expuestas en precedencia.

NOTIFIQUESE.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 327

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85162 31 89 001 2019-00371-00
DEMANDANTE: HUGHER MEDINA MARTINEZ

DEMANDADO: AGROINDUSTRIA FELEDA S.A. Y OTRO

El abogado EBERTO ENRIQUE DIAZ identificado con C.C. No.
1.032.464.153 y portador de la T.P. No. 311.895 del C.S. de la J.,
sustituyo el poder a él otorgado por la demandante YISENIA DAZA LOPEZ
al abogado JOSE MANUEL RATIVA MAYUSA identificado con C.C. No.
79.234.649 y portador de la T.P. No. 164.338 del C.S de la J.

Frente a la anterior solicitud, el despacho cita el contenido del articulo 74
y 75 del C.G.P. que a la letra sefala:

"Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los
asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.

()"

“"ARTICULO 75. Designacion y Sustitucién De Apoderados.
)

Podra sustituirse el poder siempre que no esté prohibido expresamente.

El poder conferido por escritura publica, puede sustituirse para un negocio
determinado, por medio de memorial.

Quien sustituya un poder podra reasumirlo en cualquier momento, con lo cual
quedara revocada la sustitucion”,

Asi las cosas, el despacho se abstendra de reconocer personeria para
actuar al abogado JOSE MANUEL RATIVA MAYUSA identificado con
C.C. No. 79.234.649 y portador de la T.P. No. 164.338 del C.S de la J
para que actle como apoderado sustituto del sefior HUGHER MEDINA
MARINEZ identificado con C.C. No. 8.798.782, ya que en auto
interlocutorio 1443 de fecha 05 de diciembre de 2019 notificado mediante
estado No. 46 del 6 de diciembre de 2019, este despacho se abstuvo de
reconocer al abogado EBERTO ENRIQUE DIAZ identificado con C.C. No.
1.032.464.153 y portador de la T.P. No. 311.895 del C.S. de la J como
apoderado judicial del sefior HUGHER MEDINA MARINEZ, por las
razones expuestas en dicha providencia, de tal forma que, ante su falta
de reconocimiento le es imposible sustituir el poder a él otorgado.

Por lo expuesto, el Juzgado



PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00371-00
DEMANDANTE: HUGHER MEDINA MARTINEZ

DEMANDADO: AGROINDUSTRIA FELEDA S.A. Y OTRO

DISPONE:

ARTICULO UNICO: ABSTENERSE de reconocer al abogado JOSE
MANUEL RATIVA MAYUSA identificado con C.C. No. 79.234.649 vy
portador de la T.P. No. 164.338 del C.S de la J, como apoderado judicial
sustituto del sefior HUGHER MEDINA MARINEZ identificado con C.C.
No. 8.798.782, por las razones expuestas en precedencia.

NOTIFIQUESE.

MONTERRE?;'\3 DE | u'_ii._Io’_DE 2020

N U U
DIANA PATRICIh PAEZ URIBE
-/ SECRETARIA _
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Infter No. 348

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00370-00
DEMANDANTE: NELSON URIEL MONTANEZ ROMERO
DEMANDADO: AGROINDUSTRIA FELEDA S.A. Y OTRO

El abogado EBERTO ENRIQUE DIAZ identificado con C.C. No.
1.032.464.153 y portador de la T.P. No. 311.895 del C.S. de la J.,
sustituyo el poder a él otorgado por el demandante NELSON URIEL
MONTANEZ ROMERO al abogado JOSE MANUEL RATIVA MAYUSA
identificado con C.C. No. 79.234.649 y portador de la T.P. No. 164.338
del C.S de la J.

Frente a la anterior solicitud, el despacho cita el contenido del articulo 74
y 75 del C.G.P. que a la letra sefala:

"Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los
asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.

(”')ll

"ARTICULO 75. Designacion y Sustitucion De Apoderados.

G

Podra sustituirse el poder siempre que no esté prohibido expresamente.

El poder conferido por escritura publica, puede sustituirse para un negocio
determinado, por medio de memorial.

Quien sustituya un poder podra reasumirlo en cualquier momento, con lo cual
quedara revocada la sustitucion”.

Asi las cosas, el despacho se abstendrd de reconocer personeria para
actuar al abogado JOSE MANUEL RATIVA MAYUSA identificado con
C.C. No. 79.234.649 y portador de la T.P. No. 164.338 del C.S de la ]
para que actie como apoderado sustituto del sefior NELSON URIEL
MONTANEZ ROMERO identificado con C.C. No. 80.153.816, ya que en
auto interlocutorio 1439 de fecha 05 de diciembre de 2019 notificado
mediante estado No. 46 del 6 de diciembre de 2019, este despacho se
abstuvo de reconocer al abogado EBERTO ENRIQUE DIAZ identificado
con C.C. No. 1.032.464.153 y portador de la T.P. No. 311.895 del C.S. de
la J como apoderado judicial del sefior NELSON URIEL MONTANEZ
ROMERO, por las razones expuestas en dicha providencia, de tal forma
que, ante su falta de reconocimiento le es imposible sustituir el poder a
él otorgado.

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224




PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00370-00
DEMANDANTE: NELSON URIEL MONTANEZ ROMERO
DEMANDADO: AGROINDUSTRIA FELEDA S.A. Y OTRO

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

ARTICULO UNICO: ABSTENERSE de reconocer al abogado JOSE
MANUEL RATIVA MAYUSA identificado con C.C. No. 79.234.649 vy
portador de la T.P. No. 164.338 del C.S de la J, como apoderado judicial
sustituto del sefior NELSON URIEL MONTANEZ ROMERO identificado
con C.C. No. 81.153.816, por las razones expuestas en precedencia.

NOTIFIQUESE.

Se notifico la anﬁeﬁméorc}[ividencia con estado N° 14
R ok ]

DIANA PATRIGIA PAEZ URIBE
|~ | SECRETARIA |

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Telefono: 6249224
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 314

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00369-00
DEMANDANTE: DIEGO ALEXANDER NOVOA MARTINEZ
DEMANDADO: AGROINDUSTRIA FELEDA S.A. Y OTRO

El abogado EBERTO ENRIQUE DIAZ identificado con C.C. No.
1.032.464.153 y portador de la T.P. No. 311.895 del C.S. de la J.,
sustituyo el poder a él otorgado por el demandante DIEGO ALEXANDER
NOVOA MARTINEZ al abogado JOSE MANUEL RATIVA MAYUSA
identificado con C.C. No. 79.234.649 y portador de la T.P. No. 164.338
del C.S de la J.

Frente a la anterior solicitud, el despacho cita el contenido del articulo 74
y 75 del C.G.P. que a la letra senala:

“"Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podran conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios
procesos podra conferirse por documento privado. En los poderes especiales los
asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.

Ged”

"ARTICULO 75. Designacion y Sustitucién De Apoderados.

(..-)

Podra sustituirse el poder siempre que no esté prohibido expresameante.

El poder conferido por escritura publica, puede sustituirse para un negocio
determinado, por medio de memorial.

Quien sustituya un poder podra reasumirlo en cualquier momento, con lo cual
quedara revocada la sustitucién”,

Asi las cosas, el despacho se abstendrd de reconocer personeria para
actuar al abogado JOSE MANUEL RATIVA MAYUSA identificado con
C.C. No. 79.234.649 y portador de la T.P. No. 164.338 del C.S de la ]
para que actle como apoderado sustituto del sefior DIEGO ALEXANDER
NOVOA MARTINEZ identificado con C.C. No. 81.735.004, ya que en auto
interlocutorio 1440 de fecha 05 de diciembre de 2019 notificado mediante
estado No. 46 del 6 de diciembre de 2019, este despacho se abstuvo de
reconocer al abogado EBERTO ENRIQUE DIAZ identificado con C.C. No.
1.032.464.153 y portador de la T.P. No. 311.895 del C.S. de la J como
apoderado judicial del sefior DIEGO ALEXANDER NOVOA MARTINEZ, por
las razones expuestas en dicha providencia, de tal forma que, ante su
falta de reconocimiento le es imposible sustituir el poder a él otorgado.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional 101prctomonterrey@cendoj.ramaijudicial.qov.co



PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00369-00
DEMANDANTE: DIEGO ALEXANDER NOVOA MARTINEZ
DEMANDADO: AGROINDUSTRIA FELEDA S.A. Y OTRO

ARTICULO UNICO: ABSTENERSE de reconocer al abogado JOSE
MANUEL RATIVA MAYUSA identificado con C.C. No. 79.234.649 vy
portador de la T.P. No. 164.338 del C.S de la J, como apoderado judicial
sustituto del sefior DIEGO ALEXANDER NOVOA MARTINEZ identificado
con C.C. No. 81.735.004, por las razones expuestas en precedencia.

NOTIFIQUESE.

Se T"lOl’IfICO la antenér_orcwd."enma con estano NG 14

u“U,J \

DIANA PATRICIA\PAEZ, URIBE
4~ SECRETARIA |

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare Teléfono: 6249224
Correo Institucional j01prctomonterrey@cendo).ramajudicial .gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 361

PROCESO: EJECUTIVO MIXTO

RADICACION: 85162 31 89 001 2019-00328-00
DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: HENRY MARTINEZ CABRERA Y OTRO

La Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Yopal allegé al plenario
oficio ORIPYOP No. 4702020EE00701 informando que se registrd la
medida cautelar decretada dentro del presente asunto en el certificado de
tradicion del F.M.I. No. 470-98724, el cual se adjunta, por lo que se
ordenara su incorporacion al expediente y se pondrd en conocimiento de
las partes para los fines pertinentes.

En virtud de lo anterior, como en auto del 14 de noviembre cde 2019, se
decretd el embargo y posterior secuestro del bien inmueble identificado
con FMI No. 470-98724, en esta providencia se procedera a comisionar al
Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena para que practique el
secuestro del inmueble.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de las partes
el oficio ORIPYOP No. 4702020EE00701, obrante a folios 68 a 77,
mediante el cual la Oficina de Registro de Instrumentos Plblicos de Yopal
informo que se registro la medida cautelar decretada dentro del presente
asunto en el certificado de tradicién del F.M.1. No. 470-98724. Lo anterior
para los fines pertinentes.

SEGUNDO: Para la materializacion de la medida de secuestro del bien
inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 470-98724,
segun la ubicacion y el deber de colaboracién que existe entre los
despachos judiciales y dada la congestidén que presenta este despacho por
ser el unico Juzgado del Circuito del sur de Casanare, y para hacer mas
armonica, agil, eficiente y pronta la administracion de justicia, SE
COMISIONA con amplias facultades, incluida la de designar secuestre y
fijarle honorarios, al sefior Juez Promiscuo Municipal de Tauramena -
Casanare.

TERCERO: LIBRESELE el mas atento Despacho Comisorio para que se
sirva diligenciarlo y devolverlo a la mayor brevedad. Insértese al
despacho comisorio lo siguiente:

a. Copia de la demanda.
b. Certificado del certificado de tradicion,



PROCESO: EJECUTIVO MIXTO

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00328-00
DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: HENRY MARTINEZ CABRERA Y OTRO

c. Copia de la escritura publica donde se encuentren los linderos y
colindancias del inmueble,

d. Copia del auto donde se decret6 el embargo y posterior secuestro
del inmueble,

e. Copia del auto de mandamiento de pago vy,

F. Copia del presente auto.

Por la parte interesada, alléguesele al comisionado los documentos o
pruebas idoneas para que pueda individualizar e identificar el bien objeto
de la medida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

] ’ vﬁf" \\__
MONTERREY, 3| DE JUI}OQ E 2020

Se notifico la anteri@r providenc}é con estado N© 14
|E" Un [ ]
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DIANA PATRICIA PAEZ URIBE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Sust No. 86

PROCESO: DIVISORIO

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00018-00
DEMANDANTE: MARIA DEL CARMEN PASIVE ORJUELA
DEMANDADO: ALVARO GONZALO MARIN VARGAS

La apoderada de la parte demandante autorizé al sefior FREDDY DAZA
BARAHONA identificado con C.C. No. 1.118.533.140 para que retire copia
auténtica del auto de fecha 20 de febrero de 2020, mediante el cual se
corrige el trabajo de particién, por lo que, se accedera a la autorizacion y
se ordenara expedir la copia autentica requerida.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

ARTICULO UNICO: EXPIDASE a costa de la parte interesada copia
auténtica de la providencia emitida el 20 de febrero de 2020 notificada
mediante estado No. 06 del 21 de febrero de 2020 y hagase entrega al
sefior FREDDY DAZA BARAHONA identificado con C.C. No. 1.118.533.140,
persona autorizada por la apoderada de la parte demandante para tal
efecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 372

PROCESO: SOLICITUD ESPECIAL DE REORGANIZACION DE
PASIVOS

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00044-00

SOLICITANTE: OLGA LUCIA CARDENAS PINZON

ACREEDORES: FUNDACION AMANECER Y OTROS

El apoderado de la solicitante allego al plenario constancias de envio y de entrega
de las citaciones para notificacion personal remitida a los distintos acreedores,
por lo que, se ordenara su incorporacion al expediente.

Por otra parte, habiendo cobrado ejecutoria el auto de fecha 22 de agosto de
2019 mediante el cual se rechazd la reorganizacion de pasivos de la referencia
y se ordeno la devolucion de los procesos ejecutivos allegados a los juzgados de
origen, sin encontrarse actuaciones pendientes por surtir, se ordenara que una
vez en firme esta providencia, se ARCHIVE el expediente.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: INCORPORENSE al expediente las constancias de envio y de
entrega de las citaciones para notificaciéon personal remitida a los distintos
acreedores obrantes a folios 347 a 367.

SEGUNDO: Sin encontrarse actuaciones pendientes por surtir, en firme esta
providencia, procédase al ARCHIVO del expediente. Déjense las anotaciones y
constancias respectivas en el libro radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO ROMISC_IJ{vDEL CIRCUITO

MONTERREY, | DE:"JULI&\ E 2020

. R ¥ 0. . 1Y 4
Se notifico la ant‘érmr_. providencia con estado No 1
| | 7 / |
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DIANA PATRICIA PAEZ URIBE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Sust No. 85

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00049-00
DEMANDANTE: OSCAR JAVIER SANCHEZ TOVAR

DEMANDADO: ESPERANZA PULIDO DIAZ

En auto del 20 de febrero de 2020 se requirid al apoderado del demandante para
que se sirviera adjuntar el certificado de entrega de la citacion para notificacion
personal expedido por la empresa de correos, para que pudiera tenerse por
entregada la citacion respectiva y continuar asi con el tramite de notificacion que
establece la ley, toda vez que se habia allegado copia del recibido mas no la
constancia de que debe emitir la empresa de correos.

Ahora, el apoderado en memorial radicado el 13 de marzo de la presente
anualidad allegd de nuevo copia del recibido de la comunicacion para notificacion
personal remitida a la parte demandada, omitiendo asi la constancia de entrega
que regularmente emite la empresa de correos INTERRAPIDISIMO, por lo que,
se ordenard su incorporacion y se reiterara el requerimiento al apoderado para
que se sirva adjuntar el certificado de entrega de la citacion para notificacion
personal expedido por la empresa de correos, para que pueda tenerse por
entregada la citacién respectiva y continuar asi con el trémite de notificacion que
establece la ley.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: INCORPORESE al expediente la documentacion aportada mediante
memorial radicado el 13 de marzo de 2020 y que obra a folios 29 a 30 del
expediente. Lo anterior para los fines pertinentes.

SEGUNDO: REQUIERASE de nuevo al apoderado del demandante para que se
sirva adjuntar el certificado de entrega de la citacion para notificacion personal
expedido por la empresa de correos, para que pueda tenerse por entregada la
citacion respectiva y continuar asi con el tramite de notificacion que establece la
ley.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MONTERREY‘{ 3 DE"JUIIEIQ DE 2020

Se notifico la anterier prcgwdem:}a &on estado N° 14

L hodeeh )\

DI’ANA ATRICIA P Ez URIBE
SECRETARIA |




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Sust No. 89

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00106-00
DEMANDANTE: ORLANDO TALERO BOHORQUEZ
DEMANDADO: TERMOTECNICA COINDUSTRIAL Y OTRO

En auto del 20 de febrero de 2020 se requiri6 al apoderado del demandante para
que se sirviera adjuntar el certificado de entrega del aviso expedido por la
empresa de correos, para que pudiera tenerse por entregado y continuar asi con
el tramite de notificacién que establece la ley, toda vez que se habia allegado
copia del recibido mas no la constancia de que debe emitir la empresa de
correos.

Ahora, el apoderado en memorial radicado el 13 de marzo de la presente
anualidad allegd de nuevo copia del recibido del aviso remitido a la parte
demandada, omitiendo asi la constancia de entrega que regularmente emite la
empresa de correos INTERRAPIDISIMO, por lo que, se ordenara su incorporacion
y se reiterara el requerimiento al apoderado para que se sirva adjuntar el
certificado de entrega del aviso expedido por la empresa de correos, para que
pueda tenerse por entregado y continuar asi con el tramite de notificacion que
establece la ley.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: INCORPORESE al expediente la documentacion aportada mediante
memorial radicado el 13 de marzo de 2020 y que obra a folios 101 a 102 del
expediente. Lo anterior para los fines pertinentes.

SEGUNDO: REQUIERASE de nuevo al apoderado del demandante para que se
sirva adjuntar el certificado de entrega del aviso expedido por la empresa de
correos, para que pueda tenerse por entregado y continuar asi con el tramite de
notificacion que establece la ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
2"

MONTERREY,'3‘_6E JULIO DE 2020

Se notificod la anteric rra‘rovide_ﬁ"ciaicon estado No 14
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DIANA PATRICIA PAEZ URIBE
~~ SECRETARIA /
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 367

PROCESO: EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA CON GARANTIA
REAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00151-00

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.

DEMANDADA: YINNA PAOLA AGUDELO MORA

Llega proveniente del Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena
Casanare el despacho comisorio No. 30 del 9 de septiembre de 2019
librado por este Despacho, debidamente diligenciado y cumplido, por lo
tanto, se agregara al expediente y se pondrd en conocimiento de las
partes para los fines pertinentes.

Ademas, la apoderada de la parte demandante allegd, con memorial
radicado el 09 de marzo de 2020, acta de la diligencia de secuestro
efectuada por el Juzgado Promiscuo Municipal de Tauramena Casanare
asi como solicitud tendiente a tener por notificada a la demandada de
conformidad con lo establecido en el art. 298 del C.G. del P.

Al respecto, el juzgado ordenara incorporar y poner en conocimiento de
la parte demandada el acta allegada por la parte demandante y se
abstendra de hacer pronunciamiento respecto de la notificacion de la
demanda en la diligencia de secuestro, toda vez que ésta se notificd
personalmente el dia 24 de febrero de 2020, dias antes de que se
adjuntara al proceso el despacho comisorio relacionado.

Ahora bien, la demandada YINNA PAOLA AGUDELO MORA identificada
con C.C. No. 30.083.491 el dia 24 de febrero de 2020 se notificd de la
demanda de forma personal y dio contestacién a la accion el 09 de marzo
de 2020, por medio de apoderado, oponiéndose a las pratensiones,
proponiendo excepciones de mérito y solicitando pruebas, por lo que se
le tendra por notificada en debida forma y por propuestas en tiempo
excepciones de meérito, de las cuales se correrd el traslado respectivo.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:
PRIMERO: AGREGAR al expediente y PONER en conocimiento de las
partes el despacho comisorio relacionado para los fines pertinentes,

obrante a folios 80 a 174.

SEGUNDO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de la parte
demandada el acta de la diligencia de secuestro efectuada por el Juzgado



PROCESO: EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA CON GARANTIA
REAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00151-00

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.

DEMANDADA: YINNA PAOLA AGUDELO MORA

Promiscuo Municipal de Tauramena Casanare, obrante a folio 176 a 178.
Lo anterior para los fines pertinentes.

TERCERO: TENER por notificada en debida forma a la demandada
YINNA PAOLA AGUDELO MORA identificada con C.C. No. 30.083.491.

CUARTO: TENER por propuestas en tiempo excepciones de merito por
parte de la demandada YINNA PAOLA AGUDELO MORA identificada con
C.C. No. 30.083.491.

QUINTO: De las excepciones de mérito propuestas por la demandada
YINNA PAOLA AGUDELO MORA identificada con C.C. No. 30.083.491
CORRASE traslado a la parte ejecutante por el término de diez (10) dias
para los fines propuestos en el art. 443 del C.G. del Proceso.

SEXTO: Vencido el término anterior, REGRESE el expediente al despacho
para proveer,

SEPTIMO: RECONOCER al abogado MARIO ALBERTO HERRERA
BARRERA identificado con C.C. No. 9.529.180 y portador de la T.P.
124.210 del C.S de la ]., como apoderado judicial de la sefora YINNA
PAOLA AGUDELO MORA identificada con C.C. No. 30.083.491 en los
términos y fines conferidos en el poder adjunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

MoNTERREY, 3 DE JULIO DE 2020

Se notifico la ante‘;*jo_"[lprévidém'cia}@on estado N© 14

i 1.’ I :~‘ 1 F"]‘ ;—.I' -
(DIANA PATRICIA PAEZ URIBE

—/SECRETARIA)




’ = O
Ca pe

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Sust. No. 88

PROCESO: EJECUTIVO DE SENTENCIA LABORAL - MEDIDAS
CAUTELARES

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00111-00

DEMANDANTE: JUDITH DAYANA CABALLERO ROJAS

DEMANDADO: SOS CONTINGENCIAS SAS

En Banco Bbva allego oficio relacionado con las medidas cautelares decretadas
dentro del presente asunto, por lo que se ordenara su incorporacion al
expediente y se pondra en conocimiento de las partes para los fines pertinentes.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

ARTICULO UNICO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de las
partes el oficio allegado por el Banco BBVA, obrante a folio 12 del cuaderno de
medidas cautelares. Lo anterior para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADOTROMISCUQ\DEL CIRCUITO

MONTERREY, | 3 DE%LI DE 2020

Se notifico la an riig\r prbvli.denciazjcéln estado N 14
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 250

PROCESO: EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA CON GARANTIA
) PERSONAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00213-00

DEMANDANTE: AGROMILENIO S.A.

DEMANDADO: ANA MARIA BOTERO ESCOBAR Y OTRO

En auto de fecha 12 de diciembre de 2019 se orden6é emplazar a la
demandada sefiora ANA MARIA BOTERO ESCOBAR, remitir la publicaciéon
respectiva al REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS v librar
el edicto correspondiente.

Ahora, mediante memorial radicado el 12 de febrero de 2020 la sefiora
ANA MARIA BOTERO ESCOBAR otorgé poder a un abogado para que
ejerza su representacion, quien, a su vez, se notificO del auto de
mandamiento de pago de fecha 18 de julio de 2019 y dio contestacion a
la accién el 26 de febrero del afio en curso, proponiendo excepciones de
meérito.

Por lo anterior, se revocara la orden de emplazamiento y en su lugar, se
reconocera personeria juridica para actuar al abogado designado, se
tendra por notificada en debida forma a la demandada ANA MARIA
BOTERO ESCOBAR, se tendra por propuestas en tiempo excepciones de
fondo y se correra traslado de las excepciones propuestas por las
demandadas de conformidad con lo previsto en el art. 443 del C.G. del P.

De otro lado, el apoderado de la parte demandante, en memorial radicado
el 20 de enero del afio en curso, aportd una nueva direccion para efecto
de notificacion de la demandada ANA MARIA BOTERO ESCOBAR, a lo cual
se hard caso omiso toda vez que la demandada ya se encuentra
debidamente notificada.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:
PRIMERO: REVOCAR la orden de emplazamiento de la sefiora ANA

MARIA BOTERO ESCOBAR efectuada en auto del 12 de diciembre de 2019,
por lo expuesto en esta providencia.



PROCESO: EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA CON GARANTIA
) PERSONAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00213-00

DEMANDANTE: AGROMILENIO S.A.

DEMANDADO:  ANA MARIA BOTERO ESCOBAR Y OTRO

SEGUNDO: TENER por notificada en debida forma a la demandada ANA
MARIA BOTERO ESCOBAR identificada con C. C. No. 24.585.935.

TERCERO: TENER por propuestas en tiempo excepciones de fondo por
parte de la demandada ANA MARIA BOTERO ESCOBAR identificada con
€. C. No. 24.585.935.

CUARTO: De las excepciones de meérito propuestas por las demandadas
ANA MARIA BOTERO ESCOBAR identificada con C. C. No. 24.585.935
y GINA PIEDAD ARANGO MENDOZA identificada con C.C. No.
1.018.412.862, CORRASE traslado a la parte ejecutante por el término
de diez (10) dias para los fines propuestos en el art. 443 del C.G. del
Proceso.

QUINTO: Vencido el término anterior, REGRESE el expediente al
despacho para proveer.

SEXTO: HACER CASO OMISO a la solicitud de tener una nueva direccion
para efecto de notificacion de la demandada ANA MARIA BOTERO

ESCOBAR, toda vez que la demandada ya se encuentra debidamente
notificada.

SEPTIMO: RECONOCER personeria juridica para actuar al abogado
FABIAN EUGENIO JARAMILLO LOPERA identificado con C.C. No.
3.158.689 y portador de la T.P. No. 114.839 del C.S de la J., para que
represente a la demandada ANA MARIA BOTERO ESCOBAR identificada
con C. C. No. 24.585.935, en los términos y para los fines conferidos en
el poder adjunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PROMISCUQ DEL CIRCUITO
| s |

MONTERREY, 3. DE JULIO 'QE 2020

| / \|
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 313

PROCESO: ACCION DE TUTELA

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00277-00

ACCIONANTE: LUIS ALBERTO LEGUIZAMO BUENO

ACCIONADO: UNIDAD DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL
A LAS VICTIMAS

Llega proveniente de la H. Corte Constitucional el expediente de la
referencia, el cual fue enviado a esa corporacion para su eventual
revision, siendo excluido de dicho tramite, por lo que, el Juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Honorable
Corte Constitucional.

SEGUNDO: En firme esta providencia, ARCHIVESE el expediente.
Déjense las anotaciones respectivas en el libro radicador.

CUMPLASE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Sust. No. 88

PROCESO: VERBAL R.C.E.

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00284-00
DEMANDANTE: NIDIA CONSUELO GUERRERO HUERTAS Y OTROS
DEMANDADO: VICTOR JULIO ALFONSO ARENAS Y OTROS

La Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de San Martin de Los
Llanos allegd oficio No. 2350019EE02743 mediante el cual informd que la
medida ordenada en los inmuebles identificados con folio de matricula
inmobiliaria Nos. 236-1027, 236-20364, 236-25173 y 236-4066 fue
debidamente registrada, como constancia de lo anterior adjunta los
certificados de tradicion respectivos, obrantes a folios 135 a 154, por lo
que se ordenara su incorporacion al expediente y se pondra en
conocimiento de las partes para los fines pertinentes.

Por su parte, la Oficina de Registro de Instrumentos Fublicos de
Villavicencio allegé oficio 2302020EE01972 mediante el cual informoé que
la medida ordenada en el inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria No. 230-116983 fue debidamente registrado, para lo cual
adjunta el certificado de tradicion respectivo, obrante a folio 155 a 159,
por lo que se ordenara su incorporacion al expediente y se pondra en
conocimiento de las partes para los fines pertinentes.

Finalmente, el apoderado de los demandantes allegd al plenario
constancias del tramite de inscripcidn de medidas cautelares asi como los
distintos certificados de tradicién sobre los cuales se ordenaron las
medidas, obrantes a folios 160 a 176, por lo que se incorporaran al
expediente y se pondra en conocimiento de las partes para los fines
pertinentes.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de las partes
el oficio No. 2350019EE02743 mediante el cual la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de San Martin de Los Llanos informo que la medida
ordenada en los inmuebles identificados con folio de matricula inmobiliaria
Nos. 236-1027, 236-20364, 236-25173 y 236-4066 fue debidamente
registrada, asi como los documentos adjuntos obrantes a folios 135 a 154.
Lo anterior para los fines pertinentes.

SEGUNDO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de las partes
el oficio No. 2302020EE01972 mediante el cual la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Villavicencio informd que la medida ordenada

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional j01prctomonterrey@cendoj.ramajudicial.gov.co




PROCESO: VERBAL R.C.E.

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00284-00
DEMANDANTE: NIDIA CONSUELO GUERRERO HUERTAS Y OTROS
DEMANDADO: VICTOR JULIO ALFONSO ARENAS Y OTROS

en el inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 230-
116983 fue debidamente registrado asi como los documentos adjuntos
obrantes a folio 155 a 159. Lo anterior para los fines pertinentes.

TERCERO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de las partes
las constancias del tramite de inscripcion de medidas cautelares asi como
los distintos certificados de tradicion sobre los cuales se ordenaron las

medidas, obrantes a folios 160 a 176. Lo anterior para los fines
pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PR?MISCU_((J_ DEL CIRCUITO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Sust. No. 077

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00296-00
DEMANDANTE: ANGELICA VIVIANA FERNANDEZ FORERO
DEMANDADO: ORGANIZACION ONG ASEIWA Y OTROS

El apoderado de la parte demandante allegé al plenario constancia de envio y de
entrega de la citacion para notificacion personal remitida a la demandada
ORGANIZACION ONG ASEIWA en la direccion autorizada por el despacho, por lo
que, se ordenara su incorporacion al expediente y se pondra en conocimiento de
las partes para los fines pertinentes.

No obstante, se requerira al demandante para que remita de nuevo las l
comunicaciones para notificacion personal a todos y cada uno de los

demandados toda vez que en las comunicaciones enviadas se indicé que se

trataba de una demanda en contra de los integrantes del CONSORCIO ADULTO

MAYOR LA EDAD DE ORO 2017 identificado con Nit. 901077812-3, cuando en

realidad la demanda de |la referencia se dirige en contra de los integrantes del

CONSORCIO ADULTO MAYOR MONTERREY 2017 identificado con Nit.

901134290-3. Lo anterior con el fin de evitar futuras nulidades.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de las partes la
constancia de envio y de entrega de la citacién para notificacion personal
remitida a la demandada ORGANIZACION ONG ASEIWA en la direccidon
autorizada por el despacho, obrante a folios 86 a 89. Lo anterior para los fines
pertinentes.

SEGUNDO: REQUIERASE a |a parte demandante para que remita de nuevo las
comunicaciones para notificacion personal a todos y cada uno de los
demandados toda vez que en las comunicaciones enviadas se indicé que se
trataba de una demanda en contra de los integrantes del CONSORCIO ADULTO
MAYOR LA EDAD DE ORO 2017 identificado con Nit. 901077812-3, cuando en
realidad la demanda de la referencia se dirige en contra de los integrantes del
CONSORCIO ADULTO MAYOR MONTERREY 2017 identificado con Nit.
901134290-3.

NOTIFIQUESE ;
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Sust. No. 89

PROCESO: PAGO DE ACREENCIAS LABORALES
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00308-00
SOLICITANTE: CONSORCIO ADULTO MAYOR MONTERREY
BENEFICIARIO: ANGELICA VIVIANA FERNANDEZ FORERO

Se observa que en auto interlocutorio No. 1162 del 17 de octubre de 2019
se ordeno requerir al CONSORCIO ADULTO MAYOR MONTERREY para que
subsanara los defectos adosados en dicha providencia con el fin de
ordenar el pago del titulo judicial consignado por concepto de honorarios
a la sefiora ANGELICA VIVIANA FERNANDEZ y para tal fin, se ordend librar
el oficio respectivo. Por secretaria se procedié de conformidad librando el
oficio civil No. 1984 del 6 de noviembre de 2019 sin que a la fecha se
tenga conocimiento si en efecto el CONSORCIO recibio la cornunicacion,
por lo que, se ordenara que por secretaria se oficie a la empresa de
servicios postales nacionales 472 para que remita constancia de recibido
o de devolucion del oficio No. 1984 del 06 de noviembre de 2019 remitido
mediante planilla 190 del 14 de noviembre de 2019.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

ARTICULO UNICO: Por secretaria OFICIESE a la empresa de servicios
postales nacionales 472 para que remita constancia de recibido o de
devolucién del oficio No. 1984 del 06 de noviembre de 2019 remitido
mediante planilla 190 del 14 de noviembre de 2019.

JUZGADO P

MISCUO DEL CIRCUITO
B el \

DEJ "& DE 2020

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Sust. No. 76

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00297-00
DEMANDANTE: ANGELICA VIVIANA FERNANDEZ FORERO
DEMANDADO: ORGANIZACION ONG ASEIWA Y OTROS

El apoderado de la parte demandante allego al plenario constancia de
envio y de entrega de la citacion para notificacion personal remitida a la
demandada ORGANIZACION ONG ASEIWA en la direccién autorizada por
el despacho, por lo que, se ordenara su incorporacion al expediente y se
pondra en conocimiento de las partes para los fines pertinentes.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

ARTICULO UNICO: INCORPORESE Y PONGASE en conocimiento de
las partes la constancia de envio y de entrega de la citacién para
notificacion personal remitida a la demandada ORGANIZACION ONG
ASEIWA en la direccién autorizada por el despacho, obrante a folios 72 a
73, 75 a 76. Lo anterior para los fines pertinentes.

Se notifico Ia ant rlorfpro |denf:|a con‘ estado N© 14

#\ ﬁﬁt 4 "
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 259

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00297-00
DEMANDANTE: ANGELICA VIVIANA FERNANDEZ FORERO
DEMANDADO: ORGANIZACION ONG ASEIWA Y OTROS

Observa el despacho que en auto de fecha diez (10) de octubre de 2019,
por error se indicé que la demanda se dirigia en contra de las sociedades
ORGANIZACION ONG ASEIWA identificada con Nit. 900133271 y la
COOPERATIVA MEDICA DE SALUD DEL NORTE DE CASANARE IPS
identificada con Nit. 8444001911 como integrantes del CONSORCIO
ADULTO MAYOR MONTERREY 2017 identificado con Nit. 901077812-3,
siendo lo correcto CONSORCIO ADULTO MAYOR LA EDAD DE ORO 2017
identificado con Nit. 901.077.812-3, por lo que conforme lo preceptuado
en el articulo 286 del C.G.P., el despacho corregira el auto en cita, en su
parte resolutiva.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: CORREGIR el numeral PRIMERO Y TERCERO del auto de
fecha diez (10) de octubre de 2019, los cuales guedaran asi:

“"PRIMERO: ADMITIR LA DEMANDA Ordinaria Laboral de
primera instancia presentada por la sefiora ANGELICA VIVIANA
FERNANDEZ FORERO identificada con cédula de ciudadania No.
1.121.864.957, por medio de apoderado, contra las sociedades
ORGANIZACION ONG ASEIWA identificada con Nit. 900133271
y la COOPERATIVA MEDICA DE SALUD DEL NORTE DE
CASANARE IPS identificada con Nit 844001911, como integrantes
del CONSORCIO ADULTO MAYOR LA EDAD DE ORO 2017
identificado con Nit. 901.077.812-3, representado legalmente por
la Sefiora EIMY MILDRED SIGUA TUMAY identificada con cédula de
ciudadania No. 1.118.536.187.

(o)

SEGUNDO: NOTIFIQUESE este proveido en forma personal las
sociedades ORGANIZACION ONG ASEIWA y COOPERATIVA
MEDICA DE SALUD DEL NORTE DE CASANARE IPS, como

1



PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00297-00
DEMANDANTE: ANGELICA VIVIANA FERNANDEZ FORERO
DEMANDADO: ORGANIZACION ONG ASEIWA Y OTROS

integrantes del CONSORCIO ADULTO MAYOR LA EDAD DE ORO
2017 identificado con Nit. 901.077.812-3, conforme a lo previsto en
los articulos 29, 41 y 108 del C.P.L.S.S., y CORRASELE traslado
por el término de diez (10) dias para estar a derecho.

-

SEGUNDO: Los demas numerales del auto del diez (10) de octubre de
2019 se mantienen incélumes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter No. 349

PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00344-00

DEMANDANTE: CLARA CASTRO ACEVEDO Y OTROS

DEMANDADO: MEDIMAS EPS Y OTROS

El demandado JEISSON MAURICIO QUIROGA ROJAS identificado con C.C. No.
1.121.893.282 se notifico personalmente de la demanda el 11 de febrero de
2020 y dio contestacion a la misma por medio de apoderado y dentro del término
legal, oponiéndose a las pretensiones, formulando excepciones de meérito y
solicitando pruebas, por lo que, se le tendra por notificado en debida forma, por
contestada en tiempo la demanda y se correra traslado de las excepciones
propuestas una vez se encuentre integrado el litisconsorcio.

De igual forma, la demandada URGENCIA VITAL DEL CASANARE AEREA Y
TERRESTRE S.A.S, identificada con Nit. 900.296.178-7 se notificé de la demanda
a través de su representante legal ORDULIO GARCIA BENAVIDEZ el 11 de
febrero de 2020 y dio contestacion a la accion, dentro del término legal, por
medio de apoderado oponiéndose a las pretensiones, formulando excepciones
de mérito y solicitando pruebas, por lo que, se |le tendra por notificado en debida
forma, por contestada en tiempo la demanda y se correra traslado de las
excepciones propuestas una vez se encuentre integrado el litisconsorcio.
Ademas, formulo llamamiento en garantia en contra de LA COMPANIA
ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. SEGUROS CONFIANZA S.A., identificada con
Nit. 860.070.374-9, del cual se pronunciara el despacho en auto separado.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: TENER por notificados en debida forma al demandado JEISSON
MAURICIO QUIROGA ROJAS identificado con C.C. No. 1.121.893.282 y a la
demandada URGENCIA VITAL DEL CASANARE AEREA Y TERRESTRE S.A.S,
identificada con Nit. 900.296.178-7.

SEGUNDO: TENER por contestada en tiempo la demanda por parte del
demandado JEISSON MAURICIO QUIROGA ROIJAS identificado con C.C. No.
1.121.8593.282 y de la demandada URGENCIA VITAL DEL CASANARE AEREA Y
TERRESTRE S.A.S, identificada con Nit. 900.296.178-7.

TERCERO: De las excepciones de mérito propuestas por el demandado JEISSON
MAURICIO QUIROGA ROJAS identificado con C.C. No. 1.121.893.282 y por la
demandada URGENCIA VITAL DEL CASANARE AEREA Y TERRESTRE S.A.S,
identificada con Nit. 900.296.178-7, se correra traslado una vez se encuentre
integrado el litisconsorcio.

CUARTO: RECONOCER a la abogada BIANCA IVONNE RIANO RUIZ
identificada con C.C. No. 47.433.182 y portadora de la T.P. No. 244.645 del C.S

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
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PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00344-00
DEMANDANTE: CLARA CASTRO ACEVEDO Y OTROS
DEMANDADO: MEDIMAS EPS Y OTROS

de la J., como apoderada judicial del demandado JEISSON MAURICIO QUIROGA
ROJAS identificado con C.C. No. 1.121.893.282 y de la demandada URGENCIA
VITAL DEL CASANARE AEREA Y TERRESTRE S.A.S, identificada con Nit.

900.296.178-7, en los términos y para los fines conferidos en los poderes
adjuntos.

NOTIFIQUESE.

a\
MONTERREY||3 D
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 365

PROCESO: PAGO DE ACREENCIAS LABORALES
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00332-00
SOLICITANTE: ISMOCOL S.A.

BENEFICIARIO: ALEXANDER PEREZ ABRIL Y OTROS

En auto del 7 de noviembre de 2019 se requirié a la empresa ISMOCOL
S.A., para que, con el fin de ordenar el pago del titulo judicial por ella
consignado a ordenes de este Despacho, allegara al despacho los
siguientes documentos:

i) Copia de las cédulas de ciudadania de los trabajadores.

i) Certificado de existencia y representacion legal de ISMOCOL S.A.

iii)  Constancia de envio y de entrega de la comunicacién suscrita por
el empleador en la que se les comunica a los empleados la
existencia de los dineros correspondientes al pago de acreencias
laborales consignados en este despacho vy,

iv)  Aclarara la diferencia entre la suma reportada y la consignada
como depaosito judicial.

Ante lo anterior, la empresa empleadora remitié al Juzgado la copia de la
cédula de ciudadania de los trabajadores, el certificado de existencia y
representacion legal y aclard el porqué de la diferencia entre la suma
reportada y la consignada. Ademas, allegd las comunicaciones dirigidas a
los empleados, pero omitid adjuntar las constancias de envio y de entrega
respectivas.

Por lo tanto, se procederd a requerir de nuevo y por Ultima vez a la
empresa solicitante para que remita al despacho las constancias de envio
y de entrega de la comunicacion suscrita por el empleador en la que se
les comunica a los empleados la existencia de los dineros
correspondientes al pago de acreencias laborales consignados en este
despacho, aclarandole que en las constancias de entrega debe quedar
registrado la fecha y hora de la entrega y la firma e identificacion de quien
lo recibid, so pena de rechazar la solicitud.

Por lo expuesto, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR de nuevo a la empresa ISMOCOL S.A., para que
en el término de diez (10) dias siguientes al recibo de la cormnunicacion,
proceda a remitir a este despacho y para este proceso las constancias de
envio y de entrega de la comunicacion suscrita por el empleador en la que
se les comunica a los empleados la existencia de los dineros
correspondientes al pago de acreencias laborales consignados en este



PROCESO: PAGO DE ACREENCIAS LABORALES
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-00332-00
SOLICITANTE: ISMOCOL S.A.

BENEFICIARIO: ALEXANDER PEREZ ABRIL Y OTROS

despacho, aclarandole que en las constancias de entrega debe quedar
registrado la fecha y hora de la entrega y la firma e identificaciéon de quien
lo recibid, so pena de rechazar la solicitud.

SEGUNDO: LIBRESE el oficio respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

" JUZGADO T'Romscuo DEL CIRCUITO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. 309
PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-0047-00
SOLICITANTE: EULALIA GROSSO DE GUZMAN
ACREEDORES: ACREEDORES

Llega expediente del Honorable Tribunal de Distrito Judicial de Yopal — Casanare,
dentro del expediente de la referencia, con providencia de fecha veintiocho (28)
de enero de 2020, declarando improcedente el recurso de queja contra el auto
proferido el dia el dia catorce (14) de noviembre del afio dos mil diecinueve
(2019) y notificado en el estado No. 042 del quince (15) del mismo mes y ano,
consecuencialmente ordena la devolucion de las diligencias, por lo que, se
obedecerd y cumplira lo resuelto por el superior.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 numeral primero del CGP por
secretaria ordénese la liquidacion de costas y agencias en derecho ordenadas en
primera y segunda instancia.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resulto por el Honorzble Tribunal
de Distrito Judicial de Yopal - Casanare.

SEGUNDO. En consecuencia, DESE cumplimiento a lo dispuesto en auto de
fecha diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019) mediante el cual
se decreté el desistimiento tacito.

TERCERO. Por secretaria LIQUIDESE las costas y agencias en derecho
ordenadas en primera y segunda instancia de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 366 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
/ 7 JUZGADO P q_ng_gcuo\msl. CIRCUITO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. 306
PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-0125-00
SOLICITANTE: JOSE HUMBERTO REINA RIOS
ACREEDORES: ACREEDORES

Llega expediente del Honorable Tribunal de Distrito Judicial de Yopal - Casanare,
dentro del expediente de la referencia, con providencia de fecha trece (13) de
febrero de 2020, declarando improcedente el recurso de queja contra el auto
proferido el dia el dia catorce (14) de noviembre del afio dos mil diecinueve
(2019) y notificado en el estado No. 046 del seis (06) del mismo mes y afo,
consecuencialmente ordena la devolucion de las diligencias, por lo que, se
obedecera y cumplira lo resuelto por el superior.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 numeral primero del CGP por
secretaria ordénese la liquidacion de costas y agencias en derecho.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resulto por el Honorzble Tribunal
de Distrito Judicial de Yopal - Casanare.

SEGUNDO. En consecuencia, DESE cumplimiento a lo dispuesto en auto de
fecha diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019), mediante el cual

se decreto el desistimiento tacito.

TERCERO. Por secretaria LIQUiDESE las costas y agencias en derecho de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

/ / 7/ MONTERREY, . 3 DE JULIO. DE 2020
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. 308
PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019-0046-00
SOLICITANTE: JUAN ALBEIRO PINZON LOZANO
ACREEDORES: ACREEDORES

Llega expediente del Honorable Tribunal de Distrito Judicial de Yopal — Casanare,
dentro del expediente de la referencia, con providencia de fecha veintiocho (28)
de enero de 2020, declarando improcedente el recurso de queja contra el auto
proferido el dia el dia catorce (14) de noviembre del afio dos mil diecinueve
(2019) y notificado en el estado No. 042 del quince (15) del mismc mes y afo,
consecuencialmente ordena la devolucién de las diligencias, por lo que, se
obedecera y cumplira lo resuelto por el superior.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 numeral primero del CGP por
secretaria ordénese la liquidacion de costas y agencias en derecho ordenadas en
primera y segunda instancia.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO. OBEDEZCASE Y CUMPLASE [o resulto por el Honorable Tribunal
de Distrito Judicial de Yopal - Casanare.

SEGUNDO. En consecuencia, DESE cumplimiento a lo dispuesto en auto de
fecha diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019) mediante el cual
se decreto el desistimiento tacito.

TERCERO. Por secretaria LIQUIDESE las costas y agencias en derecho

ordenadas en primera y segunda instancia de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 366 del C.G.P.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. 304
PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019 0045 00
SOLICITANTE: OMAR ENUITH HERNANDEZ PEREZ
ACREEDORES: MUNICIPIO DE TAURAMENA Y OTROS

Llega expediente del Honorable Tribunal de Distrito Judicial de Yopal - Casanare,
dentro del expediente de la referencia, con providencia de fecha catorce (14) de
febrero de 2020, declarando improcedente el recurso de queja contra el auto
proferido el dia veintiuno (21) de noviembre del afio dos mil diecinueve (2019),
consecuencialmente ordena la devolucién de las diligencias, por lo que, se
obedecera y cumplira lo resuelto por el superior.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 numeral primero del CGP por
secretaria ordénese la liquidacion de costas y agencias en derecho.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resulto por el Honorable Tribunal
de Distrito Judicial de Yopal - Casanare.

SEGUNDO. En consecuencia, DESE cumplimiento a lo dispuesto en auto de
fecha diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019), mediante el cual

se decreto el desistimiento tacito.

TERCERO. Por secretaria LIQUIDESE las costas y agencias en derecho de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. 303
PROCESO: ESPECIAL DE REORGANIZACION DE PASIVOS
RADICACION: 85 162 31 89 001 2019 0020 00
SOLICITANTE: BLANCA NIEVES GARIZABAL
ACREEDORES: BANCAMIA S.A Y OTROS,

Llega expediente del Honorable Tribunal de Distrito Judicial de Yopal — Casanare,
dentro del expediente de la referencia, con providencia de fecha trece (13) de
febrero de 2020, declarando improcedente el recurso de queja contra el auto
proferido el dia veintiuno (21) de noviembre del aino dos mil diecinueve (2019)
y notificado en el estado No. 043 del veintidés (22) del mismo mes y afo,
consecuencialmente ordena la devoluciéon de las diligencias, por lo que, se
obedecerd y cumplira lo resuelto por el superior.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 numeral primero del CGP por
secretaria ordénese la liquidacion de costas y agencias en derecho ordenadas en
primera y segunda instancia.

Por lo expuesto, el Juzgado

DISPONE:

PRIMERO. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resulto por el Honorable Tribunal
de Distrito Judicial de Yopal - Casanare.

SEGUNDO. En consecuencia, DESE cumplimiento a lo dispuesto en auto de
fecha diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019) mediante el cual
se decreto el desistimiento tacito.

TERCERO. Por secretaria LIQUIDESE las costas y agencias en derecho
ordenadas en primera y segunda instancia de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 366 del C.G.P.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 262

PROCESO: DEMANDA ORDINARIA LABORAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00057-00

DEMANDANTE: MARIA DE LOS ANGELES AGUILLON BOHORQUEZ

DEMANDADO: BOMBAS Y MONTAJES S.A.S. Y OLEODUCTO
CENTRAL S.A.

1. ASUNTO

Procede el despacho a estudiar la admisibilidad de la demanda ordinaria
laboral presentada por la sefiora MARIA DE LOS ANGELES AGUILLON
BOHORQUEZ identificada con C.C. No. 1.115.914.522, por medio de
apoderada, contra la sociedad BOMBAS Y MONTAJES S.A.S. identificada
con Nit. 830.069.247-0 representada legalmente por Alvaro Raul Parrado
Baquero o por quien haga sus veces y, contra el OLEODUCTO CENTRAL
S.A., identificado con Nit. 800.251.163-0 representado legalmente por
Enriqgue Sandoval Parra o por quien haga sus veces, teniendo en cuenta
las siguientes,

2. CONSIDERACIONES:

ASPECTO JURIDICO: Para el caso en concreto gue se presenta, tenemos
que respecto a la competencia y jurisdiccion el C.P.L.S.S., en su articulo
2° modificado. Ley 712 de 2001 Art. 2°. La jurisdiccion ordinaria, en sus
especialidades laborales y de |la seguridad social conoce de:

Numeral 1 Los conflictos juridicos que se originen
directa o indirectamente en el contrato de trabajo.

A su vez los articulos 12 y 25 ibidem sefalan los requisitos que debe
cumplir la demanda a traves de la cual se preténde el reconocimiento de
los derechos aducidos.

ASPECTO FACTICO: La demanda versa sobre un presunto contrato de
trabajo constituido entre las partes, en virtud del cual se solicita que se
declare la existencia del mismo, y, en consecuencia, se condene a las
demandadas a cancelar prestaciones dejadas de percibir, indemnizacion
por despido sin justa causa, entre otros, entre otros.

DE LOS REQUISITOS FORMALES.




PROCESO: DEMANDA ORDINARIA LABORAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00057-00

DEMANDANTE: MARIA DE LOS ANGELES AGUILLON BOHORQUEZ

DEMANDADO: BOMBAS Y MONTAIJES S.A.S. Y OLEODUCTO
CENTRAL S.A.

Revisada la demanda, se advierte que no satisface las exigencias de rigor
legal y debe ser devuelta a la parte demandante como lo prescribe el
inciso primero del articulo 28 del C.P.L.S.S.!, toda vez que presenta los
siguientes defectos:

I. DEL ARTICULO 25 C.P.L.S.S.:

6. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las
varias pretensiones se formularan por separado.

En la pretension de condena vigésima segunda se solicita que se condene
a las demandadas por la suma de $5.866.740 por concepto de
indemnizacion por despido sin justa causa, sin que esta pretension
encuentre fundamento en los hechos y en las pretensiones declarativas
del libelo introductorio.

Ademas, la pretension de condena vigésima tercera, relacionada con la
indemnizacion por el no pago de prestaciones debidas, no fue cuantificada
hasta la fecha de presentacion de la demanda.

10. La cuantia, cuando su estimacion sea necesaria para fijar la
competencia.

En la cuantia y clase de proceso se establecid que se trata de un proceso
de UNICA INSTANCIA cuya cuantia no es superior a los 20 SMLMV, sin
que en las pretensiones se hayan tenido en cuenta todos los factores
reclamados, por lo tanto, el demandante debera cuantificar de forma
acertada las pretensiones y establecer de forma acorde la cuantia del
asunto a efectos de proceder a la admision de la demanda.

La parte demandante debera, entonces, tasar razonadamente la cuantia
del procesc, lo anterior con el fin de determinar la competencia y el tramite
a aplicar al presente asunto y, de conformidad con el numeral 1 del articulo
26 del Codigo General del Proceso, sefala la determinacion de la cuantia,
por remisién del articulo 145 del C.P.L.S.S.

Le cuantia se determinaré asi:

1. Por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la
demanda, sin tomar en cuenta los frutes, intereses,

1 n¢..) Antes de admitir la demanda y si el juez observare que no reune los requisitos exigidos
por el articulo 25 de este cédigo, la devolvera al demandante para que subsane dentro del
término de cinco (5) dias las deficiencias que le sefiale. (...)"

(]



PROCESO: DEMANDA ORDINARIA LABORAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00057-00

DEMANDANTE: MARIA DE LOS ANGELES AGUILLON BOHORQUEZ

DEMANDADO: BOMBAS Y MONTAJES S.A.S. Y OLEODUCTO
CENTRAL S.A.

multas o perjuicios reclamados como accesorios que se
causen con posterioridad a su presentacion. [..]

Conforme a lo anterior, de admitir la demanda en estas condiciones
implica inducir en error al demandado al no cumplir con la exigencia de
los articulos 25, 25 A, 26, 28 y 31 del C.P.L.S.S., asi, la demanda es uno
de los actos mas importantes del proceso y debe ser redactada de tal
manera que omita aspectos innecesarios, que lleve claridad al juez y que
sefale pautas en el proceso; por eso se afirma que quien hace la demanda
hace la sentencia.

Por lo anterior, se devolvera la demanda para que el apoderado
subsane las falencias advertidas e integre en un solo escrito,
teniendo en cuenta que la demanda es la base para el desarrollo
del proceso judicial y su integracion en un solo texto con las
modificaciones que sean ordenadas por el Juez en la devolucién
de la demanda o la reforma que presente el demandante, es una
actuacion que garantiza la seguridad juridica.

En consideracion procede la orden de devolucion que implica
necesariamente la entrega formal de la demanda a la parte demandante,
como literalmente indica la norma que lo autoriza, ya que permite entre
otros aspectos un expediente con los documentos adecuados, aplicar el
principio de buena fe y lealtad procesal en el entendido que la parte va a
cumplir los requerimientos técnicos efectuados y finalmente, su
inexistencia en el expediente evita distracciones a los sujetos procesales
al estudiar documentos inutiles e impidiendo, al considerarlos, que se
cometan errores en la Secretaria, en la sustanciacién y en la defensa.

Por lo expuesto, atendiendo lo dispuesto en el articulo 28 del C. P. del T
y de la S.S., el Juzgado

3. DISPONE:

PRIMERO: DEVOLVER LA DEMANDA Ordinaria Laboral presentada por
la sefiora MARIA DE LOS ANGELES AGUILLON BOHORQUEZ
identificada con C.C. No. 1.115.914.522, por medio de apoderada, contra
la sociedad BOMBAS Y MONTAJES S.A.S. identificada con Nit.
830.069.247-0 representada legalmente por Alvaro Rall Parrado Baquero
0 por quien haga sus veces y, contra el OLEODUCTO CENTRAL S.A.,
identificado con Nit. 800.251.163-0 representado legalmente por Enrique
Sandoval Parra o por quien haga sus veces.

Previo a devolver o entregar la demanda, por secretaria se debe
retirar del expediente el folio que da cuenta de la fecha de su
presentacion, el cual se conserva para permitir el conteo de los
términos de prescripcion en caso de requerirse.



PROCESO: DEMANDA ORDINARIA LABORAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00057-00

DEMANDANTE: MARIA DE LOS ANGELES AGUILLON BOHORQUEZ

DEMANDADO: BOMBAS Y MONTAJES S.A.S. Y OLEODUCTO
CENTRAL S.A.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias
para subsanarla so pena de rechazo.

TERCERO: RECONOCER a la abogada TATIANA MARCELA CABEZAS
GUEVARA identificada con C.C. No. 1.118.565.162 y portadora de la
Licencia Temporal 21991 del C.S. de la J como apoderada judicial de la
sefiora MARIA DE LOS ANGELES AGUILLON BOHORQUEZ identificada
con C.C. No. 1.115.914.522 en los términos y para los fines conferidos en
el poder que se adjunta.

CUARTO: NOTIFIQUESE por estado a la parte demandante el presente
auto inadmisorio de conformidad con el articulo 41 literal C del C.P.T.S.S.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 263

PROCESO: DEMANDA ORDINARIA LABORAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00058-00

DEMANDANTE: RAFAEL GUTIERREZ GARCIA

DEMANDADO: BOMBAS Y MONTAJES S.A.S. Y OLEODUCTO
CENTRAL S.A.

1. ASUNTO

Procede el despacho a estudiar la admisibilidad de la demanda ordinaria
laboral presentada por el sefior RAFAEL GUTIERREZ GARCIA
identificado con C.C. No. 86.045.967, por medio de apoderada, contra la
sociedad BOMBAS Y MONTAJES S.A.S. identificada con Nit.
830.069.247-0 representada legalmente por Alvaro Raul Parrado Baquero
O por quien haga sus veces y, contra el OLEODUCTO CENTRAL S.A.,
identificado con Nit. 800.251.163-0 representado legalmente por Enrigue
Sandoval Parra o por quien haga sus veces, teniendo en cuenta las
siguientes,

2. CONSIDERACIONES:

ASPECTO JURIDICO: Para el caso en concreto que se presenta, tenemos
que respecto a la competencia y jurisdiccion el C.P.L.S.S., en su articulo
2° modificado. Ley 712 de 2001 Art, 2°. La jurisdiccion ordinaria, en sus
especialidades laborales y de |la seguridad social conoce de:

Numeral 1 Los conflictos juridicos que se originen
directa o indirectamente en el contrato de trabajo.

A su vez los articulos 12 y 25 ibidem sefialan los requisitos que debe
cumplir la demanda a traveés de la cual se pretende el reconocimiento de
los derechos aducidos.

ASPECTO FACTICO: La demanda versa sobre un presunto contrato de
trabajo constituido entre las partes, en virtud del cual se solicita que se
declare la existencia del mismo, y en consecuencia, se condene a las
demandadas a cancelar prestaciones dejadas de percibir, indemnizacion
por despido sin justa causa, entre otros.

DE LOS REQUISITOS FORMALES.



PROCESO: DEMANDA ORDINARIA LABORAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00058-00

DEMANDANTE: RAFAEL GUTIERREZ GARCIA

DEMANDADO: BOMBAS Y MONTAJES S.A.S. Y OLEODUCTO
CENTRAL S.A.

Revisada la demanda, se advierte que no satisface las exigencias de rigor
legal y debe ser devuelta a la parte demandante como lo prescribe el
inciso primero del articulo 28 del C.P.L.S.S.!, toda vez que presenta los
siguientes defectos:

I. DEL ARTICULO 25 C.P.L.S.S.:

6. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las
varias pretensiones se formularan por separado.

En la pretension declarativa décimo cuarta no se indicd de forma clara y
concreta la cantidad de horas extras dominicales laboradas.

En la pretensién de condena vigésima segunda se solicita que se condene
a las demandadas por la suma de $3.381.570 por concepto de
indemnizacion por despido sin justa causa, sin que esta pretension
encuentre fundamento en los hechos y en las pretensiones declarativas
del libelo introductorio.

Ademas, la pretensién de condena vigésima cuarta, relacionada con la
indemnizacion por el no pago de prestaciones debidas, no fue cuantificada
hasta la fecha de presentacion de la demanda.

10. La cuantia, cuando su estimacion sea necesaria para fijar la
competencia.

En la cuantia y clase de proceso se establecid que se trata de un proceso
de UNICA INSTANCIA cuya cuantia no es superior a los 20 SMLMV, sin
que en las pretensiones se hayan tenido en cuenta todos los factores
reclamados, por lo tanto, el demandante debera cuantificar de forma
acertada las pretensiones y establecer de forma acorde la cuantia del
asunto a efectos de proceder a la admision de la demanda.

La parte demandante debera, entonces, tasar razonadamente la cuantia
del proceso, lo anterior con el fin de determinar la competencia y el tramite
a aplicar al presente asunto y, de conformidad con el numeral 1 del articulo
26 del Cédigo General del Proceso, sefiala la determinacion de la cuantia,
por remision del articulo 145 del C.P.L.S.S.

La cuantia se determinara asi:

1 "(..) Antes de admitir la demanda y si el juez observare que no reune los requisitos exigidos por el articulo
25 de este codigo, la devolvera al demandante para que subsane dentro del término de cinco (5) dias las
deficiencias que le senale. (..)"

[ R



PROCESO: DEMANDA ORDINARIA LABORAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00058-00

DEMANDANTE: RAFAEL GUTIERREZ GARCIA

DEMANDADO: BOMBAS Y MONTAIJES S.A.S. Y OLEODUCTO
CENTRAL S.A.

1. Por el valor de todas las pretensiones al tiempo de /la
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses,
multas o perjuicios reclamados como accesorios que se
causen con posterioridad a su presentacion. [...]

Conforme a lo anterior, de admitir la demanda en estas condiciones
implica inducir en error al demandado al no cumplir con la exigencia de
los articulos 25, 25 A, 26, 28 y 31 del C.P.L.S.S., asi, la demanda es uno
de los actos mas importantes del proceso y debe ser redactada de tal
manera que omita aspectos innecesarios, que lleve claridad al juez y que
senale pautas en el proceso; por eso se afirma que quien hace la demanda
hace la sentencia.

Por lo anterior, se devolvera la demanda para que el apoderado
subsane las falencias advertidas e integre en un solo escrito,
teniendo en cuenta que la demanda es la base para el desarrollo
del proceso judicial y su integracion en un solo texto con las
modificaciones que sean ordenadas por el Juez en la devolucion
de la demanda o la reforma que presente el demandante, es una
actuacion que garantiza la seguridad juridica.

En consideracion procede la orden de devolucion que implica
necesariamente la entrega formal de la demanda a la parte demandante,
como literalmente indica la norma que lo autoriza, ya que permite entre
otros aspectos un expediente con los documentos adecuados, aplicar el
principio de buena fe y lealtad procesal en el entendido que la parte va a
cumplir los requerimientos técnicos efectuados y finalmente, su
inexistencia en el expediente evita distracciones a los sujetos procesales
al estudiar documentos inutiles e impidiendo, al considerarlos, que se
cometan errores en la Secretaria, en la sustanciacion y en la defensa.

Por lo expuesto, atendiendo lo dispuesto en el articulo 28 del C. P. del T
y de la S.S., el Juzgado

3. DISPONE:

PRIMERO: DEVOLVER LA DEMANDA Ordinaria Laboral presentada por
el sefior RAFAEL GUTIERREZ GARCIA identificado con C.C. No.
86.045.967, por medio de apoderada, contra la sociedad BOMBAS Y
MONTAJES S.A.S. identificada con Nit. 830.069.247-0 representada
legalmente por Alvaro Raul Parrado Baquero o por quien haga sus veces
y, contra el OLEODUCTO CENTRAL S.A., identificado con Nit.
800.251.163-0 representado legalmente por Enrique Sandoval Parra o
por quien haga sus veces.

Previo a devolver o entregar la demanda, por secretaria se debe
retirar del expediente el folio que da cuenta de la fecha de su

”
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PROCESO: DEMANDA ORDINARIA LABORAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00058-00

DEMANDANTE: RAFAEL GUTIERREZ GARCIA

DEMANDADO: BOMBAS Y MONTAJES S.A.S. Y OLEODUCTO
CENTRAL S.A.

presentacion, el cual se conserva para permitir el conteo de los
terminos de prescripcion en caso de requerirse.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias
para subsanarla so pena de rechazo.

TERCERO: RECONOCER a la abogada TATIANA MARCELA CABEZAS
GUEVARA identificada con C.C. No. 1.118.565.162 y portadora de la
Licencia Temporal 21991 del C.S. de la J como apoderada judicial del
sefor RAFAEL GUTIERREZ GARCIA identificado con C.C. No.
86.045.967 en los términos y para los fines conferidos en el poder que se
adjunta.

CUARTO: NOTIFIQUESE por estado a la parte demandante el presente
auto inadmisorio de conformidad con el articulo 41 literal C del C.P.T.S.S.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
1 / 1/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 264

PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
) EXTRACONTRACTUAL
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00059-00
DEMANDANTE: JOSE DEL CARMEN COSILES DIAZ
DEMANDADO: LABORATORIOS CAMPOGAN Y WILSON
HERNANDO ESTUPINAN CAMPOS

1. LA ACCION.

El sefior JOSE DEL CARMEN COSILES DIAZ identificado con C.C. No.
96.168.005, actuando por medio de apoderado, propuso DEMANDA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXCONTRACTUAL en contra de
LABORATORIOS CAMPOGAN LIMITADA identificado con Nit.
830.079.323-5 representado legalmente por Moisés Zambrano
Hernandez o por quien haga sus veces y en contra del sefior WILSON
HERNANDO ESTUPINAN identificado con C.C. No. 79.820.797 con el fin
de que se les condenes a pagar por los perjuicios econdmicos
extracontractuales de indole patrimonial y extra patrimonial ccasionados
con el accidente de transito ocurrido el 08 de marzo de 2015 en el que
termind lesionado el demandante.

2. CONSIDERACIONES.
LA COMPETENCIA.

De conformidad con lo establecido por el numeral primero del articulo 20
de la ley 1564 de 2012 (Codigo General del Proceso), este despacho es
competente para conocer del presente asunto en primera instancia, por
tratarse de un proceso de mayor cuantia.

En cuanto al factor territorial, como el lugar donde sucedieron los hechos
fue Monterrey Casanare este Juzgado es competente tal como lo establece
la regla 6° del articulo 28 del Codigo General del Proceso.

DE LOS REQUISITOS FORMALES

Efectuado el estudio preliminar del libelo introductorio, advierte el
despacho que tal escrito NO relune los requisitos establecidos por el
articulo 82 y 84 del C. G. del Proceso, toda vez que presenta los siguientes
defectos:



PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL

) EXTRACONTRACTUAL
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00059-00
DEMANDANTE: JOSE DEL CARMEN COSILES DIAZ
DEMANDADO: LABORATORIOS CAMPOGAN Y WILSON HERNANDO

ESTUPINAN CAMPOS

I. ART. 82 C.G.P.

4. LO QUE SE PRETENDA, EXPRESADO CON PRECISION Y
CLARIDAD.

a. En la pretension segunda declarativa deberan definirse de forma
clara y concreta los perjuicios que se reclaman, esto es, materiales
(Ej. lucro cesante, dafio emergente) y/o morales (Ej. dano en vida
en relacion).

b. En las pretensiones primera, segunda y tercera condenatorias

deberd indicarse la forma en que se cuantificaron los perjuicios
reclamados.

7. EL JURAMENTO ESTIMATORIO.

Conforme al art. 206 del C.G. del P., debe especificarse clara y
concretamente la forma en que se cuantifico el juramento estimatorio
discriminando cada uno de los conceptos reclamados y teniendo en cuenta
gue los perjuicios de orden extrapatrimonial no deben ser alli incluidos.

II. ART. 84 C.G.P.

Por lo tanto, como la demanda no reune los requisitos formales, en virtud
del art. 90 del C. G. del Proceso debera inadmitirse para que sea
debidamente subsanada dentro del término de cinco (5) dias so pena de
su rechazc. En todo caso la subsanacion de la demanda debe
presentarse en escrito debidamente integrado con todo el texto
de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado
3. DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR |la DEMANDA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL interpuesta por el sefior JOSE DEL CARMEN
COSILES DIAZ identificado con C.C. No. 96.168.005, por medio de
apoderado, en contra de LABORATORIOS CAMPOGAN LIMITADA
identificado con Nit. 830.079.323-5 representado legalmente por Moises
Zambrano Hernandez o por quien haga sus veces y en contra del sefor
WILSON HERNANDO ESTUPINAN identificado con C.C. No.
79.820.797.

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional 101 prctomonterrey@cendo].ramajudicial.gov.co
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PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00059-00
DEMANDANTE: JOSE DEL CARMEN COSILES DIAZ
DEMANDADO: LABORATORIOS CAMPOGAN Y WILSON HERNANDO

ESTUPINAN CAMPOS

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) dias para que la demanda
sea debidamente subsanada, so pena de su rechazo.

TERCERO: RECONOCER al abogado CAMILO ANDRES GARCIA LEMUS
identificado con C.C. No. 80.656.256 y portador de la T.P. 204.376 del
C.S.] como apoderado judicial del sefior JOSE DEL CARMEN COSILES
DIAZ identificado con C.C. No. 96.168.005, en los términos y para los
fines conferidos en el poder que se adjunta.

NOTIFIQUESE.

TRIC ﬁA RIBE
ARIA

Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional j01prctomonterrey@cendoi.ramajudicial.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).
Inter. No. 267

PROCESO: DEMANDA ORDINARIA LABORAL
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00062-00
DEMANDANTE: DIANA ALEXANDRA AVILA RODRIGUEZ
DEMANDADO: NOHEMI MORENO MORA y EFECTIVO LTDA

1. ASUNTO

Procede el despacho a estudiar la admisibilidad de la demanda ordinaria
laboral presentada por la sefora DIANA ALEXANDRA AVILA
RODRIGUEZ identificada con C.C. No. 39.951.006, por medio de
apoderada, contra la senora NOHEMI MORENO MORA identificada con
C.C. No. 39.948.640 y contra la sociedad EFECTIVO LTDA identificada
con Nit. 830.131.993-1 representada legalmente por Ludivia Posada
Valencia o por quien haga sus veces, teniendo en cuenta las siguientes,

2. CONSIDERACIONES:

ASPECTO JURIDICO: Para el caso en concreto que se presenta, tenemos
que respecto a la competencia y jurisdiccion el C.P.L.S.S., en su articulo
2° modificado. Ley 712 de 2001 Art. 2°. La jurisdiccién ordinaria, en sus
especialidades laborales y de la seguridad social conoce de:

Numeral 1 Los conflictos juridicos que se originen
directa o indirectamente en el contrato de trabajo.

A su vez los articulos 12 y 25 ibidem sefialan los requisitos que debe
cumplir la demanda a través de la cual se pretende el reconocimiento de
los derechos aducidos.

ASPECTO FACTICO: La demanda versa sobre un presunto contrato de
trabajo constituido entre las partes, en virtud del cual se solicita que se
declare la existencia de un contrato laboral constituido entre las partes y
en consecuencia, se condene a las demandadas a cancelar prestaciones
dejadas de percibir, indemnizaciéon por despido sin justa causa, entre
otros.

DE LOS REQUISITOS FORMALES.

Revisada la demanda, se advierte que no satisface las exigencias de rigor
legal y debe ser devuelta a la parte demandante como lo prescribe el



PROCESO: DEMANDA ORDINARIA LABORAL
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00062-00
DEMANDANTE: DIANA ALEXANDRA AVILA RODRIGUEZ
DEMANDADO: NOHEMI MORENO MORA y EFECTIVO LTDA

inciso primero del articulo 28 del C.P.L.S.S.!, toda vez que presenta los
siguientes defectos:

I. DEL ARTICULO 25 C.P.L.S.S.:

6. Lo que se pretenda, expresado con precisién y claridad. Las
varias pretensiones se formularan por separado.

En las pretensiones declarativas 17 y 18 no se indico de forma clara y
concreta la cantidad de horas extras diurnas y recargos diurnos diarios
laborados.

En la pretension de condena No. 6 se solicita que se condene a las
demandadas por la suma de $4.589.329 por concepto de indemnizacidn
por despido sin justa causa, sin que esta pretension encuentre
fundamento en las pretensiones declarativas del libelo introductorio.

Ademas, en la pretension No. 7 también se solicita que se condene a las
demandadas por la suma de $4.747.888 por concepto de indemnizacion
por despido sin justa causa, repitiéndose entonces la pretension.

La pretension de condena No. 10 en donde se solicita que se condene a
las demandadas a la suma de $70.453.773 por concepto de sancion
moratoria por la no consignacion de cesantias, no se encuentra
relacionada con ninguno de los hechos ni con las pretensiones
declarativas dispuestas en la demanda.

Conforme a lo anterior, de admitir la demanda en estas condiciones
implica inducir en error al demandado al no cumplir con la exigencia de
los articulos 25, 25 A, 26, 28 y 31 del C.P.L.S.S., asi, la demanda es uno
de los actos mas importantes del proceso y debe ser redactada de tal
manera que omita aspectos innecesarios, que lleve claridad al juez y que
sefale pautas en el proceso; por eso se afirma que guien hace la demanda
hace la sentencia.

Por lo anterior, se devolvera la demanda para que el apoderado
subsane las falencias advertidas e integre en un solo escrito,
teniendo en cuenta que la demanda es la base para el desarrollo
del proceso judicial y su integracion en un solo texto con las
modificaciones que sean ordenadas por el Juez en la devolucion
de la demanda o la reforma que presente el demandante, es una
actuacion que garantiza la seguridad juridica.

En consideraciéon procede la orden de devolucion que implica
necesariamente la entrega formal de la demanda a la parte demandante,
como literalmente indica la norma que lo autoriza, ya que permite entre
otros aspectos un expediente con los documentos adecuados, aplicar el

t"(..) Antes de admitir la demanda y si el juez observare que no reune los requisitos exigidos por el articulo
25 de este cddigo, la devolverad al demandante para que subsane dentro del término de cinco (5) dias las
deficiencias que le senale. (...)”
Cra 6 No 16-30 Palacio de Justicia 2do Piso Monterrey- Casanare - Teléfono: 6249224
Correo Institucional j01lprctomonterrey@cendoj.ramajudicial.gov.co
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PROCESO: DEMANDA ORDINARIA LABORAL
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00062-00
DEMANDANTE: DIANA ALEXANDRA AVILA RODRIGUEZ
DEMANDADO: NOHEMI MORENO MORA y EFECTIVO LTDA

principio de buena fe y lealtad procesal en el entendido que la parte va a
cumplir los requerimientos técnicos efectuados y finalmente, su
inexistencia en el expediente evita distracciones a los sujetos procesales
al estudiar documentos inutiles e impidiendo, al considerarlos, que se
cometan errores en la Secretaria, en la sustanciacion y en la defensa.

Por lo expuesto, atendiendo lo dispuesto en el articulo 28 del C. P. del T
y de la S.S., el Juzgado

3. DISPONE:

PRIMERO: DEVOLVER LA DEMANDA Ordinaria Laboral presentada por
la sefiora DIANA ALEXANDRA AVILA RODRIGUEZ identificada con
C.C. No. 39.951.006, por medio de apoderada, contra la sefiora NOHEMI
MORENO MORA identificada con C.C. No. 39.948.640 y contra la
sociedad EFECTIVO LTDA identificada con Nit. 830.131.993-1
representada legalmente por Ludivia Posada Valencia o por guien haga
Sus veces.

Previo a devolver o entregar la demanda, por secretaria se debe
retirar del expediente el folio que da cuenta de la fecha de su
presentacion, el cual se conserva para permitir el conteo de los
términos de prescripcion en caso de requerirse.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias
para subsanarla so pena de rechazo.

TERCERO: RECONOCER al abogado JHON ELIATH ZUBIETA
BARRETO identificado con C.C. No. 1.121.820.528 y portador de la T.P.
221.916 del C.S. de la J como apoderado judicial de la sefiora DIANA
ALEXANDRA AVILA RODRIGUEZ identificada con C.C. No. 39.951.006
en los términos y para los fines conferidos en el poder que se adjunta.

CUARTO: NOTIFIQUESE por estado a la parte demandante el presente
auto inadmisorio de conformidad con el articulo 41 literal C del C.P.T.S.S.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO -‘ DEL CIRCUITO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 268

PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00063-00
DEMANDANTE: YENCI DAYANY UNIVIO ESPINEL Y OTROS
DEMANDADO: EMIL ANTONIO OSORIO BRAVO Y OTROS

1. LA ACCION.

YENCI DAYANY UNIVIO ESPINEL identificada con C.C. No. 1.118.556.605
quien actia en nombre propio y en representacion de su menor hija DAYLA
GABRIELA UNIVIO ESPINEL identificada con NUIP No. 1.028.406.416, JOSE
GABRIEL UNIVIO LAVERDE identificado con C.C. No. 9.659.666, ROSA
ELENA ESPINEL CAMARGO identificada con C.C. No. 47.429.502 y JHOIMAN
YESID UNIVIO ESPINEL identificado con C.C. No. 1.118.553.003, actuando
por medio de apoderado, proponen DEMANDA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
en contra de EMIL ANTONIO OSORIO BRAVO identificado con C.C. No.
1.129.485.710, JAVIER SERRANO GUARIN identificado con C.C. No.
74.337.011, COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES FLOTA NORTE LTDA
identificada con Nit. 891.800.045-7 representado legalmente por Harvey
Edinson Caro Espindola o por quien haga sus veces, FLOTA SUGAMUXI S.A.,
identificada con Nit. 891.800.075-8 representada legalmente por OSCAR JAVIER
CUADROS QUIROZ o por quien haga sus veces, AUTOBOY S.A., identificada con
C.C. No. 860.001.371-2 representada legalmente por SANTIAGO ACERO
TORRES o por quien haga sus veces y ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A.,
identificada con Nit. 860.002.534-2 representada legalmente por MARTHA
ELENA BECERRA GOMEZ o por quien haga sus veces con el fin de que se les
condenes a pagar por los perjuicios materiales y extrapatrimoniales ocasionados
a los demandantes con ocasion del accidente de transito ocurrido el 19 de marzo
de 2016 donde resulto lesionada la sefiora YENCI DAYANY UNIVIO ESPINEL.

2. CONSIDERACIONES.
LA COMPETENCIA.

De conformidad con lo establecido por el numeral primero del articulo 20 de la
ley 1564 de 2012 (Codigo General del Proceso), este despacho es competente
para conocer del presente asunto en primera instancia, por tratarse de un
proceso de mayor cuantia.

En cuanto al factor territorial, como el lugar donde sucedieron los hechos fue
Monterrey Casanare este Juzgado es competente tal como lo establece la regla
69 del articulo 28 del Cédigo General del Proceso.

DE LOS REQUISITOS FORMALES



PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00063-00
DEMANDANTE: YENCI DAYANY UNIVIO ESPINEL Y OTROS
DEMANDADO: EMIL ANTONIO OSORIO BRAVO Y OTROS

Efectuado el estudio preliminar del libelo introductorio, advierte el despacho que
tal escrito NO reulne los requisitos establecidos por el articulo 82 del C. G. del
Proceso, toca vez que presenta los siguientes defectos:

I. ART. 82 C.G.P.

4. LO QUE SE PRETENDA, EXPRESADO CON PRECISION Y CLARIDAD.

a. No se definieron de forma separada las pretensiones declarativas y de
condena.

b. En la pretension primera se presenta una indebida acumulacion de
pretensiones pues se relaciona una pretension principal y una subsidiaria,
las cuales deben ir en acapites separados; asi mismo no es clara la indole
de |z responsabilidad civil invocada, esto es, si se trata de una
responsabilidad civil de indole contractual o extracontractual y en el caso
de tratarse de ambas, deberdn relacionarse por separado dependiendo
del sujeto activo que la reclama.

c. Lo pretendido por cada demandante debe relacionarse por separado.

d. En las pretensiones quinta, sexta, séptima y octava deberan discriminarse
y cuantificarse por separado el lucro cesante consolidado y el futuro.

5. LOS HECHOS QUE LE STRVEN DE FUNDAMENTO A LAS PRETENSIONES,
DEBIDAMENTE DETERMINADOS, CLASIFICADOS Y NUMERADOS.

En los hechos No. 20, 21 y 31 hay varios hechos relacionados, por lo que deberan
indicarse por separado.

Por lo tanto, como la demanda no reune los requisitos formales, en virtud del
art. 90 del C. G. del Proceso debera inadmitirse para que sea debidamente
subsanada centro del término de cinco (5) dias so pena de su rechazo. En todo
caso la subsanacion de la demanda debe presentarse en escrito
debidamente integrado con todo el texto de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado
3. DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR |z DEMANDA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
interpuesta por YENCI DAYANY UNIVIO ESPINEL identificada con C.C. No.
1.118.556.605 quien actia en nombre propio y en representacion de su menor
hija DAYLA GABRIELA UNIVIO ESPINEL identificada con NUIP No.
1.028.406.416, JOSE GABRIEL UNIVIO LAVERDE identificado con C.C. No.
9.659.666, ROSA ELENA ESPINEL CAMARGO identificada con C.C. No.
47.429.502 y JHOIMAN YESID UNIVIO ESPINEL identificado con C.C. No.
1.118.553.003, por medio de apoderado, en contra de EMIL ANTONIO
OSORIO BRAVO identificado con C.C. No. 1.129.485.710, JAVIER SERRANO
GUARIN identificado con C.C. No. 74.337.011, COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES FLOTA NORTE LTDA identificada con Nit. 891.800.045-
7 representado legalmente por Harvey Edinson Caro Espindola o por quien haga
sus veces, FLOTA SUGAMUXI S.A., identificada con Nit. 891.800.075-8

~



PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00063-00
DEMANDANTE: YENCI DAYANY UNIVIO ESPINEL Y OTROS
DEMANDADO: EMIL ANTONIO OSORIO BRAVO Y OTROS

representada legalmente por OSCAR JAVIER CUADROS QUIROZ o por quien
haga sus veces, AUTOBOY S.A., identificada con C.C. No. 860.001.371-2
representada legalmente por SANTIAGO ACERO TORRES o por quien haga sus
veces y ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A., identificada con Nit.
860.002.534-2 representada legalmente por MARTHA ELENA BECERRA
GOMEZ o por quien haga sus veces.

SEGUNDO: CONCEDER el término de cinco (5) dias para que la demanda sea
debidamente subsanada, so pena de su rechazo.

TERCERO: RECONOCER al abogado GABRIEL RICARDO SALAMANCA
SANABRIA identificado con C.C. No. 9.389.703 y portador de la T.P. 308.971
del C.S.J como apoderado judicial de YENCI DAYANY UNIVIO ESPINEL
identificada con C.C. No. 1.118.556.605 quien actia en nombre propio y en
representacion de su menor hija DAYLA GABRIELA UNIVIO ESPINEL
identificada con NUIP No. 1.028.406.416, JOSE GABRIEL UNIVIO LAVERDE
identificado con C.C. No. 9.659.666, ROSA ELENA ESPINEL CAMARGO
identificada con C.C. No. 47.429.502 y JHOIMAN YESID UNIVIO ESPINEL
identificado con C.C. No. 1.118.553.003, en los términos y para los fines
conferidos en los poderes que se adjuntan.

NOTIFIQUESE.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MONTERREY

Monterrey Casanare, dos (2) de julio de dos mil veinte (2020).

Inter. No. 269

PROCESO: IMPOSICION DE SERVIDUMBRE
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00064-00
DEMANDANTE: MARIA IGNACIA CARRENO ROLDAN
DEMANDADO: CENIT TRANSPORTE Y LOGISTICA DE
HIDROCARBUROS S.A.S. Y OTRO

Corresponderia resolver sobre la admisién de la demanda de imposicion
de servidumbre de hidrocarburos interpuesta por la sefiora MARIA
IGNACIA CARRENO ROLDAN identificada con C.C. No. 52.819.051 en
contra de la sociedad CENIT TRANSPORTE Y LOGISTICA DE
HIDROCARBUROS S.A.S., y de ECOPETROL S.A., de no ser porque se
advierte que este despacho no es competente para avocar el conocimiento
de las presentes diligencias.

1. CONSIDERACIONES.
Sefala el art. 4 de la ley 1274 de 2009 literalmente lo siguiente:

“"ARTICULO 40. AUTORIDAD COMPETENTE PARA CONOCER LA
SOLICITUD DE AVALUO. La autoridad competente para conocer
de las solicitudes de avalué para las servidumbres de
hidrocarburos que adelante cualquier persona, natural o
Jjuridica, nacional o extranjera y las sociedades de economia
mixta, sera el Juez Civil Municipal de la jurisdiccion donde se
encuentre ubicado el inmueble que deba soportar la
servidumbre.

" (Subraya el despacho)

Atendiendo lo prescrito por la norma transcrita y verificado el contenido
de la demanda, se advierte que este juzgado carece de competencia toda
vez que lo que se pretende es que se decrete la imposicion de una
servidumbre de hidrocarburos y en consecuencia, se ordene pagar a titulo
de indemnizacidn los perjuicios ocasionados con el ejercicio de la misma,
lo cual se encuentra regulado por la ley 1274 de 2009, y resulta ser de
conocimiento de los jueces civiles municipales de la jurisdiccion donde se
encuentre ubicado el inmueble que deba soportar la servidumbre, el cual,
dentro del caso en concreto, se encuentra ubicado en el Municipio de
Tauramena Casanare, por lo que, forzoso es concluir que el juez
competente para asumir el presente asunto es, el Juez Civil Municipal de
Tauramena Casanare.



PROCESO: IMPOSICION DE SERVIDUMBRE
RADICACION: 85 162 31 89 001 2020-00064-00
DEMANDANTE: MARIA IGNACIA CARRENO ROLDAN
DEMANDADO: CENIT TRANSPORTE Y LOGISTICA DE
HIDROCARBUROS S.A.S. Y OTRO

En consecuencia, se rechazara la demanda y se remitiran las diligencias
para ante el juzgado competente para que asuma el conocimiento de las
mismas tal como lo ordena el articulo 90 del C. General del Proceso.

En meérito de lo expuesto, EL JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
DE MONTERREY,

2. RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de imposicion de servidumbre de
hidrocarburos interpuesta por la sefiora MARIA IGNACIA CARRENO
ROLDAN identificada con C.C. No. 52.819.051, a través de apoderado,
en contra de la sociedad CENIT TRANSPORTE Y LOGISTICA DE
HIDROCARBUROS S.A.S., y de ECOPETROL S.A, por falta de
competencia, de conformidad con lo esbozado en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Juzgado Promiscuo Municipal de
Tauramena Casanare (Reparto), por ser la autoridad competente para
asumir el conocimiento de las presentes diligencias. Librese el oficio
respectivo.

TERCERO: EFECTUAR las anotaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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