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Tocancipá (Cundinamarca), 13 de diciembre de 2021 
 
 
Señor Doctor 
JULIO CESAR ESCOLAR ESCOBAR  
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE TOCANCIPÁ. 
jprmpaltocancipa@cendoj.ramajudicial.gov.co 
E. S. D.  
 
 
REF:  Proceso monitorio 2021-00074. GESTIÓN VIAL INTEGRAL S.A.S. 

contra CONSTRU 5 S.A.S. identificada con NIT 832.010.623-1 
domiciliada en el municipio de Tocancipá, Representada Legalmente 
por Dora Isabel Adames Sarmiento identificada con C.C. 35’504.653, y 
la empresa CONAIT S.A.S. identificada con NIT 832.009.037-1 
domiciliada en el municipio de Sopó, Representada Legalmente por 
Guillermo Alonso Morales Ortiz identificado con C.C. 3’180.689, quienes 
conforman el CONSORCIO SALITRE 2015. 

 
 
Respetado Doctor: 

 
SANDRA LORENA MARTINEZ RODRIGUEZ, identificada como aparece al pie de 
mi firma, obrando como apoderada del demandante, por medio de la presente 
interpongo RECURSO DE REPOSICIÓN Y EN SUBSIDIO APELACIÓN (en caso de ser 
procedente), contra el auto de fecha 6 de diciembre de 2021, notificado en el Estado 
del 7 de noviembre (sic) de 2021, por el cual el despacho de conocimiento ordena 
adelantar las gestiones de notificación en debida forma a la parte demandada. Este 
recurso se interpone encontrándome en término, de la siguiente manera: 
 

IDENTIFICACIÓN Y CONTENIDO DEL AUTO RECURRIDO 
 

Con fecha 6 de diciembre de 2021 el Juzgado Promiscuo Municipal de Tocancipá, 
presidido por el Dr. JULIO CESAR ESCOLAR ESCOBAR, profirió el auto de que 
trata el presente recurso, el cual fue notificado en el Estado del día 7 de noviembre 
(sic) de 2021, el cual se estima que debe ser de fecha 7 de diciembre, pues un auto 
no puede notificarse antes de ser legalmente emitido. 
 
Dicho auto, luego de citar algunas jurisprudencias ordena adelantar las gestiones de 
notificación en debida forma a la parte demandada, por considerar que la misma no 
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corresponde a lo ordenado por la ley, luego de la expedición del auto de fecha 9 de 
agosto de 2021 que ordenó requerir a los deudores para el pago de la obligación 
insoluta. 
 

MOTIVOS DEL DISCENSO 
 

Como se ha advertido, con fecha 9 de agosto de 2021 con auto Interlocutorio Civil 
No 376, notificado el día 10 de agosto de 2021, se ordenó por parte del Despacho 
de conocimiento requerir a la parte demandada conforme lo ordenan los artículos 
291 y 292 del C.G.P., labor que se ha realizado en dos ocasiones de la siguiente 
manera: 
 

1. Con fecha 17 de agosto se remitió por mensaje de datos debidamente 
certificado y con copia al Juzgado, conforme a las direcciones electrónicas 
insertas en los Certificados de Cámara de Comercio de los demandados, el 
texto de la demanda, su subsanación y el auto que ordena requerir a los 
mismos, expedido por el Despacho de conocimiento, tal y como consta en la 
siguiente captura de pantalla: 
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Una vez remitida la comunicación, y agotado el tiempo legalmente otorgado 
para su notificación, contestación y pago de la obligación se requirió al 
Despacho dar por notificado al demandado y proferir el fallo que ordena el 
C.G.P. en su artículo 421. 
 
El Despacho, contrario a lo esperado, ordenó notificar nuevamente y en 
debida forma a los demandados, toda vez que los mismos habían remitido 
poder al despacho de conocimiento sin especificar la calidad en la que 
actuaban. 
 

2. Con el fin de precaver cualquier nulidad dentro del trámite, la suscrita 
procedió a realizar una nueva notificación, enviada nuevamente por mensaje 
de datos, conforme lo ordena y autoriza el artículo 8 del Decreto 806 del 4 
de junio de 2020 (cuya vigencia es de dos años a partir de su expedición), 
indicando la calidad en que actuaba cada uno de los demandados, conforme 
lo ordenado por el Despacho y la información inserta en los certificados de 
existencia y Representación Legal expedidos por la Cámara de Comercio de 
cada una de las empresas demandadas y que conforman el CONSORCIO 
SALITRE 2015. 

 
En esta oportunidad, además de adjuntar la demanda, su subsanación, y el 
auto del despacho que ordena requerir a la parte demandada, se adjuntaron 
todas las pruebas y los anexos de la demanda, los cuales ya obran en el 
despacho y se tienen como prueba.  
 
Nótese que dentro de dichos anexos obra el Certificado de Cámara de 
Comercio de las demandadas, en donde se evidencia de manera clara dos 
cosas: 
 
a) La persona natural que funge como Representante Legal de cada una de 

las demandadas, con su correspondiente documento de identificación. 
 

b) La dirección de correo electrónico en la que cada una de las demandadas 
recibirá notificaciones. 

 
Dicha comunicación puede evidenciarse en la siguiente captura de pantalla: 
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Una vez remitida la nueva notificación, a las mismas direcciones insertas en 
los Certificados de existencia y Representación legal expedidos por la Cámara 
de Comercio, tal y como puede evidenciarse, indicando la calidad en que 
actúa cada una de las personas citadas, conforme, se reitera, lo establecido 
en el Certificado de existencia y Representación legal expedido por la Cámara 
de Comercio para cada una de las demandadas, y anexando la totalidad de 
los documentos requeridos para la debida notificación de las personas citadas, 
la suscrita, elevó nuevo requerimiento al Despacho de conocimiento para dar 
por notificada a la parte demandada y en caso de no haber obtenido 
contestación a la demanda, proceder a dictar sentencia conforme lo ordena 
el artículo 421 del C.G.P. 

 
No obstante, nos encontramos con la sorpresa que el Titular del Despacho considera 
una vez más que la notificación no se ha realizado en debida forma, contrariando de 
esta manera, lo establecido en el artículo 8 del decreto 806 del 4 de junio de 2020, 
que establece lo siguiente: 
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Así las cosas, es claro que la notificación a los demandados se ha realizado en dos 
oportunidades en legal forma, tal y como lo ordena la norma superior, motivo por el 
cual se realiza al Despacho la siguiente  
 

 

SOLICITUD 
 

 
PRIMERO: Se revoque el auto de fecha 6 de diciembre de 2021 contra 
el cual se interpone el presente recurso, y en su lugar se de por 
notificado al demandado. 
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SEGUNDO: Se proceda a dictar la sentencia correspondiente, conforme 
lo ordena el artículo 421 del C.G.P. por ser procedente, en caso de no 
haber sido contestada la demanda por el demandado. 
 
Cordialmente, 

   
SANDRA LORENA MARTINEZ RODRIGUEZ 
C.C. No. 52.416.604 de Bogotá 
T.P. 96.035 del C.S.J.    
 
c.c. Consejo Superior de la Judicatura. 
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