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Mrgods Leplma Adowaiolive Ovol ded Circullo Judie ial de Monderia

Monleria, Cérdoba, ocha [08] de atxil de dos mil diecinueve (2019}

Clase de proceso: Incidente da Tutelg

Expediente N® 23.001.33.33.007. 2018.00082
Demandante: HERON ARSENIO GALEAND SANCHEZ
Demandado: NUEY A EPS

AUTO SUSTANCIACION

Vista la neta de secretaria y ravisado el expediente provenienia de la H,
Corte Conshtucional. este Despacho,

RESUELVE

PRIMERD: Obedércase y complase o resvellc por el Tribunal
AdministtQtive da Cordoba en providencia del 04 de febrero de 2019
mediante la cual moditicd el numearal PRIMERO del outo de fecha 21 de
enero da 2019,

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expedionte,

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Rapiobdca de Colombeg
Roma juchcwal

Jigado im.imm'm Oral ded Cwcwito Judiciol de Monigria

Monteria. Cordoba, ocho {08) da abril de dos mil diecinueve [2019)

Radicodo: 23001 3333007 2018 DOA14 00

Medlo de Control: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: MARCELINO [SATA COGOLLD

Demandado:; MUNICIPHOD DE MONTERIA

Asunto: ACEPTA RETIRO DE DEMANDA,

AUTO SUSTANCIACION

Visto el informe secretarial y examinado el expedienie sa fiene que a folio
109 el demandaonte o ravés do escrite radicado el dia 15 de noviembra de
2018. prasenta solicitud de refiro de la presente demanda y revoco el poder

conterido a los doctores LUIS ALFREDC JIMENEZ ESPITIA y PEDRQ PABLO
GOMEL GOMEL.

Sobre el particular sedaln el articulo 174 del Cédigo de Procedimienio
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que:

£t demandante podrd retiror I demanda sempre Que no e hubisre
nokhcado a minguno de ins demandados m ol Minsteno Pubbco y o se
hubieren practicado medidas cautelres,

Como en el presente case no se ha notificodo ol demandado, ni se han
procticado medidas coulelares, el Despacha aoccederd a la solicitud de
retro de la demanda y ordenord su entrega con sus respectivos anexos a la
parte demandante.

En consecuencia, el Jurgada Séptimo Administrative Oral del Circuito
Judiciol de Monieria:

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar el retiro de la demanda promovida por el sefor
MARCELINQ ISAZA COGOLLO, en contra del MUNICIPIO DE MONTERIA,

SEGUNDQ: Davoiver la demanda y sus anexos sin necesidod de desglose.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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Monterio, Cordoba, ocho {08) de abril del ano dos mil diecinueve [2019).

Radicado: 23-001-33.33-007.2015-0328-00

Medio de Control: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: OUVER JAVIER CANTONI

Demandado; NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL Y OTRD
ASUNTO: CONCEDE MEDIDA PREVIA

AUTO INTERLOCUTORIO

Vista la nota secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver
sobre la medida previo solicitada dentro  del presenta  proceso,
encontrdindose vencido 'e! término de traslodo de o misma.

ANTECEDENTES

A folios 1 a 14 del cuadamo segundo del expedients, se presentd solicitud
de medida cautelor consistente en lo suspensién provisional de los efectos
jundicos del acto administrativa OAP No. 2076 del 24 de septiembre de 2014,
notificoda el 10 de octubre de 2014, por medio del cual fue retirodo el
acciononte por motive de una dismunucidn ge incapocidad permoneanie
parcial; el cucl es objete también de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho.

Como tundamenio de la medida solicitada indicé el apoderado de la parte
demandante 1o siguiente:

t. Manfiesta el apoderado que el demandante es cabera de familia
del cual dependean su madie ANA VITELBA CANTONI BALANTE, sy
companera permanenta FAISULY GONZALEZ LASSO y su hijo JHOJAN
JAVIER CANTONI GONIALEl menor de edad, enconbtandose
comprometicdo el minmo  vital pora lodos ya que deopenden
exclusivamente del acciononte,

2. Deigual torma manifiesta gue con el acto acusado se viold el articulo
26 de g Lley 341 de 1997 sobre discapacidad laboral y prohibicién de
despido, quebrantando ademads el orticulo 53 ge o Constitucidn
Pohtica.

3. Cita odemads el apoderado la sentencia 1-575 de 2008, en la cuat
manifiasta la Corte constitucional que existe una especial proteccion
a las personas disminuicddas en sus condiciones fisicas,
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4, E! arficulo 47 de la Constitucidn Politica cita el togado, manifiesta que
el Estodo adelontora una politica de previsién, rehabilitacidén e
integracion socio! para los disminuidos fisicos sensorioles y psiquicos ¢
quienes se prestara la atencidn especializada gue requieran,

De otro lado, de folios 18 a 24 del cuaderng de medidos cautelares obra la
contestacién presentada por ia apoderada det Ejércite Nacional en lo cual
rmanifiasta lo siguiente:

Argurmnenta la togada que el acto administrative OAP No, 20746 de 24 de
septiembre de 2014, se expidid con el lleno de los requisitos legaies, tenendo
como fundamento el resuliado amcjodo por el Tribunal Medico Laboral No.
5975-707% MDNSGTML -41, de agosto 12 de 2014, por medio de ta cual se
dictaminé una pérdida de 38.35% y se indicd no apto para actividad militar,

Por tanto manifiesta que en atencién @ que las persenas que ingresan a las
fuerzas militares son folalmente conscientes de que su capacidad
psicofisica debe ser del 100% y que la disminucién de la misma alecta de
forma inmediata su permanencic en los filgs. en ctencidn a la mision
encomendada constitucicnalmente a las fuerzas militares, por ello su
estabilidad laboral es relativa y ellos gsumen el riesgo voluntariomente de
que en algun momento debide a la naturaleza de sus funciones presenien
una perdida en la capacidad laboral y deban ser refirados de sus cargos.

Argumenta sin embargo que dicho retiro no tiene por qué constituir una
violacién a derechos fundamentales constitucionales como 1o indica el
occionante en su peticion, pues las personas con disminuciongs en sy
capacidad laboral inferiores al 50% son debidamente indemnizadas por este
concepto.

For ullimo argumenta que si el accionante busca un reintegro el principal
acto administrafivo que debe demandar es el acto de fribunal médico gue
lo califico como no apto y que es el documento sobre el cual se basan todas
tas actuaciones posteriores, y se insiste en que en caso de acceder a la
medida cautelar solicitoda, es el operador judicial quien asume la
responsabilidad de ordenar un reintegra de una persona que medicamente
no tiene aptitudes fisicas para rabajar en la fuerza.

CONSIDERACIONES

1. Problema juridico

3Es procedente decretar la medida cautelar solicitada para la suspensién
del acto administrative QAP No. 2076 del 24 de septiembre de 2014,
notificada el 10 de octubre de 2014, por medio de la cual fue retirado el
accionante por mativo de una disminucidn de copacidad permanente
parcial?
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2. Medidos cavtelares.

B! Cédigo dn Procedmiento Administrativo y de lo Contencicso
Administrativo (Ley 1347 de 2011} en su Tilulo IV, Copitulo X1 versa sobre las
medidas cautalores en los procesos declarativos que se adelanten ante la
Jursdiccion Contenciosc Administrativa, previendo el articulo 229 que
podian sohcitorse ontes de lo nolificacidon del guto admisorio de o
demandag © en cuclguier estado del proceso. a pelicidén de pode
debidamenie sustentada: solicitud a 1o cual, si es del case. accederd el juez
¢ magstrado por medie de providencia motivada o fin de proteger
provisionaimente el objeto del proceso vy la efectividad de la sentencia; sin
que tal decision signitique un prejuzgamiento.

Medida couteiar de suspensién provisional.

La suspensidn provisional de (os electos de los octos adminishiativos, es unda
excencidtn alo presuncion de leqgalidod de los mismos, cuando ol vickacién
suria del andlisis de 1os actos demandados y su conbrontacidn con las normas
superores invocacios como violadas o del estudic da las pruebas allegados
con to solciiud, gebiendo enlonces advertirse la violacidn con las normas
superiores invocodas, de tal manera que la contradiccidn se puede percibir
medante una sencila compoaracitn, de conformidad con los requisitos
senalados en ef articuto 231 de la ley 1437 de 2011, que indica:

"Art. 231, Requisitos porg decrelor ki medicas cavtekwes, Cunndo e
pretenda lo nulidad de un Qcto adminsirohve, g suspanudn provissonal de
sus efectos procederd por violacdn de 1as disposiciones invocadas en ko
demanda o en kg sohoitud Que se reghce &n escnto separads. cuando ol
viclocldn surja del andlisis det acto demandodo y v confrontacién con ias
normoi supetiores invocadas como viclodas o del estvdio de oy pruebas
allegadas con ko solichud. Cuando odcionatmente se pretenda el
restablecimento ded derecho y la indemnizacidn de peruicios deberd
probarie al menos sumarngmente Ia exstencig de los mismas”, [Negnilas por
tuera del texta).

El docttinante Juan ingel Palacio Hincapié! define la suspenudn provisional
como el mecansmo a fraovés del cual sa solicita al juez administrativo la
suspensidn de la aplicacion de un acto odministrativo hasta tanto resuelva
de fondo la conlroversia que sa le plantea sobre su leqalidod. Rescata el
hecho de que la medido tiene consagracidn constitucional en el articuio
238 Superior. facultando para adoplarda a ko Jursdiccion Contenciosa
Administrativa, y sobre su regulacion en la Ley 1437 de 2011, refiare:;

"la suspensidn provisondl es una medhdd coutelsr que en el CPACA fue
Navada en su redaccidn para facuitar su procedencia, En el C.0 A antericr
9 suspensidn proviuonal requena de un kamete previo, sumario vy formois o, Se
coracteraba porque ef jue? Dorg decretana no poda acudr O wiodgnmos y
andius profundos pora legor @ k1 conclusidn de que un aclo infrings uno
NOIMQA supencr. En ia nueva redacoon. por e contons (sic). ef juez puede y

Ui apid Palacio Juan Anged. “Derecho Procesal Admimisirotive™. Octava Cdic on 2011, Ed. Likweric
IAKRC O 5O Ny

.



Rodicodo: 23-001-33-33-007-2015-00328-00
Medio de Confrod NULIDAD ¥ RESTABLECIWMIENTS DEL DERECHO
Demandante; QUVER JAVIER CANTONI
Demandado; HACION = MINISTERIO DE DEFENSA NACIOHAL ¥ OTRO,
ASUNTO: CONCEDE MEDIDA PREVIA

Fidpng 4 e 3

debe hacer los estudios necesarios, sf &s &f caso, pora legar o la conclusian
de suspender. {..) Eso significao que e! juer debe hocer la valoracion
probotoria que le permita tegor ¢ lo deduccion de la confradiccion de las
nonmas, salvo que tal confradiccion de las normas se oprecie directamente
de o confrontacidn del lexts del acto con la norma supernior invocada.”

3. Hociendo la confrontacién entra las normas constifucionales citadas v el
acto administrative demandado se advierie por este organo judicial, que
no se tuvo en cuenta lo proteccion de los derechos fundamentales y
constitucionales del demandante comao la proteccion al derechao ail trabojo,
a la dignidad humana, la estabilidad laberal reforzode al momento de ser
retirado como miembro octive del Ejercito en su Calidad de Soldado
Profesional, teniendo en cuenta lo siguiente:

La Fuerza Publica estd integrada por los Fuerzas Miiitares —dentro de 1os que
se encuentran el Eiéreito, la Armada y la Fuerza Acrea—, ¥ por la Policia
Nacicnal. En los 1érminos de los articulos 217 v 218 de lo Carta, tanto las
Fuerzas Militores como la Policia Nacional estan sujetas @ un régimen
especial en materia prestacionol, disciplinaria y de camrera.

Ese régimen ho sido establecido, fundamentfalmente y pora lo que interesa o este
asunto, en los Decretos 1791, 1793 y 1794, todos del afio 2000, expedidos en
ejerclclo de las focultades extraordinarias que la Ley 578 de ese mismo afic le
confiid al Presidente de la Republica.

Asi. en materia de determinacién y evaluacién de la capacidad psicofisica
los miembros de la Fuerza Publica estan secmetidos a las normas previstas en
el Decreto 1794, ‘Por el cual se regula la evaluacion de la capocidad
sicofisica y de la disminucién de la capacidad laboral, y aspectos sobre
incopacidades, indemnizaciones, pension  por invalidez e informes
administrativos por lesiones, de los miembros de la Fuerza Publica, Alumnos
de las Escuelas de Formacién y sus equivalentes en la Policia Nacional,
persanal civil al servicio del Ministerio de Detensa Nacional y de las Fuerzas
Miitares y personal ne unifermado de la Policia Nacional vinculodo con
anterioridad a lo vigencia de la Ley 100 de 1993",

En este decreto se definid lo capacidad sicofisica como “el conjuntc de
habilidades, desirezas, apfiludes y potenciolidades de orden fisico y
psicalégico que deben reunir 1as personas g quienes se les aplique el
presente decrefo, para ingresar y permanecer en el servicia, en
consideracion a su cargo, empleo o funciones. La capacidad sicofisica del
personal de que hata el presente decreto sera valorgda con Critenos
laborales y de salud ocupacional, por parte de lus autoridades médico-
laborates de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional”, Dicha capacidod,
de acuerdo con el articulo 3 del Decreto en mencién, debe ser calificada
por 1os médicos cutorizados por fa Direccion de Sanidad de I respectiva
Fuerza, bajo los conceptos de apto, aplazado ¢ no apto, osh:
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"B opto quien presente condiciones sicofsicas qua permitan desarrolior
normal y ebicientementa g achvidad mdidar, pohcial y Covd Cormaspond ente g
W cargo, empled o funciones,

Es aplazado quien presente alguna ledsdn o entermedad y que mediante
tratomiento. pueda recuperar su copacidad sicofisica pora & desempeto da
W actvidad miltor, polcial o Civil corespondientae g sy cargo, empieo o
funciones,

Es no apto quien presante glguna alteracidn sicolsica que no e permita
desartollar normal y eficientemente g actividad miktar, policiol © civi
coraspondienta a su Carga, empleo ¢ tunciones,”

De acueido con el articulo 15 del decreto en cuestion, cuands un miembro
da lo Fuarza Publica sufre una lesién o es diagnoshicado con una aleccién,
le corresponde a la Junio Médico - taboral Militar o de Policia, en primera
instancia, realizar la valoracién de las secuelas. clasificor el tipo de
incapocidad que sa presente y calficar la optitud para el sevicio,
"pudiendo recomendar la reubicacion laboral cuando asi lo amerite™.

Esa Junta esid integrada por hes (3) médicos de planta de la Direccién de
Sonidad de ig respectiva Fuerza ¢ de lo Policia Nacional.

De presentarse una reclamacion en contra de o decisién adoptada por |
Junta. ésta serd conocida y resuetta de manara definitiva por el Tribunal
Médico - Lahoral de Revisibn Militar y de Policia, el cual esla conformado
pof tos Directores ge Sanidad del Ejéreito, de la Fuerza Aérea. dn la Armada
Nacienal y de la Pehicia Nacicnal, s fueten médicos, y por el médico del
Estado Mayor Conjunto, para un tolal de 5 miembros con voto: adeamds, hay
un asesor juridice del Ministerio da Defensa que porticipa con voz pero sin
voto,

Este e4, pues, &l morco general Que aplica en materia de valoracion de lo
capaciiad psicofisica da los miembros de lka Fuerza Pablica.

En el caso de los soldados protesionales de las Fuerzas Militares. el régimen
de carera y el estatuto personal se encuentran previstos en el Decrelo 1793

' de 2000. En dicho régimen también se prevé como caowsal de retio Ig
disminucion de la capacidod psicotisica, osi:

ARTICULO 8, CLASIFICACION, Bl retro del servicio octive de tos soldados
profesionales, seqgur su forma y causales, se clasifico ash:

Q. Retiro temporol con pase a la reserva

1. Par sohcitud propia.

2. Por dlaminuciin de la copacidod prkcofisica,

3. Por existir en su contra detencidn preventiva que exceda de sesenta (A0
dias calendono.

b Retrg absoluto

1. Por Inasistencia al servicio por mds de disz {10) dias corsecutivos sin causa
justficodgan.

2. Par decisidn del Comandante de la Fuoro,
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3. Por Incapacidad absoluta y permanenta & gran invalidez.

4. Por condena judiciai,

5. Por tener derecho o pensién,

é. Por llegar c la edad de 43 afios,

7. Por presentar documentos falsos, o faltar a la verdad en los datoes
surninistrados al momento de su ingraso.

8. Por acumulacién de sanciones.”

Por su parte. el adiculo 10° —cuyo texto es muy similar al del articulo 58 de!
Decreto 1791 de 2000 que, &l cual fue declarado — dispone:

“ARTICULO 10. RETIRO POR DISMINUCION DE LA CAPACIDAD PSICOFSICA. El
soldado profesicnal que no redna las condiciones de capacidad y aptitud
psicofsica determinadas por las disposiciones legales vigentes, podrd ser
retirado del servicio."

La Corte Constitucional no he tenide oportunidad de efectuar un juicio de
constitucionalidad abstracto de estas normos, a diferencia de lo que
sucedid en relacion con las reglas del régimen de la Policia Nacional. Sin
embargo, varias Salos de Revisién si se han referido a ellas al analizar Cases
de soldados que han sido retirados del servicio bojo la causal de disminucién
de la capocidad psicofisica,

En algunos de esos pronunciamientos {en particular, enlos contenidos en los
sentencias 1-503 de 2010 y T-081 de 2011), Jos Salas han oplado por inaplicar
por inconstitucional e ariculo 10 del Decretc 1793 de 2000, bdjo la
consideracién de que su aplicacion en los cases concretos comportaba una
vulneracion de los derechos fundamentales de los peticionarios.

£n otras oporfunidades [especificamente en el caso de la sentencia 7-210
de 2011 el andlisis se ha centrado de manera principai en la forma como
fueron aplicodas las normas que regulan el proceso de refiro vy
desvincuiacién.

A pesar de esas diferencias, propias de los diversos enfoques bajo los cuales
se¢ han analizado dichas disposiciones, la regla que subyace a estos
pronunclamientos es la de que antes de dar aplicacién a las normas sobre
desvinculacion de soldados por razén de la disminucion de la capocidad
psicofisica. es necesario hacer una valoracion de las condiciones de salud,
de las habilidades, de las destrezas y de las capacidodes del afectado. a fin
de establecer objetivamente si existen actividodes que podria cumplir
deniro de la institucion, de manera gue sea pasible disponer su reubicacion

en otro cargo.
En recionte pronunciomiento la Corte Constitucionof? determiné:
Con fundamento en o expuesio, una persena con disminucidn de su copacidad

psicofisica fno superior ol 50%] no podrd ser retiroda del Ejército por ese shlo motive
si se demuestra que se encuentra en condiciones de reglizor alguna ofra labor

I Bemtencia C-063 18
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aodminsfrotva. de mantervmiento o de imstruccidn, entre ¢lras. Lo antencor no
iIMplca que easla un derecho absotuto parg 1os soldados profesonales, pues esla
Corte tombién ha indicado Que cuando se deshorda ia capacidad det empilegdor
la meduia de reubicocitin kKbordl na puede ser oponible g este. En efecto,
la sentencia T-1040 de 2001[ 188, precisd gue se Irata de un derecho Cuyeo ejercicio
e encuyenhka conalcionado por 3 aospectos relacionados entre i i) el hpo de
funcitn gque desempena el frabajador. [v) Ia naturaleza jundicg ded Corgo y fml i
copacidod del emplegdor. Al respecio, eso providencia dijo:

“Sila reubicacidn dmsborda g copacidad del empleador, © s impide o cibiculto
exceyvamenta @ deswxrolo de sy ochviddad 9 10 prestacion gel semnvicia a su cargo,
el dderecha qQ sef reubicado debe cedler ante el iriterés leqgiimo del empiegddor, Sin
@émbargo. éite hene lg oblgacian de poner tal hecho en conacirmenta del

frabaracior. dandole ademds g oportunidad de proponer soluciones raronables o
ia sttuacion

Asl las cosas, uno vez examinodo el expediente se evidencia que al sefor
Oliver Javier Cantohi, se dictamind con yna pérdicda de la cepacidad
loboral de un treinta y ocho punto treinta y cinco por ciento [38.35%) v se
nclicd NO APTO PARA ACTIVIDAD MILITAR por parte del Tribunal Madico
Loboral, habiendo side gesvinculode por ese solo motive. no observandose
quo s& le hoya dado la oportunidad de evoluar ¢l demandante para
determinar si podria detempenar otra labor dentro dne Ia Inshitucidn militar,
desconociendo de esta manera los ineamientos jurisprudenciales

Da acuerdo con lo sedolodo y teniendo en cuenta las reglas, ijadas por la
junsprudencia Constitucional, ‘e coresponde a la entfidod demandada
reincorporar ol sefior Oliver Javier Cantoni, a un cargo que se ajuste a sy
capocidad psicofisicas, gtendiendo que la perdida de la misma. fue
acreditoda en un Yreinta y ocho punto freinta y cinco [38.35%), por ko gue
sus condiciones le permiten establecerse objetivamente o complir
actividades adminstratives dentro da lo institucion, atendiendo a que el
domandante antes de su retiro se desempefoba como Soldado Profesional,
Esa reincorpotacion, por supuesto, deberd traer aparejoda la atihacion a los
servicios médicos que presta la institucian,

4. Decislon: Por las razones expuestas, en esta instancia procesal, estima
procedente decretor la medida cautelar solicilada de  suspensién
provisional del octo administrativo demandado, o que conduce a esle
organo judicial a conceder lo solicitud.

En consecuencia, el Juzgado Séptimo Administrativo Oral del Circuilo
Judicial de Monteria,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETESE LA SUSPENSION FPROVISIONAL de jos slecios juridicos de
la Resolucién No. OAP No. 2076 de 24 da saptiembre 2014 expedidd por el
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Ejército Nacional, mediante la cual se resolvid retirar del servicio activo como
soldado profesional al sefior Oliver Javier Cantofii,

SEGUNDO: En consecuencia, ORDENAR al Ministerio de Defensa Nacional -
Eercito Nacional, que dentro de los guince [13) dias slguientes a la
nofificaciéon de esta providencio, reincorpore o esa Inslitucion al senor
OLIVER JAVIER CANTONL. al servicio en un carge con funciones que sean
acordes con sus condiciones actuales y con sus habilidades y destrezas. Esa
reincorporacion deberd traer aparejada ka afiliacién a los servicios médicos
que presta la institucién.

TERCERO: NOTIFIQUESE al Ministerio de Defensa Nacional - Ejercito Nacional,
de la suspensidn provisional oqui decretada, para le de su competencia y
fines pertinentes.

CUARTO: Por Secretaria nofifiquese el contenido de la presente decisién a
las paries invoiucradas en ef presente proceso.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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Monterlo, Cordeba, ocho (08) de abril de dos mil diecinueve [2019)

Radicada: 23001 3323007 2017 00254 00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandants: YASMIN CASTRO PEREZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDQO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTCRIO - FIDUPREVISOR A

Asunto: RECHAZA Y ADMITE,

AUTO INTERLOCUTORIO

Viska la neta secretariol gue antecedo se liena que mediante auto de lecha
veintirés 23 de noviembre de dos mil diecisiete (2017}, esle Despacho
Judicial decidié inadmitir 10 presente demanda teniendo en cuenta que lag
porte demandante alegohno acto ficto o presunto negotive conrespacto a
Ia pehcidn presentada ante o Fiduprevisora 5 A |, hacigndole saber al msmo
que teniende en cuenta lag jursprudencia citoda en el mencionado aulo
inodmisorio "“Las respuestas emitidas por parte de la Fiduprevisora 5.A., @s un
acta administrativo que configura una decisidn administrativa y por o tanto
crea una sitvacion jurfdica of interesada por lo que puede ser lo misma
obyeto de control junsdiccionol™,

Conforme a lo anterior se le concedid a la parte demandants el térming de
diez (10) dias pora que subsanara la presente demanda conforme a las
anotaciones sanaladas.

Atendiendo lo anterior se tiene que o folic 78 del expedienta se svidencio
escric conespondignte o lo subsanacién de lo presente demanda,
presentoda por el Dr. Emesto Alex Gonzdler Orlega el dia 11 de chciembye
de 2017, guen manifiesto que afectos de subsanar g presente demanda,
oclara y postula come acte administrative la decisidn hecha pot la
Fiduprevisora S A, [oficio 2014017113151 de fecha 046 de octubre de 2014)
y como octo administrativo ficto o presunto la no respuesta dada por el
Fondo Nacional de Prestociones Sociales dol Magisterio- FOMAG da la
peticiOn presentada el dio 20 de junlc de 201 6. mediante la cual se solicitada
la nulidad y resiaghlecimiento del derecho de conformidad con ias
pretensionss de la demanda.

Este Despache mediante outo de fecha 12 de junio de 2018 ordend requery
a la Fiduprevisorg $.A., para que remitiera con desting of presente procesc
ka constancia da notificacion del oficio No. 201&60171131511 de fecha 06 de
octutre de 2014, hecha o la sedora YASMIN CASTRO PEREZ. o a su
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apoderado, Lo anterior con el fin de determinar si ha ocurido el fendmeno
de la caducidad.

Por lo anterior, procede el Despacho a resolver sobre la odmision del
presente medio de control, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

En el sub judice, evidencia esta unidad judicial que la parte actora pretende
la nulidad del Oficio 2016071131511 de 046 de ociubre de 2016 y como acto
administrative ficto o presunte la no respuesta doda por el Fondo Nacional
de prestaciones Sociales del Magisterio FOMAG de la peficion presentada
el dia 20 de junic de 2016,

Establece e numeral 2 literal d) del articulo 1464, del Cédigo de
Procedimiento Administrative y Contencioso Administrativo, que cuando se
pretenda la nulidad y el restablecimienio del derecho de un acle
odministrativo la demanda deberd presentarse dentro del iérmino de cuairo
(4) meses, contados a portir del dia siguiente al de lao comunicacion,
notificacién, ejecucién o publicacién del acto adminisirativo, segun el caso.

Atendiendo a la norma enunciada, se tiene que et témino de caducided
en el presente caso deberd contarse a partir del dia 07 de octubre de 2014,
dia siguiente hébil a le comunicacion del acte acusado, notiticacion que
fue enviada a la direccidn de correo elecirénico del apoderado del
dermandante juris_litis@hotmail.co tal y como se evidencia o folio 85 del
expediente, quiere decir entonces que lo parte demandonte contaba
desde esa fecha con e! termine de cuatro [4) meses para presentar (o
demanda ante esta jurisdiccion,

Cormo ya se sefiald el término de caducidad en el presenie caso empezd a
correr a partir del 07 de octubre de 2014, es decirla parte demandante tenia
nasta el 07 de febrero de 2017, pard interponer su demanda.

La solicitud de conciliccidn como requisito previo para demandar, fue
radicada el 09 de moyo de 2017 {segun constan en la constoncia expedida
por la Procuraduria 78 Judicial | para Asunios Administrativos de esta civdad
[fls 58), quiere decir entonces, gue cuando ello ocumd ya habia vencido el
termino de los cuatro meses sefialo en la norma en cita; asimismo, el medio
de contfrol fue presentado ¢! dia 04 de julic 2017 [ver reverse folio 68),
cuando ya habia caducado la oportunidad para incoar 1[G demanda frente
acto administrativo de Oficic 201460171131511 de 04 de octubre de 2016.

Fn efecto, la caducidad es una figura juridica que correspende al plazo
maximo y perenterio dispuesio por la ley para solicitar una determinada
pretensién, términc que come objetiva e inexcrablemente a partir del
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momento determinado en la norma y no se inlerrumpe, salvo 1o dispuesto
en relacidn con el procadimiento de conciliocidn prejudicial.

Al respelo, el Consejo de Estado seccidn primera en sanlencia 25000-23 41-
000-2013 01801-0! de diecinueve [19) de tebrerc de dos mil quince [2015].
con ponancia de la Consejerag ponente: Maria Elirabeth Garcia Gonrdles al
anoluar g caducidad en g occion, expresd:

"La caducidad ha sido entendida como ef fendmena jurichc o procesal @
fravés del coal “[..) & legriador. en uso de su potestod de configuracidn
noemativa, imita en & hempo el derecho gue tlene toda persond de accecier
a g Jusdiccidn con el fin ge cbtener prontg y cumplida jushcia. Su
fundamento se haya en 10 necewdod por parte det conglamerado socal de
obtener segunadoad jundica. poarg evitar la paralzaciaon del réfico jwichico, En
esfa medida, ka caducidad ng concede derechos subjetivos, SN que Dir el
conirana gpunta @ ka oroteccion de un interas generdl, La caducidod imercia
el eynrcicio de ka accidn, por o cual cuando se ha configurads ho puede
mcione vohdamente el proceso, Esta es unag hgwra ge orden publice o que
explica su caracter irenunciable. y ke posbiidad de ser declarada de ohcio
por porte del fuez cuando se verliciue sy ocurrencia,”, Se hatd de uno
garanha para la segundod juridicd y el nterés general de manera que quien
acuda a ejercer el derecho de occidn hene la carga procesal de hacerio en
los preciksos térmunos ettofbecidos por el legriiador so pena del rechaza de tu
demanda. o de una sentencict inhubitona {...] De fa norma franscnta se cotge
que af larming de caducidad sdlo puade conlabizarsa g partr del momentc
en el que la Adminskaoidon hag dodo @ conocer e octo. o raves de 1u
comunicacion, notficacian, ejecucidon o publcacidn. A menos de Gue en la
demarrdo se confroviertq. precisaomente, el procedireenta ae nobhc Qo sbn,
caso en el cual deberd framitore el proceso. pard Gue en ia sentencia se
defing sila demonda se presentsd de manerg oportung. En este Uitmo evenio,
ha sefaindo k Juisprudencia de esta Corporacin que @4 Necesano que
extsta duda razonable frente a i caducidad de o accidn”,

De conformidad con lo anlerior y una vez vedficado gue frents ol aclo
adminstativo de QOficio 2014017113151 de 046 de oclubre de 2015 ha
ocparado la caducidad, es del caso proceder a rechezara con relocion tal
y como lo establoce el inciso segundo del arliculo 1589 del Coddigoe de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

De otro lado, proceds el Despacho a reolizar et estudic de agmiudn
respecto alacto hicto ¢ presunto la no respuesta dodo por el Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisteno- FOMAG de la peticidn preseniado
el cia 20 de junio de 2016, en los siquientes términos:

Uno vaz analizoda la demanda en su integridad, encuentra el Despacha
gue es compelente para tromilar & presente medio de control con
fundomento en los critenios funcional, teritorial ¥y de cuontia conforme se
expong a conhnuacidn:

» tniorelotivo al toctor tuncional, de conformidad con 1o estatuido en
al articulo 155 numeral 2, de la Ltey 1437 de 2011, en concordancia
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con lo consaogrado en el ariculo 157 ibidem, los juzgados
odministiralivos conocerdan en primera instancio de los asunios de
orden laboral, que no provengan de un contrate de frabajo, siempre
y cuando las pretensiones de la demanda no superen la cuantic de
cincuenta (50) salaros minimes legales mensuales vigentes, como
ocure en el presente asunto donde la cuantia se estimé en la sumao
de calorce millones novecientos cuarenta y cuatro mil quinientos diez
pesos {$14.944 510), lo gue ¢ fodas luces no supera los 50 S.M.LMV.
que prescribe el articulo aludido en precedencia.

En cuanto al factor territorial, de conformidad con lo establecido en
el ariculo 154, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, le competencia en
los asuntos de Nulidod vy Restablecimianto del Derecho de carGcter
laboral se determinard por el dltimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios, para lo cual se constata que el actor
presta sus servicios como Docente dea vinculacion Nocionalizada, en
la Institucion Educaliva tulio Cesar Miranda, del Municipio de San
Antero - Cérdoba?,

b

» No existe caducidad del medio de controlincoado, dado que al tencre
de o estatuido en el literal dj, numeral 1, del arlculo 144 del Codigo
de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo,
la demanda podrd ser presentada en cualguier fiempo cuando: “Se

dirlia contra actos producto del silencio administrative™

En el asunto que nos ccupo, le accionante solicita la nulidad del acto
ficto producte del silencio administrativo; per lo tanto, no hay lugar o
determinar tiempo de caducidad de la cccidn porque €l medio de
control pueds ser invocado en cualquier tiempao.,

» Lo Conciliacion extrajudiciol se surtid ante la Procuraduria 33 Judicial
i para Asuntos Adminisirativos, como consta a folios 56 al 58 del
expediente,

En mérito de fo expuesio y en cumplimiento de lo preceptuado en el arficulo
171 del Codige de Procedimiento Administrativa vy de lo Contencioso
Administrativo, se

RESUELVE:

PRIMERO: RECHACESE la presente demanda frente al octo administrativo
Oficio 2014017113151 de 06 de octubre de 2016, por lo expuesto enlo pane
motivea.
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SEGUNDO: ADMITIR la presente demanda. interpuesta port la sefiore YASMIN
CASTRO PEREL, respecto al octo ficta o presunta la no respuesta dada por el
Fondo Nocional de Prestaciones Sociales del Magisterio- FOMAG de o
peticion preseniada el dia 20 de junio de 2014, contrg la Nacidn - Minsterio
ce Educacidén Nacional - Fondo Nacionol de Prestaciones Sociales del
Magisterio, de conformidag con ias motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR. por estado, el outo odmisorio a la parte actoro,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisotio de la demanda o las
entidadeas demandodas Nacidn - Minislerio de Educocidn Nacional - Fondo
Nacicnol de Presiociones Sociales del Magisterio, conforme al numeral ¥, del
articula 171 de loLey 1437 de 2011,

se le advierte g los entidodes demandadas que durante el término pora dor
respuesta a la demanda deberd allegar el expediente administativa que
contenga la octuacidn objeto del proceso ¥y que se encuentre en su poder,
de conlormidad con lo sefalado en el pordgrala primerg del articulo 175
del CPAC A,

CUARTO: NOTIFICAR o la Agenle del Ministeric PUblico delegoda ante éste
Jurgado a traves del correo electtdnico dispuasto para notificaciones, tal
como o sefola el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
412 del Codigo General del Proceso.

GUINTO: NOTIFICAR a 1o Agencia Nacional de Detensa Juridica del Estade a
traves del comeo electrénico, a fraves del cormec electrdnico dispuesto para
notificaciones, tal como lo seRcla el articulo 199 Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articulo 812 del Codigo General dei Proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO a la entidod demondada. a ki Agente del
Ministeno Poblico y a lo Agenciag Nacionol de Defensa Juridica del Estado
por el 'orminge de teinta (30) dias, plaro que comenzard a corer de
conformidad con lo previsto en el orticulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modificads por el articulo 6§12 del Coédigo General del Proceso, paro que
puedon contestar la demandag, proponer excepciones, solicitar pruebos,
lomor en garantia y/o preseniar demanda de reconvencidn [articula 172
do Ley 1437 de 2011),

SEPTIMO: La parte demandante deberd consignar en el término de 10 dias.
la suma de cien mil pesos {$100.000). por concepto da gastos ordinarios del
proceso. dicha suma deberd ser consignada en la cuenia da chorros
nomerc 427030147931 del Banco Agrono de Coiombia, a nombxe de este
Juzgado. Dicho volor, en caso de ser necesarno, serd Incrementodo por el
Juez hasla el limita permitido por las disposiciones legales pettinentas, Se
advierte a lo parte demandante, quea si denfro del mes uwguiente al
vencimiento del plaro sefalado no acredita el pogo de los gostos
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procesales, se entenderd desistida la demanda conforme 1o reglado en el
articulo 178 del CPACA,.

OCTAVO: RECONOCER personeria al doctor ENOS DAVID VIANA PEREZ,
identificade con cédula de ciudadania No. 10.945.633, abogadoe Inscrito
con T.P. No. 204 409 del Consejo Superior de lo Judicatura, como gpoderado
de la parte demandante, en los términos y para los efecios del mandato
conferido obrante a folios 41 del expediente.

NOTIFIQUESE ¥ CUOMPLASE
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Monteria, Corgoba, ocho |08) de abnl de dos mil decinueve (2019

Expediente: 23.001.33.33.007.2019.00155

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demoandonte: Rossana Ramos Matar

Demandado: Nacidn-Fiscalio General de la Nacidn

Sefiores:
MAGISTRADOS TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
E. . 4 D.

Asunto: Manifestacién de Impedimento.

Respetados Magistrados

De conformidad con lo dispuesta en los articulos 130 v 131 det CPAC A,
manifiesto g usted que me declord impedida pora conocer del proceso de
la referenciao, en razén a que podia estar inmersa en la causnl de
impedimenio No, 1° contemplada en el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso; causal que fundamenio en lo siguiente:

Madionte auto de techa 24 de tebwerc de 2019, el Jurgado Sexto
Administrative  del Circuito, remitié a esle Despocho expediente
comespondienta a escrito de demanda de acodn de nulidod y
restablecimiento del derecho, incoada a través de apoderado judicial por
Rossana Ramos Matar, contra la Nacion-Fiscalia General de la Nacidn, enia
que pretende lo nulidad del octo administrativo DS-SRANOC - GSA-04 No.
000318 de fecha 22 de noviembre de 2018, por medio de la cual niega el
receonocimiento y pago de la bonmiticacion judiciol como tactor salarial al
momenic de hquidar las primas y prestaciones sociales devengadas a futuro.

Litis en la que me puedea asistic un interés de cardcter Laboral - Patrimonial,
sustancialmente igual ol que pretende hacer valer el demandante, por mi
condicion de Jueza del Circuito, ya que desde el afio 2012 me dmempefio
coma Juez Admirustrativa, primerg en descongeashién y ahara en propiedod.
e guea sin mayores elucubraciones sa logro vislumbror que 1a stuocion de
hecho y do detecho que se venhla en el sub lite embarga o los servidores y
funclonarios de o roma judicial un Interds diracto en el asunto que sa va a




debatir, esto es, el reconocimiento de lo bonificacidn judicial como factor
salarial y prestacional, por cuanto se pide que se inaplique el Decreto 0382
de 2013, Por el cual se crea ung bonificacién judicial para los servidores
publicos de ia Fiscalia General de la Nacién y se dictan otras disposiciones,
y en igual sentido el Decreto 383 def 6 de marzo de 2013 crea en el articulo

1° una bonificacién judicial para los servidores publicos de la Rama Judicial
y de la Justicia Penal Militar, por cuanto las resultas del proceso pondrian a
la suscrita en una situacidn igual para solicitar las mismas pretensiones que
los del presente proceso.

Lo expuesio es suficiente para considerar gue lo planteado se encuentra
contenido en el numeral 1° del arlicule 141 del cédigo de general del
proceso el cudl reza;

*tener aljuez, sy coHnyyge o glguno de sus parnentes dentro del cuorto grado
gle consanguineidod, segun o firi rimero civil infer ires
indirecto en el procesg”.

Ahora, una vez evidenciada la causal de impedimento ha de llevar a cabo
el tframite estoblecido en el numeral 2 del ardiculo 131 del CPACA, el cual a
su tenof literal dice:

“Arficulo 131, Tradmile de los impedimenios, Para el framite de los
impedimenfos se observardan las siguientes reglos:

(..}

2. 5i el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende o todos los jueces administrofivos, pasard el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenfa. De aceptarse
el impedimento, el fibunal designard conjuez para el conocimiento
del asunfo.”

De conformidad con el numeral 2° del arlicule 131 det CPACA, considero
gue io causal aqui citada comprende o todos los Jueces Administratives de
este Circuito, por lo que en aplicacidén ol mismo, me permita remilir el
proceso directamente al H. Tribunal aAdministrativo de Cérdoba para que
designe el Conjuez corespondiente.

NOTIFIQUESE ¥ COMPLASE
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monteria, Cérdoba. ocho {08) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Expedianta: 23.001.33.33.007.2019.00098

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del deracho
Demandante: Nohelia Margarita Ochoa Montiel
Demandaoado: Nacién- Rama Judicial y otros

Seifores:
MAGISTRADOS TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CORDOBA
E s. D.

Asunto: Manlestacion de Impedimento,
Respetados Magistrados

De conformidad con lo dispuestc en los arficulos 130 y 131 del CP.A.C A,
manifiesto g usted que ma declaoro iImpedida para conocer del proceso de
la referencia, en razén a que podia estor inmena en la c¢ausal de
impedimento Na. 1° contemplada en el articulo 141 asl Coaigo Geaneral aed
Proceso; cousal que fundamento en o sipuiente:

Conespondid por reparto a este despocho, demanda en accién de nulidad
y resiablecimento del derecho incoada a trovés de apoderaodo judicial por
la sedora Nohelia Morgarila Ochoa Montiel, contta LA NACION - RAMA
JUDICIAL - C.5.). - DIRECCION EJECUTIVA ADMINISTRACION JUDICIAL, en la
que pretende lo nuhidad do la Resolucin Na. 1227 da fecho 14 da junio de
2017 y el acte ficto presunto negativo resultado dal silencio neqgativo del
recurso de apelacion inderpuasto conira o resclocidon en mencidn, por
medio de la cual se negd el pago de la bonificacidn por servicios prestados
y la reliquidacidn de todas las prestaciones socioles salariales y laboroles de
la demandanto en calidad det cargo eprcido come Juez en los dilterentes
penodos relacionados en la demanda. Como consecuencio de lc anterior,
A reconoeq y pogue los volores que resulten de aplicar como base para
la iquidacidn el 100% de su remuneracion basica mensuat legal incluyendo
0% adicional al salado mensual que sa ha tomadao por concepto primag
espacial sin caracter salarial, o tovor de 1o doctorg Nohelia Marganta
Ochoa Montiel,

Liks en la que me puede asistir un interés de cardcter Laboral - Patrimaonial,
sustancialmeante igual al que pretende hacer valer el demondante, por mi
condicion de Juera del Circuito, yo que dosde el afc 2012 me desempeno
como Juera Administrativa, pimerg en descongmstidn y ahoio en
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propiedad, o que sin mayores elucubraciones permite ver un interés directo
o indirecto en las resultas de! proceso.

Lo expuesto es suficiente parao considerar que lo planteado se encuentra
contenido en el numeral 1° del arficulo 141 del cédigo de general del
proceso el cual reza:

“tener ¢ juez, sucdn alauno de sus parientes dentrg del cuarto grodo
de consanquineidad, segundo de afinidad @ primere civil interes directo o

indirecto en e procesg".

Ce conformidad con el numeral 2° del articulo 131 del CPACA, considero
que la causal aqui citada comprende a togos los Jueces Administrativos de
este Circuito, por 1o que en aplicocidn al mismo, me permito remitir el
proceso directamente al H. Tribunal Administrativo de Cérdobao para gue
designe el Conjuez comespondiente,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALRA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Monteric, Cdrdoba. ocho [08) da abril da dos m.il diecinueve (2019)

Expedienta: 23.001.33.33.007.2015.00189

Medio de Control: NULIDAD ¥ RESTARLECIMIENTO DEL DERECHO
Cemandante: MARIA FERNANDA GAMBOA SAEN]

Cemandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP-.

AUTO SUSTARCIACION

Visto el intorme secrelarial y revisado el expedienta de la referencio observa
el despacho que mediante providencio de lecha 14 de octubre de 2018. se
ordend requerir 0 la potte demandada Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales da la Proteccion Social -
U.G.P.P-, para que cumpliera lo carga procesal de aportar constancia de
consignacion de los gastos del proceso. a fin de poder continuar el tframite
pertinente,

En ese orden, teniende en cuenlo que la enlidod demandada no ha
cumpliclo con lao carga impuesta en g providencio en mencidn, se requolitd
por segunda vez, parg que dentrg del 1érmino de diez [10) dias aporte
constancio de consignacion de ios gastos del praceso, o fin de poder surtir
la potificacién a la wnculada al contradictoric dentro del proceso, sefora
Maria Margarita Guardiola de Gamboa.

En virtud de lo expresods. el Jurgndo Séptimo Adminstativa Oral del
Circuita Judicial de Monteria,

RESVELVE

ARTICULO UNICO: REQUIERASE por segunda ver a la parte demandacdia
Unidod Administrativa Especiol de Geshdn Pensional y Contribuciones
Poroliscales de la Proleccién Social -UGPP- para que cumpla la cargao
procasal impuesta mediante proveirio de 07 de morzo de 2018 de aportar
constancia de consignocion de gastos del proceso a fin de poder conlinuor
el hdmita correspanchenie, Para lo cual se le conceda el términa de die? [10)
dias.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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mMonterta, Codrdoba, ocho {08] de abxil da dos mil diecinueve [201¥F)

Radicado; 23001 33233007 2018 0034000

Medio de Conhrol; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTD DEL DERECHD
Cemandanta: DIVA RUBY RUIT RUIT ¥ OTROS

Demandade: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Asunto: RECHAZA LA DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIC

Por aula de techa 18 de diciembyre de 2018, este Jurqado inadmitié la
presente demanda y ordend al octor subsonarla segun las exgencias
sefaladas en el mencionodo proveido; para lo cual concedid o la porte
demandante un térming de diez [10) dias, so pena de fechazo,

Como quiera que dicho outo se notificd por estado electrdnico N° 143 el dia
19 de diciembre de 2018; por o cual el térming parg comegir la demanda
vencia el dia 24 do enero del 2019,

Ahorg bien, como la parte aclorg no conigid la demanda. es del coso
proceder a rechozarla tal y como 1o establece el inciso segundo del arliculo
169 det Chdigo de Procedimiente Administrativo y de lo Contencioso
Administrative, dispomende al mismo tiempo [a devolucidn de sus anexocs,
sin necewdod de desglose.

En virtud de lo expuesto, el Juzgada Séptimo Administrativo Oral del Clreuito
Judicial de Monterlo

RESUELVE:

PRIMERD: Recharase la demanda, por lo expuestc en 1o parte motiva,

SEGUNDO: Devuéivose ol interesado los anexos de la demanda, sin
necesidad de desqglose.

TERCERO: En firme este proveido y hechas las onotacicnes de ley, archivese
el expedente.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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Monteria, Cérdoba, ocho [08]) de abril de dos mil diecinueve (2019}

Radlcado: 23-001-33-33-007-2018-00415-00

Medlo de Conhrol: NULIDAD Y RESTABLEC IMIENTO DEL DERECHD
Demaondante: XENIA DEL CARMEN VERGARA CRUZ
Demandado: MUNICIPIO DE MONTERIA

Asunto; ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

Lo sefora XENIA DEL CARMEN VERGARA CRUL octuande medianta
apoderado, en ejercicic del medic de control de NULDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, ha incoado demanda contra el Municipio
de Monteria, con el fin de que se declare la nuidad del octo administrotive
ficto o presunto, producto del silencio administrotivo negativo presentada el
dia 20 ge octubre de 2015, por medio del cual se negd la homologacion y
nivelaclén salarial de la demandante y en consecuencio el reconocimiento
y pogo de 10s diterencias salarioles.

Solicita que se ordena lo homologacién y nivelacidon salariol del cargo da
Profesional Universitaric cédigo 219 v grado 02 de fa planta de personal de
la Administracion Centeal entre otros pretensiones.

CONSIDERACIONES:

Una verz analizada la demanda an su integridad, encuentra el Despacho
que es compelente paro tramitar el presente medio de control con
fundamentc en los criternios funcional, territoriol v de cuontia conforme sa
expone o continuacién:

» Enlorelativo al factor funcional, de conformidad con 1o estatuido en
el articulo 155, numaearal 2, de lo Lay 1437 de 2011, en concordancia
con lo consogrado en el inciso final del articulo 157 ibidem, los
Jurgados Adminiskrativos conocerdn en primera instancia de los
asuntos de orden loboral, gue no provengan de un controto de
tratzajo, siempre y cuande los pretensiones de la demanda no superen
la cuantiao de cincuenta [50) salariocs minimos legales mensuales
vigentes, como ocurre en el presente osunto donde g pretension
mayor se na estipulade en la suma de $28.144.20%, pof concepto da
sueldo,

» En cuanta al factor ternitonal, de conformigdad con o establecido en
e! articulo 154, numeraol 3, da la Lay 1437 de 2011, la competencia en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carQicter




Radlcado: 23-001-33-33-C07-2014-00415-00
Medic de Conbrol: NULIDADR ¥ RESTARLECIMIENTC DEL DERECHO
Demandanta; XEMIA DEL CARMEN YERGARA CRUT
Demandades: MUNICIFD DE MONTERIA
Asunio: ADMITE DEMANDA

laboral se determinard por el Jltime lugor donde se prastaron ©
debieron prestarse los servicios, para lo cual se constata que e lugar
donde la demandante presta sus servicios €s Municipio de Monteria -
Departamento de Cérdoba.

» No existe caducidad del medio de control inceado, dade que al tenor
de lo estatuido en el literal d), numeral 1, del articule 144 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative,
la demanda podrd ser presentada en cualquier fiempo cuando: g
dirjg contra actos producto del sitencic administrative”

En el asunto que nos ocupa, la accionants sclicita lka nulidad del acto
ficto producto del silencio administrative; por lo tante, no hay lugar a
determinar tiempo de caducidod de la accion porgque el medic de
control puede serinvecado en cualquier tiempo,

> La Concliiacién extrajudicial se surtié anfe la Procuraduria 124 Judicial
Il para Asuntos Administrativos.

En mérito de lo expuesto y en cumplimiento de o preceptuado en el articulo
171 del Cédigo de Procedimiento Administrative v de lo Contencioso
Administrative, se

RESUELVE:

PRIMERQ: ADMITIR !0 demanda, presentado por lo sefora XENIA DEL
CARMEN vE’RGARA CRUZ, a través de apoderado en conira del MUNICIPIO
DE MONTERIA: de conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado, el auto admisornio a la parte actorg,
conforme al numeral 1, del adicule 171 de la Ley 1437 de 2011,

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admiscric de la demanda ¢l
doctor MARCOS DANIEL PINEDA GARCIA, en su cdlidad de Alcalde
Municipal de Monteria, ¢ a quien haga sus veces o la represente, conforme
al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

Se ie advierte a la entidad demaondada que durante el términoe para dar
respuesta a ko demanda deberd allegar el expediente administrativo que
contenga lo actuacidn objeto del proceso y que s& encuentre en su poder,
de conformidad con lo sefialodo en el pardgrafo primera del articulo 175
de! C.P.A.C A,

CUARTO: NOTIFICAR a la seiiora Agente del Ministerio Publico delegada ante
éste Juzgodo a través del correo elactrénico dispuesto para notificacionss,
tal comea lo sefiala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
412 del Cédigo General del Proceso.



fodicada: 1% 001330007 01 8-00415-00
Madlo de Confrol; NILIDAD Y RES ABLDY I8 AT Dbl DECFT G
Demondonie: XENIA DFL CARMEN YERGAKA CRUT
Darmandockn: FAUMHI [ [ RACIFTERIS
Ayordo ADNMITE DEMAND A

QUINTO: FIJAR en lg suma de Cien mil Pesos [$100 000! el monto de los gastos
del proceso que deberdn ser consignodos pof el demandante en et térming
de dier (10) dias o &rdenes de éste Juzgadoe en la cuenia de ahorros NY.
427030147931, del Banco Agrario. Las nothficocionss se realizatan una vez la
parte consigne 1os gastos deal proceso.

SEXTO: CORRER TRASLADO o la entidad demondada, y a la sefora Agente
deal Ministerio PUblico por el térming de trenta (30) dias, plozo que
comenzord a correr de conlormidod con lo previsto en el articulo 199 del
Ley 1437 de 2011, modificado por e articulo 412 del Cbdigo General del
Proceso, para que puedan contestor la demanda, propones excepciones,
sohcitar  pruebas, llamar en garontia y/o  presentor demanda  de
reconvencién {articulo 172 de Ley 1437 de 2011},

SEPTIMO: RECONOCER personetia al docior ALFREDO NMENEL ESPITIA, guien
se identihicg con cédula de ciudadania N°. 78.017.190 con T.P. N°. 45490 del
Conseyo Superior de la Judicaturo, como apederado principal de la parte
dermandanta, en los términos y para los fines estoblecidos en el poder
especiol contenide a lalio 14 del expadienta,

NOTIEIQUESE ¥ CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Monteria, Cdrdoba, ocho {08) de obril de dos mil dieclnueve [2019)

Rodicado: 23-001-33-33-007 2018-00455-00

Medio de Control: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: EDWIN PACHECD VILLADIEGO ¥ OTROS
Demandado: COMISION  NACIONAL DEL  ESTADO  CIVIL-

MINISTERIO DE EDUCACION Y OTROS.

Asunio: ADMITEY ORDENA DESGLOSE

AUTO INTERLOCUTORIO

Vista la nota secretarial que antecede, en esta oportunidad la judicatura
resolverd lg admisitin del medio de control de Nulidod y Restablecimiento
del Derecho contemplado en el articule 138 del Codigo de Procedimiento
Adminstralivo y de lo Contencioso Administrotivo amba referencioda,
previa a las sguientes:

. CONSIDERACIONES

Del estudio de | demanda se destace que los senores Edwin Pocheco
Villadiego, Nabonazar Mejla Solgodo y Piedad Aquirre Quintang, actuando
de manerg conjunta por medic de apoderado judicial, pretenden a través
delmedio da control de Nubdad y Restoblecimiento del Derecho, se declare
o nulidad parcial de las resoluciones por medio de los cuales se reubicd a
los demandontes al gradao 2 nivel salanol B del Escalalén Nacional Docente.,
contenidos en el Decreto No. 1278 de 2002,

Para dilucidar o situacidn planteada y determinar si los actores pueden de
manera conjunta iNCoar |a presente demanda, el jurgodo troe a colacidn
lo dspuesto en el articulo 145 del CPACA que hace relerencia a la
acumulacion de pretensicnas, el cual establace:

Art. 145 Acumulacidn de pretensiones En la demanda se podrdin acumuiar
pretensones de nulidad, de nuiidod y de restablecimiento del derecho,
relatvas g contratos y de reparacion drec Q. »emve qué 1ean Conexas y
CONCWTAN 105 siguentes requisitos:

. Que eljuer sea competente para conocer de todos. No obstante, cuando
e oCcumuen pretenyones Jde nolicdaod Con Cudiesrerg ONOs e
compelante pora conocer de ellas ef juer de la nuiniod. Cuando en ia
demandag se alirme gue ef dafa ha sido causado por la accidn uw errsdn de
un agente esfat y de un parhcular, podran ocumulane fales pretensiones
y lo Junschccion Contencioso Administrativa serd competente para su
canpcrments y resolucion.

2. GQue los prelenucnes no se excluyan enire 4 salvo Que se propongan
COmMo oFNCyoaies y subsichonas,
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3. Que no hoya operado lo caducidad respects de alguna de ellas.
4, Que todos deban framitarse por el mismo procedimients,

Asl mismo sobra la acumulocién subjetiva de pretensiones froemaos a colacion lo
dispuesto en el articulo 88 del CGFP que estoblece:

También podran formularse en una demando pretensiones de uno & vonos
dermandantes o conko uno o varios demandados, aunque seq diferente el
interés de uno y ofros, en cuoalguiera de los siguientes Ccosos;

a) Cuando provengan de lo misma causa.

b} Cuando versen sobre el mismo objeto.

c) Cuondo se halen entre si en relacion de dependencia.
d! Cuando deban servirse de unas mismas pruebas,

Sobre {0 acumulacién de pretensiones, el Consejo de Estado en auto de fecha 7
de abrii de 2014, dijc lo siguiente:

'De conformidad con el articuio 165 del CPACA exishi- io posibiidad de
acumular prefaensicnes en Ios siguientes evenlos..,

Dicho precepto regula fo que se denoming acumulacién objetiva en g
medida de que se hralo de ocumulocion de distintas pretensiones,
circunstancia diferente a lo ocumulocidn subjefiva que consiste en o
acumulacion de vartos sujelos en ung misma parte.

Esta acumulocion subjetiva no encuenta regutacion en el Cédigo de
Procedimiento Administrativo v de lo Contenciaoso Adminisirativo sino que
debe al articulo 88 del Cédigo General del Proceso por remision normativa
del articulo 267 del CPACA"

Conforme a lo anterior podemos afirmar que para que exista acumulocion
subjetiva de pretensiones de varios demandantes, estas deben provenir de
la misma causq, versar sobre el mismo objeto, gue se hallen entre si uno
relacién de dependencia y deban servirse especiaimente de las mismas
pruebas. Ademds para que se puedan acurnular pretensiones de medic de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, reparaciones directq,
contractuales y nulidades, se deben cumplir que el juez sea competente
para conocer de todas, que no se excluyan enfre si. salve que invogquen
como principales y subsidiarios, que no haya operado la caducidad y que
se tramiten por el mismo procedimiento.

Como se puede cbservar en el caso sub fite, los demandantes solicitan que
s& declare fa nulidad de varias resoluciones antes referenciodos emitidos por
la Secretaria de Educacién del Municipio de Sahagun, y que posteriormente
los demandantes presentaron recurso de apelacion contra 1as rescluciones,
el cual dio lugor a diferentes actos administrativos y esto llevo a solicitar en
lo presente demanda la nulidad de seis actos administratives diferentes e
independisntes, los cuales producen efectos juridicos individuales y
particulares para coda uno de los actores, de donde se dasprenden sin
lugar a equivocos, que na exisle una causa comon, maxime gue el origen
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de lo reclomadc por cada uno de los demandantes se desprende de
hechos y circunstancias distintas.

Conforme a o anctado al evidenciarse las circunstancias  tacticas
diterentes, no es procedente la gcumulacidn subjetiva de las diferentes
pretensiones en una misma demondn, Ahora, en virtud del phncipio de
occeso fundomental de lo administraclén de justicia, se procederd a
estudiar lo pretensién Impetrada por el sefior Edwin Pacheco Villadlego, por
sef la primera que s Indica en la demanda.

Examinada lo demanda y verficade el cumphmiento de los parGémetros
delineados en los atticulos 142 vy siguientes del C.P.A.C A, si bien al momento
de indicarsa las portos en & presente proceso, se& hace referencio ol
Deportamento de Cérdoba, en los pretensicnes se hace claridod que el
demandando es el MuniCipio de Sahagun osi como en el acapite de las
notficaciones. por ello se ordenard la admision de la demoanda por ser elle
procedentas, entendisndo que una de los demandadas en es el Municipic
de Sahagun.

En vitud de Io expuesto, el Jurgada Séphimo Adminstrative Oral del Clrcuito
Judicial de Monteriq,

RESUELVE

PRIMERQ: Ordenese el desglose da los documentos, que sirvan de sustento
parg que los sedores Nabonarar Mejia Solgado y Piedad Aguime Quintana
a efectos que presenten nueva demanda de manera navidual aonte la
QOficing Judicial poto ser reparhicdas onte los Juzgados Administrotives del
Circuito de Monteria. en los cuales se tencrd como fecha de presentacidn
el dic 17 de octutwe de 2018, para tal diligencla se le otorgard el fermino de
diez (10) al apoderado de la parte demandante para que retire los anexos
de la demanda y presenta [as mismas, dichg terming serd contado a parhr
de la ejecutoria de (o presente provigencia,

SEGUNDO: Admitir ia demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por el sefior EDWIN PACHECO VILLADIEGO, conira la NACION -
MINISTERIQ DE EDUCACION NACIONAL la COMISION NACIONAL DEL
SERVICIO CIVIL y el MUNICIPIO DE SAHAGUN, de conforrmidod con los
maotivociones qua anlecedon,

TERCERO: NOTIFICAR, por estodo, el oulo odmisoric @ la parte actora,
conforme al numeral 1, ded articulo 17) de lo Ley 1437 de 2011,

CUARTO: NOTIFIC AR panonalmenis el auto odmisoric de lo demanda a las
entidades demandadas ia NACION- MINISTERIC DE EDUCACION NACIONAL,
la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL y el MUNICIPIO DE SAHAGUN,,
contorme al numeral 1, del articule 171 da la Ley 1437 de 2011,

Se le advierte g las entidades demandadas que durante el términe para dar
respuesta a la demanda deberdn allegar el expediente administrativo que
contenga la octuacién objelo del procesc y que se encuentie en su poder,
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de conformidad con o sefalado en &l pardgrafo primere del orficulo 175
del C.P.ACA,

QUINTO: NOTIFICAR ol Agente del Ministeric Publico delegado ante este
Juzgado a través del cormreo electrénico dispuesto para notificacionss, tal
como lo sefala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el arficulo
412 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: NOTIFICAR Ia admisidn de la demanda, en los términos del articulo
199 del CPA.C.A, modificado por el articulo 412 del Cédigo General del
Proceso, al sefor Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

SEPTIMO: FIJAR en la suma de cien Mil Pesos [$100.000) el monto de los gastos
del proceso gue deberdn ser consignados por la demandante en el término
de diez {10} dias a érdenes de &ste Juzgado en la cuenta de chorros N°
427030147931, de! Banco Agrario. Las notificaciones se realizardn una vez la
parte consigne 1os gastos del proceso.

OCTAVO: CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, g la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agante del Ministerio Plblico
por el térming de freinto {30 dias, plazo que comenzard a comer de
conformidad con o previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
madificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, para gue
puedan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitor pruebas,
lamar en garantia y/o presentar demanda da reconvencion [articuio 172
de Ley 1437 de 2011]).

NOVEND: RECONCCER personeria al doctor Gustavo Adolfo Garnica
Angarita, identificado con cedula  de civdadania No, 71.780.748 de
Medeliin, abogado inscrito con TP, No. 116,456 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado de la parte demandante. (Folio 08 del
expediente).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZ
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Monteria, Cordoba. ocha [08) de gbril de dos mil diecinueve [2019)

Radicado: 23-001-33-33-007-2018-00522

Medlo de Control: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTS DEL DERECHO
Demandante: MARCOS OSWALDO CALAO PEREZ
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL "UGPP”

ASUNTO: ADMITE

AUTOINTERLOCLUTORY)

El sefor MARCOS OSWALDO CALAD PEREZ por medio de apoderado
judicial en ejercicic del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTD DEL DERECHQ, ha incoodo demanda contra la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL “UGPP™,
con el fin de que se declare lo nulidad de las rescluciones nimero
ROP030531 del 25 de Julico de 2018, mediante la cual se niega lo
solicitud presentada el 21 de mayo de 2018 donde 3e sclicito un
teajuste pensional de jubilociéon a favor del demandante: RDPO3I7307
del 11 de septiembre de2018, por medio de la cual s& resuelve un
recurso de reposicién; y RDP041440 del 19 de oclubre de 2018, por
medio de la cual se resuelve un recurse de apelacion. ¥ que como
consecuencia de esto v en calidad de restablecimiento del derecho,
se ordene a lo UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SQOCIAL "UGPP", reconccer al pensionado el reojuste pensional
estipulado por el articulo 114 de la Ley 6 de 1992, reglomentado por el
Decreta 2108 de 1992, en los mismos términos solicitados a la entidod
mediante gerecho dea peticién de fecha 21 de maoyo de 2018, y los
gjustes legales.

Que en concordoncia o lo anterior, se ordene a lo entidad Ig
cancelacidén al demandante Ias diferencias adevudadgs de cada vna
da 1as mesadas: diferencias resulfantes de las restas entre la mesada
que se ha venido cancelando al octor sin el mencionado reajuste
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desde el momento del primer reqgjuste [1 de enero de 1995] hasta la
fecha actual,

Que como consecuencio, se condene O la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL "UGPP™, a reconocer y pagar a favor def
demandante fa pensién mensual vitalicia de jubilacion en Ios
condiciones mencionadas.

Una vez andlizada la demanda en su integridad, encuentro el
Cespacho que es competente para tramitar el presente medio de
control con fundamento en los criterios funcional, teritorial v de
cuantia conforme se expone a continuoacion:

» En lo relativo al factor funcional, de conformidad con lo
estatuido en el articulo 155, numeral 2, de la Ley 1437 de 2011,
en concordancia conlo consagrado en el inciso final del articulo
157 ibidem, los juzgados administrativos conocerdn en primera
instancia de los asuntos de orden laboral, que No provengan de
un contrato de trabajo, siempre v cuando las pretensiones de la
demanda no superen lo cuantia de cincuenta (50) salarios
minimos legales mensuales vigentes, como ocurre en el presents
asunto, teniendo en cuenta que al dirmirse la controversia sobre
aspectos laborales relativos a la reliquidacidn de prestaciones
pernddicas, la cuantia se deberd estimar por el valor de o que se
pretenda por tal concepto desde cuande se causaron y hasta
la presentacidn de la demanda, sin pasar de tres (3) afios, para
lo cual se verifica en la demanda que Ig totalidod de la cuoanitio
fue determinada o estimada en la suma de $13.373.425 de
pesos, lo que a todas luces no supera los 50 SMLMV. que
prescribe el articulo cludido en precedencia.

» Encuanto alfacter temitorial, de conformidad con lo establecido
en el articulo 1546, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, lo
competencia en los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho de cardcter taboral se determinard por el Uitimo lugar
donde se prestaron o debieron prestarse los servicios, para lo
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cual se constata que el dltimo lugar donde la demandante
prestd sus servicios fue en el Departamento de Cordoba,

» A tenor del articulo 184, numeral 1°, literal c} de (o Ley 1437 de
2011, la demanda debard ser presentada en cualquier tiempo
cuondo se dirjo contra actos que reconozcan o nieguen total o
parciaimente prestaciones peridédicas. Sin embargo, no habrd
lugar g recuperar lgs prestacicones pogadas o parhculares de
puena fe.

En el asunto que nos ocupa, el accionante solicita la nulidad de
urn acte gue niega el incremento y reliquidacidn de una
praestocion periddica; por lo tanto, no hay lugar @ determinar
fiempo de caducidad de la accidon porque el medio de contiol
puede set invocado en cudlquier tiempo. conforme lo ha
reiterado lo Honorable Corle Constitucional en la sentencia SU
547 dlel 2015.

» Finalments, en relacidn a la conciliocién extrajudicial, consideara

el Despacho que en este ¢aso particular ne es procedente
como requisito de procedibilidod, por tratarse de un fema cierto,
irenunciable e indiscutible. Asi también lo ha manifestado el
Consejo de Estado, Seccidn Segunda, cuando en Sentencia def
primero {01) de septiembre de 2009, expreso que:
*Cuando una persona considera que ha causado el derecho @
la pensién, por cumplir los requisitos sefalados enlaley. las partes
involucradas en lg eventual controversia judicial, no estdan en
posibilidad juridica de conciliar tat dereche. El_como se sabe, es
de cardcter imprescriptible e frenunciable, las condiciones pora
sy reconecimiento estdn sedgladas en lg fey y ellq no puede ser
objeto de negociqeidn por ningyuno de los extrermnos, por ser de
orden publico.” [Subrayado fuera da texto).

Asi las cosas, se tiene en el presente case que la solicitud no
radica en discutir el reconocimientc de la pensidon, sino en
obtener la reliquidacién del valor de ésta, por lo cual considera
este despacho que también es aplicable el concepto del
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Consejo de Estade por recaer scbre un tema no suscepiible de
negociacion.

£n mérito de lo brevemente expuesto y en cumplimiento de lo
preceptuado en el articule 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contenciose Administrativo vy por reunir lo
demanda los requisitos senalados en el articulo 142 ibidem, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda, incoada por el sefor
MARCOS OSWALDC CALAD PEREZ, contrala UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL “"UGPP" de conformidad con las
motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: NOTIFICAR, por estado, el qute admiscric a la parte octorq,
conforme al numeral 1, del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda
ala entidad demandadg UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL “UGPP" conforme al numeral 1, del arficulo 171
dela Ley 1437 de 2011,

Se le cdvierte o la enfidad demandada que durante el término para
dar respuesta a la demanda deberdn allegar €l expediente
odministrative que contenga la actuacién objeto del proceso y que
se encuentre en su poder, de conformidad con lo sefalado en el
pardgrofo primero del articulo 175 del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR al Agente del Ministerio PUblico delegado ante
eéste Juzgado a trovés del comeo elechdnico dispuesto para
notificaciones. tal como lo sefala el articulo 199 Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 412 del Codige General del Proceso.

GUINTO: NOTIFICAR !a admisidn de la demanda, en los términos de)
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articule 199 del C.PA.C.A, modificado por el articulo 412 del Cddigo
Generg! degl Proceso, al sefior Director de la Agencia Nacienol de
Defensa Juridica de! Estado.

SEXTO: FIJAR en la suma de Cien mil pesos [$100.000) el monto de los
gastos del proceso que deberdn ser consignados por la demandante
en el término de diez {10} dias a érdenes de éste Juzgodoe enla cuenta
de chorros No. 427030147931, del Banco Agrario. Las nolificaciones se
realizardn una vez o parte consigne los gastos del proceso.,

SEPTIMO: CORRER TRASLADO o la entidad demandadao. a la Agencic
Nacicng! de Defensa Juridica del Estaodo y al Agente del Ministerio
Publico por el término de treinta {30) dios, plozo que comenzard a
correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437
de 2011, modificado por el arlculo §12 del Cédigo General del
Proceso, para que puedan contestor la demanda, proponer
axcepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar
demanda de reconvencidn {articulo 172 de Ley 1437 do 2011).

QCTAVO: RECONOCER persornerio ol Doctor FRANCISCO JAVIER
ARTEAGA BARBOIA, identificodo con cédula de civdadania No.
15 482 802 cde Purisima - Cdrdoba, abogodo inscrito con TP, No.
252 643 del Consejo Superior de la Judicotura, como apoderado dela
parte demondante. (Folio 10 del expediente).

NOTIFIGUESE Y CUMPLASE

N

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
JUEZ
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Monteria, Codridobo, ocho [08) de abril de dos mil diecinueve (2019)

Radlcado: 23-0071-32- 33 007- 201 8-00208- 00

Chkite de proceso: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHG
Demandants: RICHARD JORGE RAMOS MONTES
Demondado: ESECANMUDE PURISIMA

ASUNTO: PLANTEA CONFLICTO DE COMPETENCIA

AUTO INTERLOCUTORIO

Se procede aresolver sobre la competencia de este Jurgondao poara conocer
ded presante osunto.

ANTECEDENTES

Fevisado el expadiente observa esta pdicotura, que e Jurgado Civil del
Cwcuito de Lorco. dispuso en audinncia de lecha 246 de abxil de 2018, falta
de jurisdiccion para conocer del asunto, por tratorse de una controversio
ongnada de un confrefo entre un particulor y uno entidad publca,
decretando en la misma diligencio la nulidad de todo o octuodo,
incluyendo el auto odmisorio ge la demanda, ordenando osi femitic o la
Oficing de Apoye Judicial para que por intermedio de esta se etectué el
reparto a los  juzgados Administrativos  del Circuito de  Monlenq,
comaspondiendo g este Despacho mediante reparto.

CONSIDERACIONES:

Segun el articulo 104 dal C.P.A.C.A gque sefala que lg Jurisdiccion de lo
Contencioso Adminshotive estd instituida para conocer. ademas do lo
dispuesto en 1a Constitucion Polihca y en 1os leyes espaciales, de las
controvetsias y litigios originados en actos, contralos, hechos, omisiones ¥
operaciones. suelos ol derecho administrativo, en 1os que  eslén
involucradas lgs entidades pUbhcas. o los porticulores cuango ejerran
funcién odministrative, por otrg lado el numeral 2 del articulo 155 del
C.P.AC.A lOs Jueces Administrativos conocen en primera instancia de los
procesos de nulidad y restablecimiento del derecho de coracter laboral,
que no provengan dea un contrato de trabajo. en los cunlas sa controviartan
actos adminivhalivos de cualquier autondad, cuando la cuantia no exceda
de cincuenta (50) salkarios minimos legolas mensualas vigantes.

En el caso concrelo se logra verificar ung vez revisado el expedianta que
electivamenta existio un contrato de rahajo enhe el demandante y IoESE
CAanU DE PURISIMA, tal y como e constata a lolios 2 al 4 del expeciente por
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lo gue no se puedes desconocer la naturaleza del contrate convenido por
las portes e Indicar que adquiere la naturaleza de contrato estatal por
haberse celebrado con vuna entidad estatal extralimita la competencla de
esta operadora judicial,

Teniende en cuenta lo anterior, y de acuerdo al articulo 155 del C.P.A.C.A &l
cual nos menciona los procesos en los cudales los jueces administrativos
tienen conocimiente en primera instancio, y en el caso concrefo al
presentarse una controversio entre un particular y ung empresa del sector
privado y estanda de por medio un contrgto laboral, se tiene entonces que
esta Jurisdiccidon carece de competencia para conocer de dicho asunto.

For su parte el articulo 148 del Cédigo de Procedimiento Administrativo vy de
lo contencioso Administrativo, consagra el tréamite a seguir en caso de que
evidencie la falta de competencia sobre determinado asunto,
estableclendo lo siguiente:

“Arffculo 168. Falta de Jurisdiccién o de competencla. En coso de falta de
jurisdiccidn o de compelencia, mediante decisién motivada el Juez ordenard
remitir el expediente ol competente, en caso de que existiere, a la mayor
brevedad posible, Poro todos los efectos legoles se tendrd en cuenta lo
presentacion iniciol hecha anle la corporacion © juzgado que ordena la
remisicn.”

De acverdo con lo anterior y teniendo en cuenta que la competencia para
conocer del presente, por razdn de la naturaleza def asunto vy de la entidad
demandada, estd asignado a la jurisdiccion ordinaria, en este coso o los

Jueces Laborales, este Despache declorard su falta de jurisdiccion paro
conocer del asunto,

For los anteriores razones y de conformidad con el articule 139 del C.G del
P.. en armonia con el numeral 2 del orticulo 112 de la Ley 270 de 1994, se
enviarQ el presente proceso a la Sale Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo
Superior de la Judicatura para que diima e conflicte negative de
compeéetencia.

Por lo expuesto el Juzgado Séplimo Administrative Oral del Circuita Judicial
de Monteriq.

RESUELVE:

PRIMEROQ: Declarar que este juzgado carece de jurisdiccién para conocer
de lg presente demanda, por las razones expuestas en la parte
considerotiva de la providencia y como consecuenclo de ello plantear
confiicto negativo de competencia.
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SEGUNDQ: En consecuencia, enviose el proceso g lg Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicotura pora gue dirima el
presente conflicto negativo de competencia.

TERCERD: Comunicar esta decridén a las direcciones electrdnicas dispuestas
para el efecto. de conformiciad con lo establecido en el orticulo 201 del
{CPACA,

CUARTO: Por Secretaria complase oporfunamente o resuelio,

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

b\cns_-_\

AURA MILENA SANCHEZ JARAMILLO
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Monteria. Cordoba, ocho [08) de abrit de dos mil diecinueve [2019)

Radicodo: 23-001-33-33-007-2018-00498-00

Medio de Conhol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandonte: EMIRA DEL CARMEN PAEI HERRERA
Pemandado: DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Asunto: ADMITE DEMANDA

AUTO INTERLOCUTORIO

La sefiora EMIRA DEL CARMEN PAEL] HERRERA, por medio do apoderado
judicial en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERLCHO. ha incoado demanda conttg & DEPARTAMENTO OF
CORDOBA, con el fin da que se declare la nulidad parcial de la Resolucidn
No. 845 del 30 de agosto de 2018, Resolucidon No. 1714 del 07 de sepltiembre
de 2018, en cuonio al monic de la indemnizacidn se refiere y la Resolucion
No. 1885 del ) de octubre de 2018, por medic de la cual se resvelve
Recursos de Reposiciin y se confirma las resoluciones atacodos.

Coma consecuencia de le anlerior y a fitulo de restablecimento dei
derecho lo parte actora solicita que se condene g ta entidad demandoda
a reconocer y pagar a lo gdemandante el valor del regjuste y refiquidacion
de su indemnizacion suslilutivo de pension da vejnz, con inclusion de todo el
tiempo laborado.

Una vez onglizodao ka demanda en su integridad, encuentra el Despacho
que es compelente para tamitar el presente medio de conhol con
fundomenio en los criterios funcional, teritonal ¥ de cuontia conforme se
expone a continuacidn:

» Enlo relativa ol factor funcionat, de contormidad con e estatuido en
el articulo 155, numerat 2. de la Ley 1437 de 2011, en concotdancia
con lo consagroda en et inciso final del arficulo 157 ibidem, los
jurgados administrativos conocerdn en piimera instancia de los
asuntos de orden laboral, que noe provengon de un contrato de
frabajo, siempre y cuando las pretensiones de la demanda no superen
la cuantia de cincuenia {50) salarics minimos legales mensudles
vigentes, como ocurre en el presenta asunto. siendo estimada en UN
MILLON NOVECIENTOS DIECIOCHQ MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN
PESOS CON OCHENTA Y SIS CENTAVOS {31.918.351.86). lo que a todas

luces no supera los 50 smimy,
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En cuanto al factor territoriol, de conformidad con lo establecide en
el articulo 156, numeral 3, de la Ley 1437 de 2011, la competencio en
los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de cardcter
loboral se determinara por el dllimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios, para o cual se constata que & dltimo
lugar donde el demendante prestd sus servicios en el Departamento
de Cérdobao.

A tenor del arficulo 164, numeral 1°, literal ¢) de la Ley 1437 de 2011, 1o
demonda deberd ser presentada en cualquier tiempo cuando se
dirja contra actos que recenoczecan ¢ nieguen tolal ¢ parcioimente
prestaciones periddicas. Sin embargo, ne habrda lugar a recuperar Ias
prestaciones pagadas a porticulares de buena fe,

En el asunto que nos ccupq, la occionante solicita la nulidad de un
acto que niega el regjuste y reliquidocién de la indemnizacién
sustitutiva de |0 pensidén de vejez: por fo tanto, no hay lugar a
deferminar tiempo de caducidad de la accidn porgue el medio de
control puede ser invocado en cudlquier tiempo, conforme lo ha
reilerado la Honorable Corte Constitucionol en la sentencia SU 547 del
2015,

Finalmente, en relocidn a la conciliacidn extrajudiciol, considero el
Despache que en este coso particular no es procedente como
requisitc de procedibilidad, por tratarse de un tema clero,
irenuncloble e indiscutible. Asl también lo ha manifestado el Consejo
de Estado. Seccién Segunda. cuando en Sentencia del primero [0}
de sepliembre de 2009, expresé que:

“Cuando una persona considera que ha causado el derecho a la
pension, por cumplir los requisitos sefiglados en Ig ley. fos parfes
involucradas en lo eventual conlroversia judiciol no estén en
posibilicdad juridica de conciliar tal derecho. £l_como se sahe. es de
caracter imprescriptible e imenuncilable, las condiciones para su
reconocimiento estdn senaladas en la ley v ellg no puede ser objeto
de_negociacion_ por_ninquno de los extremos, por ser de orden
putdico.” (Subrayado fuera de fexto).

Asi los cosas. se fiene en el presente caso que la solicitud radica en
discutir ef reajusie y religuidacién de indemnizacion sustitutiva de o
pension de la demandante, por lo cual considera este despocho que
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también es aplicablae el concepte del Conswejo de Estada por recaer
sobra un lema no susceptible de negociacidn,

En méciio de lo brevemente expuesto y en cumplimento de lo preceptuodo
en el articulo 171 del Codigo de Procedimiento Adminstiohve y de o
Contencioso Administrative y por reunir lo demanda los requisitos sefalados
en el articuls 1462 ibidem, s

RESUELVE:

PRIMERD: ADMITIR la presente demanda. incoada por o senora TMIRA DEL
CARMEN PAE? MERRERA, conta el DIEPARTAMENTO DE CORDOBA, de
conformidad con ias motivaciones que anfeceden,

SEGUNDO: NOTIFICAR. por estado, el aulc admisorio a la paorte octora,
conforme al nuomeral 1, del articulo 171 da la Ley 1437 ge 2011,

TERCERO: NOTIFIC AR personaimenie el outo admisono de fo demanda a la
entidad demondada DEPARTAMENTO DE CORDOBA, conforme al numeral
1. del articulo 171 dela Ley 1437 de 2011,

ta le advierta a la entidad demendada que durante et término para dor
respuesta d la demanda deberdn allegar el expediente administrativo gque
contenga ka octuacidn objeto del proceso y que se encuentra en su poder,
de conformidad con io sefnlado en el pardgralo pnmero del orticulo 175
del CPACA.

CUARTO: NOTIFICAR al Agente del Minislerio Publico delegado ante éste
Juzgado a través del conreo elechdnico dispuesio para nolificaciones, tal
como lo sefala el articulo 199 Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
412 dal Cédigo General del Proceso.

QUINTO: FLIAR en la suma de cien Mil Pesos ($100.000] el monta de los gastos
del proceso que drberdn ser consignados por la demandonte en el 1ermino
de diez [10) dias a érdenes da éste Jurgadao en lo cuento de ahoros N°
427030147931, del Banco Agratio. Los nolificaciones se realizatan una ver lo
parte consigne los gastos del proceso.

SEXTO: CORRER IRASLADC g la entidad demandoda vy a la Agente gel
Ministerio Publico por el términa de treinta [30) dias, plaze que comenzora a
corert de conformidad con lo previsto en el articulo 199 del Ley 1437 de 2011,
modihcado por el articulo 612 del Céago General del Proceso. para que
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puedan contestar la demandaq, proponer excepcionas, scliciter pruebas,
llamor en garantio y/o presentar demonda de reconvencion [articulo 172
de tey 1437 de 2011).

SEPTIMO: RECONOCER personeria ol Dr. YESSIT ROMARIO TUIRAN ALMANZA,
identificade con cedula de ciudadania No. 1.068.664.313, abogado inscrito
conT.P. No. 260.224 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
de ta parte demandante. [Folio 18-11 del expediente).
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Monteria, Cordoba, ocho {(08) da obril de dos mil diecinueve (2019)

Radlcoado: 23001 3333007 2018 DOS55 00

Medio de Control: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: ELECTRICARIBES A . ES P

Demandodo: SUPERSERVICIOS

Asunto: INADMITE

AUTO INTERLOCUTORIO

Lo empresa ELECTRICARIBE S.A. E5.P., por medio de apoderade judicial en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
ha incoada demanda contra la Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios, con el fin de que se declate le nulidad de los octos
administrativos contenidos en la Resolucidn No, SSPD 20178000223275 del 14
da noviembxe de 2017 y la Resolucion No, S5PD 20188000064133 del 25 de
mayo de 2018

A su vaz, como consecuencia de las anteriores dectoracicnes y a tHulo de
restablecimiento del gerecho solicila que se declare que ELECTRICARIBE. no
estéd obligndo a pogar el valor de la sancidn impuesta medionta los
tesoluciones mencionodos antericrmenta,

Una ver examinado el expediente o etectos de tomar la determinacion que
en derecho corresponda, obsarva el Despacho que la demanda instauradda
adolece da ciertos requisitos que exige la loy para procedar a sy admision,
los cuales sa relacionan a continuacion:

En todo precese Contencioso Administrativo s debe dar oplicabilidad a
presupuestios procesales que deben ser cuidaadosaments cumplidos pox ta
parte actora para lo presentacion del escrito petitorio, requisitos que e
encuenhan establecidos en los articulos 151 y subsiguienies de la Ley 1437
de 2011, y qua pot su naturaleza son de obligatorio cumplimiento, s s Que
pora electos de la admsién, deben tenens en cuenta lo regulado por el
Cédigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, y en
aquellos ospectos no regulodos remitine al Cédigo Generol del Proceso
(C.G P} dea conformidad con lo conlemplado en el articulo 306 de o
referida norma, asi las cosas se procede:
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1. El arliculo 141 de la Ley 1437 de 2011, Cdédigo de Procedimiento
Administrative de lo Contencioss Administrativo — “CPACA" establece lo
siguiente:

"Arficulo 141, Requisilos previos para demandar. Lo presentocidn de Ja
demanda se someterd al cumplimiento de requisitos previos en ios siguientes
COs0s!

i. Cuando Jos asuntos sean conciligbles, el framite de o conciliocion
extrajudicial constituirg requisito de procedibilidod de toeda demanda en que
se formulen pretensiones relgtivos a nuidad con restablecimiento del
derecho, reparacion directa y coniroversias conlrac luaies,

En los demas asuntos podré adelaniarse la conciliaeion exfrajudicial siernpre
y cuando na se encuentre expresamente pronibida,

Observa el Despache que la parte demandante no acompana con su
escrito petitorlo la constancia de la conciliacidon prejudicial, documento
idéneo para acreditar el agotomientoe del reguisitc de procedibilidad
establecido en la norma antes citada.

2. lgualmente, el numerol 4 de la norma anteriormente citada sencla que
deberd acompofarse con la demanda:

"La prueba de la exislencia y representacidn en el coso de los personas
jundicas de gerecho privado, Cuando se frate de personas de derecho
publico que intervengon en el proceso, ko prueba de su exisfencia y
representacion, salvo en relacion con la Nacién, los departamentos v los
municipios y ics demnas entidades creadas por io Constitucidn y la ley™.

i bien el opoderado de ta parte demandante allega copia del cerlificado
de existencia y representacion legal de la entidad que representa, observa
esta Judicatura que no se encuentra dentro de las piezas procesales poder
para actuar del doctor Watter Celin Herndndez Gacham, dando lugar a no
reconocer personeria juridica al profesional del derecho que actda en este
proceso en nombre de la parte actorg.

Conforme a lo anterior, se procederd a inadmitir la presente demanda
conforme las reglos establecidos en el articule 170 del C.P.A.C.A., pora que
la porte actora, subsane los defectos indicados en el términe de diez (1Q)
dias, so pena de rechazo tal y como lo dispone el numeral 2 del articulos 149
bidem.

En virtud de lo expuesto. el Juzgado Séptime Administrative Oral del Circuito
Judicial de Monteria, se

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, presentada por ELECTRICARIBE
S.A. ES.P.. contra la Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios, de
conformidad con las molivaciones gue onteceden,




Iokac 81 i i) R el g B b e e [ B
Fofmmoions ny Fg g0 0 40 b1 0 ' N a nns
Lamrrupwade et [or "W BmiHE oA
Iy Fak R S PEW Rl

Eorprag o

SEGUHDO: SEGUNDO: PERMANEICA el expediente en Secretaria por el
término de diez {10} dias para que sa subsanen los defectos sedalados. de
conformidad ¢con la parte mahiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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Monteria, Cordobao, ocho (8) de abril de dos mil diecinueve [2019)

Rodicada: 23001 33 33007 2017 00352 00

Medio de Conhol: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: ELKIN MANUEL HERRERA AGAMEZ Y OTRO
Demandado: NACION = MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

POLICIA NACIONAL

Asunto; FiJA NUEVA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

AUTO SUSTANCIACION

Revisado el expedienia se observa que en memorial visible o tolos 268 a
272 el doctor Isdoro Francisco Peralta Ramos. apoderado de lo porle
demandante, solicita se oplace la oudiencia iniciol programaoda para el
dia once {11} de obyil de o presente anualidad. alos nueve de la manana
(9:00 a.m.). y se fij@ nueva fecha y hora para fa celebrocién de la misma,
otendiendo que le fue hjoda por el Juzgado Cuarto Administrativo Qral del
Citcuito de Quibdd, audiencia inicial para el dia 10 de abril de 201%, a las
3:30 pm. lo cual pot tas disloncias no le darig & tiempo suficiente pora
estar presente en la oudiencia programada en el presenta asunto; pof ser
procedente lo sclicitado. esta inslanca judicial. procedera a fiycr nuevo
techa y hora para la realizocién de la audiencia inicial en el presente
media de controtl,

En mérito de io expuesto, el Juzgado Séptimo Administative Oral del Circuito
Judicial de Monteria;
DISFONE

PRIMERD: Acepiar ko soliciud de eplozamiento de la audiencia inicial
impetado por el apoderado judicial de la parte demandante. visible a folios
248 o 272 del expediente,

SEGUNDO: fijase como nueva fecha para realizar la AVDIENCHA INICIAL de
que hata el articule 180 del C P A C.A_, el dia nueve (%) de mayo de dos mil
diecinueve [2019), a Ios nueve de la mafana (900 o.m ). de conformicdad
con las motivaciones gue anteceden, diligencia que se realizara en la Sala
de Auchencias ubicada en la Cartera 4 No. 61-44, Piso 3. Oficina 309, Edificio
Elite de esto Ciudad.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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