REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLAPINZON

Villapinzén, veintiséis (26) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Divisorio No. 2014-00190

Demandante: HUGO RAFAEL CASALLAS Y OTROS
Demandada: SONIA PATRICIA GARCIA Y OTROS
ASUNTO: SENTENCIA
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Procede el Despacho a resolver de fondo el proceso DIVISORIO promovido
por los sefiores CARLOS ALIRIO, HUGO RAFAEL, MARIA YANETH Y BLANCA
STELLA CASALLAS NOVOA, por encontrase en la etapa procesal pertinente.

5 DEMANDA

PRETENSIONES

Se decrete la division material del inmueble denominado "SAN
CARLOS", con M.l. 154-0013885, ubicado en la Vereda Tibita, del
Municipio de Villapinzdn.

Se designe el auxiliar de la justficia, para que realice el trabajo de
particion.

Ordenar la inscripciéon de la demanda en la Oficina de Registro De
Instrumentos Publicos.

Condena en costas.

HECHOS

El bien inmueble se encuenitra ubicado en Ila Vereda
Tibita/Villapinzén, informa que fue adjudicado a los senores CARLOS
ALIRIO CASALLAS NOVOA, HUGO RAFAEL CASALLAS NOVOA, MARIA
YANETH CASALLAS NOVOA y BLANCA STELLA CASALLAS NOVOA, en
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una cuota equivalente al 15.425% del inmueble para cada uno, en
un total del 65.66%, sobre le bien, en sucesion adelantada en el
Juzgado Promiscuo de Familia de Chocontd, en sentencia del 12 de
noviembre del 2002.

e Indica que en la misma sucesion se le adjudico a JOSE ROBERTO
CASALLAS CASALLAS, una cuota parte del inmueble equivalente a
38.33% el cual vendid a la causante HERMENCIA CASALLAS DE
GARCIA, mediante escritura puUblica No. 046 del 06 de febrero del
2007.

e Informa que la senora HERMENCUA CASALLAS DE GARCIA, fallecié en
Bogota el 14 de abril del 2014, asegura gue se conocen como
herederos determinados de la causante a SONIA PATRICIA GARCIA
CASALLAS, HERNAN GARCIA CASALLAS, RICARDO GARCIA CASALLAS
y NILSON GARCIA CASALLAS.

e El inmueble objeto del presente asunto se encuentra inscrito en la
Oficina de Registro de instrumentos Publicos de Chocontda, con M.
154-13885.

e Asegura gue los demandados no han querido llegar a un acuerdo
extraprocesal sobre la division del inmueble.

e Sehnala que no se ha pactado entre los comuneros, indivision sobre el
inmueble, por lo tanto los demandantes estan pidiendo la division
material del inmueble.

e Argumenta gque por la naturaleza el inmueble materia del proceso,
permite la divisibn material para adjudicar la cuota parte en comun
y proindiviso que fue adjudicado en la sucesion equivalente al 65.66%
del inmueble, cada uno tiene asignado un 15.425% y el 38.33% del
mismo a los herederos determinados e indeterminados de la
causante HERMENCIA CASALLAS DE GARCIA.

3. ACTUACION PROCESAL

Mediante auto del 10 de noviembre del 2014 se admite el presente proceso
divisorio, el 07 de septiembre del 2015 se resuelven varios memoriales
allegados al proceso y de decretan las pruebas, el 25 de febrero del 2016 se
senala fecha para inspeccion judicial, sin embargo se suspende por cuanto

se habia allegado un memorial el cual debia analizarse, el 10 de marzo del



2016 se emite pronunciamiento, atendiendo a que fue presentada una
solicitud de declaratoria de nulidad por parte del apoderado judicial de los
demandados, la cual se resuelve a favor, declarandola a partir del auto del
07 de septiembre del 2015, interpone recurso de reposicion el cual esresuelto
en auto del 26 de mayo del 2016, son decretadas las pruebas el 12 de agosto
del 2016, pero se declara la ilegalidad del este auto el 26 de agosto del 2016
y en su lugar se designa Curador Ad-Litem, se resuelve recurso de reposicion
el 23 de septiembre del 2016, declarando parciaimente la ilegalidad del
auto del 26 de agosto del 2016, respecto a los parrafos 3 vy 4, el 30 de
septiembre del 2016, se requiere al apoderado de la parte demandada, el
18 de noviembre del 2016 se emite auto adicionando y aclarando la
providencia del 23 de septiembre del 2016, se designa Curado Ad-Litem el
05 de mayo del 2017, es resuelto recurso de reposicion el 11 de agosto del
2017. el 08 de septiembre del 2017, se recuerda que el proceso se tramita
con el C.G. del P., se solicita alleguen el dictamen pericial y se corre traslado
de las excepciones de mérito propuestas, se convoca a las partes a
Audiencia Inicial en auto del 03 de noviembre del 2017, se fija una nueva
fecha debido a la agenda del Despacho en auto del 24 de noviembre del
2017, la cual se lleva a cabo el 05 de abril del 2018, el 20 de junio del 2018 se

redliza la Audiencia de Instruccién y Juzgamiento.

En razén a la apelacién de la sentencia, el Juzgado Civil del Circuito ordend
resolver el recurso de reposicion que no se habia desatado. Como
consecuencia de lo anterior, el despccho mediante providencia de 17 de
mayo de 2019, decreta la ilegalidad de todo lo actuado, auto que se
corregiria en razén a recurso de reposicion, mediante auto de 5 de junio de

2019, en el cual se designé Curador Ad Litem.

Mediante auto de 21 de febrero de 2020, se decretd la division material del

predio.

Encontradndose en firme el referido auto, procede el despacho a emitir el

respectivo pronunciamiento de fondo.
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2. DE LAS PRUEBAS T

PARTE DEMANDANTE: DOCUMENTALES

1. Certificado de tradiciéon y libertad del inmueble con M.L. 154-13885.

2. Certificado de defuncién de la senora HERMENCIA CASALLAS DE GARCIA
3. Certificado expedido por Planeacidén Municipal de Villapinzén

4. Certificado de Paz y Salvo de Tesoreria Municipal.

5. Plano geogrdafico expedido por e Instifuto Geogrdafico Agustin Codazzi,
sobre el inmueble con M.l. 154-13885.

PARTE DEMANDADA: DOCUMENTALES

1. Certificado de tradicién y libertad del inmueble con M.l. 154-13885.

2. Copia de la Escritura PUblica No. 046 de la Notaria Unica de Chocontd.

3. Copia de los contratos de arrendamiento suscritos entre la senora
HERMENCIA CASALLAS DE GARCIA y el sefior ROMILIO LOPEZ MORENO.
Copia de los recibos de impuesto predial.
Copia del acta de compromiso de reparticion suscrito por los hermanos
de la sehora HERMENCIA CASALLAS DE GARCIA.

6. Certificado especial perteneciente al inmueble con M.I. 154-1 3885.

TESTIMONIALES:

1. Sefior ROMULO LOPEZ MORENO

. Sefior JOSE EDILBERTO CASALLAS

. Sefor ISAURO CASALLAS CASALLAS

. Sefior HECTOR JULIO CONTRERAS GIL

. Sefior ROMILIO LOPEZ MORENO

. Sefor JOSE ROBERTO CASALLAS CASALLAS
. Senor LUIS ORLANDO BARRANTES

. Sefior JULIO CONTRERAS
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L 3. EXEPCIONES ALEGADAS:

- Por parte de los demandados: SONIA PATRICIA GARCIA CASALLAS, HERNAN
GARCIA CASALLAS, RICARDO GARCIA CASALLAS y NILSON GARCIA
CASALLAS: Los demandados no son titulares de un derecho real de

dominio.



— Por parte de LUIS ELICER GARCIA: Prescripcidon Adquisitiva de dominio.

4. CONSIDERACIONES

Previo a entrar en desarrollo la normatividad para esta clase de procesos y
del andlisis del material recaudado, se enuncia la fijacién de litigio, tal como
quedd establecido en la audiencia nicial del 15 de febrero de 2018, las

partes acordaron el hechos No. 1 y el Hecho No. 4.
4.1 LOS PRESUPUESTOS PROCESALES:

Se encuentran reunidos en este proceso a cabalidad los presupuestos
procésales para que proceda el Despacho a dictar vdalidamente sentenciaq,
tales como, demanda en forma., capacidad de las partes para comparecer
en juicio y obrar procesalmente, asi como la competencia que tiene el
Juzgado para conocer del proceso, ademds, no se advierte vicio alguno que

obligue a invalidar parcial o totalmente lo actuado.

4.2 PROBLEMA JURIDICO: Corresponde al fallador, establecer acorde con los
fundamentos juridicos y fdacticos asi como del material probatorio
recaudado, si procede |la division del terreno o se declare la excepcion de
meérito prescripcion adquisitiva de dominio en favor del senor LUIS ELICER
GARCIA CUERVO.

4.3 TESIS
La tesis del Despacho serd la de que se cumplen los requisitos que exige la
ley para declarar la division material o la excepcion de mérito prescripcion

odquisi’riv'ca.

4.4 DE LA ACCION DIVISORIA

La pretension principalmente estda dirigida a que se decrete la division
material del inmueble denominado San Carlos identificado con folio de
matricula inmobiliaria 154-13885, con wuna extension segun el plano
topogrdafico por el auxiliar de justicia JORGE MARUICIO LUIS PINILLA de
54.621.473 mi2, ubicado en la vereda tibita jurisdiccion del municipio de

Villapinzéon Cundinamarca.
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L 5. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

5.1 DEL PROCESO DIVISORIO

En los procesos divisorios permite al copropietario de un bien, sead este
mueble o inmueble, poder acabar con la copropiedad y separar su
patrimonio del resto de los copropietarios. Para ello, el copropietario, o
comunero, puede pedir la division material del bien (si es posible) o en su
defecto pedir la venta del inmueble con el fin de que se distribuya el

producto de la misma enfre los comuneros.

5.2 DEL CASO CONCRETO

Teniendo presente la norma anterior, fue precisamente que se dio su impulso
y tramite en consideracion al dominio y ftitularidad que ostentan los
demandantes tal como consta en el certificado de libertad, ante ello la
legislacion permite al comunero pedir la divisibn material. Es dable e
indiscutible que a partir de su propiedad o dominio adquirido en proceso de
sucesion, le asiste pleno derecho a los senores HUGO RAFAEL, BLANCA
STELLA, CARLOS ALIRIO, Y MARIA YANET CASALLAS NOVOA, de acabar con

la indivision.

Pero descendamos en primer lugar al estudio si se encuentran demosirados

los requisitos de la parte actora para que sean favorable sus pretensiones.

Retomando el proceso divisorio, este se encuentra regulado en el artficulo
406 del C.G.P, y establece gue todo comunero puede pedir la division
material de la cosa comun o su venta para que se distribuya el producto. La
demanda deberd dirigirse contra los demdas comuneros y d ella se
acompafnard la prueba de que el demandante y demandado son
condueios. Si se trata de bienes sujetos a registro se presentard también
certificado del respectivo registrador sobre la situacion juridica del bien y su
tradicién, que comprenda un periodo de diez (10) anos si fuere posible.
Cumplido el trédmite y no habiendo ninguna oposicion lo procedente es

decretar la divisién a los copropietarios.



Existiendo claridad respecto de quien puede demandar en proceso
divisorio, no cabe duda que los demandantes si cumplen la legitimidad
activa para demandar la division. Ahora respecto a quien deba dirigirse,
también se encuentra acreditado gue se efectud en contra de los
herederos determinados de la sefora Hermencia Casallas, aspecto este que
se hizo su andlisis en auto del 11 de agosto de 2017 lo que excederia ahondar

al respecto.

En conclusion, la demanda si es viable dirigirla en contra de herederos
determinados, cuando aldn no se haya iniciado proceso de sucesion, de no
ser asi, quedaria la posibilidad de originarse para el comunero demandado
en una perpetua posesiéon y un beneficio para seguir en la indivision.

Asi que la Unica excepcion de mérito planteada por los herederos
determinados de la senora Hermencia Casallas, deberd no tenerse en

cuenta y despacharse desfavorablemente.

De la otftra excepcion de mérito de prescripcion adquisitiva del dominio
sobre el lote San Carlos presentada a favor del senor LUIS ELIECER GARCIA,

ha de tenerse en cuenta varios aspectos.

En primer lugar, el apoderado quien contestd la demanda en su escrito
(visto a folio 28), ha revelado que desconoce el lugar de habitacion vy
trabajo del cédnyuge sobreviviente senor Luis Eliecer Garcia, sin embargo y
luego de comparecer mucho despues al proceso, contesta demanda vy
excepciona la prescripcion adquisitiva de domino sobre el predio, ademas
en el mismo escrito ( numeral 5), se trascribe que el senor Garcia continua

en posesion del lote San Carlos, de manera quieta pacifica e ininterrumpida.

Teniendo en cuenta la contestacion del senor Garcia, debe resaltarse que
para excepcionar la prescripcion adquisitiva, la ley establece unos requisitos
que deberdan cumplirse, de lo contaric las excepciones no serdn prosperas.
Enfre los requisitos de la posesion, uno de gran importancia consiste en que
haya sido de manera ininterrumpida, quieta, pacifica y ejerciendo actos de
senor y dueno sobre el predio pretendido. No obstante ante estas

precisiones, el demandado en su declaracion y en una de las preguntas al
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apoderado demandado manifestd que vivié en Funza y desde octubre del
afo pasado 2017, vive nuevamente con sus hijos (audio 2 horas 52 minutos).
Asi que no es posible solicitar la prescripcion adquisitiva, cuando ni siquiera

se da cumplimiento al requisito de permanencia en el predio.

Ofro aspecto que llama la atencién dentro de este proceso, fue lo que se
invoco por los demandados en los inferrogatorios, como en los alegatos de
la apoderada pasiva, que se hizo un acuerdo verbal o particibn amigable
entre Hermencia Casallas y sus herrmanos en el ano 1995 en calidad de
herederos de Dominga Casallas y Carlos Casallas, donde se dice que se le
adjudico el predio a la senora Hermencia Casallas y que los demandados

nunca conocieron de la peticion que se llevo en el ano 2003.

Con respecto a esas manifestaciones de los demandados, el articulo 167 del
C.G.P, menciona que incumbe a las partes probar el supuesto de hecho, ya
que las simples afirmaciones o enunciaciones de las partes no basta para
amparar una pretension o excepcion y en cada caso concreto, se debera

sacar el mayor provecho de las pruebdas.

Pero mds alld de que los demandados hayan afirmado el famoso acuerdo
o particion amigable y que el conyuge sobreviviente haya presentado la
excepcion de mérito de prescripcion adquisitiva, se incurrié en un yerro u
omisién al no tenerse en cuenta las ritualidades y formalidades de cada

proceso como adelante se analizara.

Para toda clase de procesos y en especial el proceso divisorio los
demandados cuentan con la defensa de las excepciones, pero tales deben
estar encaminadas y soportadas para un fin preciso, valga traer a colacion
que la ley y la doctrina procesal han discriminado en dos categorias las
excepciones que puede presentar en los procesos civiles, bajo una division

tradicional como son las excepciones previas y de mérito.

Pero en el presente caso, ha de regirse por la segunda y de entenderse, que
si bien es se consagra la aplicacion del articulo 2513 del C.C, referente a la
prescripcion tanto adquisitiva como extintiva por via de accién o excepcion

como fue invocada por la apoderada en sus alegatos de conclusion,



también es que dentro del framite del proceso de division material, solo se
invocd la excepcion como una simple manifestacién, sin el lleno de los
requisitos que debieron agotarse, como si lo hizo la parte demandante.

Simboliza lo anterior, que en los divisorios también se encuentra la viabilidad
para que la parte pasiva enerve unda demanda inicial o presente una

demanda de reconvencion.

De la misma manera debe advertirse que en los procesos divisorios se decide
con fundamento en la copropiedad de los comuneros y por regla general
se resuelve la division de manera favorable, excepto que el demandado
presente demanda de reconvencion con el lleno de las formalidades y
demuestre su posesién, en ese sentide cabria la posibilidad de otorgarle el

derecho en las mismas condiciones que el prescribiente principal.

Teniendo en cuenta que la apoderada demandada aduce que la
prescripcion se puede invocar por via de accién o excepcion, lo cual no se
desconoce, pero en nuestro sistema la situacion puede ser bien
embarazosa, pues han sido varias leyes las que han tratado este tema como

la ley 120 de 1928, la ley 51 de 1943, el C.P.C, de 1970, y por Ultimo laley 791
de 2002.

Ante estas normas, esta instancia ha hecho un estudio del libro “La
Prescripcion Adgquisitiva “del Jurista Fernando Badillo Abril y que por
importancia al respecto se tfrascribe en uno de sus apartes y resalta lo
siguiente: “La ley 791 de 2002 trato de hacer un cambio radical de este
sistema pero no se logro. (...) ya que la declaracion de pertenencia supone
una peticién expresa a la jurisdiccion que, como tal, es una tipica precisa y
ademds excluyente pretension. Se trata sin duda de un instrumento procesal
que materializa y reconoce un derecho. Al configurarse una tipica
pretensién en nuestro sentir deberd presentarse como tal en el cuerpo de
una demanda, sea de una inicial con la cual se promueva el proceso de
pertenencia, o bien de una demancla de reconvencion; porque serd la
Unica forma de salvaguardar el derecho Constitucional de defensa, del
debido proceso de Ila confraparte y de las demads persondas que
eventualmente puedan llegar a ser perjudicadas con esa declaracion, que

desde luego tienen el derecho constitucional, que no les puede ser
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conculcado, de defenderse por el precario esquema de responder a una
simple excepcion'. (...) especialmente en procurd de satisfacer el requisito
de la convocatoria de las personas indeterminadas que es condicion

insalvable para proferir eventualmente la sentencia con alcances erga
omnes.

Y no es para menos que esta instancia no acoja tal doctrina razonable, ya
gue como se repite el que pretendc alegar la prescripcion adquisitiva por

via de excepcion, deberd atenderse las reglas previstas del arficulo 375
numerales 5,6 y 7 del CGP.

Desde este punto de vista no es procedente declarar la prescripcion
adquisitiva del demandado, pero especulemos si se hubiese llenado tal
vacio por parte del excepcionante con el lleno de las formalidades
expresadas, no conduciria a una excepcién favorable, pues como arriba se
dijo, el senor Eliecer Garcia se le desconocia su paradero y declaro poseer

nuevamente el predio desde el mes de octubre de 2017.

Como quiera que la presente division cumple con las exigencias de la norma
y al despacharse de manera negativa la prescripciéon adquisitiva del predio
San Carlos, deberd procederse a la pretension de los demandantes en
dividir el predio en el porcentaje indicado en el certificado de libertad
anotacién 3, el cual constituyd una adjudicacion en sucesion del 15.415%

para cada uno de los demandantes.

Por lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Villapinzén, En mérito de
lo expuesto, el JUZIGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLAPINZON -
CUNDINAMARCA - administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley.

B RESUELVE: ]

PRIMERO: DECRETAR la division material del predio San Carlos con una
extension total segun plano topografico de 54.621.12 mi2 con folio de
matricula inmobiliaria 154-13885, ubicado en la vereda tibita de Villapinzén

Cundinamarca,



4

SEGUNDO. Como consecuencia de lo anterior, la division material
corresponderd en el 61.66% indicado en la anotacion 3 del folio de matricula
inmobiliaria 154-13885, para los senores HUGO RAFAEL CASALLAS NOVOA
identificado con cedula No. 79.298.897 de Bogotda; BLANCA ESTELA
CASALLAS NOVOA, identificado con cedula No. 51.852.829 de Bogotd;
CARLOS ALIRIO CASALLAS NOVOA, identificado con cedula No. 2.535.172; y
MARIA YANET CASALLAS NOVOA, idenfificado con cedula No. 24.218.364.,

TERCERO.- De la division anterior, quedard el porcentagje restante para los

demandados.

CUARTO.- CONDENAR en costas a la parte demandada. Por Secretaria
practiquese la correspondiente liquidacion, incluyendo dos (2) salarios
mensuales vigentes, conforme al acuerdo expedito el 5 de agosto de 2016
PSAA-16- 10554, que establece las tarifas reguladoras de las agencias en
derecho aplicables a los procesos que se tramiten en las especialidades civil,

familia, laboral y penal de la jurisdiccidn ordinaria

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

JUZGADO PROMISCL

MUNICIPAL DE VILLAPINZON
SECRETARIA -EL AUTN

NTERIOR SE NOTIFICA POR

T

SEJN MILENAICARDENAS PARRA
SECRETARIA
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