REF: EJECUTIVO No. 2021-00187
DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.AS.
DEMANDADO: ALDEMAR ANTONIO GIL PINZON

INFORME SECRETARIAL.- Villapinzon, 31 de agosto de 2023. Al Despacho del
sefior Juez, el presente asunto, con liquidacion de crédito corregida por el
apoderado de la parte demandante, una vez corrido el respectivo tfraslado

virtual sin objeciones de las partes, p ordenar lo que en derecho
corresponda.
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LAURAIMILENIA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzén, vewtidss (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

El Doctor ANDERSON FABIAN CAMACHO SOLANO, apoderado de la entidad
demandante, presenta liquidacion de crédito corregida (f. 34), de la cual se
corid el traslado virtual 043 del 16 al 18 de agosto de 2023, sin objecion por
ninguna de las partes, por lo cual se aprobard, al cumplir lo dispuesto en el
articulo 446 del C.G.P.

Por lo tanto, el Juzgado,
RESUELVE

APROBAR LA LIQUIDACION DE CREDITO presentada con correccion, por las
razones explicadas.
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REF: RESOLUCION DE CONTRATO DE COMPRAVENTA No. 2022-00048 S.A.
DEMANDANTE: LUIS ELBER VALERO VELOZA
DEMANDADO: EDWAR HERNAN ZAMORA MUNOZ

INFORME SECRETARIAL. Villapinzén, 31 de agosto de 2023. Pasa al Despacho
del sefor Juez, el asunto de la radicaciéon, una vez evidenciado que,
estando aun pendiente de sentencia, la Ultima actuacion del proceso data
del 6 de mayo de 2022 (f. 10), es decir, que la inactividad es superior a un (1)
afo, a fin de que se disponga lo que en Derecho corresponda.

LAURA MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzon, vzmrdes(Z2) de septiembre de dos mil veintitrés (2023

Con el presente proveido se dispone el Juzgado a estudiar la posibilidad de
dar por terminado el presente proceso, feniendo en cuenta que la Ultima
actuacion fue un auto de correccién de la orden de inscripcion de la
demanda del 6 de mayo de 2022 (f. 10), es decir, que la inactividad de las
partes es superior a un (1) afo, con lo cual se configura la causal de
DESISTIMIENTO TACITO, mdxime cuando lejos estaba de proferimiento de
sentencia, como lo establece la norma, ya que ni siquiera la parte
interesada completd las nofificaciones.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
El articulo 317 del Cédigo General dél Proceso dispone:

“(...)2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el
plazo de un (1) afo en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la dltima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a
peticién de parte.o de oficio, se decretard la terminacidn por desistimiento
tdcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrd
condena en costas "o perjuicios" a cargo de las partes. |...)"

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que el desistimiento se presenta en la
efapa procesal adecuada, este Despacho lo declarard y terminara el
proceso.

Ahora bien, en el presente caso, en razén a las actuaciones procesales
mencionadas, el Despacho dispone que una vez en firme la presente



actuacién se archiven las diligencias en forma definitiva, con las respectivas
constancias, procédase por secretaria de acuerdo a lo prescrito por la ley.

Ha de advertirse a las partes que el desistimiento implica la renuncia de Ias
pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de
la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada respecto
de las pretensiones aqui presentadas, es decir, que este auto producird los
mismos efectos de aquella sentencia.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR legalmente TERMINADO el proceso DE RESOLUCION DE
CONTRATO DE COMPRAVENTA 2022-00048, de LUIS ELBAR VALERO VELOZA
confra EDWAR HERNAN ZAMORA MUNOZ, por DESISTIMIENTO TACITO segun
lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO.- ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares que se
hayan decretado y practicado en el proceso de la referencia, si hubiere
lugar. Oficiese por Secretaria.

TERCERO. - ORDENAR el desglose de los documentos originales de haber
lugar a ello.

CUARTO.- En firme esta decisién, archivese el proceso previo las anotaciones
de rigor.

NOTACION EN ESTADO NUMERO
DEL DiA DEHOY_25 2023

LAURA MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL




REF: EJECUTIVO No. 2022-00132 S.A.
DEMANDANTE: FUNDACION DE LA MUJER COLOMBIA S.A.S.
DEMANDADO: MARIA LEONELA RONCANCIO POVEDA

INFORME SECRETARIAL. Villapinzén, 31 de agosto de 2023. Pasa al Despacho
del sefior Juez, el asunto de la radicacién, una vez evidenciado que,
estando aun pendiente de sentencia, la Ultima actuacion del proceso data
del 24 de junio de 2022 (f. 9), es decir, que la inactividad es superior a un (1)
afo, a fin de que se disponga lo que en Derecho corresponda.

LAURA MILENA CA
SECRETARIA JUDICIAL

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzon, Nentds (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Con el presente proveido se dispone el Juzgado a estudiar la posibilidad de
dar por terminado el presente proceso, teniendo en cuenta que la ultima
actuacién fue el mandamiento de pago del 24 de junio de 2022 (f. 9), es
decir, que la inactividad de las partes es superior a un (1) ano, con lo cual
se configura la causal de DESISTIMIENTO TACITO, mdaxime cuando lejos
estaba de proferimiento de sentencia, como lo establece la norma, ya que
ni siquiera la parte interesada completé las notificaciones.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
El articulo 317 del Codigo General del Proceso dispone:

“(...)2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el
plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la Ultima notificacion o desde la Ultima diligencia o actuacion, a
peticién de parte o de oficio, se decretard la terminacién por desistimiento
tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra
condena en costas "o perjuicios" a cargo de las partes. |...)"

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que el desistimiento se presenta en la
etapa procesal adecuada, este Despacho lo declarard y terminard el
proceso.

Ahora bien, en el presente caso, en razén a las actuaciones procesales
mencionadas, el Despacho dispone que una vez en firme la presente
actuacién se archiven las diligencias en forma definitiva, con las respectivas
constancias, procédase por secretaria de acuerdo a lo prescrito por la ley.
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Ha de advertirse a las partes que el desistimiento implica la renuncia de las
pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de
la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada respecto
de las pretensiones aqui presentadas, es decir, que este auto producird los
mismos efectos de aquella sentencia.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARAR legalmente TERMINADO el proceso EJECUTIVO 2022-
00132, de FUNDACION DE LA MUJER COLOMBIA S.AS. confra MARIA
LEONAELA RONCANCIO POVEDA, por DESISTIMIENTO TACITO segun lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO. - ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares que se
hayan decretado y practicado en el proceso de la referencia, si hubiere
lugar. Oficiese por Secretaria.

TERCERO. - ORDENAR el desglose de los documentos originales de haber
lugar a ello.

CUARTO.- En firme esta decision, archivese el proceso previo las anotaciones
de rigor.

RROMISCUO MUNICIPAL DE VILLAPINZON
SECRETARI EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA POR
ANOTACION BN ESTADO NUMERO, 035

DELDIA DEHOY ) 25 _de septiembre de 2023

-»>

LAURA MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL
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REF: EJECUTIVO No. 2019-00120 _ C.A.
DEMANDANTE: MERCEDES AREVALO CASTANEDA
DEMANDADOS: ROSA MARIA NAVARRETE GORDILLO

INFORME SECRETARIAL. Villapinzén, 31 de agosto de 2023. Pasa al Despacho del
sefior Juez, el asunto de la radicacién, una vez evidenciado a folio 26, el auto de
seguir adelante con la ejecucion y que la Ultima actuacion del proceso data del
afo 2021 (f. 31), es decir, que la inactividad es superior a los dos (2) anos, a fin de
que se disponga lo que en Derecho corrggponda.

v 155
LAlRA MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzo’n,\lawhc&;s (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Con el presente proveido se dispone el Juzgado a estudiar la posibilidad de dar
por terminado el presente proceso, teniendo en cuenta que la Ultima actuacion
fue el auto mediante el cual se aprobd la liquidacion de crédito, providencia que
data del 25 de junio de 2021 (f. 31), es decir, que la inactividad de las partes es
superior a los dos (2) anos, con lo cual se configura la causal de desistimiento
tacito, maxime cuando se emitié auto de seguir adelante con la ejecucion en su
momento (f. 26), como lo establece la norma.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 317 del Codigo General del Proceso dispone:

¥(...) El desistimiento tdcito se regird por las siguientes reglas: |...)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo
previsto en este numeral serd de dos (2) anos: {...)"

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que el desistimiento se presenta en la etapa
procesal adecuada, este Despacho la aceptard y declarard terminado el
proceso.

Ahora bien, en el presente caso, en razén a las actuaciones procesales
mencionadas, el Despacho dispone que una vez en firme la actuacion se ordena
archivar las diligencias en forma definitiva, con las respectivas constancias,
procédase por secretaria de acuerdo a lo prescrito por la ley.

Ha de advertirse a las partes que el desistimiento implica la renuncia de las
pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la
sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada respecto de las
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pretensiones aqui presentadas, es decir, que este auto producird los mismos
efectos de aquella sentencia.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARAR legalmente TERMINADO el proceso EJECUTIVO 2019-00120,
de MERCEDES AREVALO CASTANEDA confra ROSA MARIA NAVARRETE GORDILLO,
por DESISTIMIENTO TACITO segun lo expuesto en la parte motiva del presente
auto.

SEGUNDO. - ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares que se hayan
decretado y practicado en el proceso de la referencia, si hubiere lugar. Oficiese
por Secretaria.

TERCERO. - ORDENAR el desglose de los documentos y entregarlos a la parte
demandante, si fuere procedente a solicitud del interesado.

CUARTO. - En firme esta decision, archivese el proceso previo las anotaciones de
rigor.

QY ISCUO MUNICIPAL DE VILLAPINZON

MO ANTERIOR SE NOTIFICA POR

ANOTACION EN EST)

DEL DIA DEHOY 25 Me septiembre de 2023
e

LAURA MILENA CARDENASPARRA
SECRETARIA JUDICIAL



REF: EJECUTIVO No. 2021-00100 S.A
DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
DEMANDADO: GLORIA ESPERANZA MONROY CRISTANCHO Y OTRA

INFORME SECRETARIAL. Villapinzén, 31 de agosto de 2023. Pasa al Despacho
del sefior Juez, el asunto de la radicacion, una vez evidenciado que,
estando aun pendiente de sentencia, la Ultima actuaciéon del proceso data
del 12 de agosto de 2022 (f. 27), es decir, que la inactividad es superior a un
(1) afo, a fin de que se disponga lo que en Derecho corresponda.

o
LAUR‘A MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzén, Jewhdds (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Con el presente proveido se dispone el Juzgado a estudiar la posibilidad de
dar por terminado el presente proceso, teniendo en cuenta que la Ultima
actuacion fue el auto que dio por notificada a una de las demandadas,
guedando pendiente ofra, el cual data del 12 de agosto de 2022 (f. 27), es
decir, que la inactividad de las partes es superior a un (1) aho, con lo cual
se configura la causal de DESISTIMIENTO TACITO, mdxime cuando lejos
estaba de proferimiento de sentencia, como lo establece la norma, ya que
ni siquiera la parte interesada completo las notificaciones.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
El articulo 317 del Cédigo General del Proceso dispone:

“(...)2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus efapas, permanezca inactivo en la secretaria del
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacién durante el
plazo de un (1) ano en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la Ultima notificacién o desde la dltima diligencia o actuacion, a
peticién de parte o de oficio, se decretard la terminacién por desistimiento
tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrd
condena en costas "o perjuicios” a cargo de las partes. |...)"

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que el desistimiento se presenta en la
efapa procesal adecuada, este Despacho lo declarard y terminara el
proceso.

Ahora bien, en el presente caso, en razén a las actuaciones procesales
mencionadas, el Despacho dispone que una vez en fime la presente



actuacion se archiven las diligencias en forma definitiva, con las respectivas
constancias, procédase por secretaria de acuerdo a lo prescrito por la ley.

Ha de advertirse a las partes que el desistimiento implica la renuncia de las
pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de
la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgadarespecto
de las pretensiones aqui presentadas, es decir, que este auto producird los
mismos efectos de aquella sentencia.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARAR legalmente TERMINADO el proceso EJECUTIVO 2021-
00100, de BANCO AGRARIO DE COLOMBIA contra GLORIA ESPERANZA
MONROY CRISTANCHO Y MARIA IMELDA CRISTANCHO CHAVES, por
DESISTIMIENTO TACITO segun lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO. - ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares que se
hayan decretado y practicado en el proceso de la referencia, si hubiere
lugar. Oficiese por Secretaria.

TERCERO. - ORDENAR el desglose de los documentos originales de haber
lugar a ello.

CUARTO. - En firme esta decision, archivese el proceso previo las
anotaciones de rigor.

ANOTACION EN ESTADO NUBIERO___ |
DEL DIA DE HOY. deSeptiembie d

LAURA MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL
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REF: EJECUTIVO No. 2018-00180 S.A.
DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: BLANCA HILDA CALDERON OTALORA

INFORME SECRETARIAL. Villapinzén, 31 de agosto de 2023. Pasa al Despacho
del sefor Juez, el asunto de la radicacion, una vez evidenciado que,
estando aun pendiente de sentencia, la Ultima actuacion del proceso data
del 8 de abril de 2022 (f. 59), es decir, que la inactividad es superior a un (1)

afno, a fin de que se dlspong%cho corresponda.

LAURA MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzén, Yewkds (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Con el presente proveido se dispone el Juzgado a estudiar la posibilidad de
dar por terminado el presente proceso, teniendo en cuenta que la Ultima
actuacion fue un auto de estarse a lo resuelto el 7 de febrero de 2020 (f. 51),
fecha en la que se advirti6 que se habia procedido de manera irregular al
tramite de aprobacién de la liquidacion del crédito sin que hubiese
culminado el de notificaciones. Dicha determinacién data del 8 de abril de
2022 (f. 59), es decir, que la inactividad de las partes es superior a un (1) ano,
con lo cual se configura la causal de DESISTIMIENTO TACITO, méxime cuando
lejos estaba de proferimiento de sentencia, como lo establece la norma, ya
que ni siquiera la parte interesada completo las nofificaciones.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
El articulo 317 del Codigo General del Proceso dispone:

“(...)2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el
plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la Ultima notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a
peticién de parte o de oficio, se decretard la terminacion por desistimiento
tdcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra
condena en costas "o perjuicios" a cargo de las partes. {...)"

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que el desistimiento se presenta en la
etapa procesal adecuada, este Despacho lo declarard y terminard el
proceso.



Ahora bien, en el presente caso, en razén a las actuaciones procesales
mencionadas, el Despacho dispone que una vez en firme la presente
actuacion se archiven las diligencias en forma definitiva, con las respectivas
constancias, procédase por secretaria de acuerdo a lo prescrito por la ley.

Ha de advertirse a las partes que el desistimiento implica la renuncia de las
pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de
la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgadarespecto
de las pretensiones aqui presentadas, es decir, que este auto producird los
mismos efectos de aquella sentencia.
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Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR legalmente TERMINADO el proceso EJECUTIVO 2018-
00180, de BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. contra BLANCA HILDA
CALDERON OTALORA, por DESISTIMIENTO TACITO segin lo expuesto en la
parte motiva.

SEGUNDO.- ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares que se
hayan decretado y practicado en el proceso de la referencia, si hubiere
lugar. Oficiese por Secretaria.

TERCERO. - ORDENAR el desglose de los documentos originales de haber
lugar a ello.

CUARTO.- En firme esta decision, archivese el proceso previo las anotaciones
de rigor.

o)
DIEGO FER w'-m"‘

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPYL DE VILLAPINZON
SECRETARIA.-EL AUTO ANTERIQR SE NOTIFICA POR
ANOTACION EN ESTADONMWMERO_ 035

PEPPEOT T Lo de iembre dg 2023
-

LAURA MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL
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REF: EJECUTIVO No. 2011-00198
DEMANDANTE: CORPORACION SOCIAL DE CUNDINAMARCA
DEMANDADO: LUZ STELLA GOMEZ RUIZ

INFORME SECRETARIAL. - Villapinzén, 31 de agosto de 2023. Al Despacho del
senor Juez el presente proceso, con memorial de la apoderada de la parte
demandante, deprecando enfrega de titulos, para proveer lo que en
Derecho corresponda.

LAURA MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzdn, vemhdes (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).
Se observa solicitud (f. 172) de la Doctora CAROLINA SOLANO, abogada de

la entidad demandante, mediante la cual depreca la entrega de titulos
pendientes en el expediente.

Frente a ello, el Despacho, acorde al articulo 447 del C.G.P., por Secretaria
realizard la verificacion de existencia de titulos y dispondrd su enfrega en
caso dado, con las anotaciones y verificaciones a que haya lugar.
En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE
Verificar por Secretaria, si existen TITULOS pendientes y en caso positivo,

DISPONER SU ENTREGA a quien corresponde, con las anotaciones a que
haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RO

_ 4y deseptiembre de 2023

MTIA



REF: EJECUTIVO No. 2022-00206
DEMANDANTE: LINA MARIA GONZALEZ SALAS
DEMANDADO: CUERO DORADO S.A.S.

INFORME SECRETARIAL.- Villapinzén, 31 de agosto de 2023. Al Despacho
del sefior Juez el presente proceso, con certificaciones de empresa de
correo acerca de notificacion por aviso a la parte demandada, aportadas
por el apoderado de la parte demandante. Transcurrido el término
respectivo, la empresa notificada no contesto, ni propuso excepciones, sin
que tampoco se haya tenido noficia de materializacion del pago de la
obligacién, por lo cual el asunto se encuentra pendiente para dictar auto
de ejecucion.

LAU RANV\ILENA EI’\RD‘ENAS PARRA

Villapinzon, yewmhdss (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

El Despacho, se dispone a andlizar la procedencia de emitir auto de
ejecuciéon de conformidad con el articulo 440 del C.G.P., por haberse
formalizado el correspondiente tramite procesal.

La empresa demandada CUERO DORADO S.A.S., representada legalmente
por LINA YILENY YATE MACIAS y con FLOR ESTER MACIAS CASTANEDA como
subgerente, fue nofificado por aviso (f. 15 a 17 y 22 con anexos
electrénicos), sin que contestara la demanda y sin plantear excepciones,
como tampoco se cuenta con muestra de que se haya pagado la
obligacion.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Vencido el término y como no se observa causal de nulidad que pueda
invalidar lo actuado, ademds teniendo en cuenta que el mandamiento de
pago fue notificado legalmente, en la direccion electrénica suministrada
en el libelo (f. 3), acorde al articulo 91 del C.G.P. y a la Ley 2213 de 2022,
que no se propuso excepciones, dentro del término legal transcurrido, y no
se canceld la obligacion, es procedente proferir auto de ejecucion de
conformidad con el articulo 440 del C G. del P: “(...) Si el ejecutado no
propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de
auto que no admite recurso, el remate y el avalio de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o
seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del
crédito y condenar en costas al ejecutado. |...)".




En consecuencia, una vez ejecutoriado el presente auto, se ordenard
practicar la liquidacién del crédito y condenar en costas a la parte
ejecutada.

Cabe mencionar que el abogado incurre en varias de sus comunicaciones
y memoriales en error intercambiando los nombres de Ias partes, por lo que
se le solicita consignarlos cuidadosamente para evitar confusiones (f. 16 y
anexos electronicos del f. 22).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. - SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION a favor de LINA MARIA
GONZALEZ SALAS y en contra de CUERO DORADO S.AS., representada
legalmente por LINA YILENY YATE MACIAS y con FLOR ESTER MACIAS
CASTANEDA como subgerente en los términos del mandamiento ejecutivo.

SEGUNDO. - LIQUIDAR el crédito, de acuerdo con el articulo 446 del C.G.P.

TERCERO. - DECRETAR el avalto y posterior remate de los bienes trabados
en lalitis o los que posteriormente se llegaren a embargar.

CUARTO. - CONDENAR en costas al extremo pasivo. Por Secretaria
practiquese la correspondiente liquidacion, incluyendo la suma de $
1.225.000, equivalente al 3.5 % del capital aqui ejecutado, conforme al
acuerdo PSAA-16-10554, expedido el 05 de agosto del 2016, que establece
las tarifas reguladoras de las agencias en derecho aplicables a los
procesos que se framiten en las especialidades civil y otras de la
jurisdiccion ordinaria.

QUINTO. - SOLICITAR al Doctor HAWER ANDRES QUEVEDO CRUZ para que
en adelante no intercambie los nombres de las partes en sus memoriales y
comunicaciones, segun lo motivado.

NOTIJQUESE Y CUMPLASE,

SECRETARIA.-EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA POR
ANOTACION EN ESTADO NUMERO 35017
DEL DIA DEHOY__ 25 iembrade 2023

LAURA MILENACARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

o



REF: EJECUTIVO DE ALIMENTOS No 2023-00159
DEMANDANTES: MARITZA FERNANDA NAVARRETE OLARTE
DEMANDADO: FABIAN ALBERTO CAMELO BARRERO

INFORME SECRETARIAL.- Villapinzén, 31 de agosto de 2023. Al Despacho
del sefior Juez el presente asunto, con oficio de la C.AR. Cundinamarca,
informando sobre tfipo de vinculacién del demandado con la Enfidad,
para que se resuelva lo que en Derecho corresponda.

LAURA MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

Villapinzén, Jentdss (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTOS Y CONSIDERACIONES

La C.A.R. Cundinamarca informa mediante oficio del 25 de agosto de 2023
(f. 9), que la medida cautelar ordenada por el Juzgado en el
mandamiento de pago del 4 de agosto de 2023 (f. 6), no fue materializada
debido al tipo de vinculacion del demandado con la Enfidad, la cual no
coincide con lo solicitado por la parte demandante y, por lo tanto,
tampoco con lo ordenado.

Por todo lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE
PONER EN CONOCIMIENTO de la parte demandante, el oficio referido en la
parte motiva, para lo que a bien considere. El documento podra ser

solicitado al correo electrénico del Juzgado o en la branda en horario
laboral.

WZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLAPINZON
ARIA.-EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA POR

ENWA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL



REF: EJECUTIVO No. 2022-00247
DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: NELSON ANiBAL LOPEZ

INFORME SECRETARIAL.- Villapinzén, 31 de agosto de 2023. Al Despacho
del sefor Juez el presente proceso, con certificaciones de empresa de
correo acerca de nofificacion por aviso al demandado, aportadas por la
apoderada de la entidad demandante. Transcurrido el término respectivo,
el notificado no contestd, ni propuso excepciones, sin que tampoco se
haya tenido noticia de materializacién del pago de la obligacion, pese a
que es quien suscribe el recibido del correo del 7 de agosto de 2023
(anexo electrénico) y puede acudir personalmente o digitalmente al
Juzgado a solicitar copia tanto de la demanda como de los anexos, por lo
cual el asunto se encuentra pendiepie p dictar auto de ejecucion.

LAURA MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

'\\‘
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Villapinzén, Vemddes (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

El Despacho, se dispone a analizar la procedencia de emitir auto de
ejecucion de conformidad con el articulo 440 del C.G.P., por haberse
formalizado el correspondiente frdmite procesal.

El demandad NELSON ANIBAL LOPEZ, fue nofificado por aviso segun los
lineamientos del articulo 292 del C.G.P. (f. 19 y anexos electrénicos), sin que
contestara la demanda y sin plantear excepciones, como tampoco se
cuenta con muestra de que se haya pagado la obligacion.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Vencido el término y como no se observa causal de nulidad que pueda
invalidar lo actuado, ademds teniendo en cuenta que el mandamiento de
pago fue notificado legalmente, acorde al articulo 91 del C.G.P., que no
se propuso excepciones, dentro del término legal tfranscurrido, y no se
cancelé la obligacién, es procedente proferir auto de ejecucion de
conformidad con el articulo 440 del C G. del P: “(...) Si el ejecutado no
propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de
auto que no admite recurso, el remate y el avalio de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o
seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del
crédito y condenar en costas al ejecutado. (...)".




En consecuencia, una vez ejecutoriado el presente auto, se ordenard
practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas a la parte
ejecutada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. - SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION a favor de BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA y en contra de NELSON ANIBAL LOPEZ, en los
términos del mandamiento ejecutivo.

SEGUNDO. - LIQUIDAR el crédito, de acuerdo con el articulo 446 del C.G.P.

TERCERO. - DECRETAR el avallo y posterior remate de los bienes trabados
en lalitis o los que posteriormente se llegaren a embargar.

CUARTO. - CONDENAR en costas al extremo pasivo. Por Secretaria
practiquese la correspondiente liquidacién, incluyendo la suma de $
1.046.000, equivalente al 3 % del capital aqui ejecutado, conforme al
acuerdo PSAA-16-10554, expedido el 05 de agosto del 2016, que establece
las tarifas reguladoras de las agencias en derecho aplicables a los
procesos que se framiten en las especialidades civil y otras de la
jurisdiccion ordinaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

l/\UR/\, AILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

o




REF: EJECUTIVO No. 2018-00234 :
DEMANDANTE: COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO DE TENJO COOPTENJO
DEMANDADO: NANCY MARIBEL ORJUELA PINZON Y OTRO

ke s 54

INFORME SECRETARIAL. Villapinzén, 31 de agosto de 2023. Pasa al Despacho del senor
Juez, el asunto de la radicacion, con memorial de la abogada de la parte
demandante anunciando el pago total de la obligacién y solicitando la terminacion
del proceso, asi como el levantamiento de las medidas cautelares, a fin de que
disponga lo que en Derecho corrgspond

2

LAURA MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzén, \ewhids (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Teniendo en cuenta informe secretarial, dando cuenta del PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION, por parte de la misma parte inferesada en el cobro, que es
COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO DE TENJO COOPTENJO, cuya voluntad de
terminacion es puesta de manifiesto por la Doctora DEICY LONDONO ROJAS,
apoderada de la empresa acreedora (f. 56), se dispone entonces el Juzgado, a
estudiar la posibilidad de dar por finiquitado el caso, en razén al cumplimiento total
de la acreencia a ejecutar, teniendo en cuenta la togada sustituta, facultada tal
como el profesional que presenté la demanda (f. 1), por la parte ejecutante (f. 32).

‘CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo. 461 del C. G. del P. dispone la terminacion del proceso cuando el
ejecutante o su apoderado acrediten el pago de la obligacion, asi:

Terminacién del Proceso por pago: “Art. 461 del C. G. P. §i antes de iniciada la
audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su
apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion
demandada y las costas, el juez declarard terminado el proceso y dispondrd la
cancelacién de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente.

(=)

Entonces, siendo didfano el pago total de la obligacion, el Despacho por ser
procedente de acuerdo a las consideraciones explicadas, da aplicacion a la
disposicién legal y segun lo alli prescrito TERMINA EL PROCESO POR PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION.

I Cédigo General del Proceso, Articulo 461.




Es procedente archivar las diligencias en forma definitiva, con las correspondientes
constancias, teniendo en cuenta que, en caso de haberse practicado algunas
medidas cautelares, éstas deberdn ser levantadas.

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE
PRIMERO. - Declarar Iegolmente,TERMlNADO EL PROCESO EJECUTIVO 2018-00234, POR
PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, adelantado por COOPERATIVA DE AHORRO Y
CREDITO DE TENJO COOPTENJO, en contra de NANCY MARIBEL ORJUELA PINZON y LUIS
HERNANDO LOPEZ CABUYA, por lo expuesto en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO. - SE ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares que se hayan
decretado y practicado en el proceso de la referencia.

TERCERO. - Por Secretaria elabdérense las constancias correspondientes, si fuere
procedente a solicitud de la parte interesada.

QUINTO. - SE ORDENA el archivo el proceso.

NOTIFIQUESE

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLAPINZON
SECRETARIA.-EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA POR

ANOTACION EN ESTADO NUMERO, 03520 %
DEL DIA DE HOY, de septiembre de 2023

MILENA CARDEN:
SECRETARIA JUDICIAL



REF: EJECUTIVO No. 2020-00105
DEMANDANTE: GUILLERMO LADINO BARRANTES
DEMANDADO: JULIO CESAR SEGURA BARON

INFORME SECRETARIAL. Villapinzén, 31 de agosto de 2023. Pasa al Despacho del senor
Juez, el asunto de la radicacion, con memorial del abogado de la parte demandada
anunciando el pago total de la obligacion y solicitando la terminaciéon del proceso,
asi como el levantamiento de las medidas caytelares, a fin de que disponga lo que
en Derecho corresponda.

-

. i
LAURA MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzoén, yenhdds ( 21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Teniendo en cuenta informe secretarial, dando cuenta del PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION, por parte de la misma parte que ya habia realizado la cancelacion
pero sin las costas (f. 67), de lo cual ya incluso la parte ejecutante reclamo los
respectivos titulos sin hacer manifestaciones en contrario (f. 71), connestando asi la
voluntad de terminacion puesta de manifiesto por el Doctor ANDRES SEGURA SEGURA,
apoderado del deudor (f. 72), se dispone entonces el Juzgado, a estudiar la
posibilidad de dar por finiquitado el caso, en razon al cumplimiento fotal de la
acreencia a ejecutar, teniendo en cuenta las actuaciones desplegadas por la parte
ejecutante, las cuales dan muestra de que conoce sobre la posibilidad de
terminacién y que lo Unico que se encontraba pendiente era el pago de las costas (f.
70), que ahora prueba el demandado.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo. 461 del C. G. del P. dispone la terminacion del proceso cuando el
ejecutante o su apoderado acrediten el pago de la obligacion, asi:

Terminacién del Proceso por pago: “Art. 461 del C. G. P. Si antes de iniciada la
audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su
apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion
demandada y las costas, el juez declarard terminado el proceso y dispondrd la
cancelacién de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente.

()

Entonces, siendo didfano el pago total de la obligacion, el Despacho por ser
procedente de acuerdo a las consideraciones explicadas, da aplicacién a la
disposicién legal y segun lo alli prescrito TERMINA EL PROCESO POR PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION.

1 Codigo General del Proceso, Articulo 461.



Es procedente archivar las diligencias en forma definitiva, con las correspondientes
constancias, teniendo en cuenta que, en caso de haberse practicado algunas
medidas cautelares, éstas deberdn ser levantadas.

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE
PRIMERO. - Declarar legolmen,fe TERMINADO EL PROCESO EJECUTIVO 2020-00105, POR
PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, adelantado por GUILLERMO LADINO BARRANTES, en
confra de JULIO CESAR SEGURA BARON, por lo expuesto en la parte motiva del

presente auto.

SEGUNDO. - SE ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares que se hayan
decretado y practicado en el proceso de la referencia.

TERCERO. - Por Secretaria elabdrense las constancias correspondientes, si fuere
procedente a solicitud de la parte interesada, asi como la enfrega de titulos por los
$326.900 pendientes.

QUINTO. - SE ORDENA el archivo el proceso.

{ICIPAL DE VILLAPINZON
R SE NOTIFICA POR

JUZGADO PROMISCUO MU
SECRETARIA.-EL AUTO A
ANOTACION EN ESTAD

DEL DIA DEHOY_ 25 de septicpabre de 2025
=ém MIL!NA CARDENAS PARRA

SECRETARIA JUDICIAL




REF: SUCESION No 2022-00263 v
DEMANDANTES: TEOFILO ALBERTO TORRES LOPEZ
CAUSANTE: ANASTACIA LOPEZ VDA DE TORRES Y OTRO

INFORME SECRETARIAL.- Villapinzén, 31 de agosto de 2023. Al Despacho
del sefior Juez el presente asunto, con solicitud de la abogada de la parte
demandante deprecando fecha de diligencia de inventarios y avalvos, y
oficio de la D.I.A.N. indicando que se abstiene de autorizar la continuacién
del tramite hasta tanto no se cuente con acta de defuncion de los
causantes, ademas de la diligencia que aun no se ha realizado, para que
se resuelva lo que en Derecho correspon

LAURA MILENA' CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzén, Vewhdes (22) de septiembre-de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTOS Y CONSIDERACIONES

La Doctora ANGELICA MARIA CASTELLANOS LOSADA, apoderada del
demandante, depreca la programaciéon de diigencia de inventarios y
avalvos (f. 21), considerando cumplidos todos los tramites del articulo 490
del C.G.P.

Sin embargo, debe tenerse en cuenta que, segun dicha norma, tal como
se ordend en el auto de apertura del 3 de febrero de 2023 (f. 10), se debe
informar a la D.I.A.N. sobre ello; y en éste caso, la Entidad, mediante oficio
del 30 de agosto de 2023 (f. 22), en lugar de dar aplicacion al articulo
mencionado, se remite al 844 del Estatuto Tributario, bajo la errénea
conviccién de que no estamos frente a la etapa de apertura del proceso
de sucesidn, sino que el expediente se encuentra ya con inventfarios y
avallos aprobados.

En ese orden de ideas, la Direccién de Impuestos se abstiene de
pronunciarse al observar ausente el acta de defuncion y la diligencia de
inventarios y avalios. Ante ésta confusion, para el Juzgado es evidente
que no existe impedimento real para continuar el proceso en el entendido
de que la Enfidad estd exigiendo una documentacion que no corresponde
a la etapa procesal actual. Adicionalmente, se advierte que en el
expediente no obran las actas de defuncion de los causantes, pero si el
registro de defuncion de ANASTACIA LOPEZ VIUDA DE TORRES (anexo
electrénico) y la partida de sepultura de MANUEL TORRES (f. 9 anverso),
documentos que, segun el Decreto 1260 de 1970, sirven para acreditar la
defuncién.



Por lo tanto, las pruebas extrafiadas no son ausentes, y. en lo referente a los
inventarios y avaltos, se programard la diligencia, segun el articulo 501 del
CGPP., como. lo selicitar da abogada, para que pueda cumplir
posteriormente con el requerimiento de la Enfidad.

Por todo lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE

FIJAR COMO NUEVA FECHA PARA DILIGENCIA DE INVENTARIOS Y AVALUOS
EL DIA MIERCOLES 4 DE OCTUBRE a las 3:30 pm, segun lo motivado.

Estd se realizard por medio de la aplicacion MICROSOFT TEAMS, por lo
tanto las partes deben tenerla descargada en sus dispositivos y aportar sus
direcciones virtuales de contacto al  correo  del juzgado
jermpalvillapinzén@cendoj.ramajudicial.gov.co, el dia anterior a la fecha

programada.

K
ARDENAS PARRA
\ETARIA JUDICIAL

o




REF: SANEAMIENTO No 2023-00165 i
DEMANDANTES: MIRYAM PATRICIA CONTRERAS GARZON Y OTROS
DEMANDADOS: PERSONAS INDETERMINADAS

INFORME SECRETARIAL.- Villapinzén, 31 de agosto de 2023. Al Despacho
del sefior Juez la presente demanda, una vez subsanada por el abogado
de la parte demandante, para calificar la demanda o lo que en Derecho
corresponda.

=]

LAURA'MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

<
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JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Villapinzoén, Uenhdos (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Teniendo en cuenta que la parte interesada allega certificado de tradicion
actualizado en el que no figuran titulares de derechos reales y que
especifica que pretende aducir en su favor la posesion regular; de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 12 de la Ley 1561 de 2012,
por Secretaria elabdrense los oficios pertinentes a fin de contestar la
informacion respecto de lo indicado en los numerales 1, 3, 4,5, 6,7y 8 del
articulo 60 de la misma norma.

Informese ademds a dichas Entidades, que cuentan con el término
[as—hrérot cara hacerlo, so pena de que el

cHa o

CION EN ESTADO NUMERO___q

—]
LAURA MILENA {ARPENAS PARRA
SECRETARIA JOQICIAL

MTIA
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REF: EJECUTIVO No. 2023-00130
DEMANDANTE: HAMES ALIRIO MORA GUEVARA ’
DEMANDADO: HERED. DET. E INDET. DE MARIA HERCILIA GUEVARA DE RODRI.

INFORME SECRETARIAL.- Villapinzon, 31 de agosto de 2022. Al Despacho
del sefior Juez el presente proceso, con recurso de reposicion del
apoderado de la demandada, a fin de gue se decida lo pertinente.

il

N B
LAURA MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

/
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Villapinzon, ventidss (22) de Sephembede dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO il

En mandamiento de pago del 23 de junio de 2023 (f. 4), se ordend el
embargo de los inmuebles con folios de matricula 154-16604, 154-40882 y
154-13321 a solicitud de la parte demandante. En consecuencia, se emitio
oficio a la respectiva Oficina de Registro.

Inexplicablemente la Entidad emitié notas devolutivas (f. 14 y 15) que no se
refieren a los folios en comento. Por otra parte, el abogado demandante
solicitd la correccidon del mandamiento y la nueva emision del oficio al
advertir que en la demanda suministré6 equivocadamente el numero de
identificacion de uno de los demandados (f. 16).

Ante éste panorama, el Juzgado en auto del 11 de agosto de 2023 (f. 17)
notificado en estado del 14 de agosto de 2023, ordend poner en
conocimiento las notas devolutivas y corregir el mandamiento en cuanto a
la cédula que estaba errada, emitiendo nuevo oficio con la correccion (f.
18).

Ahora el abogado de la parte demandada presenta recurso de reposicion
el 15 de agosto de 2023 (f. 22).

Cabe mencionar que el mandamiento de pago fue nofificado
personalmente a los demandados determinados el 14 de julio de 2023 (f. 7
a 10), y contestado el 25 de julio de 2023 con excepciones (f. 13) a fravés
de apoderado, quien conté con poder desde el 21 de julio de 2023 (anexo
electrénico).




o FUNDAMENTO DEL RECURSO ]

El recurrente argumenta que no debié ordenarse el embargo del inmueble
con folio de matricula 154-13321, debido a que, segun el articulo 599 del
C.G.P., cuando se ejecutan obligaciones de un fallecido, sélo pueden
embargarse bienes a nombre del causante y dicho bien ya estd registrado
a nombre de sus herederos en virtud de adjudicaciéon de sucesion.

También manifiesta que, basdndose en la misma norma, al haberse
propuesto excepciones de mérito, el Juzgado debidé haber ordenado a la
contraparte prestar caucién hasta por el 10% del valor actual de Ia
ejecucion para responder por los perjuicios que se causen con la practica
de la medida cautelar, so pena de levantamiento, por no presentarla
dentro de los 15 dias siguientes a la notificacién del auto que la ordend.

Por Ultimo, indica que uno de los bienes de la causante supera los
$300°000.000, por lo que depreca la limitacién de los embargos a lo
necesario.

En consecuencia, pide el levantamiento de la medida arriba mencionada
y el respectivo oficio a la Oficina de Registro.

DESCORRIMIENTO DEL RECURSO T

Por secretaria se corrié el traslado No. 044 del recurso propuesto por la
parte demandada, en la pdgina web, iniciando el término el 22 de agosto
y finalizando el 24 de agosto de 2023 (f. 23).

La contfraparte se abstuvo de manifestarse descorriendo el traslado.

Ea CONSIDERACIONES E

De entrada, es imperioso revisar los presupuestos que permiten desatar el
Recurso de Reposicién, tales como legitimacién, oportunidad,
procedencia y sustentacion, como a continuacién se explicara:

Al respecto, dispone el articulo 318 del Codigo General de Proceso que:
“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los
autos que dicte el juez”, “El recurso deberd interponerse con expresion de
las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie
el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso
deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la
notificacion del auto” y “El auto que decide la reposicion no es susceptible
de ningun recurso, salvo que contenga puntos no decididos en el anterior,
caso en el cual podran interponerse los recursos pertinentes respecto de los
puntos nuevos.”.

1. De éstos requisitos en principio, estaria cumplido el relacionado con el
término para la presentacion del recurso, dado que radicd su blandimiento

o



al dia siguiente de haberse publicado el estado de la providencia
atacada. Sin embargo, debe tenerse en cuenta también, que el reproche
radica en la orden de embargo de un bien que no estaba en cabeza de
la causante, pese a que se trata de la ejecucion de una obligacion de una
persona fallecida. Dicha determinacion no se adopté en el auto atacado,
sino que ya venia dictaminada desde el mandamiento de pago, que fue
notificado a los demandados el 14 de julio de 2023 (f. 7 a 10) y éstos fueron
asistidos por el abogado recurrente desde el 21 de los mismos mes y ano
(anexo electrénico).

Es decir, que el recurso seria extempordneo si se toma en cuenta su
objetivo sustancial, pero en aras de ampliar al maximo las garantias
procesales de la parte inconforme, se analizard como si éste primer
requisito hubiese sido cumplido, porque lo fue, formalmente hablando.

2. Ahora, en cuanto a los demds requisitos, la parte estd legitimada,
puesto que es la demandada en el proceso y la que se ve perjudicada
con la medida cautelar sin ser propiamente la causante y deudora en la
obligacién, con lo cual muestra el interés para interponerlo. Sin embargo,
también debe tenerse en cuenta que, a pesar de que desde el certificado
de tradicién allegado con la demanda podia establecerse que los titulares
en el folio 154-13321 son los demandados y no la causante, como lo exige
el articulo 599 del C.G.P., cuando se ejecutan obligaciones de un fallecido;
lo cierto es que las medidas cautelares son de cumplimiento inmediato,
acorde al articulo 298 del C.G.P., incluso previo a notificar a la contraparte
y por su cardcter preventivo y cauteloso no es dable a la autoridad judicial
prejuzgar negando la medida al observar una circunstancia que
corresponde es netamente al Registrador a la hora de determinar si
procede a la inscripcién o si comunica los motivos de la negativa
mediante nota devolutiva.

Lo anterior, por cuanto puede suceder que para el momento en que el
Juzgado tenga acceso al certificado los registros sean unos, y para el
momento en que se materialice la medida cautelar, que es cuando el
Registrador toma la decision de generar la respectiva anotacion, los
registros sean otros.

Entonces, no le asiste razén al recurrente al pretender que se hubiese
negado la cautela en el auto atacado, el cual se emitié justamente
porque se recibidé nota devolutiva (f. 14 y 15 anverso) en la que
evidentemente los motivos de la negativa no corresponden a ninguno de
los folios de matricula indicados en el oficio (f. 14) con el cual se comunico
el embargo; y ello, a consecuencia de medida que ya estaba ordenada
desde el mandamiento de pago (f. 4 anverso), el cual no fue objeto de
recursos o aclaracién al menos dentro del respectivo término de tres (3)
dias posteriores a la noftificacién a los demandados (14 de julio de 2023) y
al poder otorgado al hoy recurrente (21 de julio de 2023).

Esto es indicador de que el recurrente es consciente de que no procedia la
denegaciéon previa de las medidas, pero utiliza el auto posterior al
mandamiento de pago para prolongar sus términos de contradiccion;
maxime si se observa la sentencia C-043 de 2021 en la cual queda claro
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que 'la tufela cautelar tiene amplio sustento constitucional, puesto que
desarrolla el principio de eficacia de la administracién de justicia, el
derecho de la personas de acceder a ella y confribuye a la igualdad
procesal “arts. 13, 228 y 229 C.P.).

En esa medida, las personas tienen derecho a contar con mecanismos
para asegurar la efectividad de las sentencias favorables, los cuales
contribuyen a "un mayor equilibrio procesal, en la medida que asegura
que quien acuda a la justicia mantenga, en el desarrollo del proceso, un
estado de cosas semejantes al que existia cuando recurrié a los jueces". En
cuanto a la parte que soporta el peso de la medida cautelar, la
jurisprudencia constitucional ha estimado que aun cuando puede afectar
sus infereses, no puede asimilarse a una sancién, porque la razén de ser en
la de garantizar un derecho actual o futuro.

De igual modo, esta Corporacién ha establecido que, dada su finalidad,
las medidas cautelares se caracterizan por ser instrumentales, provisionales,
accesorias, preventivas y urgentes".

Adicionalmente, debe recordarse que el recurso de reposicion requiere
que quien lo presente demuestre haberse visto perjudicado por la decisidon
atacada o que, de no ser repuesta por otra, se le causaria un perjuicio o
dano de entidad relevante. Pero en el presente caso, el Juzgado cumplié
con lo de su cargo, que era decretar la medida de embargo y es el
Registrador quien deberd verificar, cuando advierta que los folios de la
nota devolutiva no son los que se solicitaban para inscribir, si es procedente
0 no lainscripcién de las medidas.

Es decir que el recurrente tendria que haber allegado prueba de que la
medida fue inscrita efectivamente, para cumplir con el requisito de
demostracion del perjuicio o dano relevante, necesario para el éxito de su
blandimiento. Ademds de ello, se debié acreditar también, que no se ha
liquidado la sucesién de MARIA HERCILIA GUEVARA DE RODRIGUEZ, porque
tal como él mismo transcribe la norma 599 del C.G.P, éste también es un
requisito a la hora de embargar en una ejecucién de una obligacién de un
fallecido.

Por lo anterior, ni hay lugar a reponer la decision, ni resulta improcedente el
embargo de cuota del predio El Pedregal, puesto que la parte inconforme,
por el momento, carece de interés, dado que la medida no se encuentra
materializada o no hay constancia de ello en el proceso como para dar
por probado el supuesto perjuicio y no estd acreditado que la sucesién no
se haya liquidado, como para que los bienes de los herederos estén
escindidos de los de la causante por completo y por ello no puedan ser
perseguidos en la ejecucion de la acreencia adeudada por ésta;
adicional al hecho de que las medidas cautelares fueron ordenadas con
base en la apariencia de buen derecho y necesidad de efectividad de la
accién judicial, tal como lo establece el articulo 590 del C.G.P., aplicable
por analogia.

3. Para continuar con las peticiones que presenta el profesional como
argumentaciones de su reposicion pero que en realidad son solicitudes



nuevas, se tiene que respecto a la caucion que depreca le sea exigida a
su contfraparte, segun el articulo 599 del C.G.P., para que garantice los
perijuicios que pueda llegar a ocasionar a sus clientes, la norma no la
establece como un requisito previo o de procedencia para el decrefo de
la medida cautelar, sino como una posibilidad facultativa de quien ha
propuesto excepciones de mérito o quien ostenta la calidad de tercero
afectado con la cautela, para que solicite al Juzgado, como hasta ahora
lo viene a hacer el Doctor GUILLERMO LADINO BARRANTES.

Por lo tanto, éste punto tampoco da lugar a la prosperidad del recurso
puesto que no se frata, como lo pretende el togado, de un auto que
ordend una medida sin un requisito legal previo obligatorio de imponer
caucidn, sino que fue una orden legitima y procedente. Distinto es que
ahora la parte estd interesada en salvaguardarse de los perjuicios que
eventualmente les pueda causar el registro de los embargos, lo que aqui si
se observa viable, y en consecuencia se accederd a tal peticion, pero
como solicitud nueva, no como razéon para revocar la decision recurrida.

4. Por Ultimo, la reposicion alude al limite de las medidas cautelares, que
también, siguiendo el mentado articulo 599 del C.G.P., constituye una
potestad facultativa del Juzgado y no una imposicion legal. Asi las cosas,
las medidas cautelares no fueron limitadas en el mandamiento de pago,
pero advirtiendo que si en los oficios a la Oficina de Registro ($24°000.000),
teniendo en cuenta que no excediesen del doble del crédito cobrado
($12°000.000), como legalmente estd autorizado.

De igual manera, éste no es un argumento que permita llevar al éxito el
blandimiento, puesto que no es motivo de revocatoria del auto atacado,
el hecho de que no se hayan limitado las medidas cautelares en un
comienzo, y menos cuando ello acontecié en providencia distinta a la
aqui atacada. Para el momento en-que fueren solicitadas las cautelas, el
Juzgado desconocia que algunos de los bienes sobre los cuales recaen
tienen un supuesto valor superior a los'$300°000.000, dato que ni siquiera
ahora estd demostrado por la parte interesada en la reposicion.

Entones, por €l momento, no se observa vulneracion desproporcionada,
puesto que la parte recurrente no especifica cudl es el bien que tiene
dicho valor, ni demuestra si es comercial o catastral y menos constituye
motivacion para la disminucién de embargos como solicitud nueva, dado
que claramente lo que se busca embargar es un porcentaje limitado hasta
el doble del valor del crédito, segun el tope legal como ya se explico.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE 8

PRIMERO: NO REPONER el auto del 11 de agosto de 2023 por las razones
motivadas.



SEGUNDO: NO LEVANTAR LA MEDIDA DE EMBARGO DE LA CUOTA PARTE 50%
DEL INMUEBLE CON FOLIO DE MATRICULA 154-13321 denominado El
Pedregal, por no estar acreditado que la sucesidon de la causante MARIA
HERCILIA- GUEVARA DE RODRIGUEZ esté sin liquidar, como lo exige el
articulo 599 del C.G.P., cuando se ejecutan obligaciones de un fallecido,
tal como se motivod, y por no haberse acreditado que la medida ya se
haya materializado causando un perjuicio a los demandados.  En
consecuencia, no hay oficio a efectuar para la Oficina de Registro.

TERCERO:  MANTENER INCOLUMES LAS DEMAS MEDIDAS CAUTELARES
decretadas en el mandamiento de pago del 23 de junio de 2023 y
rafificadas en el auto del 11 de agosto de 2023, limitadas al tope de
$24°000.000, como se indicé en los oficios respectivos; siempre y cuando la
parte  demandante PRESTE CAUCION POR VALOR DE UN MILLON
DOSCIENTOS MIL PESOS ($1200.000), acorde a lo motivado, dentro del
término de DIEZ (10) DIAS posteriores a la nofificacion de la presente
decision, so pena de que sean levantadas, en atencién a solicitud elevada
por la parte demandada.

CUARTO: Proceso de Unica instancia.

JUZGADO PROMISCU MUNICIPAL DE VILLAPINZON

SECRETARIA.-EL AUJD ANTERIOR SE NOTIFICA POR
ANOTACION EMSTADO NUMERO 03505~
5 de septiembre de 2023,

LAURA MILENA CARDENAS PARRA
MTIA SECRETARIA JUDICIAL



REF: EJECUTIVO No 2022-00060 l

DEMANDANTES: VICTOR CENEL GOMEZ BRICENO
DEMANDADO: GERMAN BOLIVAR VANEGAS

INFORME SECRETARIAL.- Villapinzén, 31 de agosto de 2023. Al Despacho
del sefior Juez el presente asunto, con nota devolutiva de la Oficina de
Registro de Instrumentos PUblicos de Chocontd, para que se resuelva lo
que en Derecho corresponda.

LAURA MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

‘
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzén, Jewids (22) de septiembre de dos mil veinfitrés (2023)
ASUNTOS Y CONSIDERACIONES

La Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Chocontd (f. 21), remite
nota devolutiva de oficio informando sobre medida cautelar de embargo
de la cuota parte del inmueble con folio 154-14481, que corresponda al
deudor, al considerar que éste no es titular de derecho real, puesto que
tiene adjudicados solo derechos y acciones en comun y proindiviso junto
con los demds herederos de ARCELIANO BOLIVAR ORJUELA y PRISCILA
VANEGAS ANZOLA (F. 7 anverso); lo cual serd puesto en conocimiento de
la parte interesada a fin de que agote la via gubernativa ante la Enfidad y
demds labores de su cargo.

Por todo lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE

PONER EN CONOCIMIENTO de la parte demandante, nota devolutiva en
relacion con el inmueble de folio 154-14481. El documento podrd ser
solicitado al correo electronico del Juzgado o en la branda en horario
laboral.

NOTIFIQUESE
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REF: DIVISORIO No 2014-00190
DEMANDANTES: CARLOS ALIRIO CASALLAS NOVOA Y OTROS
DEMANDADOS: SONIA PATRICIA GARCIA CASALLAS Y OTROS

INFORME SECRETARIAL.- Villapinzén, 31 de agosto de 2023. Al Despacho
del sefior Juez el presente asunto, con memorial del apoderado de la
parte demandante pronuncidndose acerca de concepto de Planeaciéon
que determina que no procede la division material, para que se resuelva lo
que en Derecho corresponda.

D

N

LAURA MILENA éARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

G

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzén, veintidés (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Atendiendo al trdmite procesal impartido en el presente asunto,
encontrandose inscrita la demanda (f. 387 cuad. ppl.), resueltos los recursos
(f. 106, 111, 129, 139, 159 cuad. ppl.), analizadas las contestaciones donde
se evidencia que no se alegd pacto de indivision (f. 48, 125 y 161 cuad.
ppl.), como lo refiere el articulo 406 del C.G.P., ademds del trdmite de
tutela surtido ante el Juzgado Civil del Circuito de Ubaté, éste Despacho
procede a emitir auto de que trata la referida forma, dado que, al
concederse el amparo, la decision mediante la cual fue decretada la
division material, fue dejada sin efectos.

PRETENSION

CARLOS ALIRIO, HUGO RAFAEL, MARIA YANETH y BLANCA STELLA CASALLAS
NOVOA, mediante apoderado judicial, solicitaron la division material del
predio San Carlos con folio de matricula inmobiliaria 154-13885 de la
vereda Tibita de Villapinzén (f. 10y 315 cuad. ppl.).

Derivadas de lo anterior, se pretendia la designacién de partidor, la
inscripcion de la demanda y la condena en costas a la confraparte.

FUNDAMENTOS FACTICOS

A la comunidad conformada por los demandantes, se le adjudico
mediante sentencia del 12 de diciembre de 2002, emitida dentro de Ia
sucesion tramitada ante el Juzgado Promiscuo de Familia de Chocontd,
protocolizada en escritura pUblica 857 ante la Notaria Unica de Chocontd
el 23 de diciembre de 2006, el predio San Carlos, en un 61,66% (f. 168 cuad.
ppl. anotacién 3 certificado fradicion).




Los aqui demandados, SONIA PATRICIA, HERNAN, RICARDO, NILSON y LUIS
ELIECER GARCIA CASALLAS, iniciaron paralelamente accién de
pertenencia al considerarse propietarios del restante 38,33% del mismo
predio, oco'rde a la escritura 046 del 6 de febrero de 2007 protocolizada en
la Notaria Unica de Chocontd (f. 55 cuad. ppl.), por tenerlo ocupado a
través del arrendatario ROMILIO LOPEZ MORENO (f. 59 cuad. ppl.).

PROCEDIMIENTO Y CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta el repetido nimero de providencias emitidas en el
expediente decretando la division material (f. 317, 392, 407, 431 y 439 cuad.
ppl.) las cuales fueron dejadas sin efectos a:lo largo del tramite, no se
realizard todo el recuento procesal, puesto que es ampliamente conocido,
sino que la presente decision se centrard en la controversia zanjada y
aclarada en el saneamiento del debido proceso, efectuado por el fallador
de tutela, en decision del 26 de julio de 2023 (f. 466 cuad. reciente).

Entonces, se tiene claridad en cuanto a que el 6 de agosto de 2014 se
presenté demanda pretendiendo la division material del predio San Carlos
(f. 14 cuad. ppl.), la cual fue admitida el 10 de noviembre del mismo afio (f.
16 cuad. ppl.), debidamente notificada y contestada con excepciones de
fondo, a consecuencia de lo cual se inicié audiencia inicial el 5 de abril de
2018 (f. 288 cuad. Ppl). Luego de practicadas las pruebas, se emitieron las
decisiones que como se menciond, fueron dejadas sin efectos por el
Juzgado Civil del Circuito de Ubaté, siendo ahora nuevamente el
momento procesal para emitir decision sobre el decreto o negativa de la
division material del predio, una vez se recibié respuesta a requerimiento
efectuado a la Secretaria de Planeacién de Villapinzén acerca de si es
procedente o no, dicho tipo de division, como se ordend en auto del 28 de
julio de 2023 (f. 468 cuad. reciente).

El Doctor LUIS HERNANDO FUQUENE SALAS, apoderado de la parte
demandante, radica memorial (f. 476 cuad. reciente), en el cual se
manifiesta inconforme con el auto del 18 de agosto de 2023 (f. 474 cuad.
reciente), en el cual se emite pronunciamiento acerca del concepto en
comento, en cuanto a que considera que su demanda fue presentada
con todos los requisitos y anexos legales, puesto que no le era exigible
concepto de procedencia de la divisibn material como lo consigna dich

providencia. ;

Agrega que entiende incoherente el concepto de la Secretaria de
Planeacion de Villapinzén del 4 de mayo de 2014 (f. 5 cuad. ppl.) cuando
lo solicitd para presentar la demanda, en relacién con el emitido el 2 de
agosto de 2023 (f. 472 cuad. reciente), ahora que el Juzgado lo solicita en
virtud de fallo de tutela, porque la entidad indica que la division material es
improcedente, siendo que inicialmente conceptué que el predio media
10.000 m2.

Solicita que la prueba sea valorada pese al concepto de improcedencia,
negdndose a aceptar que "después de nueve (9) anos, hemos perdido el
fiempo, incurriendo en gastos onerosos para las partes y un desgaste para
la administracién de Justicia".

o



Al respecto, el Juzgado en un comienzo no exigi6 al abogado prueba de
la procedencia de la division material, justamente porque no es requisito
general para la admision de la demanda (f. 16 cuad. ppl.) y por ello el
proceso transcurrié sin ella. Sin embargo, en auto del 8 de septiembre de
2017 (f. 203 cuad. ppl.), se le exigié que cumpliera con dicho requisito
acorde al arficulo 406 del C.G.P., teniendo en cuenta la entrada en
vigencia de un nuevo Coédigo, considerdndose el dictamen un requisito
especial de la demanda de division.

Pese a ello, y a sabiendas del conocimiento de dicha providencia, la parte
activa incumplié lo ordenado, siendo hasta el momento que la Juez de
tutela quien advirtiera la emision del decreto de la division material en
ausehcia de dicha prueba, lo que no es procedente.

Entonces se concluye, que el abogado actudé de forma errada al radicar
demanda tan solo con un concepto de Planeacién en cuanto a la
extension del predio y que en su momento no fue percibido ni por la parte
pasiva como por el despacho, siguiendo una actuacion en el tiempo, sin
que se dllegara dicha acreditacién necesaria para los procesos divisorios.

En razén a este punto, fue precisamente que a través del andlisis de la
tutela ya conocida, éste Juzgado recibid orden, consistente en dejar sin
efectos el decreto de divisién material, para que en su lugar se recaudara
la prueba que el abogado demandante no radicé a lo largo del proceso,
como habia debido ser, acudiendo a un perito, ya que la autoridad de
Planeacién no autorizaba la division debido a la corta extension del
inmueble. En la bUsqueda de dicha prueba, se considerd poco prdactico
generar mds demoras y gastos designando o solicitando la intervencion de
un perito, cuando ni siquiera fue reformada la demanda para obtener un
fraccionamiento ad-valorem, oportunamente. Por ello y lo mas
procedente para resolver tal actuacion, se optd en recaudar esta Unica
prueba y solicitar concepto de planeacién, pero no de la extension del
predio, sino de la procedencia de division material acorde a la regulacion
sobre UAF en la zona en la que estd ubicado. La respuesta a éste
requerimiento indica que una UAF en Villapinzén, en terreno ondulado,
como lo es el del predio San Carlos (en inspeccioén judicial en el proceso de
pertenencia, se evidencié que el predio no es plano), es de 12 a 16
hectdreas; pero el inmueble, como lo indica el propio abogado
demandante, es de 10.000 m2, lo que hace improcedente la division
material.

Teniendo en cuenta dicha respuesta por Planeacién, seria en confravia
adelantar la division ad-valorem, por cuanto esta no fue solicitada en las
pretensiones, por lo que una decision en ese sentido resultaria irespetuosa
del principio de congruencia y seria extra-petita, como lo indicé ya el
Juzgado de Ubaté.

En tal sentido, se estima que, en un primer momento, en el proceso divisorio
se hace el examen consistente en verificar si la solicitud de division es de
tipo material o ad valorem; y, en segundo término, si es juridica y
fisicamente viable, para determinar si se decreta o se deniega.
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Por tanto, el Juzgado, acorde al articulo 406 del C.G.P., reitera que no
basta con que el fraccionamiento proceda acorde a la norma
mencionada, sino que es necesario examinar lo dispuesto en el canon 44
de la Ley 160 de 1994, el cual refiere: "Salvo las excepciones que se sefalan
en el articulo siguiente, los predios rurales no podrdn fraccionarse por
debajo de la extension determinada por el INCORA como Unidad Agricola
Familiar para el respectivo municipio o zona. En consecuencia, so pena de
nulidad absoluta del acto o contrato, no podra llevarse a cabo actuacién
0 negocio alguno del cual resulte la divisién de un inmueble rural cuyas
superficies sean inferiores a la seAalada como Unidad Agricola Familiar
para el correspondiente municipio por el INCORA'".

De esa forma, uno de los primeros aspectos que se han de verificar en este
asunto es la calidad de rural del predio, y en caso que ello sea asi,
determinar si el fraccionamiento propuesto cumple con la exigencia
anteriormente sefialada, para lo cual también tendrd que identificarse la
extension de la Unidad Agricola Familiar (UAF). En ese sentido, el
Despacho considera que la calidad de rural del inmueble objeto de este
proceso estd mds que demostrada, por cuanto existen pruebas
documentales (f. 5, 52, 71 a 75, 77 y 78, 226 cuad. ppl.) que dan cuenta de
ello, lo que se ve reforzado con los dictdmenes periciales (f. 207 y 256
cuad. ppl.).

Asi las cosas, este estrado encuentra que evidentemente el predio SAN
CARLOS es rural, de modo que le es aplicable la prohibicién consagrada
en el precepto 44 de la Ley 160 de 1994, y, por tanto, los predios
segregados de la misma, a consecuencia de una division material, que en
audiencia del 18 de octubre de 2018 (f. 315 cuad. ppl.) quedé claramente
como voluntad didfana de la parte demandante, no pueden tener una
dimension inferior a la Unidad Agricola Familiar (UAF), por lo que se hace
preciso determinar la extension de la misma, para lo cual son suficientes los
conceptos de la Secretaria de Planeacién de Villapinzén (f. 226 cuad. ppl.
y 472 cuad. reciente), en los cuales se dijo "drea minima de lote: 10.000
m2", "El Municipio de Villapinzén (...) cuenta con el Acuerdo Municipal 009
de 2011 (...), adoptado mediante el Acuerdo No. 095 de 2000, indicdndose
los lineamientos en referencia al uso del suelo (... rural, divisiones
materiales, (...) que en efecto se encuentra en concordancia con la Ley
160 de 1994 y resolucion No. 041 de 1996, "por medio del cual se
determinan las extensiones para las UAFs, la cual establece la Unidad
Agricola Familiar, la cual establece en su articulo 14. De la regional
Cundinamarca. (...) Villapinzén (...) Unidad agricola Familiar: para los
suelos ondulados a quebrados de ésta zona el rango de 12 a 16 hectdreas"
(f. 472 cuad. reciente).

En ese orden, constatado por el Despacho que se frata de un predio rural y
que la extension de cada fraccién de terreno que se pretenda segregar
del mismo no puede ser inferior a 12 hectdreas, como minimo, es necesario
entrar a averiguar si la division propuesta por la parte demandante,
cumple con tal exigencia.

En relacion con la peticionada por los actores, el juzgado advierte que
estos solicitaron: "se decrete la division material del inmueble |(...) lote de
terreno rural ubicado en la vereda Tibita del municipio de Villapinzén




denominado "San Carlos", con una extensién de ocho hectareas, dos mil
metros cuadrados (8.2000hs) (...)" (f. 10 cuad. ppl.).(subrayado fuera del
texto).

Asi las cosas, se advierte que la forma en que fue solicitada la divisién por
los accionantes no es acertada como lo sefiala la norma, puesto que no es
admisible que se pretenda fraccionar un bien dentro de un proceso
divisorio cuando su extension es inferior a la UAF de la zona. Lo procedente
y desde un principio al accionar demanda, serfa distribuir el producto del
remate, luego de ordenada la venta de la cosa comun, pero ello excede
lo solicitado e iria en contra de la. voluntad de la parte activa, ratificada
incluso en audiencia como se menciono.

Retomdndose lo contemplado en la Ley 160 de 1994, ninguno de los
terrenos producto” de la segregaciéon pretendida puede fener una
extensién inferior a la Unidad Agricola Familiar, que segun comunicacion
proveniente de la Secretaria de Planeacion de Villapinzén asciende a un
area de 12 hectdreas, como minimo y la extensién total del predio objeto
del proceso alcanza tan solo una Hectdrea. Por tanto, el Despacho
considera que no es posible acceder a las pretensiones planteadas por los
demandantes, lo que obligatoriamente conduce a negar la division
material del predio tal como fuese solicitado por todos los demandantes.

Cabe mencionar que cualquier excepcion aducida en las contestaciones
de la demandada, no serd objeto de andlisis por cuanto simplemente el
predio no es divisible materiaimente y la accién termina por sustracciéon de
materia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR LA DIVISION MATERIAL del inmueble denominado «SAN
CARLOSY, identificado con la matricula inmobiliaria 154 — 13885 de la
Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Chocontd, conforme a lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: CONDENAR EN COSTAS a la parte demandante. Por Secretaria
practiquese la correspondiente liquidacion, incluyendo la suma de un
salario. ‘minimo legal vigente, conforme al acuerdo PSAA-16-10554,
expedido el 05 de agosto del 2016, que establece las tarifas reguladoras
de las agencias en derecho aplicables a los procesos que se tramiten en
las especialidades civil y ofras de la jurisdiccion ordinaria.

TERCERO? DECLARAR TERMINADO EL PROCESO POR IMPROCEDENCIA DE LA
DIVISION MATERIAL solicitada por los sefores CARLOS ALIRIO, HUGO
RAFAEL, MARIA YANETH y BLANCA STELLA CASALLAS NOVOA, contra SONIA
PATRICIA, HERNAN, RICARDO, NILSON y LUIS ELIECER GARCIA CASALLAS vy
personas indeterminadas y, en consecuencia, CANCELAR LA INSCRIPCION
DE LA DEMANDA, acorde a lo motivado. Por Secretaria se oficiard para
que la parte interesada realice el framite.




CUARTO: En firme la presente-geci f e el expediente.

ADO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLAPINZON
ECRETARIA ~EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA POR
ANOTACION EN ESTADO NUMERO 25
DEL DIA DE HOY, 25 de sgntiemk 2025

o>

LAURA MMENA CARDENASPARRA

SECRETARIA JUDICIAL
MTIA




REF: DIVISORIO No 2019-00186 ]
DEMANDANTES: FLOR LELIA MELO DE AREVALO
DEMANDADOS: BERTHA MELO RAMIREZ Y OTROS

INFORME SECRETARIAL.- Villapinzén, 31 de agosto de 2023. Al Despacho
del sefior Juez el presente asunto, con memoriales tanto del perito,
anunciando que la demandante le adeuda el pago de su experticio,
como del secuestre solicitando la fijacion de honorarios definitivos; ademas
de memorial de uno de los demandados dando cuenta de consignacion
a ordenes del Juzgado y solicitando la devolucion, para que se resuelva lo
que en Derecho corresponda.

<

LAUR}MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

SURY

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzén, veintidés (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTOS Y CONSIDERACIONES

1. El Doctor LUIS CARLOS PINZON SEGURA, perito que elaboré el dictamen
(f. 252 cuad. ppl.), por orden del Juzgado, emitida oficiosamente (f. 200
cuad. ppl), manifiesta que sus honorarios le fueron cancelados
Unicamente en el valor gque correspondia a los demandados (f. 312 cuad.
ppl.), estando pendiente el pago a cargo de laparte demandante.

Por lo anterior, se requerird a la demandante para que efectue el pago a
fin de no verse enfrentada a proceso ejecutivo, acorde al articulo 363 del
C.G.P., maxime cuando la prueba fue oficiosa y por ello, el pago debia ser
equitativo entre las partes en litigio (f. 295 anverso cuad. ppl.), como se
indico en audiencia, habiendo ya la demandada cumplido lo de su cargo.

2. Por su parte, el Doctor JOSE DIOMEDES RODRIGUEZ MONTENEGRO,
secuestre designado por el sub-comisionado (f. 341 anverso cuad. ppl.),
depreca la fijacion de honorarios definitivos, teniendo en cuenta que
ejerci6 el cargo desde el 4 de mayo de 2023 (f. 349 cuad. ppl.), fecha de
la diligencia de secuestro, en la que dejo el predio en manos de las partes
como arrendatarias, hasta el 15 de agosto de 2023 (f. 371 cuad. ppl.),
fecha en que les hizo entrega del inmueble por orden del Juzgado dl
culminar el proceso por transaccion.

Ante ello, acorde al articulo 363 del C.G.P., se requiere al secuestre, para
que rinda cuentas y aclaracién respecto al arrendamiento del predio a las
partes, mdaxime cuando alude a la suma de dos millones de pesos
($2°000.000) recibidos de manos de los arrendatarios, pero sin especificar a
razén de qué valor de canon de arrendamiento, correspondiente a qué
mensualidades, cancelados por qué medio, etcétera.




3. Por dltimo, en cuanto al memorial del demandado DIEGO ALEJANDRO
MORALES MELO (f. 372 cuad. ppl.), deprecando la devolucién de dinero
consignado a érdenes del Juzgado, igual se requerird para que aclare a
qué corresponde el dinero y se contrastard dicha informacién con la que
suministre el secuestre en sus cuentas, para determinar si es viable la
devolucién.

Por todo lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE

PRIM[ERO: REQUERIR A LA DEMANDANTE para que pague al perito UN
MILLON DE PESOS ($1°000.000), de honorarios fijados en audiencia, segun lo
motivado, para evitar ser ejecutada en razén a dicha obligacion.

SEGUNDO: REQUERIR AL SECUESTRE para que oélore lo indicado en la parte
motiva, a fin de establecer los honorarios definitivos y establecer lo relativo
al dinero consignado por el demandado DIEGO ALEJANDRO MORALES
MELO.

TERCERO: REQUERIR AL DEMANDADO DIEGO ALEJANDRO MORALES MELO
para que explique a razén de qué concepto realizé la consignacion que
alude a fin de determinar si procede la devolucién que solicita, luego de
confrastar su informacién con la que suministre el secuestre.

#UZCGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLAPINZON
ECRETARIA.-EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA POR
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RA MILENA CARDENAS PARRA
\) SECRETARIA JUDICIAL
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REF: EJECUTIVO No. 2023-00114
DEMANDANTE: NELSON ORJUELA CUERVO
DEMANDADO: JOSE PATROCINIO MOLINA QUINTERO

INFORME SECRETARIAL. Villapinzén, 21 de septiembre de 2023. Pasa al Despacho del
senor Juez, el asunto de la radicaciéon, con memorial del abogado de la parte
demandante anunciando el pago total de la obligacion y solicitando la terminacion
del proceso, asi como el levantamiento de las medidas cautelares, la entrega del titulo
al demandado y que no sea condenado en costas; asi como comunicado de la
Policia de Trdnsito de Tunja anunciando que el rodante objeto de medida cautelar,
fue inmovilizado, a fin de que disponga lo gyéen Derecho corresponda.

) A
LAURA MILENA C;&RDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzoén, veintidds (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Teniendo en cuenta informe secretarial, dando cuenta del PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION, por parte de la interesada en el cobro, cuya voluntad de terminacioén
es puesta de manifiesto por el Doctor LUIS ALEJANDRO TORRES TORRES, apoderado del
acreedor NELSON ORJUELA CUERVO (f. 18), se dispone entonces el Juzgado, a estudiar
la posibilidad de dar por finiquitado el caso, en razén al cumplimiento total de la
acreencia a ejecutar, teniendo en cuenta que el profesional fue facultado para
recibir (f. anexo electrénico).

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo. 461 del C. G. del P. dispohe la terminacion del proceso cuando el
ejecutante o su apoderado acrediten el pago de la obligacién, asi:

Terminaciéon del Proée‘\so por pago: “Art. 461 del C. G. P. Si antes de iniciada la
audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su
apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion
demandada y las costas, el juez declarard terminado el proceso y dispondrd la
cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente.

{enedd

Entonces, siendo didfano el pago total de la obligacién, por ser procedente de
acuerdo a las consideraciones explicadas, da aplicacion ala disposicion legal y segun
lo alli prescrito TERMINA EL PROCESO POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION.

I Cédigo General del Proceso, Articulo 461. 4




Es procedente archivar las diligencias en forma definitiva, con las correspondientes
constancias, teniendo en cuenta que, en caso de haberse practicado algunas
medidas cautelares, éstas deberdn ser levantadas.

Cabe mencionar que para evitar un perjuicio mayor en cuanto al valor del
parqueadero Tecniyamar (f. 19), se elaborardn y entregaran al interesado los oficios
desde el 21 de septiembre de 2023, pese a que sélo hasta el dia siguiente es posible
emitir el presente auto en razén al levantamiento de la suspension de términos
judiciales, segun el Acuerdo PCSJA23-12089/C3 del 20 de septiembre de 2023,
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO. - Declarar legalmente TERMINADO EL PROCESO EJECUTIVO 2023-00114, POR
PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, adelantado por NELSON ORJUELA CUERVO, en
contra de JOSE PATROCINIO MOLINA QUINTERO, por lo expuesto en la parte motiva
del presente auto.

SEGUNDO. - SE ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares que se hayan
decretado y practicado en el proceso de la referencia, remitiendo desde el 21 de
septiembre de 2023 los respectivos oficios.

TERCERO. - Por Secretaria elabdérense las constancias correspondientes, si fuere
procedente a solicitud de la parte interesada, incluida la entrega del fitulo al
demandado, si es procedente.

QUINTO. - SE ORDENA el archivo el procese-

NOTIFIQUESE

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLAPINZON
SECRETARIA.-EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA POR
ANOTACION EN ESTADO NUMERO. 035
DEL DIA DE HOY F 25 de septiembre dg 2023
LAURA MILENA JARDENAS PARRA

SECRETARIA JUDICIAL




REF: EJECUTIVO No. 2022-00227
DEMANDANTE: GLORIA ESPERANZA HERRERA VARGAS
DEMANDADOS: JOSE ELIECER FERNANDEZ JIMENEZ Y OTRA

INFORME SECRETARIAL.- Villapinzén, 31 de agosto de 2023. Al Despacho del sefior
Juez el presente proceso, con recurso de reposicién de una de las demandadas
obrando mediante apoderado, corrido el respectivo traslado virtual sin
manifestaciones de la contraparte, ademds de memorial de la parte demandante
allegando nofificacién electronica de la demandada que estaba pendiente y
resintiendo tanto la reserva del auto que dispuso la comisién del secuestro como el
requerimiento de la nofificacion menciongda, g~in de que se decida lo pertinente.

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Villapinzén, veintidods (22) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

1. El mandamiento de pago del 21 de octubre de 2022 (f. 4), ya fue atacado
infructuosamente (f. 24) por el demandado JOSE ELIECER FERNANDEZ JIMENEZ (f. 17),
sin que para ese momento hubiese sido nofificada la demandada CRISTINA
ROMERO.

Ahora, luego de notificada electronicamente la mencionada ciudadana, el 15 de
agosto de 2023 (f. 28), su apoderado interpone recurso de reposicion el 22 de los
mismos mes y ano (f. 29). Cabe mencionar que, pese al lapsus calami del Doctor
JUAN PABLO VARELA CHAVEZ al iniciar expresamente en su recurso que obra "como
apoderado judicial de GLORIA ESPERANZA HERRERA VARGAS quien obra como
demandada", verificado el poder remitido desde el correo electrénico de CRISTINA
ROMERO, y suscrito por ella (anexo electrénico), para el Juzgado es claro que ni
GLORIA ESPERANZA HERRERA VARGAS es la demandada ni el abogado obra como
su apoderado.

2. Por su parte, también deberd pronunciarse el Juzgado sobre memorial del
apoderado de la demandante (f. 27) en el que reprocha la reserva del auto que
comisiond el secuestro de los muebles de CRISTINA ROMERO, solicitado por él mismo,
y el requerimiento que se le hizo en cuanto a la notificacidon que estaba pendiente,
pese a que el articulo 317 del C.G.P. no es aplicable cuando se encuentran
pendientes medidas previas.

FUNDAMENTO DEL RECURSO

La demandada, no noftificada para la época en que se resolvid reposicion anterior,
considera lo siguiente:

- Que se presenta indebida representacion del demandante porque no indico en el
poder la direccién electrénica del abogado para poder constatar si coincide con la
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direccion reportada ante el Consejo de la Judicatura como lo exige la Ley 2213:de
2022, ademds de que no suministré los datos especificos del fitulo a ejecutar para
cuyo cobro se confirié, sin que sea dable interpretar que se trata de un mandato
general, dado que tendria que haberse elevado a escritura publica.

- Que hay ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales por cuanto no se
indicé el nUmero de identificacion de los demandados y no se allegaron evidencias
de cémo se obtuvo el correo electronico de la demandada, para poder verificar
que si sea el utilizado por ella y que no se vulnerd su intimidad. Sin embargo, aclara
que fue suministrado por su propia cliente.

- Que el Juzgado carece de competencia para conocer del proceso, al considerar
que por error el abogado demandante radicé el libelo en Villapinzén, pero en la
demanda indicé que el Juez era competente por el lugar de cumplimiento de la
obligacion y que en el fitulo las partes indicaron que dicho lugar seria Tunja.

- Que su cliente goza del beneficio de excusién en calidad de fiadora, acorde al
articulo 2384 del C.C., para cuya acreditacion depreca la préctica del testimonio de
YEISON ALEXANDER FERNANDEZ ROMERO, dado que, en caso de ser reconocida en
tal calidad, se levantarian las medidas cautelares en su contra, puesto que debieron
haberse perseguido primero los bienes muebles y cuentas bancarias del deudor
principal ELIECER FERNANDEZ.

DESCORRIMIENTO DEL RECURSO %

Por secretaria se cormid el traslado No. 045 del nuevo recurso propuesto por la parte
demandada, en la pagina web de la Rama Judicial, en el micro sitio del Despacho,
iniciando el término el 24 de agosto y finalizando el 28 de agosto de 2023 (f. 30
anverso).

La contraparte guardé silencio.

i CONSIDERACIONES

1. EN CUANTO A LA REPOSICION

De entrada, es imperioso revisar los presupuestos que permiten desatar el Recurso de
Reposicién, tales como legitimacion, oportunidad, procedencia y sustentacion,
como a continuacién se explicard:

Al respecto, dispone el articulo 318 del Cédigo General de Proceso que: “Salvo
norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el
juez”, “El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito denfro de los fres (3)
dias siguientes al de la notificacién del auto” y “El auto que decide la reposicion no
es susceptible de ningun recurso, salvo que contenga puntos no decididos en el
anterior, caso en el cual podrdn interponerse los recursos pertinentes respecto de los
puntos nuevos.”.

A. De éstos requisitos, fue cumplido por el recurrente, el relacionado con la
oportunidad, dado que presentd su blandimiento a los fres (3) dias de haberse
notificado el mandamiento de pago (f. 28), sumados a los dos (2) dias
contemplados en la Ley 2213 de 2022 para ocasiones en que dicha notificacion es
electronica, como en éste caso.
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Ahora, en cuanto al requisito de procedencia, se tiene que las excepciones
presentadas estan enlistadas en el articulo 100 del C.G.P. como previas, salvo por o
tocante al beneficio de excusion que también lo es, pero en virtud del articulo 442
numeral 3 del C.G.P., que obliga a formularlo mediante recurso de reposicion, tal
como lo hizo aqui el abogado, por lo que en esa forma se despachardn.

B. En segundo término, se analizardn los requisitos de legitimaciéon, procedencia y
sustentacioén asi:

La parte que interpone el blandimiento es la que resultaria perjudicada con el
mandamiento de pago y en especial, con las medidas alli decretadas, por lo que
estd legitimadas para elevar su reproche, ademds de que el mismo procederia, en
especial el que se estudiard con detenimiento al final, en cuanto a las calidades de
deudores solidarios o fiadores, de cada uno de los integrantes de la parte pasiva.

Pasando al aspecto de la sustentacion del recurso, se considera lo siguiente:

a. En primer lugar, en cuanto a la indebida representacion, es cierto que el articulo
82 del C.G.P. y el 5 del Decreto 806 de 2020, asi como el Acuerdo PCSJA20-11532 del
Consejo Superior de la Judicatura establecieron el deber de los abogados de
registrar y actualizar su direccién electréonica en el Registro Nacional de Abogados,
pero lo que debemos tener en cuenta, es que el objetivo de dichas normas es
facilitar las labores de notificacién y no entorpecer el acceso a la justicia, por lo que
no significa que una demanda presentada por un abogado no inscrito en el SIRNA
no sea admisible, ni que un poder que no proceda del correo inscrito no sea de
recibo, ni menos aun, que un poder que omite mencién del correo electrénico no lo
seq, ya que puede ocurrir, como se observa en la imagen original aportada por el
demandante al correo del Juzgado, que al escanear el documento del poder, el
escrito se corté en su Ultimo rengldn, que, contrastando el formato de la demanda,
contenia indicacion del correo electréonico (f. 2 anverso).

Sin embargo, el Juzgado no tiene certeza de ello, y no nos enconframos frente a un
debate probatorio en el que sea carga del mismo, verificar si el Doctor CESAR
FERNANDO CEPEDA BERNAL tiene en efecto el correo cesarcepedal @gmail.com, si
éste es el que inscribié ante el SIRNA vy si estd contenido en el documento original del
poder que envié a su clienta y al Juzgado, puesto que el Despacho obra bajo el
principio constitucional de la buena fe, consagrado en el articulo 83 de la C.N., que
lo faculta a presumir la legalidad de toda actuacién de los particulares, méxime
cuando los datos de todos los abogados intervinientes en el proceso pueden ser
constatados por el Juzgado y que éste debe abstenerse de exigir formalidades
innecesarias, acorde al articulo 11 del C.G.P., cuando se evidencia la apariencia de
buen derecho, siendo carga de la contraparte probar la ausencia del requisito del
articulo 5 de la Ley 2213 de 2022.

Lo anterior, con mayor razén cuando el Juzgado ya ha establecido amplio didlogo
con el togado, a la vista de la parte demandada, mediante dicho correo
electronico (f. 20 y 21), sin que ésta Ultima se haya manifestado con objecion al
respecto en su recurso anterior.

En cuanto a la especificidad del poder, al no constar en escritura publica sino en
documento privado, se entiende que no es un mandato general sino especial y por
ello indica las facultades que se confieren al apoderado, pero el hecho de que se
exija la determinacioén e identificaciéon clara de los asuntos para los que se concede,
no implica que tenga que indicarse en cuanto a qué titulo en especifico se confiere
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la facultad de entablar la demanda ni el tipo de proceso ejecutivo a dar curso,
dado que recordemos que el contrato de mandato estd regulado en el articulo 2186
del C.C., como lo muestra la sentencia 00178 del 27 de marzo de 2012, de la Corte
Suprema de Justicia, que tan solo exige que se indique el negocio para el cual fue
constituido y el término o condiciéon que determinard su vigencia, por supuesto y sin
desconocer tales austeridades, pero que con enunciaciéon del asunto para el cual se
contrata, no queriendo ello significar que las facultades dispositivas y demds que alli
se expresen pierdan absoluta validez tan solo por no indicar el nUmero, fecha o
caracteristicas del titulo a ejecutar y la clase de demanda ejecutfiva que se
elaborard, sobretodo, lo que hay que entender es que indicé en forma diafana las
partes y la clase de proceso para el que se conferia.

Por todo lo anterior, no se encuentra configurada indebida representacion.

b. Ahora, en lo relativo a la ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales,
aspecto este de alguna forma es plausible al invocarse por el recurrente, y que igual
no podria desconocerse en principio, sin embargo sin bien se encuentra claro de no
exigir formalidades excesivas, se tiene que en efecto en la demanda no figuran los
nUumeros de identificacién de los demandados, pero si en el titulo aportado por lo
que no existe impedimento para la determinaciéon de la parte demandada, ni se
estd aportando con las excepciones, prueba de un error de identidad, ya que, por
el contrario, en el poder electrénico conferido por CRISTINA ROMERO (anexo
electréonico), quien lo suscribe, ella misma indica su nUmero de cédula,
corroborando que es el mismo que figura en el fitulo y en el mandamiento de pago.

Cabe mencionar que el ofro demandado ya se notificd personalmente en el
Juzgado vy alli ratificé su identificaciéon (f. 16) y la mencionada, presenta el presente
recurso mediante apoderado (f. 29), con lo cual no deja duda de su identificacion
correcta en el proceso, pese al lapsus calami del profesional, que ya fue dilucidado
y superado.

Ademds, en el libelo se indicd el medio por el cual se obtuvieron los correos
electrénicos de los demandados, enunciando que el de ELIECER FERNANDEZ fue
‘extraido de la cdmara de comercio que acompana las medidas cautelares"y el de
CRISTINA ROMERO "que fue el dado por la demandada para comunicaciones” (f. 2),
adicionalmente a que también se aportaron sus direcciones fisicas y celulares, por lo
que la parte demandante podria haber notificado a través de cualquiera de éstos
medios, y, no solamente el propio abogado recurrente aclara que la misma CRISTINA
ROMERO suministrd su correo, sino que ademds, actualmente, ya se encuentran
ambos demandados notificados, lo que hace inocua cualquier discusion acerca de
la procedencia de sus direcciones digitales, que se observan indicadas en la
demanda en todo caso.

Por lo anterior, tampoco se encuentra fundamento para la excepcion de inepfitud
de la demanda.

c. En cuanto a la falta de competencia, el abogado recurrente y cae nuevamente
en un lapsus calami por cuanto indica el articulo 26 numeral 3 del C.G.P., que
ninguna relaciéon guarda con los procesos ejecutivos.

Asi mismo, frente al tema de la facultad de radicar la demanda segun el factor
territorial de competencia, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil ha
indicado que: “El demandante con fundamento en actos juridicos de «alcance
bilateral o en un titulo ejecutivo tiene la opciéon de accionar, ad libitum, en uno u
otro lugar, o sea, en el domicilio de la contraparte o donde el pacto objeto de
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discusion o titulo de ejecucion debia cumplirse; pero, insistase, ello _queda, en
principio, a la determinacion expresa de su promotor'. (AC4412, 13 jul. 2016, rad.
2016-01858-00).

Bajo estos parédmetros, si bien en el titulo (f. 3 anverso) en efecto se observa como
lugar de cumplimiento de la obligacion la ciudad de Tunja, lo cierto es que el
demandante estaba facultado también, para presentar la demanda en Villapinzén,
ya que es el lugar de notificaciones de los demandados y es la opcidon que mds
garantiza el ejercicio del derecho de confradiccion y en particular, en este asunto,
se observa claramente que las direcciones suministradas en el libelo de la demanda
estan en Villapinzén (f. 2), razdén mds que suficiente para que curse el proceso en
éste municipio, para efectos de notificaciones y recaudo de pruebas.

Cabe mencionar que la afiirmacién del recurso en cuanto a que “"el mismo
apoderado (de la parte demandante) manifesté que la competencia del juez se
definia por el cumplimiento de la obligacién, (...) conlleva a concluir que el
apoderado escogid la ciudad de Tunja como juez competente", es sesgada por
cuanto el libelo no solo hace referencia al lugar de cumplimiento de la obligacion,
sino que continba indicando que éste Juzgado también es competente "por el
domicilio de las partes y por la cuantia" (f. 1 anverso), ademds de que el
encabezado va dirigido al Juzgado de Villapinzén (f. 1). .

El reproche no puede basarse entonces en un error de redaccién de la demanda
cuando claramente fue radicada en el correo electréonico del Juzgado de
Villapinzén y éste Estrado era uno de los que podia facultativamente escogerse para
ello.

Por lo tanto, no hay lugar a la declaratoria de falta de competencia.

d. Finalmente, respecto al beneficio de excusidn, se reitera, segun el articulo 442
numeral 3 del C.G.P., fue adecuadamente planteado mediante recurso de
reposicion.

Ahora bien, el articulo 2383 del C.C. extracta que corresponde a la facultad que
recae en cabeza del fiador, en virtud de la cual puede exigir que antes de proceder
ejecutivamente contra él, se persiga la deuda en los bienes del deudor principal, y
segun el articulo 2384 del C.C., para gozar de este beneficio, se requiere: "que no se
haya renunciado expresamente, que el fiador no se haya obligado como deudor
solidario, que la obligacién principal produzca accion, que la fianza no haya sido
ordenada por el juez, que se oponga el beneficio luego de que sea requerido al
fiador, salvo que el deudor, al tiempo del requerimiento no tenga bienes y después
los adquiera, y que se senalen al acreedor los bienes del deudor principal.

De éstos requisitos de la figura juridica, el Unico que se observa incumplido con el
simple examen del titulo valor es el relacionado con la solidaridad por cuanto en la
letra F. 3 anverso) se sefiala que "ELIECER FERNANDEZ / CRISTINA ROMERO el dia 20
de febrero del ano 2020, pagardn solidariamente (...)"

Para reforzar lo anterior, segin la Real Academia de la Lengua, el codeudor es la
"persona que, con otra u ofras, participa en una deuda", y si éste concepto se
contrasta con lo doctrinado por Guillermo Ospina Ferndndez en el Régimen General
de las Obligaciones, editorial Temis 2001, en cuanto a que 'la solidaridad es una
modalidad que impide la division normal de la obligacion (... cuyo objefo sea
naturalmente divisible, haciendo que cada acreedor o cada deudor lo sea respecto
a la ftotalidad de la prestacion (insélidum). De manera que las obligaciones

5




solidarias son aquellas que, a pesar de tener objeto divisible y pluralidad de sujetos,
colocan a cada deudor en la necesidad de pagar la totalidad de las deudas a
facultad de cada acreedor para exigir la totalidad del crédito”; se tiene que el
codeudor o deudor solidario estaria en el mismo rango de responsabilidades del
deudor principal, luego ha de entenderse que ambos se han beneficiado del crédito
proveniente de la obligacion.

Mientras que el fiador, al ser "la persona que responde por otra de una obligacion de
pago, comprometiéndose a cumplirla si no lo hace quien la contrajo”, siguiendo la
misma fuente, seria quien ha prometido responder sin que el negocio para el cual ha
sido contraida la obligacién solidaria, le concierna, al tenor del articulo 1579 inciso 2
del C.C.

Asi las cosas, lo que se extrae de la literalidad del titulo valor (f. 3 anverso), es que
ELIECER FERNANDEZ y CRISTINA ROMERO son deudores solidarios. Sin embargo, el
Juzgado extrapola que ello motiva que el Doctor JUAN PABLO VARELA CHAVEZ
solicite una prueba testimonial, para desvirtuar lo consignado en la letra de cambio
y probar que su cliente merece el beneficio deprecado, al haber actuado como
fiadora; por lo que Unicamente en consideracion a ello, se tendrd en cuenta la
solicitud en la audiencia inicial, pero por el momento no se resolverd al respecto.

Como corolario, se programard fecha de audiencia inicial, teniendo en cuenta que
ya se corrié traslado de las excepciones previas, incluido el beneficio de excusion (f.
30 anverso), sin manifestaciones de la contraparte, acorde al articulo 392 del C.G.P.

2. EN CUANTO AL REPROCHE DE LA RESERVA Y DEL REQUERIMIENTO DE NOTIFICACION

El Doctor CESAR FERNANDO CEPEDA BERNAL, apoderado de la demandante (f. 27),
reprocha que en el auto del 28 de julio de 2023 (f. 24) se le indique que debe solicitar
en baranda o electronicamente el auto del 26 de mayo de 2023 (f. 11) para que
constate que no es cierfo que se pretenda el embargo de los bienes de una
empresa que no es deudora, sino que se emiti6 medida cautelar en relacion
exclusivamente con los bienes muebles de la deudora CRISTINA ROMERO.

El togado considera que como la providencia no contiene la expresion "medida
cautelar’, no tiene reserva y por lo tanto no deberia exigirsele que la solicitase de esa
manera, sino que deberia ser publicada. Sin embargo, claramente el auto del 26 de
mayo de 2023 ordena librar una comisién para la practica de un secuestro, el cual
constituye una medida cautelar y por eso tiene reserva, como el mismo abogado
admite saberlo.

Pese a que en variedad de comunicaciones y autos se le ha explicado la posiciéon
jurisprudencial que reina sobre el tema, el abogado insiste en considerar que estd
veldndose asuntos que carecen de reserva por no tener relacién con medidas
previas, por lo que se considera un reproche mas no una fundamentacion juridica.

Ahora, sube el tono el abogado cuando insinUa que el Juzgado se apresura a
requerirle la notificacién de la demandada que se encontraba pendiente para el 28
de julio de 2023 (f. 24), fecha del auto en el cual se deja en claro que estd pendiente
la nofificacion de uno de los demandados, pero no bajo la certeza de que estd aun
sin materializarse el secuestro de los bienes muebles de ésta (f. 12), como lo asegura
el togado, sino por el contrario, en espera de que éste haya realizado el frémite de
su cargo, puesto que desde el 13 de junio de 2023 (f. 12) se le remitié el comisorio.



Es decir, que no es, y erradamente como lo alega el profesional que se le estd
aplicando la norma que regula el desistimiento tdcito por el término de treinta (30)
dias cuando en fratdndose de medidas previas pendientes, no es aplicable, sino
que, teniendo en cuenta que el Juzgado ya habia cumplido su labor en cuanto a las
medidas cautelares solicitadas por aquel, se le concedié un término de cinco (5)
dias, no de treinta (30), para que procediera a cumplir la orden del mandamiento
de pago, en su propio interés, de culminar las nofificaciones, sin que sea su propida
mora en el trdmite del comisorio, la que ahora pueda aducir para justificar su
negligencia al nofificar y menos considerando aplicada una norma inaplicable,
cuando el término tan diferente es bastante indicador de que no se acudié en
ningun momento a ella, de forma ilegitima. El lapso simplemente se concedié para
poder resolver el recurso oportunamente y sin cercenar garantias procesales, y
entiéndase, no para dar por terminado el proceso a consecuencia de la inactividad
de la parte.

Al respecto, debe enfatizar el Juzgado en que actualmente el Despacho desconoce
si la medida fue materializada o no, v si ello ha sucedido por la propia proactividad o
despreocupacién del mismo abogado, luego mal haria éste Estrado en actuar a
sabiendas de que el crédito aun no tfiene respaldo cautelar. Recodemos Ia
sentencia C-043 de 2021, en la que se indica que las medidas cautelares se
caracterizan entre otros por su "urgencia', la cual no solo es atribuible al Juzgado sino
también y con mas severidad al interesado, ya que "estdn regias por el principio de
periculum in mora, segun el cual, no adoptarlas pronto podria aumentar el riego de
que se presenten danos irreversibles en el derecho pretendido y, en esa medida,
hacerlo oportunamente previene tal posibilidad.

Entonces, confrario a la opinién del abogado, o que obligdb a que el Juzgado
emitiera el requerimiento del 28 de julio de 2023 fue la necesidad de resolver las
excepciones previas planteadas por el demandado debidamente notificado,
ELIECER FERNANDEZ, puesto que planteaba entre otras, la ineptitud de la demanda
por falta de requisitos formales,. basado en que no se habia indicado el origen del
canal virtual de notificaciones de CRISTINA ROMERO en el libelo, como en efecto se
evidenciaba alli. :

Se reitera que lo que se indicd en esa providencia fue que se contaba con su
direccion fisica y teléfono, pero ademds si se evidenciaba que no habia sido
nofificada pese a que la parte tenia varios medios para hacerlo, lo que conllevo el
otorgamiento de un plazo a la parte demandante para que culminase las
noftificaciones, tal como sanamente lo realizé, dejando de una vez por todas mds
que descartada la excepcion, puesto que finalmente el abogado demandante
culminé el tramite garantizando la defensa de sus contendores: siendo éste un
trdmite independiente y que no puede depender ni estar supeditado a las medidas
cautelares, dada la caracteristica de éstas de accesorias, como lo indica la
jurisprudencia ya mencionada.

Sin embargo, como el abogado no esté formulando solicitud alguna, no se realizard
pronunciamiento en la parte resolutiva, mas que en cuanto a que concluyoé el
trémite de notificaciones.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARAR NO PROSPERAS LAS EXCEPCIONES PREVIAS planteadas por la
parte demandada contra el mandamiento de pago del 21 de octubre de 2022, por
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las razones motivadas, sin que ello cobije lo relacionado con el beneficio de
excusién, que se analizard separadamente.

SEGUNDO. - NO REPONER por ahora, el mandamiento de pago del 21 de octubre de
2022, por las razones motivadas, salvo que, una vez analizado el beneficio de
excusion, se dé lugar a una decision diferente.

TERCERO.- ANALIZAR la solicitud de prueba testimonial en AUDIENCIA INICIAL
VIRTUAL, en la que se debatird acerca del beneficio de excusion, en caso de haber
lugar a ello. Se fija entonces el dia MIERCOLES 29 DE NOVIEMBRE a las 9:30am en
SALA DE AUDIENCIAS para la practica de la diligencia.

Se previene a las partes para que alli presenten las pruebas documentales vy
testimoniales que pretendan hacer valer en defensa de sus intereses. De
conformidad con el articulo 372 numeral 4 del C.G.P., la inasistencia a la diligencia y
su no justificacién en término, dard lugar a las sanciones previstas, ademds de dar
lugar a la terminacion del proceso.

CUARTO. - DAR POR CULMINADO EL TRAMITE DE NOTIFICACIONES.

LAURA MILENA CARPENAS PARRA
MTIA SECRETARIA JUDICIAL



