REF: EJECUTIVO No. 2014-00062
DEMANDANTE: OLGA LUCIA TORRES BARRERO
DEMANDADO: CARLOS HERNAN GARCIA ROMERO Y OTRA

INFORME SECRETARIAL.- Villapinzén, 17 de mayo de 2023. Al Despacho del
sefor Juez el presente proceso, con reposicion del apoderado de la parte
demandada, respecto de negativa a imponer multa a la parte activa por
no remitir a la contraparte copia de todos los blandimientos formulados
ante el Juzgado, pendiente de~emitj orden que en derecho
corresponda.

LAURA MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

SIS

B
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzén, dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023)
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El Despacho, mediante auto del 28 de abril de 2023 (f. 77 cuad. 2), rechazd
de plano cuarto recurso de reposicion presentado por la parte
demandante, contra la no insistencia en registro de medida cautelar.

El abogado de la parte demandada, JUAN PABLO VARELA CHAVEZ, al
descorrer el traslado del cuarto subterfugio (f. 76 cuad. 2), aprovecha la
oportunidad para elevar una solicitud accesoria a fin de que se imponga
multa a su contraparte por no haber radicado ante el Juzgado, las
reposiciones, con copia a la parte pasiva, en cumplimiento del articulo 78
numeral 14 del C.G.P.

En la decision ahora atacada por la parte pasiva, se incluyd determinacion
sobre dicha solicitud, indicando que no procede la multa porque la
obligacién en comento, no se circunscribe sino a solicitudes o peficiones
gue hagan los sujetos procesales, las cuales no tengan reglas propias para
su notificacién y traslado, como si sucede con los recursos.

A propésito del tema y tenerlo de presente en adelante, la Corte Suprema
de Justicia en providencia AC1137 del 24 de febrero de 2017 con
ponencia del Magistrado Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo, explico:

"Este deber sélo fue consagrado para los memoriales, esto es, para las
solicitudes o peticiones que hagan los sujetos procesales después de
iniciado el procedimiento, siempre que no se refiera a medidas cautelares.
No sucede lo mismo con la demanda, la cual tiene reglas propias para su
notificacién y traslado.



(...) Los opositores podrdn conocer su contenido, una vez el érgano de
cierre determine si es viable admitir su conocimiento, para lo cual se realiza
un fraslado comdin por quince (15) dias, momento en el cual podran
realizar las manifestaciones que estimen pertinentes. Este momento no
podrd ser anticipado, porque, ademds de afectar la estructura de Ila
impugnacion, afectaria la igualdad de los sujetos procesales, ya que el
promotor cuenta con un término reducido para la formulacién de su
escrito, por lo que los interesados Unicamente podrdn contradecirlo en el
interregno razonable que dispuso el legislador para el efecto.

3. Visto lo anterior, se colige que habré de negarse la solicitud realizada,
por cuanto:

3.1. Se pidié que por correo electrénico se remitiera la demanda de
casacion, sin considerar que el Cédigo General del Proceso consagré este
deber UNICAMENTE para los memoriales; y

3.2.  El escrifo de sustentaciéon del recurso extraordinario estard a
disposicion de todos los interesados, en caso de ser admitido, dentro del
término de traslado a que se refiere el articulo 348 ibidem, sin que pueda
anticipar este momento, so pena de DESCONOCER EL CARACTER
IMPERATIVO DE LAS NORMAS PROCESALES Y ATENTAR CONTRA EL PRINCIPIO
DE IGUALDAD".

Las consideraciones expuestas son aplicables no solo al recurso de
casacion, sino a todo tipo de blandimientos, puesto que el traslado de
eéstos estd estipulado en normas procesales especificas para el traslado de
los recursos, como lo es el articulo 319 del C.G.P. y concordantes, por lo
que no es dable aplicar la multa en funcion del deber general del articulo
78 numeral 14 del C.G.P. En andlisis de ello, bien podria aplicarse con el
debido proceso y con prueba debidamente debatida de la afectacion
por el incumplimiento al traslado del memorial.

Del mismo modo, la providencia SC712 de 2022 traida a colacién en nota
al pie, en el auto aqui atacado, justamente porque alli se habla sobre la
parte dogmdtica y filoséfica del C.G.P., que no puede tener prioridad
cuando existe norma especial respecto a un tema como el de la
interrupcion del término de la prescripcién, puesto que en dicha
jurisprudencia se estudié sobre si la mera presentacién de la demanda
tiene entidad suficiente para ello, o si es necesario que haya sido admitida
y notificada, concluyendo que cuando el a quo entendié que se requeria
de la complejidad del acto de notificacién para que fuese interrumpido el
término de prescripcion, "también erré el tribunal al inaplicar (...) preceptos
que constituyen directriz obligada para la aplicacién de las restantes
normas del C.G.P. (...). Por ende, si el acreedor o demandante demuestra
que no hubo inaccién de su parte, pues utilizé algin mecanismo para
hacer valer su derecho subjetivo, deberd considerarse el mismo como una
manera de interrumpir el término prescriptivo, comoquiera que, en Ultimas,
lo que se castiga con la prescripcién extintiva es la inactividad del
acreedor frente al deudor". Es decir que, puede haber normas que
establezcan que la prescripcion solo se interrumpe por la demanda
debidamente admitida y notificada, pero lo que se evalia es la norma
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especial que permite establecer si hay lugar al castigo o no, por la
inacitivdad del sujeto procesal, que amerite la interrupcion o no, del
término prescriptivo.

En conclusién, la presente reposicion fue oportuna, dado que el auto del
Juzgado fue publicado en estado del 2 de mayo de 2023 y el 4 de los
mismos, se radicéd, habiéndose corrido traslado virtual 022 del 4 al 11 de
mayo de 2023, sin pronunciamiento de la confraparte. Sin embargo, no
estd llamada a prosperar porque se dirige ala aplicaciéon de una multa por
el incumplimiento de un deber que no es exigible en materia de
subterfugios.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO. - NO REPONER EL AUTO DEL 28 DE ABRIL DE 2023, por no haber
razén para aplicar la multa indicada por el Doctor JUAN PABLO VARELA

CHAVEZ, por las razones motivadas.

SEGUNDO. - NO IMPONER LA MULTA DEL ARTICULO 78 NUMERAL 14 DEL
C.G.P., por lo explicado en la pc i

7oV NSRS, AL DE VILLAPINZON
UOR SE NOTIFICA POR

ANOTACION EN ESTADO N O 020

DEL DIA DE HOY_ nio de 2023

LAURA A CARDENAS PARRA

SECRETARIA JUDICIAL
MTIA
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REF: INTERROGATORIO DE PARTE No 2023-00113
DEMANDANTE: HAMES ALIRIO MORA GUEVARA
DEMANDADO: FANNY YOLANDA GARZON RODRIGUEZ |

INFORME SECRETARIAL: Villapinzén, 25 de mayo de 2023. Al Despacho del
sefior Juez la presente solicitud de inferrggatorio de parte para proveer lo
que en Derecho correspongdad.

LAURA MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzén, dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Por reunir los requisitos previstos en los articulos 184 y 202 del C.G.delP., el
Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. - ADMITIR la presente solicitud de interrogatorio de parte como
prueba extraprocesal con exhibicion de documentos que realizard el Doctor
HAMES ALIRIO MORA GUEVARA a FANNY YOLANDA GARZON RODRIGUEL.

Para que tenga lugar el interrogatorio se fija el dia jueves 13 de julio de 2023
alas 9:0C @ s.ems

SEGUNDO. - Llas partes deben informar al correo del juzgado
iprmpalvillapinzon@cendoj.ramajudicial.gov.co  UN DIA ANTES DE LA
AUDIENCIA, su direccion electréonica y descargar en su dispositivo la
aplicacién MICROSOFT TEAMS para la realizacion de la AUDIENCIA VIRTUAL
el dia y la hora senalada.

TERCERO. - Surtase la notificacion en forma personal haciéndole las
advertencias del caso de conformidad con lo previsto en el art. 205 del C.G.
del P. y el Decreto 806 del 2020, actualizado por la Ley 2213 de 2022.

CUARTO. - NO SE RECONOCE PERSONERIA JURIDICA por cuanto el abogado
actua en causa propia.

\ CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL
MTIA






REF: VERBAL SUMARIO FIJACION CUOTA ALIMENTARIA No 2023-00109
DEMANDANTE: NIDYA ESPERANZA CONTRERAS LOPEZ
DEMANDADO: EDISON ARLEY PENAGOS GIL

INFORME SECRETARIAL. - Villapinzén, 25 de mayo del 2023. Al Despacho del
sefior Juez la presente demanda de fijacion de cuota de alimentos, para
decidir lo pertinente, elaborada por defensora publica, para proveer lo que
en Derecho corresponda.

LAURA MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzén, dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023)

La sefiora NIDYA ESPERANZA CONTRERAS LOPEZ, actuando en calidad de
progenitora y representante de las menores M.F. PENAGOS CONTRERAS y
A.Y. PENAGOS CONTRERAS, a través de la defensora publica GILMA INES
ORJUELA MALDONADO, promueve demanda de FIJACION DE CUOTA
ALIMENTARIA en contra del sefior EDISON ARLEY PENAGOS GIL, quien es el
padre y con quien no se llegd a conciliacion exitosa ante la Comisaria de
Familia respectiva (anexos electronicos).

Como quiera que la demanda presentada redne los requisitos legales del
Art. 82y 390 del C.G. del P.y el Art. 136y ss. del C.ILA, se admitird.

Deberd tenerse en cuenta que la parte demandante actia mediante
amparo de pobreza, para efecto de que se omita cualquier eventual
condena en costas y para que las notificaciones corran por cuenta del
Juzgado, y que, la demandante cuenta con la funcionaria asignada, que
elaboré el libelo. En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda de fijacion de cuota alimentaria de
la sefiora NIDYA ESPERANZA CONTRERAS LOPEZ, actuando en calidad de
progenitora y representante de las menores M.F. PENAGOS CONTRERAS y
A.Y.PENAGOS CONTRERAS, en contra del sefior EDISON ARLEY PENAGOS GIL.

SEGUNDO: NOTIFICAR este auto a la parte demandada, por Secretaria en la
direccién suministrada por la Defensora Publica, en la Carrera 4 No. 4 - 28
del barrio 20 de Julio de Villapinzén y cérrasele traslado por el término de



diez (10) dias para que proceda a la contestacion de la demanda, para tal
efecto entréguese copia de la misma y los anexos correspondientes.

TERCERO: TENGASE como parte interesada en el proceso a la PERSONERIA
MUNICIPAL de acuerdo a lo establecido en el pardgrafo del articulo 95 de
la ley 1098 de 2006. Oficiese.

CUARTO: TRAMITESE por el procedimiento establecido en la Ley 1098 de 2006,
por la cual se expide el Codigo de la Infancia y la Adolescencia vy el titulo II
proceso verbal sumario articulo 390 vy ss.

QUINTO: TENGASE EN CUENTA el amparo de pobreza en el entendido de
que la demandante ya cuenta con la asistencia de una defensora publica,
pero a dicho beneficio deberd sumarse que las notificaciones serdn
realizadas por cuenta del Juzgado y que no serd procedente una eventual
condena en costas contra la amparada.

SEXTO: RECONOCER personeria juridica a la Defensora PiUblica Dra GILMA
INES ORJUELA MALDONADO en los términos de la ley y del poder conferido
por la demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JWZCp@PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLAPINZON
SECRETARIA. -EL AUTO AN R SE NOTIFICA POR
ON EN AER

LAURAMILENA CARDENAS PARRA
MTIA SECRETARIA JUDICIAL

' Sentencia T-114 de 2007: "el amparado por pobre no estara obligado a prestar cauciones procesales ni a
pagar expensas, honorarios de auxiliares de la justicia y otros gastos de la actuacion y no sera condenado en
costas".
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REF: PERTENENCIA No. 2023-00073
DEMANDANTES: MARIA AURORA RUBIANO
DEMANDADOS: ANTONIO MARIA BERNAL ORJUELA Y OTROS E INDET.

INFORME SECRETARIAL: Villapinzén, 25 de mayo de 2023. En la fecha pasa
al despacho del senor Juez el presente proceso und vez culminado el
término conferido, sin que haya sido subsanada la demanda, para ordenar
lo que en derecho corresgonda.

-

LAURA MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

(N
s

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzon, dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023)

En auto del 5 de mayo de 2023 (f. 13), se senalaron varios defectos de la
demanda presentada por el Doctor JUAN SANCHEZ MUNOZ, para cuyad
subsanaciéon se concedieron cinco (5) dias, los cuales a la fecha se
encuentran mds que revasados, sin que se haya recibido modificacion
alguna.

Por lo anterior, acorde al articulo 90 del C.G.P., se rechazard la demanda.
En razén a lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAIZAR el trdmite del presente asunto, por las razones
expuestas.

SEGUNDO: ARCHIVAR las presentes diligencias, dejando las debidas
desanotaciones del caso.

TERCERO: DESGLOSAR los documentos originales a quien corresponda, en
caso de que asi lo solicite,_defdmndose las respestivas copias.

NOT|FIQUESE Y CUMPLASE

LAURA MILENA CARBENAS PARR
SECRETARIA JUDICIAL
MTIA






REF: VERBAL SUMARIO (PUBLICIANA) No. 2022-00234
DEMANDANTE: MARIA YOLANDA CASALLAS Y OTROS
DEMANDADOS: MARIA BERENICE HERRERA GALEANO Y OTROS

INFORME SECRETARIAL.- Villapinzén, 17 de mayo de 2023. Al Despacho del senor
Juez el presente asunto con memorial de parte de la abogada de la parte
demandada, a fin de proveer lo que enDerecho corresponda.

\ X

B P g
LAURA MILENA/CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzén, dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023)
TRAMITE PROCESAL Y ASUNTO A TRATAR

La Doctora MARIA ELICED BUITRAGO ACOSTA, abogada de la parte
demandada, remite memorial (f. 38) en el cual manifiesta que no cuenta con
mayor informacién ni prueba de la calidad de quienes conforman el
contradictorio, salvo por la ya obrante, y trae a colacién pertenencia en
relacién con el mismo predio.

Asi las cosas, como se anuncié en auto del 17 de marzo de 2023 (f. 32), una vez
desarrolladas las labores que corresponden al Despacho para la conformacion
del contradictorio, y teniendo en cuenta las excepciones de fondo planteadas
por la misma litigante, (f. 23), de las cuales el abogado de la contraparte ya
descorrié el traslado (f. 30), se fijard fecha para la audiencia de que trata el
articulo 392 del C.G.P.

DECRETO DE PRUEBAS

En cuanto a la inspeccién judicial deprecada por la parte activa, dentro de
estos procesos no es obligatoria la prueba, sin embargo, atendiendo a la
complejidad del asunto debatido por las partes, se hace necesaria la asistencia
al predio, con el fin de determinar la identificacion, poseedores y demas
elementos que se puedan obtener claridad frente a las pretensiones como
excepciones.

En consecuencia, este Despacho Judicial,

RESUELVE:




PRIMERO: FIJAR COMO FECHA PARA LA AUDIENCIA aludida en la parte motiva,
EL DIA JUEVES 10 DE AGOSTO DE 2023 a las 9:30 am, inicialmente en la sala de
audiencias y posteriormente desplazamiento al predio.

SEGUNDO: DECRETAR COMO PRUEBAS, las enunciadas tanto en la demanda
como en la contestacién, sin perjuicio de que en audiencia el despacho
encuentre necesario decretar oficiosamente otfras pruebas adicionales.

ZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLAPINZON
SECR RIA.-EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA POR

MTIA /(/

ANOTACION EN ESTADO NUMERO__ 020
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REF: EJECUTIVO No. 2022-00272
DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: LINA PILAR CORREA MONTANA

INFORME SECRETARIAL.- Villapinzén, 25 de mayo de 2023. Al Despacho del senor
Juez el presente proceso, con memorial de la demandada, contestando la
demanda sin proponer excepciones y reconociendo la deuda, ademas de las
constancias de nofificacion tanto en fisico como anexadas electronicamente,
por parte de la entidad demandante, mostrando garantia del ejercicio del
derecho de contradicciéon. Transcurrido el término respectivo, contesto, pero
sin excepciones ni dar muestras de una voluntad de conciliacién o formulacion
de propuesta de pago, sin que tampoco se haya tenido noticia de
materializacion del pago de la obligacign, por lo cual el asunto se encuentra
pendiente para dictar auto ejecyCio

LAURA MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

Villapinzén, dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023)
El Despacho, se dispone a andlizar la procedencia de emitir auto de ejecucion
de conformidad con el articulo 440 del C.G.P., por haberse formalizado el
correspondiente trdmite procesal.

La demandada LINA PILAR CORREA MONTANA, fue nofificada por aviso (f. 11y
anexos electrénicos), e incluso contestd la demanda en nombre propio (anexo
electrénico), pero sin plantear excepciones sino por el contrario, dando
muestras de conocer plenamente el caso y sehfalar que no tiene recursos para
pagar.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Vencido el término y como no se observa causal de nulidad que pueda
invalidar lo actuado, ademds teniendo en cuenta que el mandamiento de
pago fue notificado legalmente, acorde al arficulo 91 del C.G.P., que no se
propuso excepciones, dentro del término legal transcurrido, y no se canceld la
obligacién, es procedente proferir auto de ejecucion de conformidad con el
articulo 440 del C G. del P: “(...) Si el ejecutado no propone excepciones
oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto que no admite recurso, el
remate y el avalto de los bienes embargados y de los que posteriormente se
embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
practicar la liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado. {(...)".

En consecuencia, una vez ejecutoriado el presente auto, se ordenard practicar
la liquidacion del crédito y condenar en costas a la parte ejecutada.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. - SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION a favor de BANCO AGRARIO
DE COLOMBIA S.A. y en contra de LINA PILAR CORREA MONTANA, en los
términos del mandamiento ejecutivo.

SEGUNDO. - LIQUIDAR el crédito, de acuerdo con el articulo 446 del C.G.P. Se le
recuerda al togado que indique correctamente el nUmero de su caso para
evitar que no le sean tramitadas sus solicitudes.

TERCERO. - DECRETAR el avalto y posterior remate de los bienes trabados en la
lifis o los que posteriormente se llegaren a embargar.

CUARTO. - CONDENAR en costas al extremo pasivo. Por Secretaria practiquese
la correspondiente liquidacion, incluyendo la suma de $ 840.000, equivalente al
3.5 % del capital aqui ejecutado, conforme al acuerdo PSAA-16-10554,
expedido el 05 de agosto del 2016, que establece las tarifas reguladoras de las
agencias en derecho aplicables a los procesos que se framiten en las
especialidades civil y otras de la jurisdiccion ordinaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

DMISCUO MUNICIPAL DE VILLAPINZON
A.-EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA POR
PACION EN ESTADO NUMERO 0207 &
DEL DIA DE HRY.

LAURA MIDENA GARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL
MTIA



REF: EJECUTIVO ALIMENTOS No. 2022-00217

DEMANDANTES: LEIDY LEONELA FERNANDEZ TORRES

DEMANDADOS: JHON EDISON MATAMOROS RIANO

INFORME SECRETARIAL: Villapinzén, 1 de junio de 2023. En la fecha pasa al
despacho del sefor Juez el presente proceso con memorial del abogado
de la acreedora aportando caucién para entrega de bien en depodsito
gratuito una vez sed secuestrado y pendiente de decision sobre
levantamiento de medida cautelar luego de practicadas pruebas en
audiencia, para ordenar loque en derecho corresponda.

LAURA MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzén, dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTOS Y CONSIDERACIONES

1. El Doctor JUAN PABLO VARELA CHAVEZ, apoderado de la demandante
radicé memorial el 23 de mayo de 2023 (f. 72) aportando CAUCION
acorde al numeral 6 del articulo 595 del C.G.P., y deprecando que se
ordene la entrega de la motocicleta retenida, a la acreedora, en depdsito
gratuito, cuando se redlice la diligencia de secuestro de la misma.

Se encuentra en el expediente que el 2 de marzo de 2023 (f. 61) se solicitd
la fijaciéon de la caucidn mencionada vy se fijo en auto del 17 de marzo de
2023 (f. 65), luego de que fuera aportada prueba de la base gravable
para ello, por la parte interesada (f. 63).

Por lo anterior, SE ACCEDERA a lo solicitado, para lo cual se ordenard que
por Secretaria se informe sobre la caucion a la autoridad comisionada
para el secuestro.

2. En cuanto al incidente de levantamiento de medida cautelar
planteado por el demandado JHON EDISON MATAMORQOS RIANO, se tiene
que en escrito del 29 de septiembre de 2022 (f. 1), la demandante solicitd
EL EMBARGO Y SECUESTRO DE LA POSESION de la motocicleta de placas
JYG-74D, marca Auteco, clase apache color blanco, medida a la que se
accedio en el mandamiento de pago del 7 de octubre de 2022 (f. 5). Es
decir que NUNCA SE HA DISPUESTO EL EMBARGO DE LA PROPIEDAD.

A pesar de que el demandado fue notificado personalmente de ello el 18
de octubre de 2022 (f. 9), no interpuso recursos al respecto sino por el
contrario, connesté la actuacion, al dar contestacion a la demanda el 21
de octubre de 2022 (f. 17).



Cabe mencionar que desde el 14 de octubre de 2022 (f. 11) fue
INMOVILIZADA LA MOTO, ENCONTRANDOSE EN PODER DEL DEMANDADO.
Por lo anterior, se ordend la comisién para el secuestro en auto del 11 de
noviembre de 2022 (f. 56).

En audiencia del 8 de febrero de 2023 (f. 59) se establecid que la deuda
aun no se ha cancelado en su totalidad e incluso es reconocida por el
deudor, por lo cual se dictd sentencia de seguir adelante con la ejecucion
y hasta se liquidaron costas (f. 60).

El 2 de marzo de 2023 (f. 62), se solicitd el levantamiento de la medida por
parte del deudor, respecto de la cual se corrié traslado en auto del 17 de
marzo de 2023 (f. 65), y se decretaron pruebas en auto del 28 de abril de
2023 (f. 68).

En audiencia de 25 de mayo de 2023 (f. 74), no se hicieron presentes los
declarantes CARLOS FELIPE ARENAS USSA, JOSE SALVADOR MATAMOROS ni
JUAN CARLOS LOPEZ LOPEZ, por lo tanto, siendo de la parte interesada la
obligada de hacer comparecer al Juzgado a los deponentes, no fueron
practicadas dichas pruebas.

Asi las cosas, las PRUEBAS con las que cuenta el Despacho para emitir
decision sobre el levantamiento de la medida cautelar, se reducen a:

- Lalicencia de transito del rodante en la que figura que su propietario es
CARLOS FELIPE ARENAS USSA (f. 51).

- El contrato de compraventa del rodante de JUAN CARLOS LOPEZ LOPEZ
a JOSE SALVADOR MATAMOROS, que data del 7 de mayo de 2022 (f. 52).

- Cédula de ciudadania de JOSE SALVADOR MATAMOROS (F. 23).

De las pruebas documentales mencionadas, se concluye que en efecto EL
DEUDOR NO ES EL PROPIETARIO DE LA MOTOCICLETA, PERO ELLO RESULTA
IRRELEVANTE EN EL PRESENTE ASUNTO, DADO QUE NO SE ESTA APLICANDO
UNA MEDIDA CAUTELAR AL PROPIETARIO SINO AL POSEEDOR y no fue
desvirtuado por el solicitante que ostentase tal calidad, sino que, por el
conftrario, los agentes policiales que inmovilizaron el rodante lo detuvieron
en posesion del mismo.

Por ofra parte, como ya se anuncié en audiencia del 25 de mayo de 2023,
acorde al articulo 597 del C.G.P., el deudor no estd legitimado para
oponerse a la medida cautelar, dado que es el mecanismo de garantia
del pago de la obligaciéon cuya ejecucion él mismo estd causando debido
a su propio incumplimiento; sumado a que la oposicidn Unicamente
procede cuando se ha materializado el secuestro y en éste caso la Unica
informacion con la que cuenta el Juzgado es acerca del retiro electrénico
del comisorio por la parte interesada (f. 58 anverso), pero se desconoce
sobre la realizacién de la diligencia o si en ella participd o no, la persona
que depreca el levantamiento.

Si bien el deudor insiste en audiencia menciona que su padre es el
propietario del rodante, lo cierto es que en la licencia figura otra persona y
en todo caso, la posesion la tiene quien estd llamado a pagar la



obligacién y fue mas que demostrado dicha posesiéon y para el colmo, el
solicitante es relacionado con su propio hijo menor de edad. Entonces la
solicitud de levantamiento de medida cautelar no procede bajo €s0s
términos senalados.

No seria de recibo que los derechos de los familiares, que el deudor dice
que son los afectados con la medida, prevalecieran sobre los del menor
hijo que depende econdmicamente de sus progenitores. Por lo tanto, la
medida cautelar no solo se mantiene incélume, sino que en el eventual
caso de que se practique el secuestro por la autoridad comisionada, ésta
deberd hacer entrega inmediata del rodante a la madre del menor, quien
estd actuando en defensa de los derechos del nino y en su representacion,
teniendo en cuenta su incapacidad juridica para actuar por si mismo.

Vale mencionar que el mismo deudor indicé en audiencia que es docente,
de lo cual se deduce que cuenta con herramientas para un trabajo que le
permita aportar al sostenimiento de su hijo en condiciones mejores a las
minimas, lo cual hace mas reprochable aun el incumplimiento de la
obligacién alimentaria y en definitiva justo el MANTENER LA MEDIDA
CAUTELAR COMO ESTRATEGIA PARA ASEGURAR EL PAGO JUDICIALMENTE.

En razén a lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ACCEDER a la solicitud de entrega a la acreedora de la
motocicleta objeto de medida cautelar, en el momento en que se realice
el secuestro de la misma, en depdsito gratuito, teniendo en cuenta la
caucioén prestada para dicho efecto. Por Secretaria oficiese a la autoridad
comisionada para el secuestro.

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de levantamiento de la medida cavutelar,
acorde a lo motivado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
A Y

#DO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLAPIN, ON
'CRETARIA.-EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA POR
ANOTACION EN ESTADO NUMEROQ. 020
DEL DiA DRHOY____5de junio de 2023

LAURAMILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL
MTIA






REF: VERBAL DE SIMUI;ACIéN No. 2022-00192
DEMANDANTE: FITOFERTILS.A.S.
DEMANDADO: ROQUE PASTOR LOPEZ FORIGUA Y OTRA

INFORME SECRETARIAL.- Villapinzon, 17 de mayo de 2023. Al Despacho del
sefor Juez el presente proceso, con renuncia de poder del abogado de
uno de los demandados; aclaracion del abogado de la ofra demandada
acerca de que no representard al litisconsorte cuasinecesario; junto con
contestacion de demanda reformada proponiendo una excepcion de
fondo y memorial separado con excepciéon previa en representacion de
uno de los demandados con anexos que incluyen poder de ambos
demandados; subsanacion de demanda de tercero a través del abogado
que renuncié a representar a uno de los demandados; y solicitud de
pruebas de la parte demandante. Todo lg~gnterior, para emitir la decision

que en derecho correspoy@d;:u\Q\/\

LAURA MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzén, dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO Y CONSIDERACIONES
El Despacho, se dispone a analizar los siguientes documentos:
1. RENUNCIA A PODER:

El Doctor NESTOR HUGO CHAVEZ QUINTERO, presenta renuncia al poder
conferido por el demandado ROQUE PASTOR LOPEZ FORIGUA (f. 52), el 26
de abril de 2023, y para el 5 de mayo del mismo ano (f. 54 y anexos
electronicos), su ex cliente presenta contestacion de demanda
otorgdndole poder al Doctor JUAN PABLO VARELA CHAVEL, por lo que aun
sin culminar el término de cinco (5) dias del arficulo 76 del C.G.P., para que
se hubiese puesto fin al poder, es claro para el Juzgado que el primer
litigante mencionado ya no representa al demandado desde el 2 de mayo
de 2023 (anexo electrénico).

Por lo anterior, se admitird la renuncia.
2. ACLARACION DE REPRESENTACION:
En auto del 21 de abril de 2023 (f. 50), se inadmitié la "demanda de
intervencién de tercero ad excludendum", entre ofras razones, porque de

las actuaciones del Doctor JUAN PABLO VARELA CHAVEZ, se exirapolaba
que estaba representando simulténeamente tanto a la demandada




ANGELA ROCIO BERMUDEZ PULIDO como a quien pretendia ser reconocido
como tercero excluyente, EDWIN ALBERTO JIMENEZ SUAREZ, a pesar de
que, por definicién juridica de cada una de dichas calidades, los intereses
de cada una estarian en contraposicion.

El abogado requerido, presenta en consecuencia memorial, el 2 de mayo
de 2023 (f. 53), en el que deja claro que Unicamente representard los
intereses de la demandada ANGELA ROCIO BERMUDEZ PULIDO, por lo
tanto, se entiende que con su escrito no estd subsanando la demanda del
tercero, puesto que no actia en representacion de éste.

3. CONTESTACION DE LA DEMANDA REFORMADA:

El Doctor JUAN PABLO VARELA CHAVEZ, contesté la demanda reformada,
proponiendo la excepcién de fondo de inexistencia de nulidad absoluta
del contrato de donacién celebrado entre los dos demandados (f. 54 vy
anexos electrénicos).

A ésta contestacidon anexa poder conferido por los dos demandados,
ROQUE PASTOR LOPEZ FORIGUA y ANGELA ROCIO BERMUDEZ PULIDO, del 2
de mayo de 2023, frente al cual se reconocerd personeria, pero, ademds,
se observa poder exclusivo de ROQUE PASTOR LOPEZ FORIGUA para que el
mismo abogado represente sus intereses en procesos acumulados 2021-
00209, 2022-00053 y 2022-00099, sin que sea entendible la relacion de dicho
documento para el asunto que nos ocupa, por lo cual serd requerido el
profesional.

En cuanto a la contestacion, puede decirse que es oportuna, puesto que
se presentd dentro del término de traslado de la reforma de la demanda,
conferido en auto del 21 de abril de 2023 (f. 51 anverso).

Teniendo en cuenta la excepciéon de fondo planteada, acorde al articulo
370 del C.G.P., y como ya la Doctora DANIELA ESCALONA ROMERO,
apoderada de la parte activa, presentdé memorial ejerciendo su labor alli
reglada, en cuanto a la solicitud de pruebas adicionales de la parte
demandante, al haber recibido copia electrénica de parte del abogado
de la parte pasiva (anexo electrénico), resultaria inocuo correr el traslado
de las mismas, por lo que se programard fecha para la audiencia de que
trata el articulo 372 del C.G.P..

4. MEMORIAL DE EXCEPCION PREVIA:

El Doctor JUAN PABLO VARELA CHAVEZ, apoderado de la parte
demandada, presenta memorial planteando la excepcion previa de
indebida acumulacién de pretensiones porque la demanda reformada
pretende la declaracion de simulacion de tres (3) escrituras a pesar de que
una de ellas se referia a un negocio resciliado de comun acuerdo entre las
partes contratantes, por lo que el profesional la considera cancelada y por
lo tanto no susceptible de declaratoria de nulidad o simulacién.

Si se examina el articulo 88 del C.G.P., para que las pretensiones no sean
acumulables tendrian que no ser de competencia del mismo juzgado, ser



excluyentes o requerir de diferentes procedimientos. El togado alude a la
segunda de éstas condiciones, al enconfrar que la pretension de
declaratoria de nulidad abarque tres (3) escrituras, de las cuales solamente
dos (2) estdn vigentes, con lo que muestra que considera que la
declaratoria de nulidad de una escritura vigente es excluyente de la
solicitud de declaratoria en igual sentido, respecto de otra que haya sido
cancelada, lo cual es una falacia.

De manera que se confunde una pretension que no esté llamada a
prosperar, con una pretension que sea excluyente o contradictoria frente a
otra. No es verdad que todas las escrituras cuya nulidad se pretenda,
deban estar vigentes, pues lo que se discute precisamente de fondo en los
procesos de nulidad absoluta, es si se reunen los requisitos de validez del
negocio juridico o si éste fue simulado, pudiendo constituir incluso un
indicio de la simulaciéon, que haya sido cancelado un negocio anterior con
el mismo bien, en fin no se puede pretender que hay acumulaciéon de
pretensiones cuando estas constituyen debidamente una pretensién para
cada finalidad. Es decir que no estd llamada a prosperar la excepcion
previa por no observarse indebida acumulaciéon de pretensiones, ya que,
para el caso concreto, no necesariamente resultaria contradictoria una
eventual decision sobre una escritura cancelada, frente a una que
también se pronuncie sobre otfra u otras vigentes.

5. REFORMA DE DEMANDA DE TERCERO EXCLUYENTE:

En auto del 21 de abril de 2023 (f. 50), se inadmitié la "demanda de
intervencion de tercero ad excludendum", presentada por el Doctor JUAN
PABLO VARELA CHAVEZ, entre ofras razones, teniendo en cuenta que
EDWIN ALBERTO JIMENEZ SUAREZ, prohijado del togado, al pretenderse
tercero excluyente debe tener intereses contrarios tanto a la parte
demandante como a la demandada en éste proceso, por lo que no
podria ser representado por el abogado de una de ellas, como le ocurre al
litigante en comento, quien es apoderado ahora de los demandados
ROQUE PASTOR LOPEZ FORIGUA y ANGELA ROCIO BERMUDEZ PULIDO,
ademds de que el libelo no podria ir dirigido solo en contra de FITOFERTIL
S.AS. sino también tendria que dirigirse contra los dos Ultimos
mencionados.

También se inadmiti® porque el demandante excluyente ya ostentaba
dentro del proceso la calidad de litisconsorte cuasinecesario, que
garantiza mejor sus derechos, que la de un tercero excluyente, puesto que
en el primer caso no fiene que enfrentarse probatoriamente con ambos
sujetos procesales en litigio, sino que, por el contrario, independientemente
del resultado del tramite, e incluso sirviéndose de las pruebas de ambos,
puede ser tenido en cuenta en lo que le corresponda.

Sin embargo, ahora el Doctor NESTOR HUGO CHAVEZ QUINTERO, presenta
nuevo poder de EDWIN ALBERTO JIMENEZ SUAREZ, del 10 de mayo de 2023
(anexo electréonico), a pesar de que en auto del 9 de septiembre de 2022
(f. 16) habia sido ya reconocido como representante de los intereses de
aqguel como litisconsorte cuasinecesario; y en vez de proceder a subsanar
la demanda de tercero excluyente dentro del término conferido en auto
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del 21 de abril de 2023 (f. 50), una vez fenecido, decide presentar reforma
del libelo de tercero excluyente (f. 55), en quebranto de la calidad
reconocida a su clienfe.

Llama la atencién del Juzgado que el profesional presenté en su momento
(f. 37 y 38), actuaciones en representacién del demandado ROQUE
PASTOR LOPEZ FORIGUA, mientras representaba simulténeamente los
intereses del litisconsorte, como habia sido reconocido por el Despacho,
siendo procedente, ya que demandado vy litisconsorte no tienen intereses
opuestos; pero ahora, que EDWIN ALBERTO JIMENEZ SUAREZ no desea ser
tenido en cuenta como litisconsorte cuasinecesario, sino como tercero
excluyente, por definicién juridica de la figura, tiene que tener intereses
contrapuestos a los de los demandados y a los de la demandante, por lo
que no seria admisible que el litigante que representdé a una de sus
confrapartes en el proceso, ahora sea su abogado, aun cuando la
reforma de la demanda se encuentre ajustada a los términos del articulo
63 del C.G.P. “Para intervenir en un proceso como tercero excluyente se
debe formular la demanda confra el demandante y demandado en los
términos del primer inciso del citado articulo.

Asi las cosas y al ser incomprensibles los poderes, las renuncias y demas
aspectos sefalados en los escritos, no se reconocerd personeria juridica,
puesto que el abogado ya habia sido reconocido en el proceso como
representante de los intereses de EDWIN ALBERTO JIMENEZ SUAREZ, y se
inadmitird la reforma de la demanda de tercero excluyente, concediendo,
acorde al articulo 90 del C.G.P., el término de cinco (5) dias para que se
subsane lo relacionado con la doble representacion que ejerceria el
Doctor NESTOR HUGO CHAVEZ QUINTERO, puesto que es abogado
reconocido del litisconsorte y ahora inexplicablemente pretende
demandar a quienes fueron sus prohijados en el mismo expediente, ROQUE
PASTOR LOPEZ FORIGUA y ANGELA ROCIO BERMUDEZ PULIDO, como
apoderado de un tercero excluyente, sin haber necesidad, insistiendo que
los intereses de su cliente ya estédn garantizados bajo la figura del
litisconsorcio.

6. SOLICITUD DE PRUEBAS ADICIONALES DE LA PARTE DEMANDANTE:

La Doctora DANIELA ESCALONA ROMERO, apoderada de la parte
demandante, en uso de la posibilidad que le confiere el articulo 370 del
C.G.P., frente a la excepcion de mérito presentada por la parte
demandada (f. 54 y anexos electrénicos), eleva solicitud de pruebas, la
cual serd resuelta en audiencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:
PRIMERO. - ADMITIR LA RENUNCIA del Doctor NESTOR HUGO CHAVEZ

QUINTERO, frente al poder conferido por el demandado ROQUE PASTOR
LOPEZ FORIGUA.



SEGUNDO. - RECONOCER PERSONERIA JURIDICA al Doctor JUAN PABLO
VARELA CHAVEZ, con T.P. 216.237 del CS. de la J. y C.C. 1.077.142.379 de
Villapinzén, como apoderado de los demandados ANGELA ROCIO BERNAL
PULIDO y ROQUE PASTOR LOPEZ FORIGUA, en los términos de la ley y del
poder conferido, quedando claro que NO representa los intereses de
EDWIN ALBERTO JIMENEZ SUARELZ.

TERCERO. - REQUERIR AL DOCTOR JUAN PABLO VARELA CHAVEZ para que
aclare si radicé electrénicamente por error, poder respecto de los procesos
acumulados 2021-00209, 2022-00055 y 2022-00099, o si dicho documento es
allegado como anexo con algun objetivo de interés para éste expediente.

CUARTO. - FIJAR COMO FECHA PARA LA AUDIENCIA de que trata el articulo
372 del C.G.P., el dia 16 de AGOSTO de 2023 a las 9:30 am, EN SALA DE
AUDIENCIAS, presentando en audiencia las pruebas que pretendan hacer
valer. Lo anterior, teniendo en cuenta que la solicitud de pruebas de la
parte demandante hace inocuo el traslado de la excepcion de fondo
planteada por la parte demandada, segun lo motivado.

QUINTO. - DECLARAR NO PROSPERA LA EXCEPCION PREVIA de indebida
acumulacién de pretensiones, planteada por la parte demandada, por las
razones expuestas en la parte motiva.

SEXTO. - DECLARAR NO SUBSANADA LA DEMANDA DE TERCERO EXCLUYENTE,
pero no se rechaza debido a que fue reformada. En consecuencia, al
existir una dualidad improcedente de representacion por parte del
abogado que la modifica, SE INADMITE PARA QUE SUBSANE EN EL TERMINO
DE CINCO (5) DiAS, acorde a lo motivado, so pena de rechazo, sin que ello
afecte los intereses de EDWIN ALBERTO JIMENEZ SUAREZ, quien ya estd
reg:onocido como litisconsorte cuasinecesario, asi como su abogado
NESTOR HUGO CHAVEZ QUINTERO, quien ya cuenta con personeria juridica
para proteger sus derechos en el proceso.

SEPTIMO. - RESOLVER SOBRE LA SOLICITUD DE PRUEBAS ADICIONALES, de la
parte demandante, en la audiencia programada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SECRETARIA JUDICIAL
MTIA






REF: PERTENENCIA No 2022-00130 ) |
DEMANDANTE: DIEGO ALEXANDER PEDRAZA GARZON l
DEMANDADO: INOCENCIA PEDRAZA Y OTROS J

INFORME SECRETARIAL.- Villapinzén, 25 de mayo de 2023. Al Despacho del senor
Juez el presente asunto, con memorial de la empresa de abogados a la cual
pertenecia la abogada designada como curadora, indicando que ya no estd
vinculada y no les es posiblg ubjicarlgn a fin de proveer lo que en Derecho
corresponda.

i
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzén, dos 2) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Verificada la designacién de la Doctora IVONNE AVILA CACERES, como curadora
ad litem, el 2 de diciembre de 2022 (f. 65), y recibido memorial de la representante
legal de SCOLA ABOGADOS, la Doctora CAROLINA SOLANO MEDINA (f. 78), en el
cual se manifiesta que la togada ya no estd vinculada a dicha empresa y que no se
cuenta con medios para ubicarla, se hace necesario relevarla del cargo, con el
animo de dar celeridad al proceso, y designar a profesional diferente, acorde a los
lineamientos del numeral 7 del articulo 48 del C.G.P., coriéndose el respectivo
traslado, indicdndole de la urgencia del caso, dada la designacion anterior.

Por ofra parte, se compulsardn copias disciplinarias contra la Doctora IVONNE AVILA
CACERES, tal como se anuncié en auto del 5 de mayo de 2023 (f. 7¢). Por lo tanto,
este Despacho Judicial,

RESUELVE:

PRIMERO: RELEVAR a la Doctora IVONNE AVILA CACERES, de la designacion que se
habia hecho para que se posesionara como curador ad litem dentro del expediente
referenciado, por las razones explicadas en la parte motiva. En consecuencia,
compulsar copias disciplinarias contra la abogada ante la Comision de Disciplina
Judicial.

SEGUNDO: DESIGNAR COMO CURADOR AD LITEM al Doctor MARIO JULIAN MUNEVAR
UMBA, con quien se surtira la nofificacion respecto de las personas indeterminadas
de la parte pasiva, haciéndole las advertencias contempladas en el articulo 48 del
C.G.P. y acerca de la urgencia ante el impedimento de la designada con
antelacién. Posesidnesele y corrasele traslado de la demanda y sus anexos para
que conteste en el término de die

NOTIFIQUESE

JUZGADO PROMISC
SECRETARIA
ANOTACION

DEL DIA DE

B 4e2025_
LAUVRAMILENA CARDENAS PARRA
MTIA SECRETARIA JUDICIAL







REF: EJECUTIVO No. 2022-00086
DEMANDANTE: REINALDO GARCIA HERRERA
DEMANDADO: ROQUE PASTOR LOPEZ FORIGUA

INFORME SECRETARIAL.- Villapinzén, 17 de mayo de 2023. Al Despacho del
sefior Juez el presente proceso, con memorial del apoderado de la parte
demandante, anexando constancias de empresa de mensajeria
certificada, acerca del citatorio y la notificacién por aviso a la parte
demandada (f. 59 y anexos electrénicos), indicando que se remitid copia
del mandamiento de pago, la demanda y los anexos, ademds de
constancia de que el Juzgado le hizo entrega de dichos documentos
presencialmente y reinicié el término para el ejercicio del derecho de
contradicciéon.  Transcurrido el término para que conteste o proponga
excepciones la parte pasiva, optdé por guardar silencio, sin haber dado
noticia de que se haya cancelado el valor de la obligacién, por lo cual el

asunto se encuentra penjme pa ictarsuto de ejecucion.

LAUﬂ MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzén, dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023)

El Despacho, se dispone a analizar la procedencia de emitir auto de
ejecucion de conformidad con el articulo 440 del C.G.P., por haberse
formalizado el correspondiente trdmite procesal, como lo solicita el Doctor
MISAEL GUZMAN CASTRO, apoderado de la parte ejecutante.

El demandado ROQUE PASTOR LOPEZ FORIGUA, fue notificado por aviso el
15 de abril de 2023 (anexos electronicos), envidndosele a su direccion
fisica, copia del mandamiento de pago a fravés de la empresa
INTERRAPIDISIMO, aunque también el Despacho le hizo entrega personal
de la demanda y los anexos el 25 de abril de 2023 (f. 58); por lo tanto, se le
concedid la oportunidad legal para contestar en debida forma, proponer
excepciones y la parte guardod silencio.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Vencido el término y como no se observa causal de nulidad que pueda
invalidar lo actuado, ademads teniendo en cuenta que el mandamiento de
pago fue noftificado legalmente, acorde al articulo 91 del C.G.P., que no
se propuso excepciones, dentro del término legal transcurrido, y no se
canceld la obligacién, es procedente proferir auto de ejecucion de
conformidad con el articulo 440 del C G. del P: “(...) Si el ejecutado no
propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de
auto que no admite recurso, el remate y el avalto de los bienes




embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o
seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién del
crédito y condenar en costas al ejecutado. (o)

En consecuencia, una vez ejecutoriado el presente auto, se ordenard
practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas a la parte
ejecutada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. - SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION a favor de REINALDO
GARCIA HERRERA y en contra de ROQUE PASTOR LOPEZ FORIGUA, en los
términos del mandamiento ejecutivo.

SEGUNDO. - LIQUIDAR el crédito, de acuerdo con el articulo 446 del C.G.P.
Se le recuerda al togado que indique correctamente el nimero de su caso
para evitar que no le sean tramitadas sus solicitudes.

TERCERO. - DECRETAR el avalUo y posterior remate de los bienes trabados
en la lifis o los que posteriormente se llegaren a embargar.

CUARTO. - CONDENAR en costas al extremo pasivo. Por Secretaria
practiquese la correspondiente liquidacion, incluyendo la suma $ 900.000
mil pesos, equivalente al 1 % del capital aqui ejecutado, conforme al
acuerdo PSAA-16-10554, expedido el 05 de agosto del 2016, que establece
las tarifas reguladoras de las agencias en derecho aplicables a los
procesos que se tramiten en las especialidades civil y otras de la
jurisdiccion ordinaria.

e

NOTIF{QUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLAPINZON
SECRETARIA.-EL. AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA POR
ANOTACION EN ESTADO NUMERO. OIGEIT

DEL DIA DE HOY. e junio ge 2023

LAURA MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL
MTIA

o



REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO No. 2021-00141
DEMANDANTE: LUIS FERNANDO PARRA MARIN
DEMANDADO: DEISY CAROLINA TRUJILLO CRUZ

INFORME SECRETARIAL.- Villapinzon, 17 de mayo de 2023. Al Despacho del
sefior Juez el presente proceso, con memorial del apoderado de la parte
demandante, anexando constancias de empresa de mensajeria
certificada, acerca del citatorio y la notificacion por aviso a la parte
demandada (f. 25 y anexos electrénicos), indicando que se remitié copia
del mandamiento de pago, la demanda y los anexos, a la direccién que
figura en la demanda. Transcurido el término para que conteste o
proponga excepciones la parte pasiva, optd por guardar silencio, sin
haber dado noticia de que se haya cancelado el valor de la obligacion,
por lo cual el asunto se encuerira pgrdiente para dictar auto de
ejecucion.

LAURA MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzén, dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023)

El Despacho, se dispone a analizar la procedencia de emitir auto de
ejecucién de conformidad con el articulo 440 del C.G.P., por haberse
formalizado el correspondiente tramite procesal, como lo solicita el Doctor
SERAFIN SANCHEZ ACOSTA, apoderado de la parte ejecutante.

La demandada DEISY CAROLINA TRUJILLO CRUZ, fue notificada por aviso el
30 de marzo de 2023 (anexos electronicos), envidndosele a su direccion
fisica, copia del mandamiento de pago a fravés de la empresa
INTERRAPIDISIMO; por lo tanto, se le concedié la oportunidad legal para
contestar en debida forma, proponer excepciones y la parte guardo
silencio.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Vencido el término y como no se observa causal de nulidad que pueda
invalidar lo actuado, ademds teniendo en cuenta que el mandamiento de
pago fue notificado legalmente, acorde al articulo 91 del C.G.P., que no
se propuso excepciones, denfro del término legal franscurrido, y no se
canceld la obligaciéon, es procedente proferir auto de ejecucion de
conformidad con el articulo 440 del C G. del P: “(...) Si el ejecutado no
propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de
auto que no admite recurso, el remate y el avalio de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o
seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones




determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién del
credito y condenar en costas al ejecutado. (i3

En consecuencia, una vez ejecutoriado el presente auto, se ordenard
practicar la liquidacién del crédito y condenar en costas a la parte
ejecutada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. - SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION a favor de LUIS
FERNANDO PARRA MARIN y en contra de DEISY CAROLINA TRUJILLO CRUZ,
en los términos del mandamiento ejecutivo.

SEGUNDO. - LIQUIDAR el crédito, de dcuerdo con el arficulo 446 del C.G.P.
Se le recuerda al togado que indique correctamente el nimero de su caso
para evitar que no le sean Troqwitodcs sus solicitudes.

TERCERO. - DECRETAR el avallo y posterior remate de los bienes trabados
en la litis o los que posteriormente se llegaren a embargar.

CUARTO. - CONDENAR en costas al extremo pasivo. Por Secretaria
practiquese la correspondiente liquidacion, incluyendo la suma de
$ 980.000, equivalente al 2 % del capital aqui ejecutado, conforme al
acuerdo PSAA-16-10554, expedido el 05 de agosto del 2016, que establece
las tarifas reguladoras de las agencias en derecho aplicables a los
procesos que se tframiten en las especialidades civil y ofras de la
jurisdicciéon ordinaria.

NOTIF{QUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLAPINZON
SECRETARIA.-EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA POR
ANOTACION EN ESTADO NUMERO 020

DEL DIA DE HOY 5 de ju 2005
)

IAUI'\/‘ MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

MTIA

(8}



REF: PERTENENCIA No. 2022-00215
DEMANDANTE: MARIA ANTONIA SANCHEZ MONROY
DEMANDADO: JOSE VICENTE SANCHEZ MONROY Y OTROS

INFORME SECRETARIAL. - Villapinzén, 11 de mayo de 2023. Al Despacho del
senor Juez, el presente asunto, una vez corrido el traslado de las

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzén, dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO Y CONSIDERACIONES

Revisado el Proceso de la referencia, se encuentra que el Doctor SERAFIN
SANCHEZ ACOSTA, curador ad litem, contesté la demanda proponiendo lo
que denomina "excepciones perentorias de fondo", (f. 55), que algunas de
ellas, en concepto del Despacho tienen la calidad de previas y por ello, se
corrio el traslado virtual 020 del 26 al 28 de abril de 2023, sin pronunciamiento
de las partes.

El abogado plantea las excepciones de:

1. Los ocupantes del predio no son poseedores sino tenedores, acorde a las
escrituras aportadas como pruebas, porque éstas solo se refieren a venta de
derechos y acciones, pero no a entrega de la posesion del inmueble objeto
de la pertenencia.

Sin embargo, lo que se observa en la escritura 274 del 31 de agosto de 2003
(anexo electrénico) es que el vendedor de los derechos y acciones sobre el
predio El Atillo, es JORGE ELIECER SANCHEZ MONROY, quien alli deja claro
que los adquirié de manos de JOSE IGNACIO SANCHEZ MONROY y que las
comparadoras ELVIRA y MARIA ANTONIA SANCHEZ MONROY manifiestan
"estar en posesion de los derechos que adquieren y sus mejoras", por lo que
no se entiende el motivo por el cual el curador considera que no quedd
explicito en la escritura que adquirian la posesion.

En todo caso, para reafirmar la posesién o tenencia, deberd ser demostrada
a lo largo del proceso, en especial en la diligencia de inspeccién judicial,
porgue justamente éste versa sobre si tienen el dnimo de sefor y duefio por
el tiempo legalmente exigido, sin que pueda descartarse por ahora que
sean poseedoras, en el frdmite previo de una excepcion, ya que lo que
procede alegar de forma previa son los defectos en el procedimiento y no
en el fondo del litigio.



En éste sentido, ésta excepcion ostenta realmente el cardcter de meritoria,
por lo que respecto de ella se correrd el traslado referido en el articulo 370
del C.G.P., por cinco (5) dias.

2. Falta de integracién del contradictorio por pasiva, porque, segun dice el
curador, el propietario inscrito del predio es el fallecido LEANDRO SANCHEZ,
cuyo nieto JORGE ENRIQUE SANCHEZ MONROY, ostenta la calidad de
heredero en representacion de su padre IGNACIO SANCHEZ FERNANDEZ, por
lo que tendria que haber sido demandado y no lo fué.

La falta de integracién del litisconsorcio es enunciada en el numeral 9 del
articulo 100 del C.G.P., como excepcion previa, razén por la cual se le dio el
trdmite de tal, encontrando que el abogado puede referirse es a JORGE
ELIECER SANCHEZ MONROQY, quien figura en el certificado de fradicion (f. 22),
puesto que no se observan documentos en el plenario en donde aparezca
JORGE ENRIQUE SANCHEZ MONROY.

Ahora, en cuanto a IGNACIO SANCHEZ FERNANDEZ, también es
mencionado en otros apartes de la contestacion de la demanda como
JOSE IGNACIO SANCHEZ MONROY, que es el nombre que aparece en el
certificado de tradicién (f. 22). Sin embargo, en el registro de defuncién
ocomponodo a la demanda (anexos electronicos), figura que IGNACIO
SANCHEZ FERNANDEZ, quien era hijo de LEANDRO SANCHEZ y GERTRUDIZ
FERNANDEZ. Es decir, que en la documentacién del expediente aparecen
dos personas de nombre IGNACIO SANCHEZ, que son diferentes y el
memorialista no tiene claridad a cudl de ellos se refiere, bajo la creencia
errénea de que son el mismo, puesto que claramente el hijo de LEANDRO
SANCHEZ es IGNACIO SANCHEZ FERNANDEZ, pero a quien se le vendieron
derechos y acciones a través de la escritura 841 del 21 de septiembre de
1991, fue a JOSE IGNACIO SANCHEZ MONRQY, de manos de JORGE ELIECER
SANCHEZ MONROY (anexo electrénico de la demanda), tal como quedo
registrado en el certificado de tradicion (f. 22).

Por su parte la escritura 274 del 31 de agosto de 2003 (anexo electronico de
la demondo) se refiere a venta de derechos y acciones entre JORGE
ELIECER SANCHEZ MONRQY vy las demandadas ELVIRA y MARIA ANTONIA
SANCHEZ MONROY; negocio mencionado por el curador, con el mismo
yerro comentado, en cuanto al nombre, y que nada fiene que ver con la
falta de integraciéon del contradictorio.

Toda ésta confusiéon queda aclarada en la demanda, en cuyo fundamento
factico (f. 1 anverso) se indica que LEANDRO SANCHEZ CASTIBLANCO recibid
de JUAN LIZARAZO el predio objeto de la pertenencia, y al unirse a
GERTRUDIS FERNANDEZ concibié a IGNACIO y CAMPO ELIAS SANCHEZ
FERNANDEZ, de los cuales éste Ultimo no fuvo descendencia, por lo que sus
herederos son Unicamente los hijos del primero, es decir, JOSE VICENTE, JOSE
IGNACIO, JORGE ELIECER, GRACIELA, MARIA ANTONIA y ELVIRA SANCHEZ
MONRQY, siendo éstas dos mencionadas en Ultimo lugar, las aqui
demandantes, por cuanto los demds herederos les cedieron sus derechos al
realizar una reparticion informal de los bienes del causante principal y haber
entrado en posesion del inmueble.



En conclusién, lo cierto es que segun la escritura 274 del 31 de agosto de
2003, JORGE ELIECER SANCHEZ MONROY, vendié sus derechos a las aqui
demandantes, sus hermanas, por 1o que no se extrafia su vinculacion al
litigio, como lo considera el curador, por lo que la excepcidn no esta
llamada a prosperar.

3. El inmueble objeto de pertenencia carece de propietario privado, segun
la Agencia Nacional de Tierras, por lo que se presume baldio y tendrd que
ser adjudicado por dicha entidad. Los negocios que se han realizado en
relacion con el predio son falsas fradiciones.

Frente a éste punto se encuentra una total incoherencia entre lo afrmado
por el curador y lo encontrado en el expediente, dado que (f. 25) obra oficio
de la Agencia Nacional de Tierras en el que se indica que el predio objeto
del proceso es de "naturaleza juridica_privada", asi como oficio de la
Superintendencia de Notariado y Registro que senala que "pudiéndose
constatar que el inmueble proviene de propiedad privada y el actual titular
de los derechos reales es una persona natural” (f. 50).

Por lo anterior, la excepcién no estd llamada a prosperar, ya que no existe
la mentada por el curador como imposibilidad de iniciar proceso de
pertenencia, ya que si existe fitular de derecho privado y el bien no es
baldio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR COMO NO PROSPERA LA EXCEPCION PREVIA propuesta
por el curador, de falta de integracién del litisconsorcio necesario, por lo
motivado.

SEGUNDO: DECLARAR COMO NO PROSPERA LA EXCEPCION propuesta por el
curador, de imposibilidad de iniciacién de la pertenencia por no girar en
torno a un bien baldio, como se motivo.

TERCERO: CORRER TRASLADO DE LA EXCEPCION DE FONDO propuesta por el
curador, consistente en que las emandadas no ostentan la calidad de

poseedoras ’sino de tenedoras, acorde _a lo motivado, por el término de
CINCO (5) DIAS.

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MILER

NAC AJ PARRA
SECRETARIA

MTIA JUDICIAL

(98]






REF: VERBAL NULIDAD CONTRATO No. 2020-00183
DEMANDANTES: LUIS EDUARDO CONTRERAS LOPEZ
DEMANDADOS: HUGO HERNAN BERNAL VERA

INFORME SECRETARIAL: Villapinzén, 25 de mayo de 2023. En la fecha pasa al despacho
del sefor Juez el presente proceso con objecion al dictamen oficioso de la parte
demandante y nuevo experticio de la parte n obj te y demandada, para ordenar
lo que en derecho corresponda.

. \ :
N k J
LAURA MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Villapinzén, dos (2) de junio de dos mil veinfitrés (2023)

Se observa memorial de la apoderada demandante Doctora LEONOR RUBIANO DE
CARON, por no estar de acuerdo con el informe del sefior Perito nombrado de oficio y
por lo tanto lo objeta, por no encontrase de acuerdo con la valoracién de las mejoras
(f. 76 cuad. ppl.) y solicita que se nombre un nuevo perito; en similar senfido, el
memorial de la Doctora LUZ MARINA BENAVIDES SANCHEZ, apoderada de la parte
demandada, encontrandose también en desacuerdo con el perito en cuanto a las
mejoras, presentando nuevo experticio.

De acuerdo a lo antferior, recordemos que las partes nuevamente entran en
contradiccién e inconformidad del experticio, cuando inicialmente en audiencia del
29 de abril de 2022 se designara como perito al sefor Luis Carlos Pinzon y que muchos
meses después se presenta informacion del perito respecto a que no se le han pagado
sus gastos (folio 51). Posterior a ello y frente a la inconformidad del perito, se designa
nuevo perito (folio 53, 59), quien lo rindiera, procediendo el despacho a dar
cumplimiento al articulo 231 del C.G.P y proceder a la observancia de la citada norma.
De manera que cuando alguna parte requiera aportar una prueba o un expeticio, la
ley sefala oportunidades para presentar pruebas, de lo contrario, cuando se soliciten,
o aporten, estas estardn por fuera de lo estrictamente sefialado en la norma.

En concordancia con el articulo 231, y el dictamen presentado, precisamente se
programé fecha para la audiencia en la cual cualquier desacuerdo con el dictamen
oficioso puede ser ventilado al interrogar al perito, y la oportunidad para la
presentaciéon de una prueba de dicha indole ya precluyd, puesto que se llegd al punto
de tener que ser decretada por el Juzgado, para garantizar los derechos de las partes,
pero requiriendo a la Dra LUZ MARINA BENAVIDES, para que se ponga en conocimiento
su experticio con fines solo informativos.

En razén a lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a la Dra LUZ MARINA BENAVIDES, para que se ponga en
conocimiento su experticio con fines meramente informativos.



SEGUNDO: TENER EN CUENTA las observaciones y puntos de la parte demandante,

respecto del dictamen oficioso, para el interrogatorio al perito en la audiencia
programada para el 22 de junio de 2023.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

SECRETARIA JUDICIAL



REF: DIVISORIO No. 2019-00186 i
DEMANDANTE: FLOR LELIA MELO DE AREVALO
DEMANDADO: BERTHA MELO RAMIREZ Y OTROS

INFORME SECRETARIAL. - Villapinzén, 25 de enero de 2023. En la fecha pasa
el proceso de la referencia al Despacho, con despacho comisorio
diligenciado, procedente de la Inspeccion de Policia de Villapinzén y
memorial del apoderado de la parte demandada deprecando
programacién de fecha y Qora para rematg, a fin de que se ordene lo que
en derecho corresponda.

MILENA'CARDENAS PARRA
SECRETARIA

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Villapinzdn, dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023).

ASUNTO

Visto que ya fue practicado el secuestro del bien sometido a division ad
valorem por parte de la auforidad comisionada (f. 349 cuad. ppl.), se dard
aplicaciéon al articulo 40 del C.G.P., teniendo presente que obra sustitucion
de poder respecto de abogada a la que ya le fue reconocida personeria
en dicha diligencia.

Por ofra parte, se encuentra que en auto del 7 de octubre de 2022 (f. 308
cuad. ppl.) fue ordenado el remate respecto del cual ahora el Doctor EDWIN
YALIAN ALARCON AVILA solicita en memorial (f. 353 cuad. ppl.), en
representacion de la parte demandada, se programe fecha y hora, por lo
que se accederd. En consecuencia, éste Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: AGREGAR EL DESPACHO COMISORIO de la ALCALDIA MUNICIPAL
DE VILLAPINZON, devuelto, para los fines del arficulo 40 del C.G.P...

SEGUNDO: Sin encontrar irregularidades que puedan acarrear nulidad de
conformidad con el inciso 3 del articulo 448 del C.G.P., este Despacho
Judicial programa fecha para la realizacion de diligencia de REMATE para
el dia VIERNES 28 DE JULIO de 2023 A LAS 9:00 AM, respecto del bien inmueble
que se encuentra debidamente embargado, secuestrado y avaluado.

SEGUNDO: ESTABLECER que la licitacion comenzard a la hora indicada y no
se cerrard sino después de haber transcurrido por lo menos una hora desde
su iniciacion, siendo postura admisible la que cubra el 70% del avalud, previa
consignacion del 40% del mismo (articulo 451 del C.G.P), el cuadl se

1



depositard en el Banco Agrario de esta localidad y a érdenes de este
despacho.

TERCERO: Oportunamente FIJESE EL AVISO DE REMATE PARA SER PUBLICADO
EN EL PERIODICO EL TIEMPO y expidanse las copias para las publicaciones de
ley, teniendo en cuenta que la radial debe hacerse en la emisora San Juan
Estéreo de esta localidad y la de prensa debe hacerse en un periddico que
circule en este municipio, como lo es el mencionado, el dia domingo, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 450 del C.G. del P.

Es menester precisar que, si bien es cierto el articulo 10 de la ley 2213 de 2022,
indica que el emplazamiento (en este caso aviso de remate) se hard
Unicamente en el registro nacional de personas emplazadas, sin necesidad
de publicaciéon en un medio escrito, también lo es que nos encontramos en
un municipio cuya poblacién en su mayoria NO hace uso de las tecnologias
de la informacién, razén por la cual se hace indispensable que se publique
a través de la radio por tratarse del medio de comunicacién mdés eficaz en
esta municipalidad.

NOTIFIQUESE,

LAURA MILENA
SECRETARIA JUDICIAL

o



REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO No. 2019-00164
DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: MANUEL FRANCISCO MORENO MORENO

INFORME SECRETARIAL. - Villapinzon, 25 de mayo de 2023. Al Despacho del
sefior Juez, el presente asunto ejecutivo de la radicaciéon, con memorial de
la abogada de la entidad ejecutante, dando cuenta del pago fotal de la

obligacién, para resolver lo que en Derec rresponda.
BN i

!
LAURA MILENA\IARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzén, dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Teniendo en cuenta informe secretarial, dando cuenta del PAGO TOTAL DE
LA OBLIGACION, lo cual da lugar a la terminacién del proceso, el
levantamiento de las medidas cautelares y que se realicen los desgloses a
que haya lugar, se dispone entonces el Juzgado, a estudiar la posibilidad de
dar por finiquitado el caso, en razén al cumplimiento total de la acreencia
a ejecutar, segin memorial de la Doctora LINA MARCELA MORENO MESA,
apoderada del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. (f. 88), quien contaba
con facultad para recibir (f. 42).

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo. 461 del C. G. del P. dispone la terminacién del Proceso Ejecutivo
cuando el ejecutante o su apodergdo acrediten el pago de la obligacion,
asi: |

Terminacién del Proceso por pago: “Art. 461 del C. G. P. Si antes de iniciada
la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o
de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la
obligacién demandada y las costas, el juez declarard terminado el proceso
y dispondrd la cancelacién de los embargos y secuestros, si no estuviere
embargado el remanente. (...)"!

Entonces, siendo digfano el pago total de la obligacién, el Despacho por
ser procedente de acuerdo alas consideraciones explicadas, da aplicacion
a la disposicion legal y segun lo alli prescrito TERMINA EL PROCESO POR
PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION.

1 Coédigo General del Proceso, Arficulo 461.



Una vez en firme la actuacion se ordena archivar las diligencias en forma
definitiva, asi como el desglose del titulo valor y de la garantia hipotecaria si
la hubiere, a la parte respectiva, con las correspondientes constancias y si
existieren embargos o remanentes procédase por secretaria, de acuerdo a
lo prescrito por la ley.

Por lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Villapinzén,
RESUELVE

PRIMERO. - Declarar legalmente TERMINADO EL PROCESO EJECUTIVO
HIPOTECARIO 2019-00164 POR PAGO, adelantado por BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA S.A., en contra de MANUEL FRANCISCO MORENO MORENO,
respecto de la obligacién aqui ejecutada, por lo expuesto en la parte
motiva del presente auto.

SEGUNDO. - ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares que se
hayan decretado y practicado en el proceso de la referencia, si fuere
procedente. Y si existiere embargo de remanente, por secretaria procédase
de conformidad. Oficiese.

TERCERO. - ORDENAR el desglose de los documentos originales de haber
lugar a ello.

CUARTO. - Por Secretaria elabdrense los fitulos o constancias
correspondientes, si fuere procedente a solicitud de la parte interesada.

QUINTO. - En firme esta decision, archivese el proceso previo las anotaciones
de rigor.

CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

MTIA

o



REF: EJECUTIVO DE A!.IMENTOS No. 2019-00005 ﬁh
DEMANDANTE: MARIA INES CUERVO MARTINEZ ‘
DEMANDADO: JOSE PASTOR GIL CUERVO |

INFORME SECRETARIAL. - Villapinzén, 17 de mayo de 2023. Al Despacho del
sefior Juez el presente proceso, con memorial de la demandante,
deprecando entrega de titulos, proveer lo que en Derecho
corresponda.

LAUR

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzén, dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023).

se observa solicitud de la demandante MARIA INES CUERVO MARTINEZ,
quien actia en causa propia (f. 43), mediante la cual depreca la entrega
de titulos pendientes en el expediente.

Frente a ello, el Despacho, acorde al articulo 447 del C.G.P., dispone que
por Secretaria se realizard la verificacion de existencia de fitulos y se
dispondrd su entrega en caso dado, con las anotaciones y verificaciones a
que haya lugar.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE
Verificar por Secretaria, si existen TITULOS pendientes y en caso positivo,

DISPONER SU ENTREGA a quien corresponde, con las anotaciones a que
haya lugar. T

NOTIFIQUESE X.CUMPLASE,

SECREWRIA. -El JTO ¢ FIC
E £e)jur io2023_

LAURA MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL







REF: EJECUTIVO No. 2013-00246
DEMANDANTE: JOSE TARSICIO GOMEZ GARZON
DEMANDADO: CARLOS HERNAN GARCIA Y OTRA

INFORME SECRETARIAL: Villapinzén, 25 de mayo de 2023. Al Despacho del
senor Juez el presente asunto, una vez observado que la fecha programada
para el remate en cuanto al dia no corresponde a la fecha numérica,
ademds de que fue radicado memorial de cesién de crédito y anexos
electronicos, para proveer | O corresponda.

LAURA'MILENA CARDENAS PARRA
SECRETARIA

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzén, dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Observa el Despacho que en auto del 10 de marzo de 2023 (f. 144), se
programé remate para dia jueves, siendo que la fecha correspondia a dia
viernes, por lo cual se hizo necesario reprogramar.

Adicionalmente, el acreedor JOSE TARSICIO GOMEZ GARION, cedié
mediante documento privado, la obligaciéon del presente proceso, a LUZ
MERY GONZALEZ LIZARAZO, quien aceptd el negocio juridico plasmando su
firma alli con reconocimiento notarial (anexo electrénico), por lo cual se
aplicardn los efectos del articulo 423 del C.G.P.; lo que implica que, en
atencion a la necesidad de constituir en mora al deudor, una vez estamos
frenfe a una nueva acreedora, y en vista de la necesidad de
reprogramacion, luego de verificado que no se presentan nulidades acorde
al articulo 448 del C.G.P., se fijard nueva fecha con todas las advertencias
legales del articulo 450 del C.G.P..

Por Ultimo, la mencionada cesionaria confirié poder al Doctor HAMES ALIRIO
MORA GUEVARA, acorde al articulo 95 del C.G.P., para que represente sus
intereses como nueva acreedora, por lo cual se le reconocerd personeria.

Por lo anfterior, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA juridica al Doctor HAMES ALIRIO MORA
GUEVARA, identificado con C.C. 79°714.380, T.P. 244.146 del C.S. de la J.,
para que represente los intereses de la cesionaria LUZ MERY GONZALEZ
LIZARAZO, conforme ala ley y al poder otorgado por su representante legal.

SEGUNDO: RECONOCER LA CESION DE DERECHOS DE CREDITO presentada
por el Doctor HAMES ALIRIO MORA GUEVARA, apoderado de la cesionaria
LUZ MERY GONZALEZ LIZARAZO, quien aceptd la cesidbn que le hizo el
cedente JOSE TARSICIO GOMEZ GARZON, acorde a lo motivado.



TERCERO: FIJAR COMO NUEVA FECHA PARA EL REMATE del inmueble, EL DIA
MIERCOLES 2 DE AGOSTO DE 2023 A LAS 9:00 AM. La licitacion comenzard a
la hora indicada y no se cerrard sino después de haber transcurrido por lo
menos una hora desde su iniciacion, siendo postura admisible la que cubra
el 70% del avaluo, previa consignacion del 40% del mismo (articulo 451 del
C.G.P), el cual se depositard en el Banco Agrario de esta localidad y a
érdenes de este Despacho.

Oportunamente fijese el AVISO DE REMATE y expidanse las copias para las
publicaciones de ley, teniendo en cuenta que la radial debe hacerse en la
emisora San Juan Estéreo de esta localidad y la de prensa debe hacerse en
un peridédico que circule en este municipio (El Tiempo) el dia domingo de
acuerdo con lo establecido en el articulo 450 del C.G. del P..

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE VILLAPINZON

ECRETARIA.-EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA POR

[OTACION EN ESTADO NUMERO, 02051
DEL DIA DEHPY ___5dfju 2023

LAURAWILENA QARDEN
SECRETARIA JUDICIAL

PARRA

MTIA



REF: EJECUTIVO No. 2020-00105
DEMANDANTE: GUILLERMO LADINO BARRANTES
DEMANDADO: JULIO CESAR SEGURA BARON

INFORME SECRETARIAL. - Villapinzén, 17 de mayo de 2023. Al Despacho del
senor Juez el presente proceso, con memorial del demandante,
deprecando enfrega de titulos, para proyeer lo que en Derecho
corresponda.

LAURA MILENA|CARDENAS PARRA
SECRETARIA

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzén, dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023).
Se observa solicitud (f. 69) del Doctor GUILLERMO LADINO BARRANTES,

demandante, en el presente proceso, mediante el cual depreca la entrega
de titulos pendientes en el expediente.

Frente a ello, el Despacho, acorde al articulo 447 del C.G.P., por Secretaria
se realizard la verificaciéon de existencia de titulos y se dispondrd su entrega
en caso dado, con las anotaciones y verificaciones a que haya lugar.
En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE
Verificar por Secretaria, si existen TITULOS pendientes y en caso positivo,

DISPONER SU ENTREGA a quien corresponde, con las anotaciones a que
haya lugar.

ICIPAL DE VILLAPINZON
SE NOTIFICA POR

LAURA MILENAVCARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

MTIA






REF: REIVINDICATORIO No. 2021-00205 (CON RECONVENCION PERTENENCIA)
DEMANDANTE: SOLEDAD FERNANDEZ Y OTROS
DEMANDADOS: ISAAC MORENO MORENO

INFORME SECRETARIAL. - Villapinzén, 17 de mayo de 2023. Al Despacho del
senor Juez el presente asunto con descorrimiento del traslado de Ia reforma de
la demanda, suscrito por el apoderado _de la parte demandada en

reivindicacion, a fin de proveer lo queren Deo corresponda.
f SRR ¢ “))\H A

LAURA MILENA\ CARDENAS PARRA
SECRETARIA JUDICIAL

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
Villapinzén, dos (2) de junio de dos mil veintitrés (2023)
ASUNTO A TRATAR

El Doctor GUILLERMO LADINO BARRANTES, abogado de la parte demandada,
descorre el traslado de la reforma de la demanda principal (f. 53 cuad. 1
reivindicatorio), manifestandose inconforme al considerar que realmente es una
solicitud probatoria extempordnea disfrazada de reforma, y por lo tanto no
admisible, debido a que segun él, la demanda reivindicatoria tendria que
haber sido acompanada de prueba correcta de las dimensiones y plano del
predio o en caso de requerirse un experticio al respecto, tendria que haberse
aportado con la demanda o al menos haberse anunciado, para que fuese
sometido a contradiccién y tenido en cuenta por el Juzgado, acorde a los
pardmetros de los articulos 226 a 235 del C.G.P.

Al respecto, se tiene que en efecto la reforma planteada por el Doctor JOSE
WILLIAM RAMIREZ REYES, apoderado de la parte demandada, se contrae a una
prueba nueva, acorde al articulo 93 del C.G.P., consistente en un dictamen que
clarifique el area del predio, el para lo cual solicita que se designe auxiliar de la
justicia.

Entonces, si bien le asiste razén al litigante de la pasiva en cuanto a que segun
el articulo 227 del C.G.P., el dictamen debié ser aportado por la parte que lo
requiere, o haberse anunciado oportunamente, también es cierto que es
procedente una reforma ante la necesidad de una prueba nueva,
especialmente cuando conlleva a la aclaraciéon de la identificacion e
individualizacién del predio.

En éste punto debe recordarse que el plano, la inspeccion judicial y el
dictamen pericial, no son pruebas fundamentales en una demanda
reivindicatoria, que lo que pretende no es establecer el terreno en el que se ha

1



ejercido la posesion, sino que ésta se devuelva a quien ostenta fitulo de
dominio; por lo tanto, no necesariamente puede rechazarse o inadmitirse una
accién reivindicatoria por la carencia de lo mencionado.

Sin embargo, a pesar de que el despacho coincida con el reproche hacia la
reforma, en el sentido de que la prueba no esta solicitada acorde a la técnica
judicial, pero igual es cierto es que no puede llegarse a una sentencia acerca
de un bien que no estd debidamente determinado, mdaxime para este caso,
cuando cursa simultdneamente demanda de reconvenciéon en pertenencia,
acciéon en la que si es clara la norma (articulo 375 y concordantes del C.G.P.)
en establecer la obligacién de la préctica de la inspeccion judicial, en la cual
puede acudirse a un dictamen de un experto, cuando no hay claridad acerca
de la determinacién del cuerpo cierto o de la cuota de él que se pretende
adquirir por prescripcion.

El Despacho no se encuentra ante una simple demanda de reivindicacion, sino
que al final del estudio de las pruebas en conjunto, deberd escoger si existe
mayor prueba que privilegie el derecho de dominio, o si le asiste mejor
argumentacion probatoria a los poseedores que pretenden la usucapion
mediante reconvencién. Lo que se traduce en que la prueba que se pretende
conseguir mediante la reforma, de manera poco ortodoxa, concluye siendo en
todo caso de vital importancia en el proceso de pertenencia en reconvencion,
por lo que de esa manera tendra que ser decretada oficiosamente, como ya se
habia explicado en auto del 21 de octubre de 2022 (f. 5 cuad. reconvencion),
ante la evidente manifestacion de la parte activa acerca de un error en el
plano y el drea del inmueble.

Sobre éste tema, ya el Juzgado ha acudido a la sentencia SC 211-2017, rad.
2005-00124-01, entre otras, que refirié: '(...) Conviene empezar senalando que la
«identidady requerida en esta estirpe de controversias ostenta un alcance dual,
pues, de una parte, atane a la coincidencia que debe existir entre la heredad
cuya reivindicacion se reclama y la de propiedad del demandante, y a la
correspondencia de la cosa poseida por el accionado con la reclamada por
aquél. (...)4.3. La verificacion de la identidad del bien reivindicable se obfiene
de cotejar objetivamente la prueba de la propiedad en cabeza del actor, la
demanda y los medios de persuasion Utiles para el efecto. Ese ejercicio permite
determinar si el terreno detentado por el accionado, en realidad corresponde
al reclamado por aquel”.

Como coralario de lo anterior, se negard la solicitud probatoria de la parte
activa, pero se designard oficiosamente a un auxiliar de la justicia, siguiendo los
pardmetros de los articulos 48, 226 y concordantes del C.G.P., para que aclare y
delimite el drea a usucapir o reivindicar, anexe el respectivo plano que refleje y
clarifique el dato y posterior a que se cuente con el dictamen y el plano en
comento, se programard fecha para la respectiva inspeccion judicial con
posibilidad de dictar alli sentencia conclusiva tanto de la demanda principal
como de la de reconvencion.

En consecuencia, este Despacho Judicial,



RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR LA SOLICITUD PROBATORIA ataviada en la reforma de la
demanda planteada por el Doctor JOSE WILLIAM RAMIREZ REYES, por las
razones explicadas.

SEGUNDO: DESIGNAR OFICIOSAMENTE AL DOCTOR LUIS CARLOS PINZION
SEGURA, como perito en el presente asunto, para que EN EL TERMINO DE OCHO
(8) DIAS, rinda dictamen en el que aclare el drea del predio pretendido en
reivindicacién en la demanda principal reformada y en la demanda de
reconvencion en pertenencia y allegue plano en donde se refleje la claridad,
acorde a lo motivado; e informe si surge cualquier inconveniente que le impida
efectuar el experticio.

TERCERO: Se le fijan como GASTOS, TRESCIENTOS MIL PESOS ($300.000), los
cuales deben ser cancelados por ambas partes, dado que se trata de prueba
oficiosa.

CUARTO: Una vez se materialice la prueba pericial y s& agoten sus objeciones y
demds asuntos, propios del tramite, se fijard fecha para la practica de la
inspeccion judicial con posibilidad de emisién de sentencia respecto de la
reivindicacion, como de la pertenencia, como se motivo.

AA/ NS
AVILENA XARDENRS PARRA

MTIA SECRETARIA JUDICIAL






