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CONSTANCIA SECRETARIAL

En Saboy4, a tres (3) de julio de dos mil veinte (2020) se deja constancia que se levanto la
suspension de términos judiciales que regia desde el 16 _de marzo hasta el 30 de junio
de 2020, segun lo prevista por el Consejo Superior de la Judicatura, mediante los acuerdos
PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526,
PCSJA20-11527, PCSJA20-11528, PCSJA20- 11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546,
PCSJA20-11549, PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020. Actos
Administrativos que tuvieron origen en las medidas de salubridad publica y fuerza mayor
con ocasion de la pandemia de la COVID-19, la cual ha sido catalogada por la Organizacion
Mundial de la Salud como una emergencia de salud publica de impacto mundial. Por lo
anterior se pasa a Despacho para el respectivo estudio de admisibilidad

MARIA CONSUELO PAEZ CORTES
Secretaria

Tipo de proceso: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
Demandante/Solicitante/Accionante: LAURA RIANO RODRIGUEZ
Demandado/Oposicién/Accionado: GERARDO ANTONIO RIANO RODRIGUEZ

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SABOYA- BOYACA
Nueve (9) de julio de dos mil veinte (2020)

Se encuentra al Despacho la demanda Ejecutiva de Alimentos, de minima cuantia, incoada
por la joven LAURA RIANO RODRIGUEZ, portadora de la C. C. No. 1.002.521.817 de
Saboya, por intermedio de apoderado judicial Dr. GUILLERMO ANTONIO AVILA
SANCHEZ, identificado con la C. C. No. 79.464,188 de Bogota y T. P. No. 278.893 del C. S
de la J., en contra de la GERARDO ANTONIO RIANO MARTINEZ portador de la C. C. No.
7.121.240 de Saboya, a fin de que mediante el tramite que en derecho corresponda, se
adelante el proceso ejecutivo para que se libre mandamiento ejecutivo por las sumas de
dinero que dej6 de sufragar el demandado a favor de su hija segun decisién proferida por
este Juzgado el 23 de abril de 2002.

En primer lugar observa el Despacho que con la demanda se allego copia informal de la
sentencia ardida 23 de abril de 2002, en la cual da cuenta que fue proferida en audiencia
y que tanto el demandado GERARDO ANTONIO RIANO MARTINEZ, como la demandante
MARIA EMELINA RODRIGUEZ SUAREZ, interpusieron recurso de apelacion contra

Carrera 9 # 6-48 Palacio Municipal, Piso 2
Celular 3202571796
Correo Electronico: jprmpalsaboya@cendoj.ramajudicial.gov.co

Codigo: FRT - 018 Version: 01  Fecha: 18-09-2014



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SABOYA BOYACA SGC

AUTO INTERLOCUTORIO No.

Consejo Superior
de la Judicatura

Radicado No. 2019-0079-00
aguella decision la cual fue concedida ante el Juzgado de Familia del Circuito de

Chiquinquira, sin allegar comprobacion alguna de la confirmacién de la decision de primera
instancia y/o la constancia de ejecutoria de la providencia que pretenden incoar como
titulo ejecutivo base de la ejecucion.

Frente a lo anteriormente enunciado tenemos que si bien como lo ha previsto la
jurisprudencia en sentencia proferida por la Corte Constitucional, nimero T- 154 del 24
de abril de 2018, siendo magistrado Ponente el DR. JOSE FERNANDO REYES CUARTAS,
que sefiala que “las autoridades judiciales y las administrativas deben observar las formas
de los procedimientos propios de cada tramite que es su conocimiento, no obstante aclaro
gue la aplicacion de las norma procesales pueden convertirse en un proceder automatico,
porque con ello podria descocerse la verdad juridica objetiva evidente en los hechos, por
esa razon , se afirma que los requisitos formales deben ser ponderados con los principios
que conforman el ordenamiento juridico y asi evitar incurrir en la aplicacion excesiva de
la ritualidad, so pena de desconocer lo consagrado en el articulo 228 de la constitucion
Politica”.

En concordancia con lo anterior traemos a consideracion lo consagrado en la sentencia T-
111 del 2 de abril de 2018, Magistrada ponente Gloria Stella Ortiz Delgado de la H.
Corte Constitucional, que consagra el caso de una tutela contra providencia judicial en
proceso ejecutivo que pretende el cumplimiento de fallo dictado por juez administrativo,
“se advierte que la eliminacién del requisito de constancia de primera copia que presta
mérito ejecutivo estd en consonancia con la reduccion de formalismos como obstéaculo
para el acceso al a administracion de justicia sin desconocer los derechos de demandado.
En efecto el desarrollo de la herramienta de comunicacidbn mas expedita permite que el
deudor conozca facilmente sise adelanta diversos cobros judiciales de la misma obligacién
y en consecuencia ejerza su derecho de defensa, entonces resulta claro que en vigencia
del Cddigo General del Proceso la copia de las providencias que pretenden utilizar como
titulo ejecutivo sélo requiere la constancia de ejecutoria. Esta tesis se sustenta en 1) El
tenor literal del articulo 114 lbidem, (ll) los principios que irradian la nueva codificacién civil,
entre los que se encuentran la celeridad de los tramites yla consecuente eliminacion de
las formalidades, y (lll) el acceso a la administracion de justicia.

*Por las anteriores razones la parte ejecutante debera allegar la constancia de la
ejecutoria de la providencia que pretende hacer valer como titulo ejecutivo en este
asunto.

De otro lado tenemos que se allega como anexo de la demanda una sentencia penal
dentro dela causa 2004-093, la cual no entiende este despacho cual es el objetivo vy
tampoco lo sustenta en los hechos, ni las pretensiones de la demanda, por tanto, se
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requiere a la parte actora para que manifieste cual es laintencién de este documento

gue dicho sea de paso no esta completo le falta la firma del titular que lo profirio.

A continuacion también se verifica la capacidad de las partes y en el caso concreto la
demandante LAURA RIANO RODRIGUEZ demuestra que es hija legitima del demandado
GERARDO ANTONIO RIANO RODRIGUEZ y de la sefiora MARIA EMELINA RODRIGUEZ
SUAREZ, quienes segun el hecho primero la demanda sostuvieron una relacién y fruto de
aquella naci6 la demandante, hecho que se demuestra con el registro civil de nacimiento
obrante a folio dos (2).

Que mediante sentencia del 23 de abril de 2002, el demandado se obligé a pagar la una
cuota alimentaria para su hija LAURA RIANO RODRIGUEZ, quien para la época de la
fijacion de la cuota contaba con R. C. de nacimiento, hoy portadora con la C. C. No.
1.002. 521.817 de Saboy4, y en este orden, es facultada por la ley, para reclamar dicha
obligacion ante el deudor quien es su progenitor GERARDO ANTONIO RIANO MARTINEZ,
por tanto se acredita la legitimacion por activa en este caso.

Frente a la legitimacion por pasiva tenemos que el segun la providencia en cuestién base
de la ejecucién, adiada 23 de abril de 2002, tenemos que el demandado GERARDO
ANTONIO RIANO MARTINEZ, con C. C. No. 7.121. 240 de Saboya, se obligé a pagar
a favor de su hija una cuota alimentaria mensualmente y por tanto en razén a su
incumplimiento segun la ley debe responder ante la persona que reclama dicho derecho,
como lo es para este caso su hija LAURA RIANO RODRIGUEZ, quien para la época de la
afijacion de la cuota contaba con R. C. de nacimiento, hoy portadora con la C. C. No.
1.002. 521.817 de Saboya. En este orden la legitimacién por pasiva se est4 debidamente
acreditada.

En cuanto a la demanda en forma tenemos que un titulo ejecutivo es un documento que
contiene una obligacion expresa, clara y exigible cuyo cumplimiento puede ser perseguido
judicialmente. La obligacién debe estar declarada de tal manera que se pueda determinar con
precision en qué consiste y frente al titulo valor tenemos que es claro, expresé vy exigible frente a
la suma de dinero que se fij6 como cuota alimentaria que en principio fue de $35.000.00 con los
incrementos de acuerdo al salario minimo legal mensual de cada afio venidero.

Pero encuentra el Despacho que no es claro, expreso y exigible frente a la obligaciéon de las dos
mudas de ropa que se determinaron en la sentencia proferida por este Despacho, estando en
cabeza de otro titular, el 23 de abril de 2002, ya que alli no se impuso un valor a cada muda de
ropa y no ve estacensora por qué razon la parte actora asumio que el valor de la muda de ropa
era de $35.000.00 mensuales y ademas se tiene que la misma, se reajusta de acuerdo al
incremento del salario minimo legal mensual vigente para cada afio.

Tampoco se determiné que la muda de ropa debia ser en junio y diciembre de cada afo. Por las
anteriores razones, sibien este Juzgado emitio la decisidn que es objeto de este proceso, también
lo es que esta censora para la época de la decision proferida (23/04/2002), no fungia como titular
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de este Estrado Judicial y en esta medida se hace necesario conocer sila decisiéon proferida

en primera instancia fue modificada o confirmada, para tener claro que se dijo frente a estas
pretensiones que hoy plantea el actor, pero como se ha dicho con el titulo ejecutivo que se
trae, no es posible acreditar o soportar el alcance de los elementos que requiere el titulo
valor como son: que sea claro, expreso y , que se aduce con relacion a las mudas de ropa
gue quiere reclamar por esta viala demandante a través de su representante judicial.

Por lo anterior, de allegarse el titulo ejecutivo que demuestre frente a las mudas de ropa que esta
obligacién es clara, expresa y exigible, no le quedara mas a esta censora que librar mandamiento
ejecutivo frente a las mudas de ropa reclamadas, pero en la forma como se ha elaborado la
pretension frente al vestuario (dos mudas de ropa al afio en el mes de junio y en el mes de diciembre
de cada afio a razon de $35.000.00, con un incremento anual conforme al aumento del salario
minimo legal mensual vigente), no hay asidero legal en el titulo ejecutivo (sentencia de 23 de abril
de 2002, emanada de este Juzgado) para reclamarlo y en este orden no se cumplen los
presupuesto legales del art. 422 del C. G. P. que consagran que un “TITULO EJECUTIVO
pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor... o las que emanen de una sentencia ...0 de otra
providencia judicial ...(...)".

*En la pretension CENTESIMA SEXAGESIMA QUINTA, al aplicar el incremento del 7.00% a la
cuota de $72.944, el valor que debe dar es $78.050.00 y no $78.120, por tanto se debe
adecuar desde este hecho al CENTESIMO SEPTUAGESIMO SEXTO.

*En este mismo sentido, se aprecia que en el hecho DUCENTESIMO PRIMERO, al aplicar el
incremento ala cuota de $88.440 en un 6.0%, esta debe dar $93.746 y no $93.830 como
alli se indica, por tanto se debe corregir los hechos DUCENTESIMO PRIMERO al
DUCENTESIMO SEPTIMO.

*La parte actora debera aclarar la direccion de demandante ya que en el poder fija uno
y en el acapite de notificaciones de la demanda cita otro y en todo caso ajustarse a lo
previsto en el Art. 6 del Decreto 806 de 2020. Lo anterior, es determinante para fijar la
competencia territorial de este asunto Art. 28 del C. G. P.

En este orden, el Despacho inadmitira la presente demanda, concediéndole al ejecutante el
plazo legal de cinco (5) dias para que subsane la misma, so pena de dar aplicacion al art.
90 del C. G. P.

Por lo brevemente expuesto el Juzgado Promiscuo municipal de Saboya- Boyaca,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda Ejecutiva, para que la parte actora en el
término legal de cinco (5) dias habiles procesa a subsanar los defectos que adolece, so
pena de dar aplicacién al art. 90 del C. G. P.
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SEGUNDO: TENER como demandante a LAURA RIANO RODRIGUEZ, portadora de la C.

C. No. 1.002.521.817 de Saboya, por intermedio de apoderado judicial Dr. GUILLERMO
ANTONIO AVILA SANCHEZ, identificado con la C. C. No. 79.464,188 de Bogota y T. P. No.
278.893 del C. S de la J.

TERCERO RECONOCER Yy tener como apoderado judicial al Dr. GUILLERMO ANTONIO
AVILA SANCHEZ, identificado con la C. C. No. 79.464,188 de Bogota y T. P. No. 278.893
del C. S de la J., en los mismos términos del poder conferido por la demandante a LAURA
RIANO RODRIGUEZ, portadora de la C. C. No. 1.002.521.817 de Saboya, y que se adjunta
con la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L1Z CAROLINA ROJAS SALGADO
JUEZ

JUZGADOD PROMISCUD MUNICIPAL DE SABOYA-BOYACA
La anterior providencia se notifica por ESTADO N° 19 de fecha 10
de Julio del 2020.

MARiA CONSUELO PAEZ CORTES
SECRETARIA
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