INFORME SECRETARIAL.

Le informo a la sefora juez que el término para sustentar el recurso de apelacion en segunda
instancia, fenecid en silencio el 10 de abril de 2023; tal como se efectud el conteo de términos
plasmado en la constancia secretarial del 28 de marzo de 2023.

Lo anterior para su conocimiento y demas fines que estime pertinentes.

Jericd, Antioquia, veintiuno (21) de abril de dos mil veintitrés (2023)

ELKIN VALENCIA MONTOYA
Secretario
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JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
Jerico, veinticuatro (24) de abril de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO REIVINDICATORIO

AUTO (I) N° 008

DEMANDANTES BERTHA DE JESUS SUAREZ PALACIO
LUZ MARIELA SUAREZ PALACIO

DEMANDADOS TERESA DE JESUS RIOS
JOSE OVIDIO ARANGO PALACIO
RADICADO No. 05368-40-89-001-2017-00077-02
INSTANCIA SEGUNDA
DECISION DECLARA DESIERTO RECURSO DE APELACION

En atencidn a la constancia secretarial que antecede, de acuerdo a lo dispuesto en
el articulo 12 de La Ley 2213 de 2022, norma vigente al momento de interponerse
el recurso de alzada, en concordancia con el inciso final del numeral 3 del articulo
322 del Cddigo General del Proceso, y teniendo en cuenta que los apoderados
judiciales representantes de los recurrentes omitieron arrimar el escrito para
sustentar la alzada dentro del término que trata la primera norma en mencion;
debera esta judicatura declarar desierto el recurso de apelacidn interpuesto contra
la sentencia proferida el 16 de enero 2023 por el Juzgado Promiscuo Municipal de
Jerico, Antioquia, dentro del proceso reivindicatorio instaurado por BERTHA DE
JESUS SUAREZ PALACIO y LUZ MARIELA SUAREZ PALACIO en contra de
TERESA DE JESUS RIOS y JOSE OVIDIO ARANGO PALACIO.

Es necesario sefialar que la Corte Suprema de Justicia en la sentencia CSJ STL8304-
2021, que reitero la providencia STL 7317-2021, dijo:



Ahora bien, al descender al sub lite, observa la Sala que, de conformidad con
la impugnacion, el problema juridico a resolver se contrae a dilucidar si la Sala
Civil — Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Manizales vulnero
los derechos fundamentales de la sociedad actora al emitir la providencia de
9 de marzo de 2021, a través de la cual mantuvo incolume la determinacion
que declaro desierta la alzada. Al respecto, importa precisar que revisada la
providencia en mencion, se evidencia que no hay nada que reprocharle al
Tribunal encartado, pues, contrario a lo aducido por el a quo constitucional,
la decision estuvo fundamentada en la valoracion de los medios de conviccion
presentes en el proceso, la aplicacion de las normas y jurisprudencia que rigen
el asunto y su libre formacion del convencimiento, asi como en la apreciacion
racional del caso sometido a su estudio.

AdVviértase como el fallador convocado empezo por indicar que el Decreto 806
de 2020 impone a la parte recurrente el deber de sustentar el recurso de
apelacion ante el juzgador de segundo grado, una vez ejecutoriado el auto
que admitio la alzada. La omision de dicha carga conlleva a la declaratoria de
desierto, normativa que «guarda relacion con el precepto 322 del CGP, eso
si, estructuréndose ahora un tramite escritural en el evento de no ser
necesario el decreto de pruebas en segundo nivebs.

Oportunidad en la que también se resalto:

Ahora, es menester precisar que si bien, esta Sala de la Corte en casos de
similares contornos considero que no era dable declarar desierto del recurso
de apelacion que habia sido sustentado en primera instancia, pues éello
vulneraba el derecho fundamental al debido proceso del interesado, lo cierto
es que dicho criterio se recogio en sentencia CSJ STL2791-2021 en la que se
indico:

En el caso particular que se revisa, debe indicarse que esta Sala al
realizar un nuevo estudio del articulo 322 del Codigo General del
Proceso, considera que en efecto la consecuencia de /a no sustentacion
del recurso de apelacion en segunda instancia, al margen de que los
reparos concretos se hubieren presentado en la audiencia y /a
sustentacion se haya hecho por escrito ante el juez singular, es la
declaratoria de desierto de la alzada, pues asi lo dejo consagrado el
legislador cuando dijjo en la referida norma:

Asi lo considerd la Corte Constitucional cuando, al resolver varios
asuntos como el gue nos ocupa, expidio la sentencia CC SU 418-2019,
y considero que «De acuerdo con esa metodologia de interpretacion,
el recurso de apelacion debe sustentarse ante el superfor en la
audiencia de sustentacion y fallo, y el efecto de no hacerlo asi es la
declaratoria de desierto del recurso».



En ese sentido, es un requisito la sustentacion del recurso de alzada ante el superior,
aspecto que no ocurrié en las diligencias y que conlleva a declarar desierto el
recurso.

Sin condena en costas, teniendo en cuenta que las mismas no se causaron, conforme
lo preceptuado por el articulo 368 del Codigo General del Proceso.

Se ordena devolver el expediente al Juzgado de origen para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAESE
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OLGA LUCIA SOTO GIL
JUEZ

CERTIFICO
Que el auto anterior fue notificado por
Estado # 043 fijado en el sitio web del
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
DE JERICO- ANTIOQUIA el dia 25 del mes
de ABRIL de 2023 a las 8:00 A.M.

Secretario




