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Hoy 22 de marzo de 2022, paso el presente proceso al Despacho de la sefiora Juez informandole que,
revidados los deffositos judiciales consignados al proceso de la referencia, superan el valor del crédito por
cancelar, siendq procedente ordenar la terminacién del proceso.

RADICADO 54 518 40 03 002 2015 00275 00
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Pamplona, veintidés de marzo de dos mil veintidos

I. OBJETO POR DECIDIR

Procede el Despacho a resolver, sobre la aplicacion del articulo 461 del
CHBP

II. RELACION PROCESAL

Revisado el proceso, se tiene que con los depositos judiciales que reposan
para el proceso, se encuentra cubierta la suma ordenada a cancelar en el
mandamiento de pago y las costas del proceso.

III. FUNDAMENTOS LEGALES

El articulo 1625 C.C. establece que toda obligacion se extingue en todo o
en parte por la solucion o pago efectivo.

“El articulo 461 C.G.P.,, en su inciso 2° consagra que, si existiere
liquidaciones en firme del crédito y de las costas, y el ejecutado presenta la
liquidacién adicional a que hubiere lugar, acompanada del titulo de
consignaciéon de dichos valores a 6rdenes del Juzgado, el Juez declarara
terminado el proceso una vez sea aprobada aquella, y dispondra la
cancelacién de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el
remanente”.

En virtud de lo anterior, y teniendo en cuenta que revisados los depositos
judiciales constituidos a favor de la parte demandante, dicha suma cubre
el valor por el cual se libr6 mandamiento de pago y las costas del proceso,
por lo tanto es procedente declarar la terminacion del proceso, desglosar
el titulo ejecutivo y demas documentos, entregarlos a la parte demandada
con la constancia de su cancelacion, una vez sean solicitados por ésta
(articulo 116 numerales 1 inciso ¢ y 3), se ordena levantar las medidas
cautelares, se ordena hacer entrega a la parte demandante de los valores
que le corresponden para cubrir el crédito y costas y lo que resta a la
parte demandada, se dispone archivar el expediente.
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IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE PAMPLONA,

VVRESUELVE

PRIMERO: Declarar terminado el proceso por pago efectivo de la
obligacion.

SEGUNDO: Disponer desglosar el titulo valor y entregarlo a la
demandada, con la constancia de su cancelacion; una vez sea solicitado
por éstos.

TERCERO: Levantar las medidas cautelares.

CUARTO: Se ordena hacer entrega a la parte demandante de los valores
que le corresponden para cubrir el crédito y costas y lo que resta a la
parte demandada.

QUINTO: Ordenar el archivo del expediente.

NOTIFIQUESE

La Juez,

Tap.
NOTIFICACION POR ESTADO: No. 17, hoy 23 de marzo de 2022,
siendo las 7:00 a.m.



Hoy veintidés de marzo de dos mil veintidos, pas6 al despacho del sefior Juez el
presente proceso informando que la liquidacién del crédito presentado por el
endosatario de la parte actuante, folio 93 se ajusial mandamiento, seguir ejecucion y
liquidacién anterior. Queda para los fines del 0446 N. 3 del C.G.P.

RADICADO 54 518 40 03 002 2015 00713 00

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL ORAL.

Pamplona, Veintidos de marzo de dos mil veintidos.

Al despacho la demanda ejecutiva de menor-cuantia adelantada por ANGEL
RAMON GARCIA CARRILLO, contra DELIA AVELLA BASTO, ZULMA
MILENA SANTAFE y FEDERICO SOTO

SE CONSIDERA Y SE RESUELVE: Seria el caso entrar a aprobar la

liquidacién del crédito presentada por la apoderada de la parte demandante,
sin embargo, este conductor procesal considera pertinente y conducente
revisarla, para actualizarla al 22 de marzo de 2022, asi:

CAPITAL 2.500.000,00
INTERESES LIQUIDACION :
ANTERIOR 1.539.062,21
JULIO DE 2020 18,12 1,40 2,10 31 54.150,46
AGOSTO DE 2020 1829 141-21%t 31 54.621,39
ENERO DE 2021 1732 134 201 AN 51.925,95
FEBRERO DE 2021 - 17,54 1,36 2,03 28 47 454,64
MARZO DE 2021 1741 1,35 2,02 31 52.176,90
ABRIL DE 2021 17,31 1,34 201 30 50.223,92
MAYO DE 2021 17,22 1,33 2,00 31 51.646,90
JUNIO DE 2021 17,21 1,33 200 30 49.875,00
JULIO DE 2021 17,18 133 2,00 31 51.537,50
AGOSTO DE 2021 1724 133 200 30 49.875,00 .
SEPTIEMBRE DE

2021 1719 133 500 30 4987500

OCTUBRE DE 2021 17,08 1,33 200 30 49.875,00
NOVIEMBRE DE 17 27

2021 1,34 2,00 31 51.786,45
DICIEMBRE DE 2021 17,46 135 203 31 52.316,24
ENERO DE 2022 17,66 1736. 2:05. 31 52.873,06
FEBRERO DE 2022 18,3 1.41 2.12 +28 49.360,46
MARZO DE 2022 18,47 1,42 213 22 39.116,96
TOTAL INTERESES: 2.397.753,04
TOTAL CAPITALE :

INTERES: 4.897.753,04



Para tal efecto téngase la realizada por este Despacho. (Articulo 446 N. 3-4
CGR).

NOTIFIQUESE.

La Juéz, :

MARI

SE NOTIFICA EN ANOTACION POR ESTADO 017: Hoy 23 de marzo de 2022,
siendo las siete de la mafiana.



Hoy 18 de marzo de 2022, paso al Despacho de la sefiora Juez el anterior proceso, comunicandole que
mediante memefial se solicita sustitucion del poder de la parte demandante. Sirvase ordenar lo que
corresponda.

RADICADO 54 518 40 03 002 2016 00379 00
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Pamplona, Veintidos (22) de marzo de dos mil veintidds.

Visto el anterior informe secretarial y en atencion al memorial que antecede, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 del C.G.P., se dispone aceptar la
sustituciéon y reconocer personeria para actuar como apoderado de la parte
demandante al estudiante de Consultorio Juridico de la Universidad de
Pamplona RONALL STIVEN RUBIO SALAZAR, en los términos del poder de
sustitucion otorgado por GIOVANNI STEVEN RODRIGUEZ CACERES.

NOTIFIQUESE

La Juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA.

JG
NOTIFICACION POR ESTADO: No. 17, hoy 23 de marzo de 2022,
siendo las 7:00 a.m.

£
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Hoy 22 de marzo de 2022, paso al Despacho de la sefiora Juez, el presente proceso informandole que la parte
demandante revoca poder y a su vez otorga mandato. Queda para los fines del art. 75 C.G.

José Luis Villamizar Pefia.
Sustanciador.

REITN JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
% ‘ RADICADO 54 518 40 03 002 2018 00329 00
2 @ H Pamplona, veintidés de marzo de dos mil veintidos.
< o'
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En atencion a la constancia Secretarial que antecede y de conformidad con lo
establecido en el 75 C.G.P., el Despacho dispone Reconocer personeria para
actuar como apoderado de la parte demandante al abogado ANDRES FELIPE
GONZALEZ BADILLO, en los términos del poder conferido, aunado a lo

anterior, se revoca el poder conferido a la togada JESSICA ANDRES RAMIREZ
LUCENA.

De otra parte, y como el abogado ANDRES FELIPE GONZALEZ BADILLO,
presenta renuncia del poder, el despacho dispone exhortar al abogado en
mencién, para que allegue la comunicaciéon remitida a su poderdante,
inforole la novedad en los términos del art. 76 del C.G.P.

i

,‘
PEA PARADA.
NOTIFICACION POR ESTADO: No. 17, hoy 23 de marzo de 2022, siendo las 07:00 a.m.







Hoy veintidés de marzo de dos mil veintidds, pasé al despacho del sefior Juez el
presente proceso informando que el mismo se tiene que a folio 41 aparecen la
liquidacién del crédito presentado por el endosatario de la parte actuante y por auto
del 27 de enero de 2020, se aprobé dicha liquidacion sin tener en cuenta los abonos

reportados, por lo que se hace necesario revisar nuevamente e incluir nuevos abonos .

reportados visto a folio 77, ejerciendo control de legalidad y actualizarla a la fecha.
Queda para los fines del articulo 446 N. 3 del C.

RADICADO 54 518 40 03 002 2019 00163 00

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL ORAL.

Pamplona, Veintidés de marzo dé dos mil veintidos.

Al despacho la demanda ejecutiva de menor cuantia adelantada por FINANCIERA
COMULTRASAN, contra MARGARITA VILLAMIZAR GALVIS.

SE CONSIDERA Y SE RESUELVE: Encontrandose el proceso al despacho este

conductor procesal considera pertinente y conducente revisarlo teniendo en cuenta el
mandamiento del 29 de marzo de 2019, seguir la ejecucion del 22 de julio de 2019,
los abonos reportados por el endosatario demandante; no sin antes dejar claridad que
este Despacho en auto del 27 de enero de 2020, modifico la liquidacion presentada
por la parte actora en la cual no se tuvo en cuenta dichos abonos y por lo tanto es
necesario efectuar un control de legalidad conforme al articulo 132 del C.G.P:, y se
dejara en consecuencia sin efecto lo referente a la modificacion de la liquidacion del
crédito elaborado en dicha providencia, como los reporte de abonos efectuados
posteriormente y actualizar la misma asi: \

CAPITAL. 38.266.418,00
INTERESES LIQ. ANTERIOR 3.020.839,00 :
MARZO DE 2019 19,37 1,49 2,23 11 312.839,83

ABRIL DE 2019 19,32 1,48 2,22- 30 851.165,81

MAYO DE 2019 19:34' ;48 2,23 31 880.378,71

JUNIO DE 2019 ~ 19,30 1,48 2,22 30 850.352,10

JULIO DE 2019 19,28 1,48 2,22 5- 141.589,71

TOTAL INTERES: 6.057.165,17

TOTAL CAPITAL E INTERES: 44.323.583,17

Menos abonos 2803-0507/19. Repor

Dte. 6.415.826,00

TOTAL CAPITAL E INTERES: 37.907.757,17

JULIO DE 2019 19,28 1,48 2,22 26 729.365,67
AGOSTO DE 2019 1932 1,48 . 2,225 31 871.294,33
SEPTIEMBRE DE 2019 19,32 1,48 2,22 30 843.188,06

TOTAL CAPITAL E INTERES: 40.351.605,23

Menos abonos 30/09/2019. Repor. Dte. 6.785.683,00

TOTAL CAPITAL E INTERES: ! 33.565.922,23

OCTUBREDE2019 19,10 1,47 . 2,20:#:8% 145.913,21

g¥



NOVIEMBRE DE 2019 19,03
DICIEMBRE DE 2019 19,03
TOTAL CAPITAL E INTERES:
Menos abonos 23/12/2019 Repor- Dte.
TOTAL CAPITAL E INTERES:
DICIEMBRE DE 2019 19,03
ENERO DE 2020 18,77
TOTAL CAPITAL E INTERES:
Menos abonos 09/01/2020 Repor- Dte.
TOTAL CAPITAL E INTERES:
ENERO DE 2020 18,77
FEBRERO DE 2020 19,06
TOTAL CAPITAL E INTERES:
Menos abonos 28/02/2020 Repor- Dte.
TOTAL CAPITAL E INTERES:
MARZO DE 2020 18,95
TOTAL CAPITAL E INTERES:
Menos abonos 03/03/2020 Repor- Dte.
TOTAL CAPITAL E INTERES:
MARZO DE 2020 18,95
TOTAL CAPITAL E INTERES:
Menos abonos 25/03/2020 Repor- Dte.
TOTAL CAPITAL E INTERES:

1,46
1,46

1,46
1,44

1,44
1,46

1,46

1,46

MARZO DE 2020 18,95:5:1.46
ABRIL DE 2020 18,69 1,44
MAYO DE 2020 18;19 1,40

TOTAL CAPITAL E INTERES:

Menos abonos 04/05/2020 Repor- Dte.
TOTAL CAPITAL E INTERES:
MAYO DE 2020 18,19
TOTAL CAPITAL E INTERES:
Menos abonos 11/05/2020 Repor- Dte.

1,40

MAYO DE 2020 18,19 1,40
JUNIO DE 2020 18,12 1,40
JULIO DE 2020 18,12 1,40

TOTAL CAPITAL E INTERES:

Menos abonos 02/07/2020 Repor- Dte.
TOTAL CAPITAL E INTERES:
JULIO DE 2020 118,12
TOTAL CAPITAL E INTERES:
Menos abonos 31|/07/2020 Repor- Dte.
TOTAL CAPITAL E INTERES:
AGOSTO DE 2020 18,29
TOTAL CAPITAL E INTERES:
Menos abonos 31|/08/2020 Repor- Dte.
TOTAL CAPITAL E INTERES:
SEPTIEMBRE DE 2020 18,35
OCTUBRE DE 2020 18,09
TOTAL CAPITAL E INTERES:
Menos abonos 02/10/2020 Repor- Dte.
TOTAL CAPITAL E INTERES:

1,40

1,41

1,41
1,40

2,19
2,19

2,19
2,47

2,17
2,20

2,18

2,18

2,18
2,16
2,10

2,10

2,10

2,10
2,10

2,10

2;11

2,12
2,09

30

23

22
28

22

30

20
30

29

31

30

140.727,93
107.891,42
33.960.454,79
1.497.919,00
32.462.535,79
189.879;86
210.914,18
34.361.248,83
1.493.540,00
32.867.708,83
23.720,31
673.854,77
33.565.283,91
1.506.567,00
32.058.716,91
3.291,73
32.062.008,64
1.481.422,00
30.580.586,64
23.736,48
30.604.323,13
1.481.912,00
29.122.411,13
6.475,73
628.221,39
18,16
29.757.126,41
1.130.435,00
28.626.691,41
'5.548,78
28.632.240,18
334.973,00
401.549,26
23.695,58
40.003,83
29.432.461,85
1.452.055,00
27.980.406,85
29.422,63
28.009.829,48
2.956.522,00
25.053.307,48
64.595,74
25.117.903,22
1.456.000,00
23.661.903,22
62.702,06
34.956,50
23.759.561,79
1.479.000,00
22.280.561,79
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OCTUBRE DE 2020 18,09 1,40 2,09 29 450.772,13

NOVIEMBRE DE 2020 17,84 1,38 2,070 29 444.987,45
DICIEMBRE DE 2020 17,46 1,35 2,03 29 436.173,16
ENERO DE 2021 .~ 17,32 1,34 2,001 29 432.919,20
FEBRERO DE 2021 17,54 1,36 2,03 29 438.030,97
MARZO DE 2021 17,41 =135 = 2:02: =29 435.011,44
ABRIL DE 2021 17,31 1,34 2,001 29 432.686,64
MAYO DE 2021 17,22 1,33 2,00 29 430.592,76
JUNIO DE 2021 17,2151,33=2:00 =29 429.680,63
JULIO DE 2021 17,48 1,33 2,000 29 429.680,63
AGOSTO DE 2021 17,24 1,33 2,00 29 429.680,63
SEPTIEMBRE DE 2021 17,19. 1,33 2,00 23 429.680,63
OCTUBRE DE 2021 17,08 1,33 2,00 29 429.680,63

NOVIEMBRE DE 2021 17,27° 1,34 2:00:: 29 431.756,21
DICIEMBRE DE 2021 17,46 1,35 2,03, 29 436.173,16

ENERO DE 2022 17,66 1:36 2,05 29 440.815,52
FEBRERO DE 2022 . 18,3 1,41 =212 = 29 455.622,60
MARZO DE 2022 18,47 1,42 2,13 22 348.619,12

TOTAL CAPITAL E INTERES: 30.043.125,31

Para tal efecto téngase‘la realizada por este Despacho. (Arﬁcu_lo 446 N.3-4 C.G.P.)..

NOTIFIQUESE.

SE NOTIFICA EN ANOTACION POR ESTADO 017: Hoy 23 de marzo de 2022, siendo
las siete de la mafnana.
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Hoy 22 de marzo de 2022, paso el presente proceso al Despacho de la fseﬁora Juez, informandole
que la apoderada demandante solicita e informa su renuncia al poder conferido. Queda para lo que
estime convenir.

José Luis Villamizar Pena.
Sustanciador.

o7 \ RADICADO 54 518 40 03 002 2019 00199 00
¢ JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Pamplona, veintidés de marzo de dos mil veintidos
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Conforme a la constancia que antecede, previo a dar tramite a la
peticion de renuncia de poder, se exhorta al abogado ANDRES
FELIPE GONZALEZ BADILLO, para que allegue la comunicacion
remitida a su poderdante, por medio del cual le informa la novedad,
lo anterior, en los términos del art. 76 del C.G.P.

Fhr.

NOTIFICACION POR ESTADO: No. 16, hoy 11 de marzo de 2022, siendo las 7:00 a.m.
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Hoy 22 de marzo de 2022, paso al Despacho de la sefiora Juez la anterior demanda, informéandole que se
hace necesario correr traglado de avalu6. Queda para los fines del art. 444 numeral 2° del C.G.P.

RADICADO 54 518 40 03 002 2019 00310 00

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Pamplona, veintidés de marzo de dos mil veintidos

En atencion a la constancia secretarial que antecede, se procede a correr
traslado del avalu6 obrante a folios 66 a 70 suscrito por la avaluador MARIO
CAMILO BARON PINZON, traslado que se corre por el término de Diez (10)

dias, en cumplimiento a lo dispuesto en el art. 444 numeral 2°del C.G.P.

Tty

NOTIFICACION POR ESTADO: No. 17, hoy 23 de marzo de 2022, siendo las 7:00 a.m.
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Hoy 15 de marzo de 2022, paso el presente proceso al Despacho de la sefiora Juez,
informandole que el la abogada demandante solicta se requiera a la Oficina de
Regiastro de Instrumentos Publicos de la ciudad de Pamplona.

Jose Luis Villamizar Pefia
Sustanciador.

RADICADO 54 518 40 03 002 2015 00317 00
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Pamplona, veintidds (22) de marzo de dos mil veintidos

% o
€Ape ©

En atencion al informe que antecede, el Despacho dispone EXHORTAR a la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de la ciudad de Pamplona, para que
verifique el nimero de cédula del demandado, sefior, Miguel Angel Portilla Cacua
quien se identifica con la cedula de ciudadania N° 13.354.067, y sobre el cual se
orden6 medida cautelar registrada en la anotacion 2 del folio 272-32720.

Lo anterior, en virtud a que, en memorial que antecede, la apoderada demandante
afirma que en la escritura Publica N° 902 del 30 de diciembre de 1999 corrida en la
Notaria Segunda del Circulo de Pamplona y registrada en la anotacion 1 del folio
272-32720, figura el sefior Miguel Angel Portilla Cacua pero con C.C 88.158.021,
pudiéndose tratar de un homénimo.

Para el anterior efecto se le condece a la referenciada oficina el termino de 5 dias
contados a partir de la comunicacién de la presente. Librese comucicacion.

NOTIFIQUESE

La quz, )
MARIA TERESA LOPEZ PARADA.

NOTIFICACION POR ESTADO: No. 17, hoy 23 de marzo de 2022, siendo las 7:00
a.m.

Firmado Por:

Maria Teresa Lopez Parada
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 002
Pamplona - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
d350ba6d34ae76e79e289a7laee753a7cflccd364201a4d821a77dbfa58de5da
Documento generado en 22/03/2022 06:02:37 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Hoy 15 de marzo de 2022, paso el presente proceso al Despacho de la sefiora Juez, informandole que se
hace necesario citar nuevamente para adelantar prueba pericial de cotejo.

José Luis Villamizar Pefia
Sustanciador.

RADICADO 54 518 40 53 002 2019 000098 00
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Pamplona, veintidds (22) de marzo de dos mil veintidos

En atencidn a la constancia que antecede el Despacho dispone:

1. Citar a la demandada BLANCA LEONOR URBINA MANTILLA, para que se
presente en el Despacho a las 09:00Am del dia 21 de abril de 2022, para
diligenciar el manuscrito del formato especial para la toma de muestras escriturales
remitido por el Instituto de Medicina Legal, Departamento de Grafologia Forense de
Bucaramanga. Recolectado ese material se enviaran la documentacion a fin de
darle tramite a la prueba pericial pedida por el apoderado de la demandada, previo
pago del arancel.

NOTIFIQUESE
La Juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA.

NOTIFICACION POR ESTADO: No. 17, hoy 23 de marzo de 2022, siendo

las 7:00 a.m.

Firmado Por:

Maria Teresa Lopez Parada
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 002
Pamplona - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
b16e205e6820854b00f6bf5bhla6e51dac18353a8bffc187dbfe67ae8bc814e8b
Documento generado en 22/03/2022 06:03:49 PM
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Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Hoy 15 de marzo de dos mil veintidés, paso el presente proceso al Despacho de la sefiora Juez, comunicandole que la
parte demandante solicita medida cautelar. Queda para los fines del art. 593 y 599 C.G.P.

José Luis Villamizar Pefa.
Sustanciador.

@ RADICADO 54 518 40 03 002 2019 00103 00
NP o JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
e Pamplona, veintidds (22) de marzo de dos mil veintidos

En atencion al escrito presentado por la apoderada demandante, de
conformidad con lo establecido en el articulo 466 C.G.P., se ordena:

Decretar el embargo de los bienes o dineros que por cualquier causa se
llegaren a desembargar y el del remanente del producto de los bienes
embargados a favor del demandado GIOVANNI MARLES REYES, dentro del
proceso ejecutivo con radicado 54 00 140 03 006-2019-00170-00, proceso que
se encuentra en curso ante el Juzgado Sexto Civil Municipal de Cucuta, siendo
la parte demandante el CONDOMINIO ASTURIAS.

Librese comunicacion.

NOTIFIQUESE
La juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA
Ty

NOTIFICACION POR ESTADO: No. 17 hoy 23 de marzo de 2021, siendo las 7:00
a.m.

Firmado Por:

Maria Teresa Lopez Parada
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 002
Pamplona - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
9d9c7293983f4f298a3b1c246b0a75574bfc61f15¢c18155a52b51108c088c369
Documento generado en 22/03/2022 06:04:51 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Hoy 15 de marzo de 2022, paso el presente proceso al Despacho de la Sefiora Juez, informandole que se hace necesario decretar
las pruebas para resolver el incidente de regulacion de honorarios que se tramita.

JAIME ALONSO PARRA
Secretario.

" \ Juzgado Segundo Civil Municipal de Oralidad
’"l% ,oj Distrito Judicial de Pamplona, N.S.
“eameco” RADICADO 54 518 40 03 002 2019 00116 00

Veintidos (22) de marzo de dos mil veintidés (2022)
En atencion al informe que precede y, una vez verificado el mismo, de conformidad con
el inciso 3° del art. 129 del C.G.P., se decretan las siguientes:
1. Pruebas solicitadas por la parte incidentante:

Documentales:

Téngase como prueba el pagaré allegado como titulo valor base de ejecucion, el cual
reposa a folio 9 del expediente antes fisico hoy digital.

De oficio a peticion de parte:

Oficiar al Banco Popular para que expida la copia de la carta de amortizacion del crédito
Numero 72003010067363, objeto de recaudo en el presente proceso.

2. Pruebas solicitadas por la parte incidentada:

No solicitd ni aport6 pruebas.

Notifiquese

Maria Teresa LOpez Parada.
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO: No. 17, hoy 23 de marzo de 2022, siendo las 7:00 a.m.



Firmado Por:

Maria Teresa Lopez Parada
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 002
Pamplona - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
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R, RADICADO 54 518 40 03 002 2019 00476 00
S 3 Juzgado Segundo Civil Municipal de Oralidad
) bl = Distrito Judicial de Pamplona, N.S.

& . e as . . e gz

°°<,03:%’ Veintidos (22) de marzo dos mil veintidés (2022)

I. Asunto

Resolver sobre el recurso de reposicion y en subsidio apelacion interpuesto por el
apoderado judicial de los demandados HENRY ORLANDO MARTINEZ VARGAS, JOSE
ARMANDO MARTINEZ VARGAS y JOSE JAIRO MARTINEZ VARGAS, contra la
providencia de fecha del 20 de septiembre de 20211,

Il. Decisién recurrida

Mediante auto del 20 de septiembre de 2021, este Despacho dispuso:

exhortar a la parte demandante para que allegue fotografias actualizadas donde se acredite la
instalacién de la valla en el inmueble, la cual debera contener todas las exigencias del articulo 375
numeral 7 del C.G.P. y las sefialadas en providencias de fechas 13 de octubre de 2020 (FIl. 162),
19 de abril y 19 de mayo de 2021 (Fls. 170y 176).

Para el anterior fin se le concede el término de 30 dias conforme al art. 317 del C.G.P, su
renuencia dard lugar a la aplicacion de la figura de desistimiento tacito. (Sic)

I1l. Sustentacion del recurso

Inconforme con la decisién de fecha 20 de septiembre de 2021, notificado en estado del
dia 21 de septiembre pasado, el apoderado judicial de los demandados HENRY
ORLANDO MARTINEZ VARGAS, JOSE ARMANDO MARTINEZ VARGAS y JOSE
JAIRO MARTINEZ VARGAS interpuso recurso de reposicion y en subsidio apelacion,
solicitando reponer el referido auto, invocando como fundamentos los siguientes:

Que, admitida la demanda por providencia del 25 de octubre de 2019, se ordend a la
parte demandante la instalacion de la valla de que trata el numeral 7°. del art. 375 del C.
G. P., es decir desde hace 19 meses y 13 dias de transcurso procesal.

Indica el togado que la parte demandante ha venido incumpliendo reiterada,
sistematicamente sus obligaciones procesales atinentes a la notificacion
(emplazamientos) de demanda y debida instalacion y acreditacion de su postura, de la
valla publicitaria; pues segun se evidencia del contenido de providencia del siete de
septiembre de dos mi veinte , se le ordend a los actores cumplir con dichas
obligaciones en el improrrogable lapso temporal de treinta dias habiles a la respectiva
notificacion, so pena de aplicacion del desistimiento tacito (art. 317 C. G. P.).

Que segun los estados electronicos del Despacho y conforme a la constancia
secretarial del 08-10-2020, se tiene que la parte demandante volvié a incumplir con su
deber procesal, por lo que el 13 de octubre de 2020 nuevamente el Despacho otorgo un
nuevo lapso temporal de 30 dias para tales verificaciones, so pena de aplicacion del
desistimiento tacito.

1 Folios 185
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Que ante la evidente inactividad en el impulso procesal, solicitdé entre otras cosas, que
si la parte demandante no habia cumplido con el segundo requerimiento de publicacion
de la valla, se dispusiera del desistimiento tacito y sus obvias consecuencias juridico
procesales, pero que con evidente asombro por tercera ocasion, el Despacho y
mediante providencia del 18 de Mayo de 2021, volvié a requerir a la parte demandante
y otorgd un tercer plazo para el cumplimiento de sus cargas; so pena de la aplicacion
del desistimiento tacito; el cual venciera al siguiente dos de julio de 2021.

Que alleg6 evidencia fotogréfica que daban cuenta del reiterado incumplimiento del
deber por la parte demandante de la instalacion de la valla publicitaria, por lo que
procedi6 a insistir ante el Despacho, formalizara pronunciamiento frente a las
precedentes solicitudes; disponiendo aplicar el mencionado desistimiento tacito y la
consecuente condenacion en costas procesales a la parte demandante, pero que
nuevamente se conmina a la parte actora al cumplimiento de carga procesal, so pena
del decreto de desistimiento de la accion.

Una vez se corrio el respectivo traslado el apoderado demandante descorrié el
mismo en los siguientes términos:

Que, frente al escrito del 13 de julio del 2021, de la parte opositora, ellos tomaron la foto
en la mafiana y por supuesto no se encontraba la valla instalada en el predio, ya que
por auto anterior se habia ordenado la correccién de la misma, y los interesados
estaban en ese tramite, luego, ese mismo dia por la tarde se instal6 y se dio
cumplimiento al auto y se aportaron al juzgado las fotos y se dio cumplimiento a dicha
carga procesal.

Que si bien es cierto la norma es taxativa y se rige por las reglas relacionadas en sus
literales cualquier actuacion de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpira los términos previstos en este articulo

Que asi las cosas, se dio cumplimiento a lo ordenado en cada uno de los
requerimientos ordenados por el despacho, sin ocasionar perjuicios, solicitando no se
reponga el auto del 20 de septiembre de 2021 y se continte con el tramite del proceso.

IV. Consideraciones

Frente al recurso de reposicion el inciso 3 del art. 318 del C.G.P., prevé:

“El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuanto el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso
deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.
(Subrayado fuera de texto).

Por su parte, el art. 317 ibidem, consagra:

“Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o
promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.
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(...)

¢) Cualquier actuacion, de oficio o a peticién de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira los
términos previstos en este articulo

En el caso bajo estudio, se observa que el motivo del recurrente, va encaminado a que
se decrete el desistimiento tacito por el incumplimiento de carga procesal.

Frente a lo anterior, una vez revisado el tramite del proceso respecto al cumplimiento
del numeral 7° del art. 375 del C.G.P., frente a la instalacion y contenido de la valla, se
tiene que, con la providencia que admitid la demanda de fecha 25 octubre de 2019, en
el numeral 4 se ordena a la parte demandante la instalacion de la valla que exige la
norma en comento, seguidamente, se allega por la parte interesada registro fotografico,
sin embargo, en providencia de fecha trece (13) de octubre de dos mil veinte (2020), se
exhorta a la parte actora a que aporte fotografias claras de la valla instalada en predio
objeto del proceso, recordando que la misma debe ser intalada junto a la via publica
mas importante con la cual tenga limite, exhortacion a la que se le dio el término de 30
dias, conforme lo estipula el articulo 317 del C.G.P.

Luego, el 10 de noviembre de 2020, la parte demandante a través de su apoderado,
allega fotografias de la valla comentada, sin embargo, revisado su contenido se advierte
gue no cumple las exigencias del art. 375 numeral 7 de la norma procesal vigente, en
virtud a que, de las fotografias aportadas no se encuentra identificado el predio objeto
de debate con su nimero de matricula inmobiliaria y nUmero catastral, por otro lado, el
contenido de la valla en lo que se refiere al emplazamiento estd incompleto ya que no
se convocd como emplazados a los herederos indeterminados de la causante BLANCA
ISBELIA VARGAS DE MARTINEZ y personas desconocidas e indeterminadas , tal
como indica el art. 375 numeral 7 literal f y g del C.G.P., razén por la cual nuevamente,
en providencia del diecinueve (19) de abril de dos mil veintiuno, se ordena a la parte
demandante cumplir con dicha carga.

Luego del requerimiento, el apoderado demandante allega nuevamente fotografias de
la valla, sin embargo, nuevamente se ordena rehacerla, por cuanto nuevamente se
omite indicar el emplazamiento tal como se dispuso en providencia del veinticinco (25)
de octubre de dos mil diecinueve y auto del diecinueve (19) de abril de dos mil
veintiuno.

Posteriormente, el apoderado demandante allega evidencia fotografica de la instalacion
de la valla; sin embargo el apoderado de los opositores recurrentes mediante memorial
fechado el 13 de julio de 2021, informé que el inmueble objeto de pertenencia carece de
la instalacion de la valla tantas veces comentada solicitando el decreto judicial de
desistimiento tacito de la demanda y consecuente condenacion en costas procesales en
contra de la parte demandante y en favor de la parte opositora concurrente.

Ante lo anterior a fin de garantizar el acceso a la administracién de justicia, defensa y
contradiccion, este despacho dispuso por providencia que es objeto recurso
exhortar a la parte demandante para que allegue fotografias actualizadas donde se
acredite la instalacion de la valla en el inmueble, la cual debe contener todas las
exigencias del articulo 375 numeral 7 del C.G.P. y las sefialadas en providencias de
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fechas 13 de octubre de 2020 (FIl. 162), 19 de abril y 19 de mayo de 2021 (FIs. 170 y
176).

Frente a dicho requerimiento, como se dijo, el apoderado de la parte opositora, presento
recurso de reposicion en subsidio al de apelacion y una vez se corrié el traslado el
abogado demandante allega fotografia de la valla, indicando que, si bien no se
encontraba instalada para el 13 de julio de 2021, ello obedeci6é a que estaba siendo
corregida, y que la misma fue instalada en la tarde del dia en comento.

Bajo el anterior panorama se tiene que, si bien es cierto, la parte demandante demoro
el cumplimiento de la orden impartida por este Despacho, se tiene que, las
incongruencias se dieron en torno al contenido de la valla que debia publicarse, pues se
le requiri6 en varias oportunidades para que la exhibicion se hiciera conforme los
lineamientos del numeral 7 del art 375 del CGP, a fin de que se cumpliera con la
finalidad de la norma que no es otra si no la publicidad del proceso para que las
personas que se crean con derechos sobre el bien hagan parte del mismo, tarea que
finalmente se cumplié con el aporte de las fotografias que el apoderado demandante
anexa el pasado 6 de octubre, acatandose de esta forma el requerimiento efectuado
por el Despacho, superandose el escollo para continuar el tramite procesal, motivo por
el cual no es procedente reponer el 20 de septiembre de 2021, como tampoco conceder
el recurso de alzada al tratarse de un auto de tramite.

Asi las cosas, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Pamplona de Oralidad,
V. Resuelve

Primero: No reponer el auto fechado 20 de septiembre de 2021, conforme a la parte
motiva de la presente providencia.

Segundo: Denegar el recurso de apelacion conforme a la parte motiva de la
presente providencia.

Terceros:  Continuar con el tramite procesal correspondiente.

Notifiquese
Maria Teresa LOpez Parada.
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO: No 17, hoy 23 de marzo de 2022, siendo las 7:00
a.m.

Firmado Por:

Maria Teresa Lopez Parada
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 002
Pamplona - N. De Santander
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Hoy 16 de marzo de 2022, paso el presente proceso al Despacho de la Sefiora Juez, informandole que la parte demandante,
solicita se decrete comision. Queda para lo que estime convenir.

José Luis Villamizar Pefia
Sustanciador.

@\ RADICADO 54 518 40 03 002 2020 00186 00
\_/ JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Pamplona, veintidds (22) de marzo de dos mil veintidos

En atencion a la constancia que precede y previo dar trdmite a la peticion de
comision de la parte demandante, el despacho dispone EXHORTARLA para que
allegue el certificado de tradicion del automotor de placas NCM752, el cual fue
debidamente embargado por la Secretaria de Movilidad de Bogota, conforme se
desprende del folio 52 del expediente.

Para el anterior fin se le concede el término de 10 dias, contados a partir de la
notificacion por estado de la presente.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARIA TERESA LOPEZ PARADA.
Thyp

NOTIFICACION POR ESTADO: No. 17, hoy 23 de marzo de 2022, siendo las 7:00 a.m.

Firmado Por:

Maria Teresa Lopez Parada
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 002
Pamplona - N. De Santander
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Hoy 14 de marzo de 2022, paso el presente proceso al Despacho de la sefiora Juez,
informéandole que se hace tener a los demandados notificados por conducta concluyente.

José Luis Villamizar Pefa
Sustanciador.

n JVa; RADICADO 54 518 40 03 002 2020 00188 00

S \ JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
@’ Pamplona, veintidés (22) de marzo de dos mil veintidos

En atencion a la constancia secretarial que antecede previo a resolver las
excepciones previas propuestas por la parte demandada, por conducto de
apoderado, de conformidad el articulo 301 de la norma procesal vigente, que

estipula “La notificacion por conducta concluyente surte los mismos efectos de la notificacion
personal. Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce determinada providencia o la
mencione en escrito que lleve su firma, o verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda
registro de ello, se considerara notificada por conducta concluyente de dicha providencia en la

fecha de presentacion del escrito o de la manifestacion verbal, el despacho dispone tener
por notificados por conducta concluyente de la demanda de la referencia y del
auto de mandamiento, a los demandados Noralba Miranda Del Real y Jesus
Antonio Fernandez.

Finalmente, se reconoce personeria para actuar como apoderado de los
demandados al abogado CARLOS ALBERTO CHACON MONTOYA, conforme al
poder conferido, en los términos del art. 75 del C.G.P.

NOTIFIQUESE
La Juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA.
Tlop.
NOTIFICACION POR ESTADO: No. 17, hoy 23 de marzo de 2022, siendo las 7:00
a.m.

Firmado Por:

Maria Teresa Lopez Parada
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 002
Pamplona - N. De Santander
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Hoy 16 de marzo de 2022, paso el presente proceso al Despacho de la sefiora Juez,
informandole que el apoderado demandante, solicita el desistimiento de las pretensiones.
Queda para los fines del art. 316 numeral 4 del C.G.P.

Jaime Alonso Parra.
Secretario.

RADICADO 54 518 40 03 002 2020 00218 00
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Pamplona, veintidds (22) de marzo de dos mil veintidos

De conformidad con lo establecido en el articulo 316 numeral 4 del C.G.P., el
Despacho dispone correr traslado por el término de tres (03) dias de la peticién
de desistimiento de pretensiones, lo anterior a fin de que la parte demandada

haga las manifestaciones a que haya lugar.

En caso de que el traslado pase en silencio, se daré aplicacién al articulo 314
en concordancia con el art. 316 de la norma procesal vigente.

NOTIFIQUESE

La Juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA.

NOTIFICACION POR ESTADO: No. 17, hoy 23 de marzo de 2022, siendo
las 7:00 a.m.

Firmado Por:

Maria Teresa Lopez Parada
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 002
Pamplona - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
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RADICADO 54 518 40 03 002 2020 000371 00
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Pamplona, veintidés (22) de marzo de dos mil veintidés

i. TEMA

Procede esta Operadora Judicial a resolver sobre el recurso de reposicion,
interpuesto por el apoderado de la parte demandada, contra el proveido de
fecha 14 de diciembre de 2020, por medio del cual se libr6 mandamiento de

pago.
ii. ANTECEDENTES

Mediante el auto que es objeto de recurso, se dispuso entre otras cosas librar
mandamiento de pago contra la demandada Martha Margarita Caicedo
Rodriguez.

iil. ARGUMENTOS DEL RECURSO

Contra el referido auto, en el apoderado de la parte demandada que interpone
las siguientes excepciones:

e HABERSELE DADO A LA DEMANDA EL TRAMITE DE UN PROCESO
DIFERENTE AL QUE CORRESPONDE:

Fundamenta la misma indicando que revisado el escrito de la Demanda se
constata que no se aporta un titulo ejecutivo Claro, Expreso y Exigible, debido
a que se demanda la ejecucion de un titulo ejecutivo y lo que se aporta con el
escrito de Demanda es un Titulo Ejecutivo Hipotecario, por ende la parte
actora debié a ver demandado su obligacion con el lleno de los requisitos
mediante el proceso preceptuado en el articulo 468 del Cddigo General del
Proceso y no a través del Proceso Ejecutivo previsto en el Articulo 422 del
Cdédigo General del Proceso,

Que de conformidad con el art. 468 del C.G.P., se puede colegir que no existe
titulo ejecutivo o que el mismo no cumple con los requisitos normativos para su
exigibilidad, sin que sea de recibo la maniobra adelantada por el ejecutante al
pretender esquivar y obviar los requisitos normativos especiales y aplicables al
titulo presentado para la ejecucion, que descansan en los esenciales de ser
claro, expreso y exigible.

e INCAPACIDAD O INDEBIDA REPRESENTACION DEL DEMANDANTE
O DEL DEMANDADO

Argumenta la excepcién, afirmando que la demandante CAROLINA JOHANA
GAFARO PARADA confirio poder al abogado CARLOS ALBEIRO ROZO
GUERRERO, para iniciar todos los tramites correspondientes al PROCESO
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EJECUTIVO SINGULAR, sin embargo, refiere el recurrente que la parte
demandante debio iniciar la ejecucidén del titulo Hipotecario y no la ejecucion
de un titulo ejecutivo, por cuanto la obligaciébn emana de un titulo escriturario,
es decir, el que se refiere al expresado en el mandato conferido no existe.

iv. CONSIDERACIONES

El articulo 101 del C.G.P., establece que: “Las excepciones previas se
formularan en el término del traslado de la demanda en escrito separado que
debera expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito
deberan acompafiarse todas las pruebas que se pretenda hacer valer y que se
encuentren en poder del demandado.

El juez se abstendra de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando se
alegue la falta de competencia por el domicilio de persona natural o por el
lugar donde ocurrieron hechos, o la falta de integracion del litisconsorcio
necesario, casos en los cuales se podran practicar hasta dos testimonios.”.

Frente a dicha excepcion propuesta por el apoderado de la demandada
denominada “habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso
diferente al que corresponde”, desde ya precisa esta Operadora que se
despachara de forma desfavorable, toda vez que, a la demanda de la
referencia se le dio el tramite correspondiente, ello, en razén a que no se esta
ejecutando una obligacion hipotecaria, por cuanto, si bien se suscribié dicha
garantia a favor de la parte demandante, también lo es, que la misma no se
perfeccion6 al no ser objeto de registro en la oficina correspondiente, dejando
de ser una garantia real para convertirse en una garantia personal. En tal
virtud, al ser la obligacion que se demanda de naturaleza personal, el contrato
de muto contenido en el titulo escritural se hace exigible, por cuanto redne los
requisitos sefialados en el art. 422 del C.G.P., motivo por el cual se procedi6 a
librar el respectivo mandamiento de pago.

En relacién con la excepcion previa denominada “incapacidad o indebida
representacion del demandante o del demandado”, ha de decirse que
tampoco se declara probada, por cuanto para la procedencia de la misma una
de las partes debe estar en desventaja frente a la otra, o porque una de las
partes esté actuando a través de apoderado sin la representacion
correspondiente, lo que en este asunto no se demuestra.

Frente a lo anterior, resulta pertinente mencionar lo expuesto por el doctrinante
Fernando Canosa Torrado en su libro “Las excepciones previas en el Cadigo
General del Proceso”, Ediciones Doctrina y Ley, Quinta edicién, 2018, asi:

“Esta excepcion puede aducirse como excepcidén previa con cimiento en el
numeral 4° del articulo 100 del Cédigo General del Proceso, en el caso de la
persona natural incapaz, quien no acudio al juicio con su representante legal,
porque el numeral 4° del articulo 133 ibidem, reconoce por axioma la
existencia juridica de dos personas: el representante y el representado,
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ocupando alguno de ellos el lugar del otro sin serlo legitimamente, como en el
caso del progenitor que demanda en representacion del hijo, el tutor por el
infante sujeto a guarda, etc., sin tener esa condicion. O la de la juridica que
asiste al proceso con un representante distinto del que la ley o los estatutos
contemplan, conforme los articulos 58 y 59 ejusdem; igualmente, cuando falta
en su totalidad el mandato judicial, anomalia que sélo existe cuando hay
ausencia absoluta de poder/pues si lo hay, debe desprenderse que el
poderdante acepto las actuaciones de su cliente; de manera que si el poder es
defectuoso, pero el representante ha actuado en el juicio, la parte virtualmente
mal representada estaria aceptando este supuesto contexto extrafio” (pag.
176).

En tal virtud, esta operadora dispone NO REPONER el auto de fecha 14 de
diciembre de 2020, Declarando no probadas las excepciones denominadas
‘habérsele dado a la demanda el trdmite de un proceso diferente al que
corresponde e incapacidad o indebida representacion del demandante o del
demandado”.

Finalmente, y teniendo en cuenta que la parte demandada otorg6é poder al
abogado EXYR ARLEY OLIVEROS PARADA, el Despacho dispone
reconocerle personeria, conforme al art. 75 del C.G.P.

Asi las cosas, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Oralidad de Pamplona

Resuelve

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 14 de diciembre de 2020,
Declarando no probadas las excepciones denominadas “habérsele dado a la
demanda el trdmite de un proceso diferente al que corresponde e incapacidad
o indebida representacion del demandante o del demandado”.

SEGUNDO: Reconocerle personeria para actuar como apoderado de la parte
demandada al abogado EXYR ARLEY OLIVEROS PARADA, conforme al art.
75 del C.G.P.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARIA TERESA LOPEZ PARADA.
Thp

NOTIFICACION POR ESTADO: No. 17, hoy 23 de marzo de 2022, siendo
las 7:00 a.m.
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Hoy 16 de marzo de 2022, paso el presente proceso al Despacho del sefior Juez, informandole que la parte
demandante, solicita la terminacién del proceso por pago de la obligacion. Queda para lo que estime convenir.

Jaime Alonso Parra.
Secretario.

RADICADO 54 518 40 03 002 2020 00392 00
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Pamplona, veintidés (22) de marzo de dos mil veintidés

l. OBJETO POR DECIDIR
Procede el Despacho a resolver, sobre la aplicacion del articulo 461 del C.G.P
. RELACION PROCESAL

La parte actora quien actla a través de endosatario, solicita la terminacién del
proceso por pago total de la obligacion.

[l. FUNDAMENTOS LEGALES

El articulo 1625 C.C. establece que toda obligacidn se extingue en todo o en parte
por la solucion o pago efectivo.

“El articulo 461 C.G.P., en su inciso 2° consagra que, si existiere liquidaciones en firme del crédito
y de las costas, y el ejecutado presenta la liquidacién adicional a que hubiere lugar, acompafiada
del titulo de consignacion de dichos valores a ordenes del Juzgado, el Juez declarara terminado
el proceso una vez sea aprobada aquella, y dispondra la cancelacion de los embargos y
secuestros, si no estuviere embargado el remanente’.

En virtud de lo anterior, teniendo en cuenta el principio de la autonomia de la
voluntad privada y conforme a la solicitud presentada por el apoderado de la parte
demandante, es procedente declarar la terminacién del proceso, ordenar que el
demandante haga entrega del original del titulos base de ejecucion a los
ejecutados, con la constancia que la obligacion se extinguié, toda vez que
este posee el titulo original en su custodia, ordenar levantar las medidas
cautelares, ordenar la entrega del depdsito judicial consignado para el proceso
de la referencia por valor de $25.400.000 y se dispone archivar del expediente.

V. DECISION

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE PAMPLONA,

RESUELVE
V. RESUELVE

PRIMERO: Declarar terminado el proceso por pago efectivo de la obligacion.
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SEGUNDO: Ordenar al demandante hacer entrega a la parte ejecutada de los
titulos ejecutivos en original, con la constancia que la obligacion se
extinguio, por cuanto es quien tiene la custodia del mismo.

TERCERO: Ordenar levantar las medidas cautelares, si fueron decretadas.
Librese las comunicaciones a que haya lugar.

CUARTO: Ordenar la entrega del depdsito judicial consignado para el proceso
de la referencia por valor de $25.400.000.

QUINTO: Ordenar el archivo del expediente.
NOTIFIQUESE

La Juez
MARIA TERESA LOPEZ PARADA

NOTIFICACION POR ESTADO: No 17, hoy 23 de marzo de 2022, siendo las
7:00 a.m.

Firmado Por:

Maria Teresa Lopez Parada
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 002
Pamplona - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Hoy 16 de marzo de 2022, paso el presente proceso al Despacho del sefior Juez, informandole que la parte
demandante, solicita la terminacién del proceso por pago de la obligacion. Queda para lo que estime convenir.

Jaime Alonso Parra.
Secretario.

RADICADO 54 518 40 03 002 2021 00109 00
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Pamplona, veintidés (22) de marzo de dos mil veintidés

l. OBJETO POR DECIDIR
Procede el Despacho a resolver, sobre la aplicacion del articulo 461 del C.G.P
. RELACION PROCESAL

La parte actora quien actla a través de apoderado, solicita la terminacion del
proceso por pago total de la obligacion.

[l. FUNDAMENTOS LEGALES

El articulo 1625 C.C. establece que toda obligacidn se extingue en todo o en parte
por la solucion o pago efectivo.

“El articulo 461 C.G.P., en su inciso 2° consagra que, si existiere liquidaciones en firme del crédito
y de las costas, y el ejecutado presenta la liquidacién adicional a que hubiere lugar, acompafiada
del titulo de consignacion de dichos valores a ordenes del Juzgado, el Juez declarara terminado
el proceso una vez sea aprobada aquella, y dispondra la cancelacion de los embargos y
secuestros, si no estuviere embargado el remanente’.

En virtud de lo anterior, teniendo en cuenta el principio de la autonomia de la
voluntad privada y conforme a la solicitud presentada por la apoderada de la parte
demandante, es procedente declarar la terminacién del proceso, ordenar que el
demandante haga entrega del original del titulos base de ejecucion a los
ejecutados, con la constancia que la obligacion se extinguié, toda vez que
este posee el titulo original en su custodia, ordenar levantar las medidas
cautelares, y se dispone archivar del expediente.

V. DECISION

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE PAMPLONA,

RESUELVE
V. RESUELVE

PRIMERO: Declarar terminado el proceso por pago efectivo de la obligacion.
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SEGUNDO: Ordenar al demandante hacer entrega a la parte ejecutada de los
titulos ejecutivos en original, con la constancia que la obligacion se
extinguio, por cuanto es quien tiene la custodia del mismo.

TERCERO: Ordenar levantar las medidas cautelares, si fueron decretadas.
Librese las comunicaciones a que haya lugar.

CUARTO: Ordenar el archivo del expediente.
NOTIFIQUESE
La Juez

MARIA TERESA LOPEZ PARADA

NOTIFICACION POR ESTADO: No 17, hoy 23 de marzo de 2022, siendo las
7:00 a.m.

Firmado Por:

Maria Teresa Lopez Parada
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 002
Pamplona - N. De Santander
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Hoy 22 de marzo de 2022, paso el presente proceso al Despacho de la Sefiora Juez, informandole que la parte demandante,
solicita se decrete comision. Queda para lo que estime convenir.

José Luis Villamizar Pefia
Sustanciador.

@\ RADICADO 54 518 40 03 002 2021 00135 00
R JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Pamplona, Veintidos de marzo de dos mil veintidos

En atencion a la constancia que precede, el despacho previo a acceder a la peticion
de terminacion del proceso por pago total de la obligacion, exhorta a la parte
demandante para que dicha peticion sea suscrita por la totalidad de los
demandados, quienes deben manifestar que conocen el auto de mandamiento de
pago, asi como la demanda y sus anexos para tenerlos debidamente notificados de

la demanda por conducta concluyente.

En caso de que la peticion de terminacion no pueda ser suscrita por todos los
demandados, se le conmina a la parte demandante para que si es su deseo
continuar con la terminacion del proceso, haga uso de la figura del desistimiento de
pretensiones respecto del demandado que no suscribe la peticion de terminacién y

gue esta pendiente por notificar.

NOTIFIQUESE

La Juez,
MARIA TERESA LOPEZ PARADA.
Jlvp

NOTIFICACION POR ESTADO: No. 17, hoy 23 de marzo de 2022, siendo las 7:00 a.m.

Firmado Por:

Maria Teresa Lopez Parada
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 002
Pamplona - N. De Santander
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Hoy 16 de marzo de 2022, paso el presente proceso al Despacho del sefior Juez, informandole que la parte
demandante, solicita la terminacién del proceso por pago de la obligacion. Queda para lo que estime convenir.

Jaime Alonso Parra.
Secretario.

RADICADO 54 518 40 03 002 2021 00156 00
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Pamplona, veintidds (22) de marzo de dos mil veintidés

l. OBJETO POR DECIDIR
Procede el Despacho a resolver, sobre la aplicacion del articulo 461 del C.G.P
. RELACION PROCESAL

La parte actora quien actla a través de apoderado, solicita la terminacion del
proceso por pago total de la obligacion.

[l. FUNDAMENTOS LEGALES

El articulo 1625 C.C. establece que toda obligacidn se extingue en todo o en parte
por la solucion o pago efectivo.

“El articulo 461 C.G.P., en su inciso 2° consagra que, si existiere liquidaciones en firme del crédito
y de las costas, y el ejecutado presenta la liquidacién adicional a que hubiere lugar, acompafiada
del titulo de consignacion de dichos valores a ordenes del Juzgado, el Juez declarara terminado
el proceso una vez sea aprobada aquella, y dispondra la cancelacion de los embargos y
secuestros, si no estuviere embargado el remanente’.

En virtud de lo anterior, teniendo en cuenta el principio de la autonomia de la
voluntad privada y conforme a la solicitud presentada por el apoderado de la parte
demandante, es procedente declarar la terminacién del proceso, ordenar que el
demandante haga entrega del original del titulos base de ejecucion a los
ejecutados, con la constancia que la obligacion se extinguié, toda vez que
este posee el titulo original en su custodia, ordenar levantar las medidas
cautelares y se dispone archivar del expediente.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE PAMPLONA,

RESUELVE
V. RESUELVE

PRIMERO: Declarar terminado el proceso por pago efectivo de la obligacion.
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SEGUNDO: Ordenar al demandante hacer entrega a la parte ejecutada de los
titulos ejecutivos en original, con la constancia que la obligacion se
extinguio, por cuanto es quien tiene la custodia del mismo.

TERCERO: Ordenar levantar las medidas cautelares, si fueron decretadas.
Librese las comunicaciones a que haya lugar.

CUARTO: Ordenar el archivo del expediente.
NOTIFIQUESE

La Juez
MARIA TERESA LOPEZ PARADA

NOTIFICACION POR ESTADO: No 17, hoy 23 de marzo de 2022, siendo las
7:00 a.m.

Firmado Por:

Maria Teresa Lopez Parada
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 002
Pamplona - N. De Santander
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Hoy 10 de marzo de 2022, paso el presente proceso al Despacho de la Sefiora Juez, informando que se hace necesario ordenar se
rehaga la valla, toda vez que la misma no cumple con las exigencias del numeral 7 del art. 375 del C.G.P.

Jaime Alonso Parra.
Secretario.

RADICADO 54 518 40 03 002 2021 00295 00
: "‘x: JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
@;/ Pamplona, veintidés de marzo de dos mil veintidés

Conforme a la constancia secretarial que antecede se tiene que, de las
fotografias aportadas por la parte demandante, se observa que la Valla no
cumple con las exigencias del numeral 7 del art. 375 numeral del C.G.P., por
cuanto si bien se indica que se emplaza, nuevamente se omite indicar el
emplazamiento tal como se ordend con la providencia que admitié la
demanda, en tal virtud se ordena REHACER la valla teniendo en cuenta el
aspecto mencionado y los requisitos establecidos en la norma citada.

De otra parte, se ordena a la parte demandante, dar impulso a la demanda,
respecto de la notificacion de la misma, tal como se ordendé en el numeral 4°
de la providencia del veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintiuno.

Para los anteriores fines se le concede el término de 30 dias conforme al art.
317 del C.G.P.

NOTIFIQUESE
La Juez,
MARIA TERESA LOPEZ PARADA.

NOTIFICACION POR ESTADO: No 17, hoy 23 de marzo de 2022, siendo
las 7:00 a.m.

Firmado Por:

Maria Teresa Lopez Parada
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 002
Pamplona - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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Hoy 22 de marzo de 2022, pasé al despacho de la sefiora Juez el presente proceso
informando que el apoderado demandante presento solicitud de retiro de demanda. Queda
para los fines del articulo 92 del C.G.P.

A L
\FONSO PARRA.
Secretario.

JAINE.

RADICADO 54 518 40 03 002 2021 00324 00

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL ORAL.

Pamplona, veintidos de marzo de dos mil veintidos.

En atencion a la solicitud de retiro de demanda presentada por el abogado de la
parte demandante y como aun no se ha notificado la admisién; por adecuarse a lo
establecido en el articulo 92 del C.G.P., el despacho DISPONE:

PRIMERO: Autorizar el retiro de la demanda.

SEGUNDO: Ordenar el archivo de las diligencias.

NOTIFIQUESE.
La Juez,
MARIA TERESA LOPEZ PARADA.

NOTIFICACION POR ESTADO: No. 17, hoy 23 de marzo de 2022, siendo las 7:00 a.m.

Firmado Por:

Maria Teresa Lopez Parada
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 002
Pamplona - N. De Santander
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
DISTRITO JUDICIAL DE PAMPLONA
Veintidds (22) de marzo de dos mil veintidos

Subsanada en término la anterior demanda, suplidos los requisitos legales y
toda vez que, suple las exigencias consignadas en los articulos 82, 84, 368 y
ss., del C.G.P., se ordena:

PRIMERO: Admitir la demanda VERBAL de RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL, interpuesta por el seiior JUAN CARLOS DELGADO
SANABRIA, a través de apoderado, contra el sefior JHON ALEXANDER
NEIRA LEYTON.

SEGUNDO: Dar a la presente demanda el tramite del proceso verbal sumario
conforme a los articulos 392 y ss., del C.G.P., en concordancia con el articulo
26 numeral 1° ibidem.

TERCERO: Notificar al demandado conforme a los articulos 291 y 292 del
CGP, segun sea el caso en concordancia con el decreto 806 del 2020, la
providencia que, de la fecha, por medio de la cual se admite la demanda de la
referencia a la demandada, hacerle entrega de la demanda y sus anexos,
informandole que goza del término de diez (10) dias para formular defensa de
conformidad con el art. 368 del C.G.P.

Se advierte que si se desconoce el correo electrénico y se hace uso de lo
normado en el articulo 291 C.G.P., el demandante indicara a la parte
demandada el canal electronico a través del cual podra comunicarse con el
Juzgado para efecto de la notificacion, como también los niumeros telefénicos
disponibles que para el caso son el 3177034957 y el 5683804.

CUARTO: Requerir a la parte actora para que, en el término de 30 dias,
realice las diligencias necesarias para dar impulso a la demanda, conforme al
art. 317 del C.G.P.

NOTIFIQUESE
La Juez,

MARIA TERESA LOPEZ PARADA

NOTIFICACION POR ESTADO: No. 17, hoy 23 de marzo de 2022, siendo las
7:00 a.m.

Firmado Por:

Maria Teresa Lopez Parada
Juez Municipal
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