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ulua, 13 de diciembre del 2019

-n

rocedi6 el despacho a realizar el examen de control de admisién de la demanda,
n el que se determind que cumple con los requisitos consagrados en el articulo 25
| Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por el articulo
2 de la Ley 712 de 2001, por lo que el Juzgado admitira la misma.

—

m

n mérito de lo expuesto, El Juzgado,

RESUELVE:

-

.- ADMITIR la demanda ordinaria laboral de Unica instancia promovida por el Sr.
JOSE ARBEY MONTANO en contra de COLPENSIONES.

2|- NOTIFIQUESELE personalmente el contenido del presente auto al
rslpresentante de la entidad publica demandada, COLPENSIONES, conforme el
articulo41deiC.P.LydelaS.S.

3/- EN APLICACION a lo dispuesto en el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso, se dispone la notificacién del contenido del presente asunto a la agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, esto para los fines que considere
pertinentes, la que habra de efectuarse a través del correo institucional de dicha
ehtidad.

4]- PONGASE en conocimiento al Ministerio Publico para lo de su cargo de
conformidad con el articulo 16 del Cédigo Sustantivo del Trabajoy de la S.S.

5- SENALAR como fecha para celebrar la audiencia de conciliacion, tramite y
juzgamiento en este proceso, el dia cuatro (04) de septiembre del 2020 a las 9:30
alm. En esta fecha debera la parte demandada comparecer a dar respuesta al libelo
démandatorio en forma personal o a través de apoderado judicial. Adviértasele al
demandado que si no comparece a la audiencia programada a dar contestacion a
lajdemanda, tal omisién se tendra como un indicio grave en su contra.

6+ SE ADVIERTE al demandante y al demandado que la fecha anteriormente
ncionada sera la Unica oportunidad que tienen para presentar las pruebas que
pretendan hacer valer dentro del proceso, tales como documentales, testigos y las
que consideren las partes deban ser decretadas y en esa oportunidad practicadas
para el esclarecimiento del sumario, dado que en dicha diligencia igualmente se
proferira sentencia.




7.- RECONOCER personeria para actuar en representacion de la parte
demandante, a la Dra. MARIA DEL MAR HURTADO CASTILLO, abogada en
ejercicio, portadora de la T.P No. 149.513, del CS.J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JUZEADD SEGUNDD LABORAL DEL CIRCLITO
TULLIA VALLE

Hoy, se notifica por
ESTADO No. . alas partesel auto que antecede.

TRASIBULD ROJAS LOZAND
SECRETARIO
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gl articulo 28 CPL, establece que: “antes de admitir la demanda y si el juez
opservare que no reune los requisitos exigidos por el articulo 25 de este cédigo, lo
devolvera al demandante para que subsane dentro del término de cinco (05) dias
gs deficiencias que le senale’.

Conforme con lo anterior, tenemos que la demanda fue inadmitida el dia 05 de
diciembre del 2019, dia en que se notifico el auto por estado. De acuerdo con lo
anterior la parte demandada tenia cinco (05) dias habiles para subsanar la
demanda, accion no efectuada en este caso, por lo que habra de aplicarse la
consecuencia sefialada en auto anterior, esto es, rechazar la demanda.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado

IﬂESUELVE:

1{- RECHAZAR por no haber subsanado la demanda propuesta por JOSE
FERNANADO RAMIREZ SOTO, en contra del COLPENSIONES Y PORVENIR S A,
por las razones expuestas en la parte considerativa de este proveido.
2

- DEVOLVER los anexos sin necesidad de desglose.

3]- PREVIA cancelacion de la radicacion archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JUZGADO SEGUNDDO LABORAL DEL CIRCLITO
El Juez, TULUA VALLE
‘ Hoy. se notifica por
ESTADDNo. . alas partes el auto que antecede.
VICTOR JA RRIOS ESPINOSA TRASIBULD ROAS LOZAND
SECRETARID
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Bl articulo 30 del C.P.Lyde la S.S. en su paragrafo, establece que: “si transcurridos
seis (06) meses a partir del auto admisorio de la demanda o de la demanda de
réconvencion, no se hubiese efectuado gestion alguna para su notificacion el Juez
oydenara el archivo de las diligencias o dispondré que se continte el tramite con la
manda principal unicamente”.

niendo en cuenta lo anterior, y descendiendo al caso bajo estudio, tenemos que
la demanda fue admitida el dia 22 de ENERO del 2019, a través del auto de
spistanciacion No. 065 el cual fue notificado por estado el dia 23 de ENERO del 2019
y|una vez analizado el expediente, se advierte que la parte demandante no ha
efectuado gestion alguna para su notificacién transcurriendo en este caso mas de 6

eses para ello, por lo que el Despacho ordenard el archivo del proceso en
referencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

ORDENAR el ARCHIVO DEL PRESENTE PROCESOQ, previas las anataciones
Idgales, de conformidad con lo expuesto en el presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE JUZGADD SEGUNDQ LABORAL DEL CIRCUITD
TULLA VALLE
El Juez
Hoy, se notifica por
ESTADDNo. . alas partes el auto que antecede.
TRASIBULD ROJAS LOZAND
SECRETARID
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lef. Ordinario laboral de primera instancia
te. Jadier Vidal Salguero

do. Almacenes la 14 S.A.

ad. 2018-00345-00
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AUTO INTERLOCUTORIO FIN PROCESO No. 90
ulua, 13 diciembre de 2019

T
Bl articulo 30 del C.P.L y de la S.S. en su paragrafo, establece que: “si transcurridos
seis (06) meses a partir del auto admisorio de la demanda o de la demanda de
reconvencion, no se hubiese efectuado gestiéon alguna para su notificacion el Juez
denara el archivo de las diligencias o dispondra que se continue el tramite con la
manda principal unicamente”.

eniendo en cuenta lo anterior, y descendiendo al caso bajo estudio, tenemos que
demanda fue admitida el dia 30 de enero del 2019, a través del auto de
Listanciacion No. 150 el cual fue notificado por estado el dia 31 de enero del 2019
una vez analizado el expediente, se advierte que la parte demandante no ha
fectuado gestion alguna para su notificacidn transcurriendo en este caso mas de 6
eses para ello, por lo que el Despacho ordenara el archivo del proceso en
gferencia.
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Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

ORDENAR el ARCHIVO DEL PRESENTE PROCESO, previas las anotaciones
lggales, de conformidad con lo expuesto en el presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE JUZGADD SEGUNCO LABORAL DEL CIRCHITD
TLLDA VALLE
El Juez
Hoy. se notifica por
ESTADO No. . alas partes el autn que antecede.
TRASIBLLD RDJAS LDZAND
SECRETARID

VICTOR JAIRO

RIOS ESPINOSA
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Altravés del escrito visible a folio 43 del expediente, los apoderados judiciales de
la parte demandante manifiestan al Juzgado que renuncian al mandato otorgado
por el poderdante para actuar en el presente proceso en defensa de sus legitimos
intereses. A su vez, en el expediente consta que el demandante conoce acerca de
la renuncia.

Asi las cosas y como quiera que el referenciado pedimento se ajusta a derecho,
por asi permitirlo el articulo 76 del Cédigo General del Proceso, aplicable por
rgmision del articulo 145 del C.P.L yde la S.S., a esta clase de procesos, habra de
ageptarse la susodicha renuncia; con la advertencia que tal como lo regula el
inciso 4° ibidem, “... la renuncia no pone término al poder, sino cinco (5) dias
después de presentado el memorial de renuncia, acomparado de la comunicacion
ernviada al poderdante en tal sentido...”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

1) ACOJASE la peticion de la referencia en todas sus partes.

2)| En consecuencia, ACEPTASE la renuncia, en las condiciones consignadas en

lalmotivacion de este auto.




3) ADVIERTASE que tal como lo regula el inciso 4° del articulo 76 del Cédigo
General del Proceso, aplicable por remision del articulo 145 del CP.Lydela S.S.

. la renuncia no pone término al poder, sino cinco (5) dias después de

presentado el memorial de renuncia, acompafado de la comunicacion enviada al

poderdante en tal sentido...”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VICTOR JAIR RIOS ESPINOSA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL GIRCUITO
TULUA VALLE

Hay, se notifica par

ESTADD No. . 8 las partes el auto que

antecede.

TRASIBULD ROJAS LOZAND
SECRETARID




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
Tulua — Valle del Cauca

ef. Ordinario laboral de primera instancia
te. Carlos Jader Cano Barandica

do. Seguridad Atlas LTDA

ad. 2018-00139-00

003

AUTO INTERLOCUTORIO FIN PROCESO No. 89

Tulua, 13 diciembre de 2019

m

| articulo 30 del C.P.Ly de la S.S. en su paragrafo, establece que: “si transcurridos
pis (06) meses a partir del auto admisorio de la demanda o de la demanda de
convencioén, no se hubiese efectuado gestion alguna para su notificacion el Juez
denara el archivo de las diligencias o dispondra que se contintie el tramite con la
manda principal tnicamente”.

L)

eniendo en cuenta lo anterior, y descendiendo al caso bajo estudio, tenemos que
demanda fue admitida el dia 12 de diciembre del 2018, a través del auto de
ustanciacion No. 253 el cual fue notificado por estado el dia 13 de diciembre del
D18 y una vez analizado el expediente, se advierte que la parte demandante no ha
fectuado gestion alguna para su notificacién transcurriendo en este caso mas de 6
eses para ello, por lo que el Despacho ordenara el archivo del proceso en
gferencia.
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Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

ORDENAR el ARCHIVO DEL PRESENTE PROCESO, previas las anotaciones
lggales, de conformidad con lo expuesto en el presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE JUZGADD SEGUNDO LABBRAL DEL CIRCEITD
TULUA VALLE
El Juez
Hoy, se notifiea por
ESTADO No. . alas partes el auto que antecede.
TRASIBULD ROJAS LOZAND
SECRETARID

VICTORJ ARRIOS ESPINOSA
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AUTOQO INTERLOCUTORIO FIN PROCESO No. 91
ulua, 13 diciembre de 2019

1
Hi articulo 30 del C.P.L y de la S.S. en su paragrafo, establece que: “si transcurridos
spis (06) meses a partir del auto admisorio de la demanda o de la demanda de
reconvencion, no se hubiese efectuado gestion alguna para su notificacion el Juez
ofdenara el archivo de las diligencias o dispondra que se continue el tramite con la
demanda principal unicamente’.
T
g

eniendo en cuenta lo anterior, y descendiendo al caso bajo estudio, tenemos que
demanda fue admitida el dia 23 de noviembre del 2018, a través del auto de

spustanciacion No. 086 el cual fue notificado por estado el dia 26 de noviembre del
2D18 y una vez analizado el expediente, se advierte que la parte demandante no ha
efectuado gestion alguna para su notificacién transcurriendo en este caso mas de 6
meses para ello, por lo que el Despacho ordenara el archivo del proceso en
referencia.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

ORDENAR el ARCHIVO DEL PRESENTE PROCESO, previas las anotaciones
Idgales, de conformidad con lo expuesto en el presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
TULUA VALLE
El Juez
Hoy. se notifica por
ESTADDNa.  , alaspartes el auto que antecede.
/ TRASIBULD ROLIAS LOZAND
SECRETARIO

VICTOR J ARRIOS ESPINOSA
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A| revisar el expediente, procedié el despacho a realizar el examen de control de
agimision de la demanda, en el que se determindé que cumple con los requisitos
consagrados en el articulo 25 del Coédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Sopcial, modificado por el articulo 12 de la Ley 712 de 2001, por o que el Juzgado
admitira la misma. Por otro lado, el Juzgado advierte que la demanda se dirigira en
contra del Municipio de Rio Frio.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado,

RESUELVE:

1.t ADMITIR la demanda ordinaria laboral de primera instancia promovida por la
Sra. GLORIA PATRICIA RIVAS VICTORIA en contra de COLPENSIONES, a través
de su representante legal.

2.+ NOTIFIQUESELE personalmente el contenido del presente auto al
representante de la entidad publica demandada, COLPENSIONES, a través de su
representante legal, conforme el articulo 41 del C.P.L y de la S.S., y cdrrasele el
traslado de la demanda para que la conteste ante este Juzgado, por medio de
apoderado judicial, dentro del término de diez (10) dias habiles siguientes a su
ngtificacion. El traslado se surtira entregandole copia de la demanda que fuera
agompariada para tal fin. Adviértasele al representante de la entidad demandada
que de no dar contestaciéon a la demanda oportunamente, tal omision se tendra
cgmo indicio grave en contra de su representada.

3.l EN APLICACION a o dispuesto en el articulo 612 del Codigo General del
Prloceso, se dispone la notificacion del contenido del presente asunto a la agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, esto para los fines que considere
partinentes, la que habra de efectuarse a través del correo institucional de dicha
entidad.

4.. PONGASE en conocimiento al Ministerio Publico para lo de su cargo de
cdnformidad con el articulo 16 del Cédigo Sustantivo del Trabajo y de la S.S.

5. RECONOCER personeria para actuar en representacion de la parte
damandante, a la Dra. DIANA MARCELA RODRIGUEZ OSORIO, abogada en




gjercicio, portadora de la T.P No. 245.087, del CS.J., como apoderada principal y al
Dr. JOSE ARTURO PEREZ JIMENEZ, abogado en ejercicio, portador de la T.P.
141.042 del C.S. de la J., como apoderado suplente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

VICTOR JAIRO BARRIOS ESPINOSA

JUZGADD SEGLNDQ LABDRAL DEL CIRCUFTD
TULUA VALLE

Hoy. se notifica por
ESTADONo. . alas partes el autn que antecede.

TRASIBULO ROLJAS LOZAND
SECRETARIO
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AUTO INTERLOCUTORIO N° 678
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
Tulua, diciembre trece (13) de dos mil diecinueve (2019).

ASUNTO: PROCESO ORDINARIO LABORAL RADICACION N° 2019-00111-00

A fin de pronunciarse el Juzgado acerca del recurso de reposicién interpuesto por
la parte demandada a través de su apoderada judicial, se halla el proceso a
despagho. En consecuencia a ello se procede, vistas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Es bien sabido que por decisién nimero 2167 de diciembre 6 de este afo, este
Despac¢ho dispuso aprobar en todas sus partes la liquidacion aqui practicada y
abstenerse de valorar el memorial traido por la apoderada judicial de la parte
demanflada que milita a folios 37, junto con la contestacion de la demanda por los
motivo$ alli plasmados, tal como se desprende del informativo, situacion que se
notificd por estado el dia 9 de los citados mes y afio.

Mediante memorial obrante a folios 48 y ss. de este mismo accionar, la
mandataria judicial de la pasiva, interpone recurso de reposicién contra el
referenciado pronunciamiento en lo que atafie a todo lo resuelto en el mismo,
recursq que fundamenta en todos y cada uno de los planteamientos alli
esbozados.

Antes ¢le entrar a decidir sobre el fondo de lo pretendido por la recurrente, se
debe observar si el recurso es procedente para el caso a estudio.

Sobre el particular se tiene, que el articulo 64 del Cédigo de Procedimiento
Laboral y de la Seguridad social, precisa: "Contra los autos de sustanciacién no se admitira
recurso diguno...”. (Negrillas del Juzgado).

Analizahdose detenidamente el precepto legal transcrito y como se observa a las
claras, gue el auto materia de desacuerdo, es de aquellos que se clasifican como
de sustanciacidon o de tramite, se tiene que no admite ningln recurso y si en
gracia fe discusion, se tratara de a aquellas providencias que si pueden ser
recurridas como las interlocutorias por ejemplo, tampoco para el caso operaria su
procedencia, toda vez que el escrito contentivo del recurso, fue presentado fuera
de térmjino, pues, si observamos detenidamente, se colige con meridiana claridad,
que el proveido atacado, se notificé por estado el dia 9 de diciembre de 2019, lo
que indica, que para solicitar su reposicion, el interesado en ello, contaba con los
dias 10|y 11 de los anotados mes y afio y el escrito de tal naturaleza fue arrimado
a este Juzgado, el dia 12 de diciembre de 2019 a las 9:13 a.m., es decir, fuera de
término, siendo de recibo por lo tanto desde todo punto de vista, declarar la no
viabilidad del recurso de reposicién aqui impetrado.
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Por todo lo anteriormente expuesto, es por lo que el Juzgado,
RESUELVE:

1) DENIEGASE POR IMPROCEDENTE EL RECURSO DE REPOSICION,
interpuesto por la procuradora judicial que defiende en este evento los intereses
de la parte demandada, por las razones dadas a conocer en la motivacion de este
proveido.

2.) En consecuencia continte vigente el pronunciamiento recurrido.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EL JUEZ

A

VICTOR J RRIOS ESPINOSA

JUZBADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCLITD
TULLIA VALLE

Hay. se naotifica por
ESTADO Nao. . @ las partes el auto que
antecede.

TRASIBULO ROJAS LOZAND
SECRETARID




