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JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Auto Interlocutorio No. 777

Expediente : 76001-33-33-016-2020-00117-01

Medio de control : Ejecutivo

Demandante : Evelyn Arcila Marquez
aydanavia@gmail.com.

Demandada : Metrocali S.A.

judiciales@metrocali.gov.co.
gerardomendozacastrillon@hotmail.com.

Asunto : Declara nulidad

Santiago de Cali, diecinueve (19) de julio de dos mil veintiuno (2.021)

La sefiora Evelyn Arcila Marquez quien actUa a través de apoderada judicial, instauré
demanda ejecutiva en contra de la Sociedad Metrocali S.A., con el fin de obtener en
cumplimiento pleno de la sentencia S/N de junio 12 de 2017, proferida por el Tribunal
Contencioso Administrativo del Archipiélago de San Andrés, Providencia y Santa Catalina,
que modificé la sentencia No. 123 de mayo 14 de 2013 dictada por el Juzgado Quinto
Administrativo de Descongestién del Circuito de Cali, dentro del proceso de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, radicado bajo el No. 76001-23-31-000-2006-02635-00, por

medio de la cual se ordend a la entidad ejecutada a ‘“reintegrar a la demandante a un cargo de
igual o superior categoria al cargo que venia desempefiando, y a pagarle los salarios y prestaciones
sociales dejados de percibir, asi como el pago de los aportes por este periodo a las entidades de
sequridad social, entendiendo para todos los efectos, que no hay solucién de continuidad, desde la
fecha del retiro hasta que se produzca el reintegro efectivo, descontando de ese monto las
sumas que por cualquier concepto laboral, publico o privado, dependiente o independiente, haya
recibido la persona, en un monto equivalente a veinticuatro (24) meses. Al liquidar las sumas dinerarias
a favor del demandante, los valores seran ajustados y actualizados en los términos del articulo 178 del
C.CA"

l. Antecedentes.
La demanda correspondié inicialmente al Juzgado 7° Administrativo del Circuito de Cali,

quien dispuso la remision del expediente a este despacho en virtud de haber sido el
Juzgado que inicialmente conoci6 del mismo.
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Mediante auto interlocutorio N° 376 del 1° de septiembre de 2.020 dicté mandamiento de
pago y dispuso la notificacién de la entidad ejecutada y al Ministerio Pablico en los términos
ordenados por la ley".

El dia 21 de mayo de 2021 se notificé el mandamiento de pago a la parte demandada a
través del buzdn electronico enunciado para recibir notificaciones. En la oportunidad
procesal la entidad demandada a través de apoderado judicial contestd la demanda y
formulé excepciones de mérito, ademas en escrito de adicién de contestacion, solicitd la
suspension del proceso, por encontrarse la entidad demandada en acuerdo de
reestructuracion.

Ahora bien, seria del caso, proceder a dar traslado a la parte ejecutante de las excepciones
formuladas por la entidad demandada, sino fuera porque dentro del presente asunto se
incurri6 en una nulidad procesal, esto es, la causal 32 del articulo 133 del CGP.

En consecuencia, es necesario hacer las siguientes,
Il. Consideraciones.

En relacion con los procesos ejecutivos ante esta jurisdiccion, el articulo 298 del CPACA,
modificado por el articulo 80 de la Ley 2080/21, prescribio lo siguiente:

"Articulo 298. Procedimiento. Una vez transcurridos los términos previstos en el articulo 192 de este
cadigo, sin que se haya cumplido la condena impuesta por esta jurisdiccion, el juez 0 magistrado
competente, segun el factor de conexidad, librard mandamiento ejecutivo segun las reglas
previstas en el Codigo General del Proceso para la ejecucion de providencias, previa solicitud
del acreedor.

()

Paragrafo. Los defectos formales del titulo ejecutivo podran declararse por el juez de oficio en la
sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, segun fuere el caso”.

A su turno, el articulo 306 ibidem, indica que: “ASPECTOS NO REGULADOS. En los
aspectos no contemplados en este Codigo se sequira el Cadigo de Procedimiento Civil? en
lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan
a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

En este orden de ideas, deben aplicarse las normas del Cédigo General del Proceso,
regulatorias del proceso ejecutivo, en su integridad, en virtud de los articulos 298, inciso 1
y 306 del CPACA, dado que este el primero consagra un procedimiento judicial para los
procesos de ejecucion.

Ahora bien, el articulo 208 del CPACA, sefala que seran causales de nulidad en todos los
procesos las sefialas en el C.P.C3., y se tramitaran como incidente.

1 Expediente Digital
2 Entiéndase CGP (Ley 1564/12) que derog6 el CPC.
3 Ibidem.
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Sin embargo, se observa que las excepciones propuestas por el apoderado judicial de la
entidad ejecutada tales como (i) las que se fundan en la improcedencia de la medida de
embargo — art. 45 ley 1551 de 2012; cobro de lo no debido, ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales -no agotamiento de la conciliacion—; improcebilidad de
ejecutar a Metrocali — art. 14 ley 550 de 2019 -reestructuracion empresarial —; pago y
solicitud de suspension del proceso ejecutivo, no se encuentran enlistadas en el articulo
442 del CGP, excepto la excepcidon de pago, ello atendiendo que la excepcion de inepta
demanda debi6é de formularse por via de reposicion en acatamiento al numeral 3° del
referido articulo.

En efecto, el articulo 442 del CGP, prescribe:

Articulo 442. Excepciones. La formulacion de excepciones se sometera a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo el demandado
podra proponer excepciones de meérito. Debera expresar los hechos en que se funden las
excepciones propuestas y acompafiar las pruebas relacionadas con ellas.

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacién o
fransaccion aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, sélo podran alegarse las
excepciones de pago, compensacion, confusion, novacion, remision, prescripcion o
transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad
por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.

3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones previas deberan alegarse
mediante reposicion contra el mandamiento de pago...” (Negrilla del Juzgado)

Por lo que este despacho solo se debera pronunciarse sobre la excepcion de pago, dado
que es la unica de las propuestas por la entidad demandada que se encuentra
expresamente en el articulo 442 del CGP.

A su turno, el apoderado judicial de la entidad demandada, solicita en su escrito de adiccion
de la demanda que se suspenda el proceso por encontrarse Metrocali S.A., es
restructuracion empresarial, aduciendo lo siguiente:

“Como se indicé en la contestacion de la demanda en el acapite denominado “IMPROCEDIBILIDAD
DE EJECUTAR A METRO CALI-ART. 14 LEY 550 DE 2009-REESTRUCTURACION
EMPRESARIAL”, esta demanda se radico el 18 de agosto de 2020, de manera posterior a la
Resolucién No. 10873 del 11 de octubre de 2019, proferida por la Superintendencia de Transporte y
que dio inicio al proceso de reestructuracion solicitado por mi representada; por lo tanto, conforme
lo establece el art. 14 de la Ley 550 de 1999 no se podia iniciar ningun proceso ejecutivo en
contra de Metro Cali y deben suspenderse aquellos que estan en curso. (negrilla del Juzgado)

Igualmente, preciso que:

De no declararse la suspension del proceso, se configuraria la causal nulidad contemplada en el
numeral 3° del art. 133 del CPACA que establece que el proceso es nulo:

()

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de interrupcién
o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad debida.

Asi las cosas, solicito de manera respetuosa suspender el proceso ejecutivo, para lo cual ya se aporto
el Certificado de Existencia y Representacion de Metro Cali S.A. Acuerdo de Reestructuracién donde
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consta la inscripcién del aviso, siendo este el tnico requisito para declarar la suspension conforme
lo establece el precitado art. 14 de la Ley 550 de 1999” (Negrilla fuera del texto original).

Conforme a lo anterior, es claro para este despacho judicial, que el apoderado judicial de la
entidad demandada, esta alegando la nulidad del proceso con fundamento en lo dispuesto en

el numeral 3° del articulo 133 del CGP, esto es, “Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera

de las causales legales de interrupcion o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la
oportunidad debida”.

En ese sentido, debe sefalarse que conforme al articulo 208 del CPACA, que indica que las
nulidades se tramitaran como incidentes, es preciso acudir al articulo 129 del CGP, que
dispone que del escrito de nulidad se correra traslado por tres (3) dias a la contraparte.

Por lo expuesto se, DISPONE:

1. CORRER TRASLADO por el termino de tres (3) dias a la parte demandante del incidente
de nulidad propuesta (Num. 3° Art. 133 CGP*) por la parte demandada, conforme a lo
dispuesto en el inciso 3° del articulo 129 del CGP?, para que se pronuncié al respecto.

2. Para efectos del numeral anterior, se informa a las partes, que sus escritos descorriendo el
traslado, seran recepcionados a través del correo institucional de este Juzgado:
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co. En ese mismo sentido se le requiere para que sus
escritos también sean enviados a los demas sujetos procesales conforme al Art. 3 del Dcto.
806 de 2020, a los siguientes correos:

Ejecutante: aydanavia@gmail.com.
Ejecutada: judiciales@metrocali.gov.co. gerardomendozacastrillon@hotmail.com.

4 Articulo 133. Causales de nulidad. El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

()

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de interrupcion o de suspension, o si, en estos
casos, se reanuda antes de la oportunidad debida...”

5 Articulo 129. Proposicion, tramite y efecto de los incidentes. Quien promueva un incidente debera expresar lo que pide, los hechos en
que se funda y las pruebas que pretenda hacer valer.

()

En los casos en que el incidente puede promoverse fuera de audiencia, del escrito se correra traslado por tres (3) dias, vencidos
los cuales el juez convocaré a audiencia mediante auto en el que decretara las pruebas pedidas por las partes y las que de oficio considere
pertinentes

(..)” (Negrilla del Juzgado)
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3. En firme el presente auto, pase a despacho el proceso para decidir la nulidad planteada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LORENA MARTINEZ JARAMILLO
Juez

Firmado Por:

LORENA SILVANA MARTINEZ JARAMILLO
JUEZ
JUZGADO 016 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE CALI-VALLE DEL
CAUCA
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