REPUBLICA DE COLOMBA
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JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Bogota D.C. dieciséis (16) de abril de dos mil veinte (2020)

RADICACION 110013337042-2020-00066-00
DEMANDANTE: MARIA PAULINA OCAMPO PERALTA
DEMANDADOS: RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL
ACCION: TUTELA
DERECHOS: PETICION-DEBIDO PROCESO-IGUALDAD
ASUNTO.

Una vez surtido el tramite procesal que la ley asigna a las acciones de tutela,
corresponde al Despacho entrar a decidir de fondo sobre el presente asunto:

1 LA ACCION.

La sefiora MARIA PAULINA OCAMPO PERALTA, y su progenitora MARIA MELBA
PERALTA JIMENEZ, interpusieron accion de tutela en contra de la RAMA JUDICIAL
- DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL, por
considerar que la entidad ha vulnerado los Derechos fundamentales a la vida
digna, minimo vital, pago oportuno de salarios y salud ya que se han desactivado
los servicios de salud en la EPS SURA, como consecuencia de no habérsele
incluido en ndmina como Profesional Universitario.

2 TRAMITE PROCESAL.

Se admitié la accion de tutela el 30 de marzo de 2020, se profirid un auto que
decreta medida cautelar y se notifico a la entidad accionada.

3 CONTESTACION.

El Director Ejecutivo Seccional de Administracién Judicial de Bogota, mediante
escrito enviado al buzdn de notificaciones del juzgado, contesta la accion de tutela
manifestando que existe hecho superado por cuanto la accionante fue incluida en
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ndmina adicional y fueron realizados los pagos por concepto de afiliacion a salud,
seguro, medicina prepagada y caja de compensacion.

4 PROBLEMA JURIDICO Y TESIS.

¢La Direccidn Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial - Seccional Bogota —
Cundinamarca (DESAJ) vulnerd los derechos fundamentales al minimo vital,
debido proceso e igualdad de la accionante al no realizar el reporte de novedad
de ndmina de marzo de 2020 con la consecuente desvinculacion del sistema de
salud y falta de pago de su salario?

Tesis de la accionante. La falta de pago de su salario y desvinculacion al
sistema de salud vulnera derechos fundamentales al minimo vital, debido proceso
e igualdad.

Tesis de la DESAJ. El Area de NOmina, recibe las novedades de ndmina los
primeros diez (10) dias de cada mes, la accionante presentd la solicitud el dia 25
de marzo de 2020 fecha en la cual las novedades de némina ya habian sido
reportadas, sin embargo, en cumplimiento de la medida provisional ordenada por
el juzgado se elaboré nomina adicional, y se ordend el pago del salario de la
accionante, de manera que existe hecho superado.

Tesis del despacho: una vez han sido revisadas las pruebas allegadas por la
accionada, se evidencia en el presente caso que se configura la carencia actual
de objeto por el hecho superado con respecto a los derechos fundamentales
incoados.

5. ARGUMENTOS CONSTITUCIONALES

4.1 EL MECANISMO DE PROTECCION DE LOS DERECHOS
FUNDAMENTALES

La Constitucidn Politica consagré un instrumento constitucional para la proteccion
y garantia efectiva de los derechos fundamentales, asi:

ARTICULO 86. "Toda persona tendrd accion de tutela para reclamar ante
los jueces, en todo momento y Ilugar, mediante un procedimiento
preferente y sumario, por si misma o por quien actue a su nombre, la
proteccion inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales,
cuando quiera que éstos resulten vuinerados o amenazados por la accion
o0 la omision de cualquier autoridad publica.

La proteccion consistird en una orden para que aquel respecto de quien
se solicita la tutela, actue o se abstenga de hacerlo. El fallo, que serd de
inmediato cumplimiento, podra impugnarse ante el juez competente y, en
todo caso, éste lo remitiréd a la Corte Constitucional para su eventual
revision.



Esta accion solo procederd cuando el afectado no disponga de otro medio
de defensa judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

En ningun caso podran transcurrir mas de diez dias entre la solicitud de
tutela y su resolucion.

La ley establecera los casos en los que la accion de tutela procede contra
particulares encargados de la prestacion de un servicio publico o cuya
conducta afecte grave y directamente el interés colectivo, o respecto de
quienes el solicitante se halle en estado de subordinacion o indefension.”

A su vez, el articulo 1° del Decreto 2591 de 1991, que desarroll6 la anterior
disposicién, previo:

"Toda persona tendra accion de tutela para reclamar ante los jueces, en
todo momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y sumario,
por si misma o por quien actue a su nombre, la proteccion inmediata de
sus derechos constitucionales fundamentales, cuando quiera que resulten
vulnerados 0 amenazados por la accion o la omision de cualquier autoridad
publica o de los particulares en los casos que sefiala este decreto (...)"

El articulo 5 del mencionado Decreto, indica:

"La accion de tutela procede contra toda accion u omision de las
autoridades publicas, que haya violado, viole o amenace violar cualquiera
de los derechos de que trata el articulo 2o. de esta ley. También procede
contra acciones u omisiones de particulares, de conformidad con lo
establecido en el Capitulo lll de este Decreto. La procedencia de la tutela
€n ningun caso esta sujeta a que la accion de la autoridad o del particular
se haya manifestado en un acto juridico escrito”.

4.2 PRESUPUESTOS DE LA ACCION DE TUTELA

El presupuesto factico esencial para la procedencia de la accién de tutela es la
“accién u omision” de la autoridad publica, el cual debe ser objeto del juicio
constitucional por parte del juez para determinar si ha con ellas se ha violado,
viola 0 amenaza cualquier derecho fundamental constitucional. Pero la violacion
0 amenaza del derecho fundamental debe ser actual, grave e inminente o directa,
no puede ser cualquier tipo de afectacién a los derechos fundamentales, pues
como se sabe, el ordenamiento juridico esta dispuesto para atender todos los
reclamos a los derechos de manera general u ordinaria, es decir que, el
mecanismo constitucional opera como una herramienta subsidiaria ya
que, si existe ese otro mecanismo ordinario, solo procedera la accién de manera
transitoria para evitar un perjuicio irremediable al derecho fundamental. Ahora, si
no existiera dicho mecanismo ordinario, procedera de manera principal.

Como se observa, cuando al juez constitucional se le ponen de presente unos
hechos (acciones u omisiones), por tratarse de un instrumento cuya naturaleza
subsidiaria, sumaria, informal y, a veces, oficiosa, el juez al ser un garante de los
derechos fundamentales, debe examinar de manera amplia (extra o ultra petita)



el verdadero alcance del reclamo constitucional del accionante, pues si bien el
ciudadano tiene el sentimiento del derecho vulnerado, es al juez a quien le
corresponde adecuarlo a la realidad constitucional dandole el verdadero alcance
normativo que permita justificar y fundamentar su actuacion.

4.3 DERECHO AL MINIMO VITAL

La Corte ha definido el minimo vital como "aguella porcion del ingreso que tiene
por objeto cubrir las necesidades bdsicas como alimentacion, salud, educacion,
recreacion, servicios publicos domiciliarios, etc.”. También, la jurisprudencia
constitucional: ha sefialado lo siguientes requisitos para acreditar la vulneracion
del minimo vital, a saber:

"Estos se entienden como claras reglas jurisprudenciales que se resumen
en que (i) el salario sea el ingreso exclusivo del trabajador o existiendo
ingreso adicional sea insuficiente para la cobertura de sus necesidades y
que

(i) la falta de pago de la prestacion genere para el afectado una situacion
critica tanto a nivel econdmico como psicologico, derivada de un hecho
injustificado, inminente y grave que lo coloca en situacion de indefension.

También se ha afirmado que el concepto de minimo vital no sélo comprende un
componente cuantitativo, la simple subsistencia, sino también uno cualitativo,
relacionado con el respecto a la “dignidad humana como valor fundamental del
ordenamiento constitucional” 2.

La Corte Constitucional en decision T-678 de 2017 expres6é que el derecho al
minimo vital "constituye un presupuesto basico para el efectivo goce y €jercicio
de la totalidad de los derechos fundamentales, en tanto salvaguarda de las
condiciones basicas de subsistencia del individuo”. Ademas, adujo que su
materializacion se representa a través de la satisfaccion de las necesidades
basicas de la persona.

4.4 EL DERECHO FUNDAMENTAL AL DEBIDO PROCESO

Como prerrogativa esencial del Ciudadano frente al poder del estado, consagra el
articulo 29 de la Carta Politica el derecho al Debido Proceso, garantia que cuenta
con un ambito de proteccion internacional “El Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos”, en su articulo 14, Convencion Interamericana sobre Derechos
Humanos (Art 8), principio que debe gobernar toda actuacion estatal, tanto en el
ambito judicial como en el administrativo.

Por su importancia para hacer efectivos los demas derechos fundamentales, tanto
jurisprudencial como doctrinalmente se ha procurado delimitar los elementos que
conforman esta garantia. Es asi como, ademas de los contenidos que le son

1 Sentencia T-992 de 2005, T-582 de 2008, T-205 de 2010 y T-535 de 2010
2 Sentencia T-027 de 2003.



propios por mandato constitucional (principio de legalidad, juez natural, respeto
de las formas procesales, prueba ilicita) se reputan como propios del debido
proceso aquellos principios que dan lugar a juicios justos en cualquiera de las
jurisdicciones y ambitos de accion del poder del poder estatal, siendo estos:

1. Acceso libre y en igualdad de condiciones a la justicia, con el fin de obtener
pronta resolucion judicial.
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2. Acceso al “juez natural” como funcionario que ejerce la jurisdiccion en
determinado proceso, de conformidad con la ley.

3. Posibilidad de ejercicio del derecho de defensa con aplicacién de todos los
elementos legitimos para ser oido dentro del proceso.

4. Los procesos deben desenvolverse dentro de plazos razonables y sin
dilaciones injustificadas.

5. El juez debe ser imparcial, auténomo e independiente, de tal forma que
debe ejercer su labor sin intromisiones de los demas poderes publicos, con
fundamento en los hechos y de conformidad con el ordenamiento juridico.”

En lo que respecta de manera concreta al debido proceso administrativo, ha
sefalado la Honorable Corte Constitucional que este derecho fundamental,
ademas de implicar el respeto a las formas preestablecidas en cada
procedimiento, impone la salvaguarda de los principios de contradiccién e
imparcialidad. También se ha sefalado que tiene dos fases:

e Garantias minimas previas, como son: el acceso en condiciones de
igualdad al procedimiento, la posibilidad de ejercer el derecho de defensa,
el derecho a ser oido dentro de la actuacidn, la razonabilidad de los plazos
en la misma, el derecho al juez natural, la imparcialidad, autonomia e
independencia de las autoridades, garantias todas aplicables al desarrollo
de los procedimientos, porque persiguen proteger el equilibrio entre las
partes, previo a la expedicion de una decisién administrativa.

e Garantias posteriores a dicha expedicion, entre las cuales la principal
es el derecho a cuestionar la validez juridica de la decisién administrativa.

De las pautas de la jurisprudencia constitucional se vislumbra que la Corte
entiende como tal la regulacion juridica previa que constrifie los poderes del
Estado y garantiza la proteccion de los derechos de los administrados, de tal
manera que ninguna de las actuaciones de la autoridad publica va a depender de
su propio arbitrio, sino que se encuentra sometida a los procedimientos de ley.
De lo cual se derivan tres conclusiones: 1) Que el procedimiento administrativo
debe responder al principio de legalidad y estar establecido en las normas; 2) Que
deben respetarse con absoluta estrictez las formas de actuacion previstas en la
normatividad, y 3) que se debe garantizar el derecho a la defensa en todas sus
formas.” 3

3 Corte Constitucional. Sentencia T-178 del 12 de marzo de 2010. M.P.: Dr. JORGE IGNACIO
PRETELT CHALJUB.



5 CASO CONCRETO

La accionante MARIA PAULINA OCAMPO PERALTA, actuando en nombre propio y
agenciando los derechos fundamentales de su progenitora, interpone accion de
tutela en contra de la RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, al considerar que ha vulnerado los Derechos
fundamentales a la vida digna, minimo vital, por cuanto no se ha efectuado el
reporte de la novedad de su nombramiento como Oficial Mayor/Sustanciador de
Circuito a partir del dia 27 de marzo de 2020, lo que ha conllevado la desafiliacion
al servicio de salud y pone en riesgo su subsistencia, debido a la falta de ingreso,
situacion agravada por la pandemia que afecta al mundo.

De acuerdo con los hechos y material probatorio, la accionante a trabajado al
servicio de la rama judicial de la siguiente manera:

Cargo inicio fin Observacion
Oficial
Mayor/Sustanciador de | 25 de abril de 2016 14 de enero de
o 2020
Circuito,
Para cubrir
. incapacidad
) Pr.ofe's fonal 15 de enero de 2020 28 de enero de otorgada al titular
Universitario Grado 16 2020
Dr. Jorge Alfonso
Nifio Martinez
Oficial
Mayor/Sustanciador de | 29 de enero de 2020 | 4 de febrero de2020
Circuito,
Para cubrir
) incapacidad
. Pr.ofe§ lonal 5 de febrero de 2020 15 de febrero de otorgada al titular
Universitario Grado 16 2020
Dr. Jorge Alfonso
Niflo Martinez
Oficial
Mayor/Sustanciador de 15 de febrero de 18 de febrero de
yor/oustar 2020. 2020
Circuito
Para cubrir
Profesional 19 de febrero de 26 de febrero de otolrncaa dza(;lld;:éjular
Universitario Grado 16 2020 2020 9
Dr. Jorge Alfonso
Nifio Martinez
La incapacidad del
Profesional 27 de febrero de 11 de marzo de I\Iﬁ;ioh;z?tgznfzoe
Universitario Grado 16 2020 2020
prorrogada por 15
dias
La incapacidad del
. Dr Jorge Alfonso
. Pr.ofe'5|onal 12 de marzo de 2020 26 de marzo de Nifo Martinez fue
Universitario Grado 16 2020
prorrogada por 15
dias
Oficial
Mayor/Sustanciador | 2/ 4€ marzo de VIGENTE
.. 2020
de Circuito




Con el analisis del material probatorio, se establece que la sefiora MARIA PAULINA
OCAMPO PERALTA ha mantenido su vinculacion sin solucion de continuidad en el
Juzgado 53 Administrativo del Circuito de Bogotd, y actualmente se encuentra
nombrada en el cargo de Oficial mayor a partir del 27 de marzo de 2020,
cargo frente al cual, - segun afirma la accionante, no fue tramitada la novedad lo
que implicd que su salario no le fuera pagado.

La anterior situacion permite entrever la relacion que se forja entre el pago
oportuno del salario y el derecho fundamental al minimo vital, pues a través del
primero se garantizan las condiciones que le permiten a la persona afrontar o
satisfacer sus necesidades basicas. De ahi que quien tenga como Unica fuente de
ingresos lo obtenido por el pago de salario, y en caso de que en forma injustificada
sean dejadas de cancelar, veria irremediablemente afectado su derecho al minimo
vital, pues dejaria de percibir aquello que le permite subsistir de manera digna.

Ahora bien, con providencia de 20 de marzo de 2020, este juzgado al establecer
el hecho del nombramiento con la Resolucion No 012 de 27 de marzo de
2020,

PRIMERO: - ACEPTAR /a renuncia del cargo de Oficial Mayor o
Sustanciador de Juzgado de Circuito de este Despacho, presentada por e/
abogado FRANCISCO JAVIER MONCALEANO RODRIGUEZ identificado con
cédula de ciudadania No.80.437.852 expedida en Bogota, a partir del
veintisiete (27) de marzo de dos mil ve/nte (2020), inclusive.

WMMLIDAD de este Juzgado con
efectos fiscales a partir del veintisiete (27) de marzo de dos mil veinte
(2020), inclusive.

Que la accionante fue posesionada mediante Acta No 11 de 27 de marzo de
2020:

ACTA DE POSESION No. 011 DE MARIA PAULINA OCAMPO PERALTA
COMO SUSTANCIADOR NOMINADO EN PROVISIONALIDAD DEL JUZGADO
CINCUENTA Y TRES (53) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

En Bogotd D.C.: a los veintisiete (27) dias del mes de marzo de dos mil
veinte (2020), comparecio por medios virtuales MARIA PAULINA OCAMPO
PERALTA, quién se identifico con la Cédula de Ciudadania. No.
1.075.266.511 de Neiva, con el fin de tomar posesion del Cargo de
SUSTANCIADOR NOMINADO en Provisionalidad de este Despacho, para lo
cual fue nombrada mediante Resolucion No. 012 del dia de hoy, con
efectos fiscales a partir del veintisiete (27) de marzo de dos mil veinte
(2020), inclusive

Y que dicho nombramiento fue comunicado a la Direccion de Talento Humano de
la Rama Judicial mediante mensaje de datos enviado el 25 de marzo de 2020,
considerando, ademas, la incidencia de la emergencia en salud causada por el
Covid-19, ordeno el pago de su salario y de la reactivacion de los servicios de
salud como una medida provisional.



La entidad accionada aportd los documentos acreditando su cumplimiento de
dicha medida.

5.1 DEL HECHO SUPERADO

La accién de tutela es procedente mientras exista vulneracién o amenaza a un
derecho fundamental, pero cuando la situacion que causa la vulneracién o
amenaza al derecho fundamental es superada, se pierde el objeto propio de la
accion de tutela.

La honorable Corte Constitucional en sentencia T-085 de 2018 se ha pronunciado
en respectivas ocasiones acerca de la procedencia del hecho superado por
“carencia actual del objeto” expresando que tiene ‘ocurrencia cuando lo
pretendido a través de la accion de tutela se satisface y desaparece la vulneracion
0 amenaza de los derechos fundamentales invocados por el demandante, de
suerte que la decision que pudiese adoptar el juez respecto del caso especifico
resultaria a todas luces inocua y, por lo tanto, contraria al objetivo de proteccion
previsto para el amparo constitucional.

En otra decisién, ha dicho la corte que ante el hecho superado desaparece la
causa que motivo su iniciacion, y la misma se torna improcedente, pues ya no
existe objeto juridico sobre el cual entrar a decidir. En Sentencia T-358 de 2011
dijo lo siguiente:

“..La naturaleza de la accion de tutela estriba en garantizar la proteccion
inmediata de los derechos fundamentales. Entonces, cuando cesa la
amenaza a los derechos fundamentales de quien invoca su proteccion, ya
sea porque la situacion que propiciaba dicha amenaza desaparecio o fue
superada, esta Corporacion ha considerado que la accion de tutela pierde
Su razon de ser como mecanismo de proteccion judicial, en la medida en
que cualquier decision que €l juez de tutela pueda adoptar frente al caso
concreto carecerd de fundamento factico. En este sentir, €l juez de tutela
queda imposibilitado para emitir orden alguna de proteccion del derecho
fundamental invocado, de suerte que la Corte ha entendido que una
decision judicial bajo estas condiciones resulta inocua y contraria al
objetivo constitucionalmente previsto para la accion de tutela...” (Subraya
fuera del texto)

Asi las cosas, cuando se produce el hecho superado, culmina la vulneracién del
derecho fundamental, la accion de tutela pierde eficacia, pues el juez ya no
tendria que emitir orden alguna para proteger el derecho invocado.

Retomando el caso sub examine, la Direcciébn Ejecutiva Seccional de
Administracién Judicial de Bogota manifiesta con su contestacion que la
accionante fue incluida en nomina adicional de 8 de abril de 2020 y se
realizaron los pagos a los servicios de salud y cajas de compensacion para su
reactivacion.



En efecto, verifica el despacho que fueron allegadas las certificaciones que dan
cuenta del pago y reactivacion de los servicios médicos en el mes de abril de 2020
en favor de la accionante.

Resultados del registro de novedades de reingreso

EPS Y MEDICINA PREPAGADA SURAMERICANA S.A.

EPS | SUrA =

Namero de Solicitud 61_26904

Far tavor impnma este comprobante como constancia de 1a novedad reportada.
Reingreso 1

Empleador M1 800165862 DIRECCION SECCICNAL DE ADM JUDICIAL BOG

Afiliado CC 1075266511 MARIA PAULINA OCAMPO PERALTA

Tipo de trabajador 1 Dependiente

Salario Base 5 3,983,851

Cargo CTRO

Sucursal BOGOTAD.C.CR10#1433P 17

Fecha de ingreso 27032020

Fecha de radicacion 02/04/2020 03:15:41 p.m.

Caodigo de Transaccion 102526775
Resultado del Reingreso 1

Novedad aplicada con exito El periodo de inicio de pago es  04/2020

El departamento de afiliaciones de la compainia de seguros positiva, mediante
certificacion de 2 de abril de 2020, sefala:

Verificada la base de datos de la compafriia se encontro que el sefior (a):
MARIA PAULINA OCAMPO PERALTA identificado con Cédula Ciudadania
No. 1075266511, de la empresa RAMA JUDICIAL SECCIONAL BOGOTA
estd  afiliado(a) a  POSITIVA COMPANIA DE  SEGUROS
desde el 20/12/2018 con riesgo 1 y se encuentra ACTIVO.

Para validar la informacion emitida en este certificado, visite nuestra

pagina web:www.positivaenlinea.gov.co y seleccione la opcion 'VALIDAR
CERTIFICADOS". Ingrese el siguiente codigo (vélido por un mes):

20200101413606.

La caja de compensacion familiar Colsubsido certifica:


http://www.positivaenlinea.gov.co/

€] Colsubsidio

Con todo lo que te mereces

CAJA COLOMBIANA DE SUBSIDIO FAMILIAR COLSUBSIDIO
MNIT. 860007336-1
SERWVICIOS DE AFILIACIONES EN LINEA
NOVEDADES DE TRABAJADORES

Transaccion Exitosa. La novedad de ingreso ha sido radicada con el nimero 21299632

Datos de la Empresa

Identificacion Empresa MIT 800165862

Razon Social DIRECCION SECCIONAL ADMOMN.JUDI
Datos del Trabajador

Identificacion Trabajador Cédula 1075266511

Nombre MaAIRA PAULINA OCAMPO PERALTA
Fecha Registro Afiliacién 020472020

La Administradora Colombiana de Pensiones,

Verificada/ la base de datos de afiliados, el/la sefior/a MARIA PAULINA
OCAMPO PERALTA identificado/a con documento de identidad Cédula de
Ciudadania numero 1075266511, se encuentra afiliado/a desde
06/01/2016 al Régimen de Prima Media con Prestacion Definida (RPM)
administrado por la Administradora Colombiana de Pensiones
COLPENSIONES. La presente certificacion se expide en Bogota, el dia 02
de abril de 2020.

De examen conjunto de los documentos allegados al expediente de tutela, se logra
demostrar que se ha reactivado los pagos con destino a la empresa de medicina
prepagada SURA, a la Caja de Compensacién Familiar COLSUBSIDIO, y adicionalmente,
la administradora de pensiones y la compafiiia de seguro certifican que la sefiora MARIA
PAULINA OCAMPO PERALTA identificada con la C.C. 1.075.266.511 se encuentra activa,
con lo que se establece la veracidad de la afirmacién de la entidad accionada en el sentido
que la accionante fue incluida en némina adicional, asi, ante la ocurrencia del hecho
superado: desaparece la causa que motivo la iniciacion de la tutela y la vulneracién o
amenaza al derecho fundamental.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA — SECCION CUARTA, administrando justicia en nombre
de la Republica y por autoridad de la ley,

FALLA

Primero. - Declarar la carencia actual de objeto por hecho superado como
consecuencia de que la presunta vulneracidén objeto de esta accidn de tutela ya
ceso, siendo improcedente su amparo.

Segundo. - Notificar por el medio mas efectivo a los interesados en los términos
del Art. 30 del Decreto 2591 de 1991.



Tercero. - Enviar el expediente a la Honorable Corte Constitucional para su
eventual revisidn, una vez cobre ejecutoria la presente decision en armonia con
lo dispuesto por el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991, una vez se levante la
suspension de términos prevista en el ACUERDO PCSJA20-11519 16 de marzo de

2020 "Por el cual se suspenden los términos de la revision de tutelas en la Corte
Constitucional”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO.
Juez.

JCGM.
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