JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA - SECCION CUARTA-

Bogota DC, veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

|RADICACI()N: 110013337042 201600068 00
|DEMANDANTE: MAR EXPRESS S.A.S.
DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS

NACIONALES-DIAN

AUTO RECONOCE PERSONERIA JURIDICA Y ORDENA EXPEDIR
COPIAS

En virtud de lo prescrito en los articulos 73 y 74 del CGP y 160 del CPACA,
encuentra el Despacho que la entidad demandada mediante memorial
radicado el 4 de marzo de 2022, confiere poder al abogado GUILLERMO
MANZANO BRAVO para representar a la DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES- DIAN.

Asi mismo segun lo expresado en el articulo 75 Inc. 1 la parte demandada
confiere poder de la misma manera al abogado EDISSON ALFONSO
RODRIGUEZ TORRES para que represente de igual forma a la DIRECCION
DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES- DIAN.

En mismo sentido en escrito de fecha 16 de diciembre del 2021 procura
la gestion de la expedicion de una CONSTANCIA DE EJECUTORIA del
proceso de la referencia, sin embargo no se ha acreditado el pago del
arancel judicial de acuerdo a lo dispuesto en el acuerdo PCSJA21-11830

proferido por el Consejo Superior de la Judicatura.

En consecuencia, el Juzgado 42 Administrativo de Bogota,

RESUELVE,

PRIMERO. Reconocer personeria juridica al abogado GUILLERMO
MANZANO BRAVO, como apoderado de la DIRECCION DE IMPUESTOS Y



ADUANAS NACIONALES-DIAN, con los fines y facultades conferidos en el

poder especial allegado al expediente digital.

SEGUNDO: Reconocer personeria juridica al abogado EDISSON ALFONSO
RODRIGUEZ, como apoderado de la DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES-DIAN, con los fines y facultades conferidos en el

poder especial allegado al expediente digital?.

TERCERO. Se efectuara la expedicion de las copias solicitadas previa
rectificacion de la consignacion del arancel judicial decretado por el
Consejo Superior de la Judicatura a través de acuerdo PCSJA21-11830
del 17 de agosto del 2021 en concordancia con el articulo 362 del CGP.

Comprobada la consignacion del arancel judicial ordenar la expedicidon

de la constancia de ejecutoria solicitada, por medio de la secretaria.

CUARTO. TRAMITES VIRTUALES: Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacién dirigida a este proceso, debe ser

enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el buzén

de correo electréonico_correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Es indispensableescribir enel espacio “ASUNTO”de los mensajes
virtualeslos 23 digitos del proceso, pues sin esta identificacion no sera

posible darle tramite.

En cumplimiento del deber procesal impuesto en losarticulos
83 numeral 14 delCédigo General del Procesoyley 2213 de 2022,
las partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacion dirigida a este proceso no sélo al Despacho,

también a las demas partes medianteloscorreoselectronicos que se

informan:

erodriguezt@dian.gov.co
gmanzanob@dian.gov.co
recepcionmarexpress@gmail.com
lady yohana@hotmail.com
csaavedrat@dian.gov.co

notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co

L Archivo No. 1 del expediente digital
2 Archivo No. 1. del expediente digital



Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

Canales de atencion: La Secretaria del Juzgado presta atencidon presencial
al publico, igualmente mediante los nimeros telefonicos (601) 5553939,
extension 1042 y 3203680137 (Horario de atencion: lunes a viernes de
8:00 a.m.-1:00 p.m. y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 9f0906a69b937a3ec5cceOc44ac6e84e54fcce8b03623de569cd8bd4599d974e
Documento generado en 29/09/2022 02:24:55 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RADICADO: 11001333704220160019100

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PARTES: CLUB DEPORTIVO AERO HELICE VS U.A.E. AERONAUTICA CIVIL
ASUNTO: OBEDECE Y CUMPLE LO RESUELTO POR EL SUPERIOR.
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JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

BOGOTA - SECCION CUARTA -

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Medio de Control:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DERECHO

DEL

Radicacion: 11001333502120160019100
Demandante: CLUB DEPORTIVO AERO HELICE
Demandado: UAE AERONAUTICA CIVIL - AEROCIVIL

OBEDECE Y CUMPLE

Surtido el tramite del recurso de alzada, en proveido del 24 de febrero de

2022, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion Cuarta -

Subseccidn A, revocd los numerales 1° y 2° del auto de 24 de febrero de

2022, razon por la cual se deberan obedecer y cumplir las 6rdenes del

juez colegiado, corporacidon que en lo pertinente sefialo:

“"PRIMERO: REVOCAR el numeral primero del auto de 9 de diciembre de
2020, proferida por el Juzgado 42 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota - Seccién Cuarta y, en su lugar:

PRIMERO: Declarar no probaba la excepciéon previa de ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales previstos en el articulo 161 del
CPACA, por las razones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: REVOCAR parcialmente el numeral segundo del auto de 9 de
diciembre de 2020, proferida por el Juzgado 42 Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota - Secciéon Cuarta y, en su lugar:

SEGUNDO: Declarar probada la excepcion de falta de competencia respecto
de los medios de control de controversias contractuales y reparacion directa
ejercidos por la sociedad CLUB DEPORTIVO AERO HELICE, OSMANI
RODRIGUEZ CARDOZO, NAPOLEON HERNANDEZ PALACIOS, FERNANDO
ALFONSO ESCOVAR LANGEBECK y OSCAR DELIO HERNANDEZ PALACIOS.
En consecuencia, remite por competencia el presente proceso en lo que
respecta a los medios de control de controversias contractuales y reparacion
directa, para que sea repartido y conocido por los juzgados administrativos
de Ibagué, conforme a las razones expuestas en precedencia”.



RADICADO: 11001333704220160019100

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PARTES: CLUB DEPORTIVO AERO HELICE VS U.A.E. AERONAUTICA CIVIL
ASUNTO: OBEDECE Y CUMPLE LO RESUELTO POR EL SUPERIOR.

En mérito de lo expuesto, la Jueza Cuarenta y Dos Administrativo de

Oralidad del Circuito de Bogota,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR Io resuelto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca mediante proveido de 24 de febrero de
2022.

SEGUNDO: Como quiera que la citada corporacién declaré probada la
excepcion de falta de competencia respecto a los medios de control de
controversias contractuales y reparacion directa, por secretaria remitase
copia del expediente digital a la Oficina Judicial de Reparto a fin de que

sea asignada a los Juzgados Administrativos de Ibagué.

TERCERO: A fin de continuar con el tramite del proceso, se fija el dia
once (11) del mes de octubre de 2022, a la hora de las 10:00 a.m., a fin

de llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 180 del CPACA.

TRAMITES VIRTUALES: Todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacion dirigida a este proceso, debe ser enviada por

los canales virtuales.Para este efecto se ha dispuesto el buzén de

correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Las partes deben enviar toda comunicacién, escrito o prueba no sélo al
Despacho, también a todos los sujetos procesales mediante sus correos

electréonicos, siendo estos:

luisisaacg@hotmail.com
osroca@yahoo.com
adolfo.castillo@aerocivil.gov.co

notificaciones judiciales@aerocivil.qov.co




RADICADO: 11001333704220160019100

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PARTES: CLUB DEPORTIVO AERO HELICE VS U.A.E. AERONAUTICA CIVIL
ASUNTO: OBEDECE Y CUMPLE LO RESUELTO POR EL SUPERIOR.

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

Canales de atencion: La Secretaria del Juzgado presta atencidon presencial
al publico, igualmente mediante los nimeros telefénicos (601) 5553939,
extension 1042 y 3203680137 (Horario de atencién: lunes a viernes de
8:00 a.m.-1:00 p.m. y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0b8830a8263eedc2759580ccb85ech2486426e688ab8f9c70738ea5b2d69eb8c
Documento generado en 29/09/2022 02:24:56 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RADICADO: 11001333704220170001600

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: HENRY ALFONSO CEPEDA VS MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO
ASUNTO: PONE EN CONOCIMIENTO RESPUESTA CUMPLIMIENTO SENTENCIA

JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 110013337042 2017 00016 00

DEMANDANTE: HENRY ALFONSO CEPEDA

DEMANDADO: MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA'Y
TURISMO

AUTO QUE PONE EN CONOCIMIENTO RESPUESTA CUMPLIMIENTO
SENTENCIA

Mediante escrito radicado el 9 de febrero de 2022, el Doctor Julian Alberto
Trujillo Marin, en su calidad de jefe de la Oficina Asesora Juridica del
Ministerio de Comercio, Industria y Turismo, informd a este Despacho
Judicial, sobre el tramite realizado a fin de dar cumplimiento a lo ordenado

en la sentencia de 20 de junio de 2019, en la que se dispuso:

“... PRIMERO. Declarar la nulidad del Oficio No. CIM -049-16 proferido
el dia doce (12) de marzo del afio 2016, en el que se da respuesta
derecho de peticién 1- 2016-003555 negando la autorizacion de la
devolucidon del dinero pagado por el demandante por concepto de
aranceles e impuestos en la importacion del vehiculo BMW X3
XDRIVE28I modelo 2016, de conformidad con la parte motiva del fallo.

Paginaldeb5



RADICADO: 11001333704220170001600

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: HENRY ALFONSO CEPEDA VS MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO
ASUNTO: PONE EN CONOCIMIENTO RESPUESTA CUMPLIMIENTO SENTENCIA

SEGUNDO.-Declarar la nulidad del Oficio de fecha 23 de Septiembre
de 2015 emitido por el Comité de Importaciones del Ministerio de
Comercio, mediante el cual se le niega al demandante el beneficio de
reservista de honor que le otorga la ley en este caso la de importar un
vehiculo libre de impuestos y gravamenes, por las razones expuestas en
esta providencia.

TERCERO.- A titulo de restablecimiento del derecho, ordénese al
Ministerio de Comercio, Industria y Turismo a reconocer el beneficio del
cual goza el sefior Henry Alfonso Cepeda de importar el vehiculo
automotor BMW X3 XDRIVE281 modelo 2016 cddigo de vehiculo WX91,
libre de cualquier gravamen arancelario para su uso personal y adelantar
el tramite necesario para la licencia previa de importacién prevista para
los bienes en los que se solicite la exencidn.

Asi mismo, deberd adelantar el tramite necesario ante la Direccion
Nacional de Impuestos y Aduanas Nacionales -DIAN-, para realizar la
devolucién del dinero pagado por el sefior Henry Alfonso Cepeda por
concepto de cualquier gravamen en la importacion del vehiculo
automotor BMW X3 XDRIVE281 modelo 2016 cddigo de vehiculo WX91

4
.

Al respecto, comunicdé que han sido realizadas las gestiones a que

continuacion se relacionan:

1. Mediante oficio de 20 de septiembre de 2021, con radicado No. 1-
2021-027754, el apoderado del sefior Henry Cepeda, solicité el

cumplimiento de la sentencia proferida por este Despacho Judicial.

2. El 11 de noviembre de 2021, mediante oficio con radicado No. 2-
2021-047764, la Asesora del Comité de Importaciones del Ministerio
de Comercio, solicitd a la Divisidon de Fiscalizacidon y Liquidacién

Aduanera y Cambiaria de Santa Marta - DIAN, la expedicién de la

Pagina2deb5



RADICADO: 11001333704220170001600

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: HENRY ALFONSO CEPEDA VS MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO
ASUNTO: PONE EN CONOCIMIENTO RESPUESTA CUMPLIMIENTO SENTENCIA

liquidacidén oficial de correccién aduanera con la cual se reconozca el
menor valor a liquidar por concepto de tributos aduaneros de la

declaracién de importacion.

3. El 21 de enero de 2022, el Jefe de Fiscalizacién y Liquidaciéon de la
Direccion Seccional de Impuestos y Aduanas de Santa Marta, por
medio del oficio No. 119201269-0005, informé que luego de consultar

A\

los sistemas informaticos constataron que: “... No encuentra este
Despacho que, la declaracidon de importacion 192015000201599-4,
presentada por AUTOGERMANA S.A., acuse algun tratamiento o
condicién que conlleve al pago de unos menores tributos aduaneros
y en arzén a ello hallar elementos para proferir liquidacién de
correccion al tenor del articulo 691 del Decreto 1165 de 2019.
Tampoco se evidencia de la consulta de informacién a través del
aplicativo “Sifaro” que el sefor Henry Alfonso Cepeda (...), haya
realizado operacidon de importacién alguna que pueda ser sujeta del
tratamiento solicitado, dentro del periodo comprendido entre los anos

2015y 2021”.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarenta Y Dos Administrativo De

Oralidad Del Circuito Judicial De Bogota D.C. - Seccion Cuarta:
RESUELVE:

PRIMERO: PONER en conocimiento de la parte demandante la respuesta

allegada por el MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO, por el

término de los tres (3) dias siguientes a la notificacién de la providencia,

para los fines legales pertinentes.

Pagina3deb5



RADICADO: 11001333704220170001600

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: HENRY ALFONSO CEPEDA VS MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO
ASUNTO: PONE EN CONOCIMIENTO RESPUESTA CUMPLIMIENTO SENTENCIA

SEGUNDO: En caso de no realizarse pronunciamiento alguno, en firme la
providencia, por secretaria, archivese el proceso, previas anotaciones de

rigor.

TRAMITES VIRTUALES: Todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacion dirigida a este proceso, debe ser enviada por los

canales Vvirtuales.Para este efecto se ha dispuesto el buzén de

correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se solicita escribir en el asunto: “2017-016".

Las partes deben enviar toda comunicacion, escrito o prueba no sdlo al
Despacho, también a todos los sujetos procesales mediante sus correos

electrénicos, siendo estos:

notificacionesjudiciales@mincit.gov.co

jtrujillo@mincit.gov.co
herny-juridicos@hotmail.com

botia.victor@gmail.com

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

Canales de atencidn: La Secretaria del Juzgado presta atencion presencial

al publico igualmente mediante los numeros telefénicos (601) 5553939,
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RADICADO: 11001333704220170001600

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: HENRY ALFONSO CEPEDA VS MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO
ASUNTO: PONE EN CONOCIMIENTO RESPUESTA CUMPLIMIENTO SENTENCIA

extension 1042 y 3203680137 (Horario de atencion: lunes a viernes de 8:00
a.m.-1:00 p.m. y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admsecci6n 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: al711a3al256b81b6fdf3bc76a078006fcd9dc63a61e02bd9840aed08bcclcbe
Documento generado en 29/09/2022 02:24:56 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA DC -SECCION CUARTA-.

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

EXPEDIENTE: 110013337 042 2017 00077 00
DEMANDANTE : CARMEN JULIA RIANO PULIDO
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG Y
SECRETARIA DE EDUCACION DE
CUNDINAMARCA

I. ASUNTO A RESOLVER

1. Procede el Despacho a liquidar el crédito, dando aplicacion a la
imputacion de intereses de que trata el articulo 1653 del Cddigo Civil, en

adelante C.C., y a ordenar el pago de lo adeudado.

II. CONSIDERACIONES

2. A través de Sentencia del 9 de agosto de 2021 se resolvid, entre
otras, sequir adelante con la ejecuciéon en la forma ordenada en el
mandamiento de pago ajustado por saneamiento, en el monto de SEIS
MILLONES CINCUENTA Y CINCO MIL CUARENTA Y TRES PESOS
($6.055.043), y dar aplicacidon a la imputacién de pago a intereses de que
trata el articulo 1653 del C.C., al momento de liquidar el crédito.
Consecuencialmente, se ordend a las partes realizar dicha liquidacion

dentro del plazo de diez (10) dias.

3. La parte ejecutante se pronuncié en esa oportunidad, solicitando se
apruebe el crédito conforme fue determinado por el Despacho en la
medida de saneamiento mencionada. Por su parte, la ejecutada no

manifestd oposicion alguna.

4, Para resolver sobre la liquidacién del crédito y la imputacion del
pago a intereses, se recuerda que mediante la Resoluciéon N. 1112 de

junio 20 de 2012 se reconocid, a titulo de capital, el monto de



$21.055.694 y el de $2.384.849 por concepto de intereses corrientes y
moratorios, para un total pagado de $23.440.543. Sin embargo, de
acuerdo con la medida de saneamiento adoptada en la Sentencia, la
entidad ejecutada debia haber reconocido y pagado a la ciudadana
accionante el monto de $8.439.892 por concepto de intereses moratorios,

sin adeudarle intereses corrientes de ese modo.

5. Por lo tanto, al tenor del articulo 1653 del Cddigo Civil, el pago
incompleto se entendera imputado primero a los intereses, restando en
la actualidad al FOMAG Y SECRETARIA DE EDUCACION DE
CUNDINAMARCA reconocer y pagar el monto de $6.055.043 por concepto
de capital. Como es entendible, sobre aquel valor se continuaron
causando intereses a partir del 21 de junio de 2012, dia siguiente a la
fecha en que se expidid la Resolucion N. 1112 de junio 20 de 2012, con

gue se pretendid cumplir la sentencia judicial.

6. Por lo tanto, el crédito se liquidara en valor de $6.055.043 y se
ordenara a las accionadas que cancelen a la parte actora dicha suma,
sobre la que debera también liquidar intereses moratorios a la tasa
prevista en el articulo 884 del Cdédigo de Comercio; es decir el equivalente
a una y media veces el interés bancario corriente, certificado por la

Superintendencia Financiera, sin que llegue a superar el limite de usura.

6.1. Para tal fin, se le ordenara a las demandadas que (i) dentro del
término de 15 dias siguientes al recibo de la certificacion de la cuenta
bancaria en la cual indique la demandante que recibird los recursos,
procedan a expedir el acto administrativo que reconozca la deuda y
ordene su pago; v (ii) dentro de los 30 dias siguientes a la expedicion del
acto, realicen el pago efectivo y lo acrediten ante este despacho, so pena

de incurrir en desacato.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarenta Y Dos Administrativo De

Oralidad Del Circuito Judicial De Bogota D.C. - Seccién Cuarta,

RESUELVE:

PRIMERO.- LIQUIDAR EL CREDITO en el monto de SEIS
MILLONES CINCUENTA Y CINCO MIL CUARENTA Y TRES PESOS
($6.055.043) por concepto de capital adeudado a cargo de las ejecutadas,
mas los intereses moratorios a la tasa prevista en el articulo 884 del

Cdodigo de Comercio, causados a partir del 21 de junio de 2012, inclusive.



SEGUNDO.- ORDENAR al FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG vy a la SECRETARIA DE EDUCACION
DEL DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA que (i) dentro del término de
15 dias siguientes al recibo de la certificacion de la cuenta bancaria
aportada por la ejecutante, procedan a expedir el acto administrativo que
reconozca integramente la deuda y ordene su pago; y (ii) dentro de los
30 dias siguientes a la expedicidn del acto, realicen el pago efectivo y lo

acrediten ante este despacho, so pena de incurrir en desacato

TERCERO.- REQUERIR a la parte actora para que, dentro de los 5
dias siguientes a la ejecutoria de esta decision, aporte certificacion de la
cuenta bancaria en la cual recibira los recursos. Dicha certificacién debera
remitirse con copia al buzén de notificaciones judiciales de la entidad
ejecutada, con copia a la direccion de correo electronico de esta

Judicatura.

CUARTO.- Medidas adoptadas para hacer posibles los tramites
virtuales Todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en general toda
comunicaciéon dirigida a este proceso debe ser enviada por los canales
virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el buzdn de correo electrénico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Es indispensable escribir en el espacio “"ASUNTO” de los mensajes
virtuales los 23 digitos del proceso, pues sin esta identificacion del mismo

no sera posible darle tramite expedito.

En cumplimiento del deber procesal impuesto en los articulos 83 numeral
14 del Cédigo General del Proceso! y 3 del Decreto 806 de 20202 las
partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en

general toda comunicacion dirigida a este proceso no sélo al Despacho,

1 CODIGO GENERAL DEL PROCESORTICULO 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes
y sus apoderados: 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una
direccion de correo electronico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales
presentados en el proceso. Se exceptua la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente
a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada
podra solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada
infraccion.

2 DECRETO 806 DE 2020. ARTICULO 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultdaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a
la autoridad judicial. Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos
se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo
de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cddigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccion o medio
electrdnico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la anterior. Todos los sujetos procesales
cumplirdn los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena marcha del servicio publico de
administracion de justicia. La autoridad judicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.



sino también a las demas partes mediante los correos electronicos que se

ponen en conocimiento:

notificacionesjudiciales.ap@gmail.com ;

notificaciones@cundinamarca.gov.co ;

notjudicial@fiduprevisora.com.co ;

procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co ;

t ssierra@fiduprevisora.com.co ;

t cmunoz@fiduprevisora.com.co ;

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

Notifiquese y camplase.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 259bcOb6fb1680107d378bb9d9309f798d16eca715d4b2c2497a78426e87¢c268
Documento generado en 29/09/2022 02:24:57 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RADICADO: 11001333704220170020100

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

PARTES: JHAN JAIRO ANGARITA Y OTROS VS MINISTERIO DE DEFENSA - ARMADA
ASUNTO: FIJA FECHA AUDIENCIA DE PRUEBAS

JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogotd D. C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidos
(2022).

ASUNTO: REPARACION DIRECTA

RADICADO: 110013337042 2017 00201 00

DEMANDANTE: JHAN JAIRO ANGARITA VELASQUEZ Y OTROS

DEMANDADO: LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
ARMADA NACIONAL

AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA DE PRUEBAS

En audiencia de pruebas celebrada el 28 de febrero de 2022, el Despacho
suspendio la diligencia, a fin de que la apoderada de la parte demandante
pudiese gestionar y concretar una fecha en la que pueda contar con la
totalidad de los testigos solicitados.

En tal sentido, mediante escrito radicado el 1° de marzo de 2022, la
citada apoderada solicitd que por secretaria se oficie a la Oficina de Apoyo
de las Procuradurias Judiciales Administrativas de Cucuta, a efectos de
gue se facilite un espacio, equipos de cémputo y acompanamiento por
parte de ese ente de control para la recepcién virtual de los testimonios
de los sefores Marly Lisette Angarita Serrano, Sandra Milena Restrepo
Fajardo, Karen Zuleima Hernandez Fajardo y Jessica Fernanda Jarado.

En tal sentido, se procedera a fijar nueva fecha y hora para continuar con
la audiencia de pruebas. No obstante, se reiterara lo ordenado en
audiencia de 9 febrero de 2022 y auto de 14 de febrero de 2022, por lo
que se dispone que por secretaria se oficie a la Direccion Ejecutiva



RADICADO: 11001333704220170020100

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

PARTES: JHAN JAIRO ANGARITA Y OTROS VS MINISTERIO DE DEFENSA - ARMADA
ASUNTO: FIJA FECHA AUDIENCIA DE PRUEBAS

Seccional de Administracion Judicial de Cacuta y al Centro de Servicios
Administrativos del Palacio de Justicia de Cucuta, a fin de que se facilite
un espacio y equipos de cdmputo que garanticen la conexién y recepcién
de los testimonios decretados.

Se recuerda las partes que los testigos deberan presentarse
presencialmente al Palacio de Justicia ubicado en la ciudad de Cucuta
para realizar la practica de la prueba decretada, donde con apoyo técnico
de los ingenieros de la Rama Judicial, se conectaran virtualmente con la
sede de este Despacho ubicada en la ciudad de Bogota.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 42 Administrativo del Circuito de
Bogota -Seccion Cuarta-:

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR el dia doce (12), del mes de octubre de 2022, a partir
de las nueve de la manana (9:00 a.m.) para llevar a cabo la audiencia de
que trata el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: OFICIAR por secretaria a la Direccidn Ejecutiva Seccional
de Administracion Judicial de Cucuta y al Centro de Servicios
Administrativos del Palacio de Justicia de la ciudad de Cucuta, a fin de
gue se facilite un espacio y equipos de cémputo para la recepcién de los
testimonios decretados en el presente asunto.

TERCERO: TRAMITES VIRTUALES. Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacién dirigida a este proceso debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el
buzdn de correo
electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Las partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacién dirigida a este proceso no sélo al
Despacho, sino también a los correos electrénicos de las demas
partes que se ponen en conocimiento:

gaonamely@hotmail.com



RADICADO: 11001333704220170020100

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

PARTES: JHAN JAIRO ANGARITA'Y OTROS VS MINISTERIO DE DEFENSA - ARMADA
ASUNTO: FIJA FECHA AUDIENCIA DE PRUEBAS

guberzapata@hotmail.com
germanlojedam@gmail.com
ceoju@buzonejercito.mil.co
notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co

dasleg@armada.mil.co

Canales de atencion: La Secretaria del Juzgado presta atencion presencial
al publico, igualmente mediante los niumeros telefénicos (601) 5553939,
extensidon 1042 y 3203680137 (Horario de atencién: lunes a viernes de
8:00 a.m.-1:00 p.m. y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admseccién 2
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 613e5fb067ad281f50b6cf42babaad45696e40630698f750d8afcc63c3f55567¢
Documento generado en 29/09/2022 02:24:59 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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ASUNTO: ESTUDIA SENTENCIA ANTICIPADA
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JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

-SECCION CUARTA-

Bogota D. C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds

(2022).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 110013337042 2020 00125 00

DEMANDANTE: FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. - COMO VOCERA DEL PAP
FIDUPREVISORA S.A., DEFENSA JURIDICA EXTINTO
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD - DAS -
Y SU FONDO ROTATORIO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
SEGURIDAD SOCIAL - UGPP

1. ASUNTO

Encuentra el Despacho que en la contestacion aportada el 14 de
diciembre de 2020 no se propusieron excepciones previas que deban ser
resueltas en esta etapa procesall. Por esta razon, procede el Despacho a
estudiar la viabilidad de decretar las pruebas aportadas o solicitadas y
convocar a las partes para alegar de conclusidon con el fin de emitir
sentencia anticipada en este caso, al tenor de lo establecido en el
articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionada por el articulo 42 de
la Ley 2080 de 2021.

2. CONSIDERACIONES
2.1. SENTENCIA ANTICIPADA

De la revision del expediente se evidencia que el presente asunto se
enmarca en la hipétesis establecida en el numeral 1 del articulo 182A
de la Ley 1437 de 2011, modificada por el articulo 42 de la Ley 2080 de
2021, que da lugar a dictar sentencia anticipada antes de la audiencia
inicial por corresponder a un asunto de puro derecho y no requerir la
practica de pruebas para resolver el litigio, distintas a las documentales
aportadas con la demanda y su contestacion.

2.1.1. De la fijacion del litigio

Con el objeto de estudiar la legalidad de las resoluciones No. RDP 030029
del 26 de julio de 2017; RDP 000766 del 14 de enero de 2020 y RDP
001979 del 28 de enero de 2020, corresponde al Despacho establecer:

1 Ver contestacion aqui
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RADICADO: 11001333704220200013300

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PARTES: FIDUPREVISORA SA VS UGPP

ASUNTO: ESTUDIA SENTENCIA ANTICIPADA

¢Existe una fuente normativa en virtud de la cual el demandante, como
empleador, deba pagar aportes al Sistema General de Seguridad Social
en Pensiones para solventar la reliquidacion de la mesada pensional
ordenada judicialmente en favor del causante?

¢Dicha fuente normativa debe ser la sentencia judicial y en este
sentido, debid permitirse al empleador participar en el debate previo a
la expedicion de la decision judicial?

¢Operd la extincion de la obligacion determinada en cabeza de la parte
demandante en razdén de la supresidén contable entre la UGPP vy las
entidades del orden nacional con ocasion a los articulos 40 y 41 del
Decreto 2106 de 20197

¢Hay lugar a declarar la nulidad de los actos administrativos en razén
a que no determinaron adecuadamente el sujeto pasivo de la
obligacién?

¢Debe declararse la nulidad de los actos administrativos en razén a
gue no explican el vinculo que se deriva entre la sentencia proferida
por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca con la obligacion que
se pretende cobrar al Patrimonio Autdnomo Publico PAP Fiduprevisora
SA en defensa juridica del extinto DAS, ni argumentan como se
establecio la suma que debe pagarla parte
demandante por conceptoaportes ni se refieren al fallo judicial que
ordend la reliquidaciéon?

2.1.2. Pruebas solicitadas

De los documentos obrantes en el plenario se evidencia que la parte
demandante aporta como pruebas documentales las siguientes:

1. Recurso de reposicién y en subsidio apelacién interpuesto por
la FIDUPREVISORA en contra de la Resolucién RDP 030029 del
26 de julio de 2017 proferida por la UGPP.

2. Resolucion RDP 030029 del 26 de julio de 2017 proferida por
el Subdirector de Determinacion de Derechos Pensionales de la
UGPP.

3. Resolucion RDP 000766 DEL 14 DE ENERO DE 2020 proferida
por el Subdirector de Determinacién de Derechos Pensionales
de la UGPP.

4. Resolucién RDP 001979 DEL 28 DE ENERO DE 2020 proferida
por el Director de Pensiones de la UGPP.

5. Certificado de notificacién de la Resolucion RDP 001979 DEL 28
DE ENERO DE 2020.

A su turno, la entidad demandada solicita tener como prueba el
expediente administrativo que contiene los antecedentes que dieron
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RADICADO: 11001333704220200013300

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PARTES: FIDUPREVISORA SA VS UGPP

ASUNTO: ESTUDIA SENTENCIA ANTICIPADA

origen a los actos acusados y el cual fue aportado con la contestacion
de la demanda.

Se decretan e incorporan al expediente las pruebas documentales
aportadas por la demandante y demandada, dandoles el valor que le
asigna la ley, como quiera que los documentos:

(i) Son conducentes al no encontrarse legalmente excluidos para
practicarse y resultan idéneos para demostrar los hechos objeto de
debate, por cuanto corresponden a los actos administrativos expedidos
por la demandada en desarrollo de la actuacidon administrativa;

(i) Son pertinentes pues con los documentos aportados es posible
estudiar la relacion directa entre la hipdtesis factica y la realidad, como
quiera que conducen a la verificacidn o refutacion de los hechos
relevantes puestos a consideracidon de este despacho para establecer la
nulidad de los actos administrativos;

(iii) Son dutiles, en la medida que tienen la capacidad de otorgar
conviccion al Despacho respecto de los fundamentos de hecho del caso
de cara debate juridico puesto en conocimiento al juzgado, resultando
necesarias para proferir el fallo que en derecho corresponda

Ademas corresponden a los documentos que conforman el expediente
administrativo en cumplimiento del deber previsto en el paragrafo
primero del articulo 175 del CPACA.

De lo anterior, se puede establecer que no existe necesidad de practicar
mas pruebas que las obrantes en el expediente para resolver el asunto
litigioso puesto en conocimiento de la jurisdiccidn, debido a que no
existe solicitud de practica de pruebas hecha por las partes, ni se
considera necesaria su practica de oficio, en tanto solo se solicito tener
como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la
contestacién y sobre ellas no se formuld tacha o desconocimiento. Por
lo tanto, se enmarca el presente asunto en la hipdtesis establecida en el
numeral 1 del articulo 182A de la ley 1437 de 2011, modificado por la
Ley 2080 de 2021, antes citado.

2.1.3. Del traslado para alegar

Como quiera que hay lugar a emitir sentencia anticipada, el Despacho
se abstendra de realizar la audiencia inicial de que trata el articulo
181 del CPACA vy, en su lugar, dispondra la presentacion por escrito de
los alegatos dentro de los diez (10) dias siguientes, misma oportunidad
dentro de la cual el Ministerio Publico podra presentar su concepto, si a
bien lo tiene, al tenor de lo previsto en el inciso final del antes
sefialado, en concordancia con el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021. No obstante, se
advertira a las partes que, una vez concluido el anterior término, el
expediente ingresara al despacho y deberd esperar el turno para dictar
sentencia.
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RADICADO: 11001333704220200013300

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PARTES: FIDUPREVISORA SA VS UGPP

ASUNTO: ESTUDIA SENTENCIA ANTICIPADA

Se informa a las partes que el término para alegar de conclusién
empezara a correr una vez cobre ejecutoria la decisidén relacionada con
el decreto probatorio y la fijacion del litigio.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 42 Administrativo del Circuito de
Bogota -Seccion Cuarta-:

RESUELVE:

PRIMERO: Prescindir de la audiencia inicial de que trata el articulo 180
de la Ley 1437 de 2011, por las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: Con el valor legal que les corresponde, se decretan e
incorporan al expediente las pruebas documentales allegadas con la
demanda y su contestacion, por las razones sefaladas en el auto.

TERCERO: Ejecutoriadas las decisiones relacionadas con el decreto
probatorio, correr traslado a las partes del proceso por el termino de
diez (10) dias para que presenten alegatos de conclusion por escrito, de
conformidad con lo previsto en el inciso final del articulo 181 de la Ley
1437 de 2011, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 182A de la Ley
1437 de 2011, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021. Las
partes deberan enviar copia de los alegatos al correo del Procurador
delegado ante el Despacho fcastroa@procuraduria.gov.co para efectos
del traslado del mismo. Durante el mismo término el Ministerio Publico
podra presentar el concepto para los fines establecidos en el CPACA.

El proceso puede ser consultado aqui

CUARTO: Vencido el término anterior, pase el proceso al Despacho para
emitir sentencia anticipada, respetando el sistema de turnos de procesos
al despacho.

QUINTO: TRAMITES VIRTUALES: Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacién dirigida a este proceso, debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el
buzdn de correo electrdénico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Es indispensable escribir en el espacio “ASUNTO” de los mensajes
virtuales los 23 digitos del proceso, pues sin esta identificacion no sera
posible darle tramite.

En cumplimiento del deber procesal impuesto en los articulos 83 numeral
14 del Cédigo General del Proceso y 1 y 3 del Decreto 806 de 2020 las
partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacion dirigida a este proceso no sélo al Despacho,
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RADICADO: 11001333704220200013300

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PARTES: FIDUPREVISORA SA VS UGPP

ASUNTO: ESTUDIA SENTENCIA ANTICIPADA

también a las demas partes mediante los correos electronicos que se
informan:

- notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
- Orjuela.consultores@gmail.com

- papextintodas@fiduprevisora.com.co

- julioamora@yahoo.es

- notjudicial@fiduprevisora.com.co

Toda actuacidén en el proceso se comunicara mediante estos correos,
que para los apoderados deben corresponder a los registrados en el
sistema SIRNA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ba38be98bd23b24a8e861afab85adba3e62ad50a3d9a85d6847d3ce4e81cbafd
Documento generado en 29/09/2022 02:25:01 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PARTES: FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. VS UGPP

JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 110013337042 2020 00235 00
DEMANDANTE: FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
DEMANDADO: UGPP

AUTO QUE ORDENA ARCHIVAR EXPEDIENTE

La Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, a través de su apoderado
judicial, radicé el 17 de febrero de la presente anualidad, a través del correo
institucional del juzgado, solicitud en la que informa que la entidad no
interpondra recurso de apelacién en contra de la sentencia de 2 de febrero
de 2022, dado que la deuda que se configurd en el acto administrativo
objeto de controversia, quedo suprimida conforme fue previsto en el articulo
40 del Decreto Ley 2106 de 2019.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarenta Y Dos Administrativo De

Oralidad Del Circuito Judicial De Bogota D.C. - Seccion Cuarta:
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RADICADO: 11001333704220200023500
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PARTES: FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. VS UGPP

RESUELVE:

PRIMERO. Poner en conocimiento de la parte demandante, la solicitud
elevada por la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de la Proteccidon Social - UGPP, para los fines

legales pertinentes.

SEGUNDO. En firme la providencia, por secretaria, archivese el proceso,

previas anotaciones de rigor.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion

compartida de almacenamiento virtual de este Despacho.

notificacionesjudicialesu u .goOV.CO

papextintodas@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
julioamora@yahoo.es
apulido@ugpp.gov.co

Canales de atencién: La Secretaria del Juzgado presta atencidén presencial
al publico, igualmente mediante los niumeros telefénicos (601) 5553939,
extensidén 1042 y 3203680137 (Horario de atencion: lunes a viernes de 8:00
a.m.-1:00 p.m. y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA
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Radicado: 11001333704220200027900

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Partes: Universidad Nacional vs DIAN

Asunto: Estudio Sentencia Anticipada

JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D. C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 11001 33 37 042 2020 00279 00
DEMANDANTE: UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA
DEMANDADO: DIAN

1. ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar la viabilidad de decretar las pruebas aportadas o
solicitadas y convocar a las partes para alegar de conclusion con el fin de emitir
sentencia anticipada en este caso, al tenor de lo establecido en el articulo 182A de
la Ley 1437 de 2011, adicionada por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

2. CONSIDERACIONES

2.1. SENTENCIA ANTICIPADA

De la revisidon del expediente se evidencia que el presente asunto se enmarca en
la hipdtesis establecida en el numeral 1 del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011,
modificada por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que da lugar a dictar
sentencia anticipada antes de la audiencia inicial por corresponder a un asunto de
puro derecho y no requerir la practica de pruebas para resolver el litigio, distintas
a las documentales aportadas con la demanda y su contestacion.

2.1.1. De la fijacion del litigio

Con la finalidad de determinar si hay lugar a declarar la nulidad parcial de la
resolucion No.000814 del 17 de mayo de 2019 y la nulidad total de la resolucion
No0.00802 del 03 de junio de 2020, el debate se centra en establecer si: éLos bienes
y servicios adquiridos por UNISALUD deben ser objeto de la devolucion del IVA
correspondiente al primer bimestre del afio 2019? éSe debe tener en cuenta el
requisito de exclusividad de que trata la ley 30 de 19927?

2.1.2. Del decreto probatorio

Se decreta e incorpora al expediente la prueba documental aportada por las partes,
dandole el valor que le asigna la ley, como quiera que los documentos:
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Radicado: 11001333704220200027900

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Partes: Universidad Nacional vs DIAN

Asunto: Estudio Sentencia Anticipada

i) Son conducentes al no encontrarse legalmente excluidos para practicarse y
resultan idoneos para demostrar los hechos objeto de debate, por cuanto
corresponden a los actos administrativos expedidos por la demandada en
desarrollo de la actuacién administrativa junto con los respectivos recursos
impetrados;

(i) Son pertinentes y Utiles, pues con ellos es posible estudiar los fundamentos de
hecho puestos a consideracién de este despacho, resultando necesarias para
proferir el fallo que en derecho corresponda.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el paragrafo primero del articulo 175 del
CPACA impone a la demandada como deber procesal (que a diferencia de las
cargas procesales aprovecha al conjunto del litigio, no sélo a una parte) aportar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto
del proceso, se requiere a la parte demandada con el fin de que aporte copia
integra del expediente administrativo que dio lugar a los actos demandados,
si bien la DIAN aportd un link con el objetivo de visualizar los antecedentes
administrativos, no puede ser consultado:

El vinculo ha expirado.

De lo anterior, se puede establecer que no existe necesidad de practicar mas
pruebas que las obrantes en el expediente para resolver el asunto litigioso puesto
en conocimiento de la jurisdiccion, debido a que no existe solicitud de practica de
pruebas hecha por las partes, ni se considera necesaria su practica de oficio, en
tanto solo se solicitd tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacidn y sobre ellas no se formul6 tacha o desconocimiento.
Por lo tanto, se enmarca el presente asunto en la hipotesis establecida en el
numeral 1 del articulo 182A de la ley 1437 de 2011, modificado por la Ley 2080 de
2021, antes citado.

RESUELVE:

PRIMERO:- Prescindir de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley
1437 de 2011, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO:- Con el valor legal que les corresponde, se decretan e incorporan al
expediente las pruebas documentales allegadas con la demanda, por las razones
sefialadas en el auto.

TERCERO:- Requerir a la demandada DIAN, para que por medios electronicos y
dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de esta providencia, aporte copia
virtual de los expedientes administrativos que dieron origen a las resoluciones cuya
nulidad se pretende.
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Radicado: 11001333704220200027900

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Partes: Universidad Nacional vs DIAN

Asunto: Estudio Sentencia Anticipada

CUARTO:- Ejecutoriadas las decisiones relacionadas con el decreto probatorio, y
allegadas las pruebas oficiadas y el expediente administrativo, pase el proceso al
Despacho para correr traslado para alegar de conclusion.

QUINTO:- TRAMITES VIRTUALES. Todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y
en general toda comunicacidon dirigida a este proceso debe ser enviadapor los
canales virtuales.Para este efecto se ha dispuesto el buzdén de correo
electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Las partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en general
toda comunicacion dirigida a este proceso no sélo al Despacho, sino también a los
correos electrénicos de las demas partes que se ponen en conocimiento:

- notificacionesjuridicanal@unal.edu.co
- Dirjn_nal@unal.edu.co
- notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co

Toda actuacién en el proceso se comunicara mediante estos correos, que para los
apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema SIRNA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b8dfécc81bc5fdld3ee5a222d660e5d1f1b967ae8a427682d0b263ffe4678695
Documento generado en 29/09/2022 02:25:02 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogotd D. C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds
(2022).

MEDIO DE CONTROL:| NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

RADICADO: 11001 33 37 042 2020 00321 00

DEMANDANTE: SA CO COLOMBIAN WORLDWIDE COURIER
SAS

DEMANDADO: U.A.E. DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES - DIAN-

Vencidos los términos previstos en los articulos 172, 173, 175 y 199 del
CPACA, los dos ultimos modificados por los articulos 37 y 48 de la Ley
2080 de 2021, se fija fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial
de que trata el articulo 180 ibidem, asi:

PRIMERO: TENER por contestada la demanda por parte de la U.A.E.
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN.

SEGUNDO: CONVOCAR a las partes intervinientes, a sus apoderados
judiciales al agente del Ministerio Publico en el presente asunto, a la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, la cual se llevara
a cabo el dia once (11) de octubre de dos mil veintidds (2022), a las 2:30
p.m., de manera virtual, advirtiéndole a los segundos que su inasistencia
sin justa causa los hara acreedores a la sancién prevista en el numeral 4
del aludido precepto

TERCERO: TRAMITES VIRTUALES. Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacién dirigida a este proceso debe ser



enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el
buzdn de correo electrénico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es indispensable escribir en el espacio "ASUNTO” de los mensajes
virtuales los 23 digitos del proceso, pues sin esta identificacién no serd
posible darles tramite.

Las partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacién dirigida a este proceso no sélo al Despacho,
sino también a los correos electrénicos de las demas partes que se ponen
en conocimiento:

notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co

ventas@usaconet.com

freddysanabriac@gmail.com

ptabordat@dian.gov.co

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admseccion 2



Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a81416bf381d9203bceb92570b322f6bead4da3332dac2f5a6135fadalledcOb
Documento generado en 29/09/2022 02:25:03 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RADICADO: 11001333704220210002000

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: GUILLERMO RAMIREZ LONDONO VS DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES
ASUNTO: CORRIGE AUTO - FIJA LITIGIO
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JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D. C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 11001 33 37 042 2021 00020 00

DEMANDANTE: GUILLERMO RAMIREZ LONDONO

DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES
- DIAN

AUTO CORRIGE PROVIDENCIA - FIJACION DEL LITIGIO

Mediante escrito radicado el 7 de septiembre de 2022, la apoderada de la
Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN, solicité la correccién
del auto de 1° de septiembre de la presente anualidad, toda vez que en la
decisién fueron relacionados de manera equivocada las partes vy fijacidén del

litigio.

Asi las cosas, de la revision del proveido en mencién evidencia el Despacho
que le asiste razén a la apoderada, razén por la que se procedera a su
correccién conforme lo dispone el articulo 286 del Cdédigo General del

Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 42 Administrativo de Bogota. Seccién

Cuarta,
RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el auto de 1° de septiembre de 2022, a fin de
senalar que corresponde al medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho promovido por GUILLERMO RAMIREZ LONDONO contra la
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN.

SEGUNDO: CORREGIR la fijacion del litigo del proveido de 1° de

septiembre de 2022, la cual quedara asi:



RADICADO: 11001333704220210002000

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: GUILLERMO RAMIREZ LONDONO VS DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES
ASUNTO: CORRIGE AUTO - FIJA LITIGIO

¢Los actos administrativos demandados se encuentran falsamente
motivados y violan los derechos al debido proceso y derecho defensa
del sefior Guillermo Ramirez Londofo, por considerarse que en su
calidad de representante legal principal de la sociedad ANDEAN IRON
CORP SUCURSAL COLOMBIA (en liquidacién judicial), es el obligado
0 responsable subsidiario de cumplir los deberes sustanciales y
formales de presentar y pagar la declaracién de autorretencion en la
fuente CREE del primer periodo del ano gravable 2015 o si esa
obligacién se encuentra en cabeza del sefor Guillermo Umafia Mufoz
quien ostentaba la calidad de tercer representante legal de la

compafia?

¢Resulta procedente la expedicién de los actos administrativos
demandados por parte de la Direccién de Impuestos y Aduanas
Nacionales - DIAN, respecto de una obligacion tributaria por
concepto de retencién en fuente CREE del primer periodo de 2015,
pese a que la sociedad ANDEAN IRON CORP SUCURSAL COLOMBIA,
se encuentra en proceso de liquidacién judicial en donde fue incluida

en la conciliacidon de objeciones el valor de la cita autorretencion?

éLa Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN, frente a
la declaracion de retencién en la fuente CREE, debid dar aplicacion
en virtud del principio de favorabilidad a la modificacién realizada
por el articulo 89 de la Ley 1943 de 2018, al inciso 5° del articulo
580-1 del Estatuto Tributario?

TERCERO: En lo demas permanecera incélume la decision.

CUARTO: RECONOCER personeria juridica a la abogada MARIA TERESA
FORERO VELASQUEZ, como apoderada de la DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES - DIAN, conforme a los términos vy fines del poder

allegado al expediente digital.

QUINTO: AGREGAR al expediente digital los escritos radicados por los

intervinientes el 7 y 9 de septiembre de 2022, mediante los cuales

presentaron sus alegatos de conclusion.

SEXTO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria

ingrésese el proceso al Despacho para proferir sentencia.



RADICADO: 11001333704220210002000

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: GUILLERMO RAMIREZ LONDONO VS DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES
ASUNTO: CORRIGE AUTO - FIJA LITIGIO

SEPITMO: Tramites Virtuales. Todo memorial, solicitud, prueba, recurso,
y en general toda comunicacion dirigida a este proceso debe ser enviada por
los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el buzon de correo

electronico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es indispensable escribir en el espacio "ASUNTO” de los mensajes virtuales
los 23 digitos del proceso, pues sin esta identificacidon no sera posible darles

tramite.

Las partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacion dirigida a este proceso no sdélo al Despacho, sino
también a los correos electronicos de las demas partes que se ponen en

conocimiento:

mforerov@dian.gov.co
notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co

gmolanop@jcsvabogados.com

Canales de atencidn: La Secretaria del Juzgado presta atencién presencial al
publico, igualmente mediante los numeros telefénicos (601) 5553939,
extension 1042 y 3203680137 (Horario de atencidn: lunes a viernes de 8:00
a.m.-1:00 p.m. y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admsecci6n 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a55085da28241f05922e8fba9c5de45ac41b829e6e32414b5b7{e45¢c7f6947f
Documento generado en 29/09/2022 02:25:03 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 110013337042 2021 00128 00

DEMANDANTE: NUEVA EPS S.A.

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

AUTO QUE CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE CONCLUSION

En atencidn a la facultad del juez de dictar sentencia anticipada antes de la
audiencia inicial cuando se trata de un asunto de puro derecho?, se profirié
auto de fecha 17 de noviembre de 2021 en el cual se dispuso la
incorporacion y decreto probatorio en el proceso de la referencia y se
ordend aportar en el término de tres (3) dias copia de los expedientes
administrativos que dieron origen a las resoluciones cuya nulidad se
pretende.

Verificado el cumplimiento de la orden emitida y advirtiendo que se cuenta
con la totalidad de las pruebas y con el expediente administrativo a tenor
de lo dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, se procedera
a correr traslado para alegatos de conclusion de acuerdo con lo establecido
en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia
con el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021.

! Articulo 13 del Decreto 806 de 2020, actualmente articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Dos Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccién Cuarta:

RESUELVE:

PRIMERO. Correr traslado a las partes por el término comun de diez
(10) dias, para que presenten alegatos de conclusion en medio escrito
virtual, de conformidad con el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de
2011 en concordancia con el articulo 182A ibidem. De igual forma enviar
copia de los alegatos al correo del Procurador delegado ante el Despacho
fcastroa@procuraduria.gov.co para efectos del traslado. Durante el mismo
término el Ministerio Publico podra presentar el concepto para los fines
establecidos en el CPACA.

SEGUNDO. TRAMITES VIRTUALES: Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacién dirigida a este proceso, debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el buzén
de correo electrénico: correcanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es indispensable escribir en el espacio “ASUNTO” de los mensajes
virtuales los 23 digitos del proceso, pues sin esta identificacién no sera
posible darle tramite.

En cumplimiento del deber procesal impuesto en los articulos 83 numeral
14 del Cddigo General del Proceso? y 3 de la Ley 2213 de 2022 las partes
deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en general toda
comunicacion dirigida a este proceso no sélo al Despacho, sino también a
los correos electréonicos de las demas partes que se ponen en
conocimiento:

Abaez.conciliatus@gmail.com

2 CODIGO GENERAL DEL PROCESO ARTICULO 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las
partes y sus apoderados: 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado
una direccién de correo electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales
presentados en el proceso. Se exceptua la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente
a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada
podra solicitar al juez la imposiciéon de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada
infraccion.



Claudia.perez@adres.gov.co

Notificaciones.judiciales@adres.gov.co

Secretaria.general@nuevaeps.com.co

Johne.romero@nuevaeps.com.co

notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

Notifiquese y Camplase,

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admsecci6én 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ¢850a4635adf036025b6dalceb6eccl567b5f3384c5f82312a4d9h55931235896
Documento generado en 29/09/2022 02:25:04 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogotd D. C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidos
(2022).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO: 11001 33 37 042 2021 00173 00
DEMANDANTE: FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. - COMO

VOCERA DEL PAP FIDUPREVISORA S.A,
DEFENSA JURIDICA EXTINTO DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD - DAS -Y
SU FONDO ROTATORIO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

1. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la posibilidad de proferir
sentencia anticipada al tenor de lo establecido en el articulo 182A de la
Ley 1437 de 2011, modificada por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021,
caso en el cual se procedera a estudiar el decreto probatorio y convocar
a las partes para alegar de conclusion.

2. CONSIDERACIONES
2.1. SENTENCIA ANTICIPADA

De la revision del expediente se evidencia que el presente asunto se
enmarca en la hipotesis establecida en el numeral 1 del articulo 182A de
la Ley 1437 de 2011, modificada por el articulo 42 de la Ley 2080 de



2021,

que da lugar a dictar sentencia anticipada antes de la audiencia

inicial por corresponder a un asunto de puro derecho y no requerir la
practica de pruebas para resolver el litigio, distintas a las documentales
aportadas con la demanda y su contestacion.

2.1.1. De la fijacion del litigio

Con la finalidad de determinar si hay lugar a declarar la nulidad de las
Resoluciones Nos. RDP 43609 del 8 de noviembre de 2018 y RDP 9548
del 16 de abril de 2020, el debate se centra en establecer lo siguiente:

a)

b)

d)

F)

g)

¢Existe una fuente normativa en virtud de la cual la Fiduprevisora
S.A., deba pagar aportes al Sistema General de Seguridad Social en
Pensiones para solventar la reliquidacién de la mesada pensional
ordenada judicialmente en favor del causante?

¢Dicha fuente normativa debe ser la sentencia judicial y en este
sentido, debié permitirsele participar en el debate previo a la
expedicion de la decision judicial?

¢La UGPP desconocio el derecho al debido proceso por impedir a la
demandante controvertir el procedimiento administrativo
adelantado en lo atinente a la obligacién impuesta por concepto de
aportes patronales?

éLos actos demandados adolecen de falta de motivacion en tanto
no explican cdmo se determind la suma que debe pagar por aportes
la parte actora al SGSS en pensiones?

¢Se configurd la prescripcidon de la accion de cobro de los aportes
liquidados en los actos administrativos demandados? De ser asi, éla
UGPP expidié los actos administrativos sin tener competencia para
ello?

¢Se configurd la pérdida de fuerza ejecutoria por el trascurso del
tiempo entre el establecimiento de la obligacién y su cobro coactivo?

¢Las obligaciones objeto del presente litigio se encuentran
suprimidas en virtud del Decreto-Ley 2106 de 20197



h) ¢éDebe declararse la nulidad de los actos administrativos en razén a
que no explican cdmo se establecid la suma que debe pagar la parte
demandante por concepto aportes?

i) éLos actos demandados adolecen de falsa motivacion en tanto su
motivacién consider6 como empleadora a la entidad demandante
cuando no reune la calidad de tal?

2.1.2. Pruebas solicitadas

Se decretan e incorporan al expediente las pruebas documentales
aportadas por la demandante y la demandada, dandoles el valor que le
asigna la ley, como quiera que los documentos:

(i) Son conducentes al no encontrarse legalmente excluidos para
practicarse y resultan idéneos para demostrar los hechos objeto de
debate, por cuanto corresponden a los actos administrativos expedidos
por la demandada en desarrollo de la actuacién administrativa, asi como
los oficios y recursos impetrados;

(i) Son pertinentes pues con los documentos aportados es posible
estudiar la relacién directa entre la hipétesis factica y la realidad, como
quiera que conducen a la verificacion o refutacion de los hechos
relevantes puestos a consideracion de este despacho para establecer la
nulidad de los actos administrativos;

(iii) Son utiles, en la medida que tienen la capacidad de otorgar conviccion
al Despacho respecto de los fundamentos de hecho del caso de cara
debate juridico puesto en conocimiento al juzgado, resultando necesarias
para proferir el fallo que en derecho corresponda.

De lo anterior, se puede establecer que no existe necesidad de practicar
mas pruebas que las obrantes en el expediente para resolver el asunto
litigioso puesto en conocimiento de la jurisdiccién, debido a que no se
decretaron las demas pruebas aparte de las documentales, por lo tanto
se tendran como pruebas las documentales aportadas con la demanda y
la contestacidn y sobre ellas no se formuld tacha o desconocimiento. Por
lo tanto, se enmarca el presente asunto en la hipdtesis establecida en el
numeral 1 del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, modificado por la
Ley 2080 de 2021, antes citado.



2.1.3 Del traslado para alegar

Como quiera que hay lugar a emitir sentencia anticipada, el Despacho se
abstendra de realizar la audiencia inicial de que trata el articulo 181 del
CPACA vy, en su lugar, dispondra la presentacion por escrito de los
alegatos dentro de los diez (10) dias siguientes, misma oportunidad
dentro de la cual el Ministerio Publico podra presentar su concepto, si a
bien lo tiene, al tenor de lo previsto en el inciso final del antes sefalado,
en concordancia con el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021. Una vez concluido el anterior
término el expediente ingresara al despacho y debera esperar el turno
para dictar sentencia.

Se informa a las partes que el término para alegar de conclusion
empezara a correr una vez cobre ejecutoria la decision relacionada con
el decreto probatorio y la fijacion del litigio.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 42 Administrativo del Circuito de
Bogota -Seccion Cuarta-:

RESUELVE:

PRIMERO: Prescindir de la audiencia inicial de que trata el articulo 180
de la Ley 1437 de 2011, por las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: Con el valor legal que les corresponde, se decretan e
incorporan al expediente las pruebas documentales allegadas con la
demanda y su contestacion, por las razones sefaladas en el auto.

TERCERO: Ejecutoriadas las decisiones relacionadas con el decreto
probatorio, correr traslado a las partes del proceso por el termino de
diez (10) dias para que presenten alegatos de conclusidon por escrito, de
conformidad con lo previsto en el inciso final del articulo 181 de la Ley
1437 de 2011, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 182A de la Ley
1437 de 2011, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Las partes deben enviar copia de los alegatos al correo del Procurador 62
I para Asuntos Administrativos delegado ante el Despacho
fcastroa@procuraduria.gov.co




Durante el mismo término el Ministerio Publico podra presentar el
concepto para los fines establecidos en el CPACA.

CUARTO: Vencido el término anterior, pase el proceso al Despacho para
emitir sentencia anticipada, respetando el sistema de turnos de procesos
al despacho.

QUINTO: Tramites Virtuales. Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacién dirigida a este proceso debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el
buzon de correo electrénico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es indispensable escribir en el espacio "ASUNTO” de los mensajes
virtuales los 23 digitos del proceso, pues sin esta identificacién no sera
posible darles tramite.

Las partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacién dirigida a este proceso no sélo al Despacho,
sino también a los correos electrénicos de las demas partes que se
ponen en conocimiento:

notificacionesjudicialesugpp@ugpp.goVv.co

papexttintodas@fiduprevisora.gov.co

julioamora@yahoo.es

notificacionesrstugpp@gmail.com

abogada4@ugpp@gmail.com

Toda actuacién en el proceso se comunicard mediante estos correos,
que para los apoderados deben corresponder a los registrados en el
sistema SIRNA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZ
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DEMANDANTE: OLEODUCTO CENTRAL S.A.S. - OCENSA
DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS

NACIONALES - DIA

1. ASUNTO

Procede el Despacho a verificar el cumplimiento de los requisitos de
procedencia y oportunidad de la reforma de la demanda presentada por
el apoderado de la sociedad demandante.

2. CONSIDERACIONES
2.1. OPORTUNIDAD DE LA REFORMA

De acuerdo con el numeral 1° del articulo 173 de la Ley 1437 de 2011, la
reforma puede proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda.

En tratandose de la interpretacion de la norma, la Seccion Primera del
Consejo de Estado en auto de unificacién de jurisprudencia de 2018,
acogio la tesis de las Secciones Segunda, Tercera y Cuarta en el sentido
de sefalar que el término debe contabilizarse luego de transcurridos los
diez (10) dias siguientes al vencimiento del traslado de la mismal.

En tanto que la Seccion Tercera Subseccion B -en providencia del 22 de
julio de 2019- indicé que la oportunidad para reformar la demanda se
prolonga hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes a la

! Consejo de Estado, seccion primera. Auto de unificacion del de septiembre de 2018. Radicado: 11001-03-
24-000-2017-00252-00. C.P: Roberto Augusto Serrato Valdés
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finalizacion del término de traslado de la demanda inicial, al respecto
expuso lo siguiente?:

"No obstante, la posicion mayoritaria actual de esta
Corporacion® considera que la interpretacion correcta del
articulo 173 de la Ley 1437 de 2011 debe ser que Ia
oportunidad para reformar la demanda se prolonga hasta el
vencimiento de los 10 dias siguientes a la finalizacion del
término de traslado de la demanda inicial y no solamente
durante los primeros 10 dias de dicho plazo.

En efecto, se ha sefalado? que esta es la interpretacion procesal mas
acorde con los fines de la actual codificacion, asi como con las
garantias de las partes, pues permite al actor sanear y precisar el
litigio al posibilitarle determinar si deben adicionarse o modificarse
los hechos y pretensiones formuladas inicialmente o, inclusive,
desistir de la demanda; sin que esto vulnere los derechos de la parte
pasiva de la controversia judicial, ya que debe corrérsele traslado
del escrito de reforma.

(...)

Adicionalmente®, la comisién redactora de la Ley 1437 de 2011
manifestdé que la reforma a la demanda se deberia efectuar, a
mas tardar, dentro de los diez (10) primeros dias después de
vencido el traslado de la demanda, para garantizar que la parte
demandante pudiera adicionar, aclarar o modificar la demanda y
para subsanar sus defectos.

(..)

Asi las cosas, resulta claro que la interpretacion mas razonable del
articulo 173 de la Ley 1437 de 2011, referente a la oportunidad para
presentar la reforma a la demanda, es que esta puede ser
formulada dentro de los 10 dias siguientes a partir del
vencimiento del término de traslado de la demanda, siendo
esta una oportunidad para corregir las falencias puestas de presente
a través las excepciones.” (Subraya y negrilla del Juzgado).

Esta tesis fue reiterada por la Seccidn Segunda en autos de fecha 14 de
mayo de 2020 y 17 de septiembre de 2020, asi “[/]Ja modificacion debe

2 Consejo de Estado, Seccion Tercera Subseccion B, auto del 22 de julio de 2019, radicado 25000-23-36-000-
2015-01152-03 (62703). C.P.: Ramiro Pazos Guerrero.

3 Consejo de Estado, Seccidon Primera, auto del 6 de septiembre de 2018, exp. 2017-00252, C.P. Roberto
Augusto Serrato Valdés

4 Consejo de Estado, Seccion Primera, salvamento de voto del 24 de mayo de 2018, exp.

2016-00009-00, Oswaldo Giraldo Lopez

5 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion A, auto del 21 de junio de 2016, exp. 2013-00496-00
(0999-13), C.P. William Hernandez Gémez.
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presentarse oportunamente, esto es, hasta el vencimiento de los 10 dias
siguientes al traslado de la demanda”®.

Bajo estas consideraciones, acepta este Juzgado que si bien, no cabe duda
que el término de diez (10) dias debe contarse después de vencido el
traslado de la demanda como lo han considerado las secciones del
Consejo de Estado, lo cierto es que la oportunidad de la reforma no puede
limitarse en el sentido de pretender que solo se puede presentar del dia
1 al dia 10 y no antes, pues de acuerdo con el aparte citado, la
oportunidad para reformar la demanda se extiende hasta el vencimiento
de los diez (10) dias previstos en la ley.

Dicho lo anterior, de la revision del expediente se evidencia que la
notificacion del auto admisorio de la demanda se efectué mediante
mensaje de datos enviado al buzén electrénico de la entidad demandada
el 13 de diciembre de 2021, que generd acuse de recibo ese mismo dia.

Por lo anterior, a la luz del inciso 4° del articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 20217, el término
de treinta (30) dias comenzd a correr desde el 14 de diciembre de 2021
hasta el 16 de febrero de 2022. Motivo por el cual, colige el Despacho
que, la reforma de la demanda se presenté oportunamente el 2 de
marzo de 2022, dentro del plazo de los diez (10) dias.

2.2. DE LA REFORMA DE LA DEMANDA

En ejercicio de la libertad de configuracién legislativa prevista por el
articulo 150 de la Constitucidon Politica, el Congreso dispuso que la
demanda pueda ser adicionada, aclarada o modificada por una sola vezg,
a fin de garantizar la administracion de justicia que culmine con una
sentencia de mérito fundada en todos los aspectos facticos y juridicos
relevantes para la efectividad de los derechos subjetivos e intereses
legitimos de las partes en el proceso?, toda vez que la presentacion de
una demanda no vincula definitivamente al demandante respecto de los
puntos anotados en ella, sino cuando han vencido ciertos términos
precisamente determinados en la ley porque esta ha querido permitirle a
la parte actora que, con ciertas limitaciones, pueda reenfocar el alcance
de su libelo'®,

5Consejo de Estado, Seccién Segunda Subseccion A. Auto de fecha 14 de mayo de 2020, Exp. 5922-18 y Auto
de fecha 17 de septiembre de 2020, Exp. 2041-19. C.P.: Rafael Francisco Suarez Vargas.

7 ARTICULO 199. NOTIFICACION PERSONAL DEL AUTO ADMISORIO Y DEL MANDAMIENTO EJECUTIVO A
ENTIDADES PUBLI CAS, AL MINISTERIO PUBLICO, A PERSONAS PRIVADAS QUE EJERZAN FUNCIONES
PUBLICAS Y A LOS PARTICULARES. (...) El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se
empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término
respectivo empezard a correr a partir del dia siguiente.

8 Articulo 173 del CPACA

9 Cfr. Consejo de Estado, Seccién Quinta. Auto del 01 de julio de 2020, radicado No. 11001-03-28-000-2020-
00013-00. C.P.: Luis Alberto Alvarez Parra

10 | épez Blanco, Hernan Fabio. Cddigo General del Proceso. Parte General Ed. Dupré Editores., Bogota D.C.,
2016. Pag. 578. Citado por el Consejo de Estado, Seccion Quinta, C.P. Dr. Alberto Yepes Barreiro, auto de 28
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De esta manera, el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011 dispone que
aunque la reforma puede referirse a las partes, las pretensiones, los
hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas, no puede sustituirse
la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas las
pretensiones de la demanda. En todo caso, condiciona las nuevas
pretensiones al requisito de procedibilidad cuando a ello haya lugar.

Al descender al caso concreto, en lo que atafie a los puntos a reformar,
se evidencia que la apoderada de la parte demandante modificé los
acapites denominados como “Oportunidad” y “Pruebas”, a fin de incluir:
i) Enlaces para consulta de notas de prensa; ii) Derecho de peticidon
radicado por Ocensa para conocer el estado del recurso presentado contra
la Resolucion de Determinacion; iii) Correo enviado por la funcionaria
Carlina del Carmen Villalobos de la DIAN, en el que se adjunté la guia que
demuestra que el citatorio para notificacion fue enviada a una direccion
incorrecta vy, iii) El testimonio de la funcionaria Carlina del Carmen
Villalobos.

Del estudio de los puntos a reformar, se evidencia que es procedente la
admisiéon de la reforma, toda vez que se cumple con las reglas previstas
en el articulo 173 CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 42 Administrativo del Circuito de
Bogota -Seccion Cuarta-:

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda presentada por la parte
demandante, en ejercicio del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho.

SEGUNDO: Por secretaria, notifiquese a las partes de la admisién de la
reforma en la forma prevista en el articulo 173 del CPACA.

TERCERO: Corrase traslado por el término de quince (15) dias
siguientes a la notificacion del auto admisorio de la reforma de la
demanda, a la parte demandada, Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

CUARTO: Reconocer personeria juridica a la abogada ELIZABETH
YALILE LAMK NIETO, portadora de la tarjeta profesional No. 89.804 del
C.S.]., en calidad de apoderada de la Direccidon de Impuestos y Aduanas
Nacionales - DIAN, de conformidad con el poder obrante en el
expediente.

de marzo de 2019, radicado: 47001-23-33-000-2018-00242-01 y reiterado por la Seccidon Segunda en auto
de fecha 14 de mayo de 2020, Exp. 5922-18, C.P.: Rafael Francisco Suarez Vargas.
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QUINTO: Tramites Virtuales. Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacién dirigida a este proceso debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el
buzdén de correo electrénico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es indispensable escribir en el espacio "ASUNTO” de los mensajes
virtuales los 23 digitos del proceso, pues sin esta identificacion no sera
posible darles tramite.

Las partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacion dirigida a este proceso no sélo al Despacho,
sino también a los correos electrénicos de las demas partes que se ponen
en conocimiento:

elamkn@dian.gov.co
notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co
notificaciones@godoyhoyos.com
notificaciones.judiciales@ocensa.com

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

Canales de atencion: La Secretaria del Juzgado presta atencion presencial
al publico, igualmente mediante los nimeros telefénicos (601) 5553939,
extension 1042 y 3203680137 (Horario de atencién: lunes a viernes de
8:00 a.m.-1:00 p.m. y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA
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AUTO ACLARA PROVIDENCIA

Mediante escrito radicado el 9 de septiembre de 2022, el apoderado de
COLJUEGOS, solicitd la aclaracidon del auto de 1° de septiembre de la
presente anualidad, toda vez que en el primer inciso de la decisién se
relaciond6 a la Unidad Administrativa de Gestidn Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP, como parte

del proceso.

Asi las cosas, de la revision del proveido en mencidon evidencia el
Despacho que le asiste razén al apoderado, razén por la que se
procedera a su aclaracion conforme lo dispone el articulo 285 del Cédigo

General del Proceso.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado 42 Administrativo de Bogota.
Secciéon Cuarta,
RESUELVE:

PRIMERO. ACLARAR el inciso 1° del proveido de 1° de septiembre de

2022, el cual quedara asi:

“En primer lugar, téngase en cuenta que COLJUEGOS contesto la

demanda y propuso excepciones mixtas”.

SEGUNDO. En lo demas, la providencia permanecera incélume.

TERCERO: AGREGAR al expediente digital los escritos radicados por
los intervinientes el 9 de septiembre de 2022, mediante los cuales

presentaron sus alegatos de conclusion.

CUARTO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, por secretaria

ingrésese el proceso al Despacho para proferir sentencia.

QUINTO: Tramites Virtuales. Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacion dirigida a este proceso debe
ser enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto
el buzén de correo electroénico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es indispensable escribir en el espacio "ASUNTO” de los mensajes
virtuales los 23 digitos del proceso, pues sin esta identificacion no sera

posible darles tramite.
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Las partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacién dirigida a este proceso no sélo al Despacho,
sino también a los correos electrénicos de las demas partes que se

ponen en conocimiento:

juridicoscjc@gmail.com
joseignacioosorioZ@yahoo.com
notificacionesjudiciales@coljuegos.gov.co
jnarvaez@coljuegos.gov.co

josedavidnarvaez@gmail.com

Canales de atencion: La Secretaria del Juzgado presta atencidn
presencial al publico, igualmente mediante los nuimeros telefdnicos
(601) 5553939, extension 1042 y 3203680137 (Horario de atencidn:
lunes a viernes de 8:00 a.m.-1:00 p.m. y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admsecci6n 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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DEMANDANTE: UNION TEMPORAL DESARROLLO VIAL DEL
VALLE DEL CAUCA Y CAUCA

DEMANDADO: AUTORIDAD NACIONAL DE LICENCIAS
AMBIENTALES y AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA
1. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la posibilidad de proferir
sentencia anticipada al tenor de lo establecido en el articulo 182A de la
Ley 1437 de 2011, modificada por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021,
caso en el cual se procedera a estudiar las excepciones previas y/o mixtas
propuestas, si las hay, fijar el litigio, decretar las pruebas y convocar a
las partes para alegar de conclusion.

2. CONSIDERACIONES

2.1. CUESTION PRELIMINAR - SOLICITUD DE VINCULACION DEL
INSTITUTO NACIONAL DE ViAS

La Autoridad Nacional de Licencias Ambientales en su contestacion solicitd
la vinculacién del Instituto Nacional de Vias, bajo las siguientes
consideraciones:

“En virtud de lo dispuesto en el Articulo 61 del Codigo General del Proceso,
relacionado con el Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio,
amablemente nos permitimos solicitar la vinculacion del Instituto Nacional de
Vias — INVIAS, teniendo en cuenta que mediante la Resolucion 278 del 31 de
enero de 2022 se resolvié subrogar en dicha Entidad, la totalidad de los
derechos y obligaciones derivados de la Licencia Ambiental.”

Pues bien, aunque plausible, el argumento de la entidad demandada
solicitante carece de prosperidad por las siguientes razones:

El litisconsorcio necesario es una figura procesal que tiene ocurrencia
cuando la cuestion litigiosa tiene por objeto una relacién juridica material,
unica e indivisible, que debe resolverse de manera uniforme para todos
los sujetos que integran la parte correspondiente, lo cual impone su



comparecencia obligatoria al proceso por ser un requisito para adelantarlo
validamente!.

Esta figura se hace imprescindible cuando, del contenido de la actuacién
administrativa demandada, se advierte claramente que debe citarse de
manera obligatoria a mas personas al proceso a efectos de resolver de
manera uniforme el litigio planteado, so pena que la omisién de la
integracion del litisconsorcio conlleve a una flagrante violacion del
derecho al debido proceso y desconocimiento de principios esenciales del
ordenamiento constitucional, tales como, la justicia, la vigencia de un
orden justo, y la eficiencia y eficacia de las decisiones judiciales?.

En el caso concreto, argumenta el peticionario que con la expedicion de
la Resolucion No. 278 del 31 de enero de 2022 se subrogé en el INVIAS
la totalidad de los derechos y obligaciones derivados de la Licencia
Ambiental del proyecto, afirmacion que para el despacho es cierta, sin
embargo, no garantiza que esa entidad haya sido la subrogataria de los
derechos y obligaciones correspondientes a las licencias ambientales que
entrafnan el proyecto "Construccion de la Segunda Calzada Loboguerrero
- Mediacanoa, Tramo 7, Sector 1, Subsector de Zabaletas, comprendido
entre los km 71+790 al km 74+461", pues del texto del mencionado acto
administrativo se deduce claramente que a partir de su vigencia se le
atribuyeron esas cargas al INVIAS vy la discusién que aqui se suscita,
correspondiente a la vigencia 2021, antecede temporalmente los efectos
de este acto juridico.

De acceder a la pretensién de vinculacion del INVIAS se podria dar el
evento de vincularla por acciones previas desplegadas por terceros con
anterioridad al acto juridico que le asigna esa carga, lo cual comporta un
contrasentido.

En virtud de lo expuesto se negara la solicitud de vinculacién como
demandado del Instituto Nacional de Vias.

2.2. SENTENCIA ANTICIPADA

De la revision del expediente se evidencia que el presente asunto se
enmarca en la hipdtesis establecida en el numeral 1 del articulo 182A de
la Ley 1437 de 2011, modificada por el articulo 42 de la Ley 2080 de
2021, que da lugar a dictar sentencia anticipada antes de la audiencia
inicial por corresponder a un asunto de puro derecho y no requerir la
practica de pruebas para resolver el litigio, distintas a las documentales
aportadas con la demanda y su contestacion.

2.2.1. De la fijacion del litigio

Con la finalidad de determinar si hay lugar a declarar la nulidad de los
autos Nos. 01022 del 2 de marzo de 2021 y 2915 del 4 de mayo de 2021,
a través de los cuales la Autoridad Nacional de Licencias Ambientales,
efectué un cobro a la unién temporal accionante por seguimiento

1 Articulo 61 C.G.P., por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

2 Ver Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion B, auto del 19 de mayo de 2018, radicado: 76001-23-
33-000-2015-01426-01(2705-17) y Seccién Segunda, Subseccion A. Providencia del 23 de junio de 2020,
radicado No. 05001-23-33-000-2018-00152-01(2509-19). C.P.: William Hernandez Gémez.



documental para el afio 2021 de la licencia ambiental LAM4215 referida
al proyecto "Construccion de la segunda calzada Loboguerrero -
Mediacanoa, Tramo 7, Sector 1, subsector Zabaletas (km 71+790 al km
74+461)”, se deberdn resolver los problemas juridicos a saber:

e ¢Los actos administrativos enjuiciados se profirieron con
violacion directa de la ley, toda vez que desconocié la
subrogacion en cabeza de la Agencia Nacional de
Infraestructura por la nulidad absoluta del contrato adicional
No. 13 de 20067

e ¢Los actos administrativos demandados se expidieron con
vicios de voluntad del sujeto activo por error de hecho, pues
la persona titular de la licencia ambiental No. 0083 del 29 de
enero de 2015 es la Agencia Nacional de Infraestructura en
virtud de las subrogacion del contrato adicional No. 13 2006
del paragrafo 3° del articulo 13 de la Ley 1682 de 2013

e ¢Los actos administrativos controvertidos adolecen de falsa
motivacién, habida cuenta que no se accedid a la peticidon de
aplicacién del paragrafo 3° del articulo 13 de la Ley 1682 de
2013 vy, por lo tanto, no se aceptd la subrogacién en cabeza
de la Agencia Nacional de Infraestructura en los derechos y
obligaciones del titular de la licencia ambiental?

2.2.2. Pruebas solicitadas

Se decretan e incorporan al expediente las pruebas documentales
aportadas por la demandante y la demandada, dandoles el valor que le
asigna la ley, como quiera que los documentos:

(i) Son conducentes al no encontrarse legalmente excluidos para
practicarse y resultan idéneos para demostrar los hechos objeto de
debate, por cuanto corresponden a los actos administrativos expedidos
por la demandada en desarrollo de la actuacién administrativa, asi como
los oficios y recursos impetrados;

(i) Son pertinentes pues con los documentos aportados es posible
estudiar la relacién directa entre la hipdtesis factica y la realidad, como
quiera que conducen a la verificacibn o refutacion de los hechos
relevantes puestos a consideracién de este despacho para establecer la
nulidad de los actos administrativos;

(iii) Son utiles, en la medida que tienen la capacidad de otorgar conviccion
al Despacho respecto de los fundamentos de hecho del caso de cara
debate juridico puesto en conocimiento al juzgado, resultando necesarias
para proferir el fallo que en derecho corresponda.

De lo anterior, se puede establecer que no existe necesidad de practicar
mas pruebas que las obrantes en el expediente para resolver el asunto
litigioso puesto en conocimiento de la jurisdiccién, debido a que no se
decretaron mas pruebas aparte de las documentales aportadas con la
demanda y las contestaciones y sobre ellas no se formuld tacha o
desconocimiento. Por lo tanto, se enmarca el presente asunto en la



hipdtesis establecida en el numeral 1 del articulo 182A de la Ley 1437 de
2011, modificado por la Ley 2080 de 2021, antes citado.

2.2.3 Del traslado para alegar

Como quiera que hay lugar a emitir sentencia anticipada, el Despacho se
abstendra de realizar la audiencia inicial de que trata el articulo 181 del
CPACA vy, en su lugar, dispondra la presentacidn por escrito de los
alegatos dentro de los diez (10) dias siguientes, misma oportunidad
dentro de la cual el Ministerio Publico podra presentar su concepto, si a
bien lo tiene, al tenor de lo previsto en el inciso final del antes sefalado,
en concordancia con el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021. Una vez concluido el anterior
término el expediente ingresara al despacho y debera esperar el turno
para dictar sentencia.

Se informa a las partes que el término para alegar de conclusion
empezara a correr una vez cobre ejecutoria la decision relacionada con
el decreto probatorio y la fijacidn del litigio.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 42 Administrativo del Circuito de
Bogota -Seccion Cuarta-:

RESUELVE:

PRIMERO: Negar la vinculaciéon del Instituto Nacional de INVIAS, por las
razones expuestas.

SEGUNDO: Prescindir de la audiencia inicial de que trata el articulo 180
de la Ley 1437 de 2011, por las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.

TERCERO: Con el valor legal que les corresponde, se decretan e
incorporan al expediente las pruebas documentales allegadas con la
demanda y su contestacion, por las razones sefaladas en el auto.

CUARTO: Reconocer personeria juridica al abogado Cristian Camilo
Fajardo Méndez, titular de la tarjeta profesional No. 225.907 del C.S.J.,
en calidad de apoderado de la Autoridad Nacional de Licencias
Ambientales, de conformidad con el poder obrante en el expediente.

QUINTO: Reconocer personeria juridica al abogado Cesar Javier
Caballero Carvajal, titular de la tarjeta profesional No. 204.697 del C.S.].,
en calidad de apoderado de la Agencia Nacional de Infraestructura, de
conformidad con el poder obrante en el expediente.

SEXTO: Ejecutoriadas las decisiones relacionadas con el decreto
probatorio, correr traslado a las partes del proceso por el termino de
diez (10) dias para que presenten alegatos de conclusion por escrito, de
conformidad con lo previsto en el inciso final del articulo 181 de la Ley
1437 de 2011, en aplicacidon de lo dispuesto en el articulo 182A de la Ley
1437 de 2011, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.



Las partes deben enviar copia de los alegatos al correo del Procurador 62
I para Asuntos Administrativos delegado ante el Despacho
fcastroa@procuraduria.gov.co

Durante el mismo término el Ministerio Publico podra presentar el
concepto para los fines establecidos en el CPACA.

SEPTIMO: Vencido el término anterior, pase el proceso al Despacho para
emitir sentencia anticipada, respetando el sistema de turnos de procesos
al despacho.

OCTAVO: Tramites Virtuales. Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacion dirigida a este proceso debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el
buzdn de correo electrénico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es indispensable escribir en el espacio "ASUNTO” de los mensajes
virtuales los 23 digitos del proceso, pues sin esta identificacion no sera
posible darles tramite.

Las partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacién dirigida a este proceso no sélo al Despacho,
sino también a los correos electrénicos de las demas partes que se ponen
en conocimiento:

juridicautdvvcc@gmail.com

utdvcc@hotmail.com

notificacionesjudiciales@anla.gov.co

buzonjudicial@ani.gov.co

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos,
que para los apoderados deben corresponder a los registrados en el
sistema SIRNA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admsecci6n 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,



conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: a2b51d37b3616¢533¢3d2040f55fb7cef74115635a7fc7fee9e95ef0b2682503
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JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds
(2022).

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

RADICADO: 11001 33 37 042 2022 00031 00
DEMANDANTE: PAP FIDUPREVISORA S.A. DEFENSA
JURIDICA EXTINTO DAS Y SU FONDO
ROTATORIO.

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA SEGURIDAD SOCIAL-
UGPP

1. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la posibilidad de proferir
sentencia anticipada al tenor de lo establecido en el articulo 182A de la
Ley 1437 de 2011, modificada por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021,
caso en el cual se procedera a resolver las excepciones previas y/o mixtas,
fijar el litigio, decretar las pruebas y convocar a las partes para alegar de
conclusion.

2. CONSIDERACIONES
2.1. SENTENCIA ANTICIPADA

De la revision del expediente se evidencia que el presente asunto se
enmarca en la hipdtesis establecida en el numeral 1 del articulo 182A de
la Ley 1437 de 2011, modificada por el articulo 42 de la Ley 2080 de
2021, que da lugar a dictar sentencia anticipada antes de la audiencia
inicial por corresponder a un asunto de puro derecho y no requerir la
practica de pruebas para resolver el litigio, distintas a las documentales
aportadas con la demanda y su contestacion.

2.1.1 De las excepciones previas propuestas

Una vez surtido el traslado de las excepciones en silencio, se procede a
resolver las excepciones previas y/o mixtas de indebido agotamiento de
la via administrativa, falta de competencia y prescripcién.

Con respecto al indebido agotamiento de la via administrativa menciond
que el articulo 161 del CCPACA prevé que al demandarse se deberan
interponer y decidir los recursos qué recordara la ley fueran obligatorios
de conformidad con el articulo 74 ibidem. Sostuvo que la parte actora
confesd en la demanda que no hizo uso de los recursos de ley y por tanto,



no puede eximirse de tal requisito con el argumento equivocado de que
la entidad demandada indicé que no procedian recursos.

Frente a esta primera excepcidn, se verificd que la Resolucién RDP 024181
el 17 de septiembre de 2021 indicé de manera explicita en su parte
resolutiva, que frente a la misma no proceden recursos, de manera la
administracion condiciond el comportamiento de los administrados al
hacer dicha manifestacion y los particulares actuaron bajo el amparo del
pronunciamiento oficial y amparados en el principio de confianza legitima,
por lo tanto, en sede judicial no puede usar su presunto error en su favor,
argumentos suficientes para declarar infundada este medio de defensa.

En segundo lugar, en lo relativo a la excepcion previa de falta de
competencia, expuso el siguiente argumento:

"... Resultaria inocuo para la jurisdiccion estudiar la legalidad del articulo octavo
del acto administrativo atacado, el cual ha perdido su exigibilidad de conformidad
con el marco normativo actual.

En conclusion, en el presente litigio nos encontramos frente al estudio y decision
de legalidad del articulo que ordena el inicio de los tramites tendientes al cobro de
lo adeudado por concepto de aporte patronal, problema juridico que ya fue
resuelto por el paragrafo del articulo 40 del Decreto 2106 de 2019, y garantizado
mediante la resolucién emitida por el subdirector de cobranzas de la UGPP razon
por la cual los fundamentos de Derecho que sostienen el concepto de violacion ya
se encuentra resueltos, generando la perdida de competencia jurisdiccional para
la resolucién de un problema juridico ya inexistente en el marco normativo actual.”

Para el Despacho la excepcién propuesta no se encuentra llamada a
prosperar. Al efecto, en primer lugar, debe sefialarse que la competencia
para conocer del presente asunto fue determinada de manera expresa por
parte del legislador al disponer en el articulo 155 numeral 4° del CPACA
que los jueces administrativos conocen en primera instancia de los
procesos que se promuevan sobre el monto, distribuciéon o asignacion de
impuestos, contribuciones y tasas nacionales, departamentales,
municipales o distritales, cuando la cuantia no exceda de quinientos (500)
salarios minimos legales mensuales vigentes.

En este caso, la parte actora censura parcialmente la Resolucion RDP
024581 del 17 de septiembre de 2021, que conforme a la postura
mayoritaria y actual del Tribunal Administrativo de Cundinamarca?l, es un
acto administrativo por medio del cual se liquida una obligacién tributaria
sustancial correspondiente a cotizaciones al SGSS a cargo de la parte
actora; por lo tanto, el despacho si es competente para conocer de este
proceso.

De otro lado, advierte el despacho que no es acertado el razonamiento
segun el cual la discusién ahora sometida a la intervencién jurisdiccional
ya fue resuelta por parte del legislador a través del articulo 40 del
Decreto-Ley 2106 de 2019. Si bien en aquella norma se dispone la

L Al respecto, ver las siguientes providencias: (i) Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Cuarta,
Subseccion “B”. auto del 07 de junio de 2019- radicado 1100133370422-2018-00089-01. M.P. Nelly Yolanda
Villamizar Pefiaranda. Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Cuarta, Subseccién “A”; (ii) auto del
26 de noviembre de 2020. Radicado No. 11001333704229180025301. M.P.: Gloria Isabel Caceres Martinez; y
(iii) Tribunal Administrativo de Cundinamarca. Sala Plena. Radicado No. 25000231500020200004300.
Demandante Ministerio de Hacienda y Crédito Publico. Demandado: UGPP. M.P. Oscar Armando Dimaté
Cardenas.



supresion de los tramites y procedimientos de cobro de los aportes
patronales al Sistema de Seguridad Social en Pensiones, originados en
reliquidaciones y ajustes pensionales derivados de fallos ejecutoriados,
gue hayan ordenado la inclusién de factores salariales no contemplados
en el ingreso base de cotizacién previsto en la normatividad vigente al
momento del reconocimiento de la pension, también prevé que, en todo
caso «las entidades (...) efectuaran los respectivos reconocimientos
contables y las correspondientes anotaciones en sus estados
financieros».

Es decir que, mediante la norma en cuestién se dispuso que el método
procedente para extinguir las obligaciones de aportes insolutos a pension
es el cruce contable en las asignaciones presupuestales, quedando
proscrito para tal fin el procedimiento administrativo de cobro coactivo,
pero ello no conduce ala conclusibn de que las obligaciones
desaparecieron de la vida juridica. Muy por el contrario, el efecto de dicha
norma en relacion con el caso de la referencia corresponde a que, de ser
ratificada la legalidad de la resolucién demandada y esta quede en firme,
la obligacion sera asumida por la entidad demandante, no a través del
cobro, sino a través de un reconocimiento contable que tendra un impacto
directo en sus haberes presupuestales. Por lo tanto, el argumento
expuesto tampoco conduce a la conclusién de que este despacho carece
de competencia para resolver el pleito por haber sido ya resuelto por el
legislador, y por lo tanto la excepcion propuesta no se encuentra
probada.

En tercer lugar, en lo concerniente a la excepcién de prescripcién, la
defensa de la entidad demandada la enuncid sucintamente, en los
siguientes términos:

"SIN IMPLICAR CONFESION O RECONOCIMIENTO DE DERECHO ALGUNO,
de conformidad con lo establecido en los articulos 488 del C.S. T. y 151 del
C.P. L. las acciones que emanan de las leyes sociales prescriben en 3 afos,
contados a partir de que se haga efectiva la obligacién. De acuerdo con la
normatividad sefialada el termino de prescripcion es de 3 afios contados a
partir de la exigencia del derecho, y solo se puede interrumpir por una sola
vez mediante la presentacion de la reclamaciéon administrativa, después de
dicha reclamacidn, principia a contarse nuevamente el mismo término de
prescripcion, y si éste llegare a exceder los 3 afios previstos en la Ley, sera
la presentacion de la demanda el punto que marque la contabilizacion del
término y el reconocimiento del derecho.”

Con fin de resolver la excepcién formulada, es pertinente destacar el
analisis de la seccion Segunda del Consejo de Estado, M.P. Dr. William
Hernandez Gémez, en pronunciamiento del 16 de septiembre de 2021
(Exp.: 05001-23-33-000-2019-02462-01 NI. 2648-2021):

“La tesis que sostendra el Despacho es la siguiente: Como el medio de defensa de
caducidad, es una excepcion perentoria nominada que sélo se declara fundada a
través de sentencia anticipada o se resuelve en la sentencia ordinaria o de fondo,
el Tribunal no debid estudiarla en la audiencia inicial.

Se amplian a continuacion los argumentos que sustentan esta posicion.

Las excepciones que se resuelven en la audiencia inicial con la Ley 2080 de 2021



En primer lugar, es necesario precisar que las excepciones previas se caracterizan
por su propdsito de controvertir el procedimiento, es decir, atacan aquellos
elementos que constituyen aspectos de forma respecto del tramite procesal, los
cuales en el evento de ser subsanados en el término de traslado, tal como lo regula
en numeral 1.° del articulo 101 del CGP, permitirdn consecuentemente y en la
etapa procesal procedente, proferir una decision de fondo.

También se les denomina impedimentos procesales, en atencion a las siguientes
caracteristicas

- Las excepciones previas no tienen como objeto las pretensiones.
- Buscan sanear o suspender el procedimiento.

- Que el litigio logre llegar a una sentencia de fondo.

- Son faltas en el procedimiento.

- Son taxativas, excluyen otras por via de interpretacion.

- Por regla general son subsanables.

Por su parte, las excepciones perentorias tienen relacion directa con las
pretensiones de la demanda, comoquiera que constituyen herramientas de
defensa que atacan especificamente la solicitud judicial que propone la parte
demandante de la litis y, en esa medida controvierten de fondo la reclamacion
perseguida en el medio de control. Estas se clasifican en nominadas e
innominadas, las primeras tienen la capacidad de poner fin al proceso, aunque no
ataquen el derecho propiamente dicho y corresponden a cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacién, falta manifiesta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, segun el paragrafo 2.° del articulo 175 del CPACA.

En resumen, mientras las excepciones previas conciernen a las deficiencias
formales del tramite judicial, que por regla general son subsanables; las
excepciones perentorias nominadas son aquellos medios de defensa que, una vez
configurados, generan la negativa de las pretensiones de la demanda elevadas por
la parte activa de la relacion procesal. En otras palabras, son presupuestos
materiales para una sentencia favorable.

Pues bien, antes de la vigencia de la Ley 2080 de 2021, la Ley 1437 consagraba
en el numeral 6.9 del articulo 180 que vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segun el caso, el juez o magistrado ponente
convocaria a una audiencia que se sujetaria, entre otras reglas, a la decision de
excepciones previas y mixtas. Sefalaba textualmente: «El Juez o Magistrado
Ponente, de oficio o a peticion de parte, resolvera sobre las excepciones previas y
las de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta de legitimacion en
la causa y prescripcion extintiva».

En otros términos, en el juicio de lo contencioso administrativo, introducido por la
Ley 1437 de 2011, se determiné la etapa de la audiencia inicial como el momento
procesal oportuno para resolver las excepciones previas y las que comunmente se
denominaban excepciones mixtas de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacién, falta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva o, si no
existia prueba o demostracidon suficiente de estas ultimas, se decidia en la
sentencia que definiera de fondo las pretensiones, es decir, al momento de
proferirse el correspondiente fallo de la controversia.

No obstante, tal posibilidad, esto es, la de pronunciarse sobre las excepciones
previas y las antes llamadas mixtas, presenté una modificacion con la Ley 2080
de la siguiente manera:

«[...] Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencién segun
el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara
a las siguientes reglas:



[...] 6. Decision de excepciones previas pendientes de resolver. El juez o
magistrado ponente practicara las pruebas decretadas en el auto de citacion a
audiencia y decidira las excepciones previas pendientes de resolver.>>

En este nuevo contexto normativo, en la audiencia inicial, el pronunciamiento del
juzgador se restringié a las excepciones previas que requieran la practica de
pruebas. Por tanto, estan excluidas del proceso de lo contencioso administrativo
decisiones mediante auto sobre excepciones perentorias, y con mayor razon, si se
trata de una determinacion que declara no probada o imprdéspera la excepcion,
puesto que ello sélo contribuye a la dilacion injustificada del proceso y la
congestion judicial.

Ahora bien, si el funcionario judicial estima que esta debidamente probada una
excepcion perentoria, lo que debe hacer es convocar a las partes para que
presenten las alegaciones y dictar la sentencia anticipada de conformidad con las
reglas que regulan dicho tramite, lo cual debe terminar en el sentido de declararla
probada.

Sin embargo, si después de leer o escuchar las alegaciones el juzgador considera
qgue no es plausible declarar como probada o demostrada la excepcion perentoria,
entonces no podra expedir sentencia anticipada, y, en consecuencia, debe retornar
al trémite ordinario, tal y como lo indican el ordinal 3.9 del articulo 182A del CPACA
y el inciso final de la misma disposicion.

En tal ilacién procesal, seria un absurdo que el juez o magistrado convoque a las
partes para emitir sentencia anticipada si esta convencido de que no esta probada
la excepcion perentoria. Es un dislate proferir una sentencia anticipada que declare
como no probada o impréspera una excepcion perentoria nominada.

Veamos las normas que sustentan lo indicado en precedencia: El paragrafo 2.° del
articulo 175 del CPACA, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021,
regla lo siguiente:

«Articulo 175. Contestacion de la demanda. [...] Paragrafo 20. De las excepciones
presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo 201A por el
término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse
sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados
en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.
Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los
articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la
practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado
codigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la
audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolverd las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision. Antes
de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declararéd la terminacion del proceso cuando se advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta
manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182A.»

Del anterior articulo se resalta que hay una remision clara al Cédigo General del
Proceso en lo que se refiere a que las excepciones previas que se formularan y
decidiran segun lo regulado en la triada de los articulos 100, 101 y 102 del
mencionado estatuto procesal. El articulo 100 enlista las excepciones previas, el
101 su oportunidad y tramite y el 102 la inoponibilidad posterior de alegar por los
mismos hechos causales de nulidad. Asi las cosas, se tiene que el paragrafo 2.9
del articulo 175 del CPACA, por indicacion expresa, determind que los Unicos
medios exceptivos que se resuelven antes y durante el desarrollo de la audiencia



inicial son las excepciones previas, al sefialar que se formularan y decidiran segin
lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso.

En efecto, el segundo de estos articulos preceptua que el juez se pronunciara sobre
las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la
audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso
y que no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara
terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante.

Por otro lado, esto es, sélo se resolveran los medios exceptivos previos en la
audiencia inicial, cuando corresponda la practica de pruebas para la falta de
competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde ocurrieron
hechos, o la falta de integracion del litisconsorcio necesario, para lo cual el
funcionario judicial citara a la mencionada diligencia y en ella instruira los medios
probatorios y emitird pronunciamiento sobre las excepciones previas.

Por consiguiente, durante el desarrollo de la audiencia inicial unicamente deben
decidirse las anteriores alegaciones de defensa que requieran la practica de
pruebas, conforme al inciso segundo del articulo 101 del Cédigo General del
Proceso, comoquiera que asi lo prescribié la modificacion introducida por la Ley
2080 del 25 de enero de 2021. Pues bien, lo acontecido en el presente asunto
consiste en que el juez a quo, en la audiencia inicial, declaré no probada la
excepcion de caducidad, al considerar que la demanda se instauré oportunamente,
dado que su presentacion se llevé a cabo el 23 de agosto y tenia hasta el 26 de
agosto de 2019.

Lo anterior, implica estudiar si la caducidad, que es el medio de defensa objeto de
analisis, es una excepcion previa. Frente a lo cual se advierte que una vez se revisa
la relacion del articulo 100 del CGP, se concluye que no se encuentra incluida
dentro las excepciones genuinamente previas de la mencionada disposicion, por
lo que la inquietud que ahora surge consiste en definir en qué momento procesal
debe resolverse una perentoria nominada.

Al respecto, se tiene que el inciso 4.° del paragrafo 2.° del articulo 175 del CPACA
(modificado por el articulo 38 de la Ley 2080) consagré que las excepciones de
cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion
en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia
anticipada en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A, y
este determind que podra dictarse esta providencia, en cualquier estado del
proceso, cuando el juzgador advierta demostrada una de las perentorias citadas.
A su vez, el articulo 187 ibidem sefialé que en la sentencia se pronunciara sobre
las excepciones propuestas y sobre cualquiera otra que el fallador encuentre
probada.

En ese orden de ideas, la resolucion de defensa materializada en las excepciones
perentorias nominadas, no pueden decidirse mediante auto antes de la audiencia
inicial, ni en la citada diligencia judicial, sino que solo se declararan fundadas por
medio de sentencia anticipada, acorde con los lineamientos precisados en el
numeral tercero del articulo 182A del CPACA o, de lo contrario, esto es, cuando
todavia no se encuentren probadas o demostradas, el juzgador tendra la opcion
de dirimirlas en la sentencia ordinaria que defina de fondo las pretensiones de la
demanda, conforme al articulo 187 del CPACA.

Reparese que la Corte Suprema de Justicia ya habia indicado desde el siglo pasado
(en providencias del 13 de octubre de 1976 y del 31 de marzo de 1982) que el
auto que reconoce una excepcion perentoria nominada tiene rango de sentencia,
tesis que hoy se ha convertido en norma en el ordinal 3.° del articulo 278 del
Cddigo General del Proceso.

En consecuencia, toda vez que el medio exceptivo resuelto por el juez de primera
instancia en la diligencia del 25 de marzo del afio en curso no correspondia a una
falta de competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde



ocurrieron hechos, o la falta de integracion del litisconsorcio necesario, no podia
ser objeto de pronunciamiento en la audiencia inicial, como tampoco antes de la
mencionada, por cuanto la caducidad no es una excepcion previa de las
expresamente consignadas en el articulo 100 del CGP. El enunciado podra es un
principio arquimédico de flexibilidad o adaptabilidad del juzgador, con el objeto de
que defina la oportunidad adecuada para emitir una sentencia anticipada.

Es de anotar que una vez se resuelva la excepcion perentoria nominada a través
del respectivo fallo, la parte inconforme con su decision tiene a su disposicion el
recurso de apelacion contra la sentencia, esto es, ademas de tener el estudio por
parte los integrantes de la Sala Plural de la cual forma parte el ponente, también
gozara de una segunda instancia ante el superior, a efectos de revisar si fue
dirimida de forma correcta, lo que representa mayores garantias de contradiccion
y defensa para las partes del proceso.

En conclusion: No era procedente que el a quo estudiara la excepcion de caducidad
en la audiencia inicial del 25 de marzo de 2021, por las siguientes razones: (i) No
es una excepcion previa; (ii) es una excepcion perentoria nominada que se declara
fundada en sentencia anticipada (numeral tercero del articulo 182A del CPACA) o
se resuelve en la sentencia ordinaria o de fondo (articulo 187 del CPACA); (iii) en
ningun caso las excepciones perentorias se deciden mediante auto; (iv) declarar,
mediante auto, impréspera una excepcion perentoria es coadyuvar con la dilacion
del proceso y la congestion de la justicia.

En el supuesto de que el expediente de la referencia todavia se encontrara en
tramite (esta a despacho para sentencia), en cualquier etapa, si el Tribunal
consideraba que estaba probada alguna o varias de las excepciones perentorias
nominadas, podia convocar a las partes para efectos de dictar sentencia
anticipada.

Finalmente, es de resaltar que, si bien la audiencia inicial bajo estudio se convocé
con anterioridad a la publicacion de la Ley 2080, también lo es que debe acudirse
al régimen de vigencia y transicion normativa del articulo 86 ibidem, el cual
consagra que debe aplicarse la ley vigente cuando se iniciaron las audiencias o
diligencias, esto es, la norma que se encontraba para el momento del 25 de marzo
de 2021, que era la Ley 2080 del 25 de enero del mismo afo.

Asimismo, el a quo, al momento de resolver sobre la apelacion interpuesta frente
a la decision que no declaré fundada la excepcion de caducidad, se refirio al
paragrafo 1.° del articulo 243 del CPACA, que fue introducido por el articulo 62 de
la pluricitada Ley, disposicion que precisamente determiné los efectos en que se
conceden las apelaciones contra las decisiones alli relacionadas y, en aplicacion de
la anterior norma, otorgé el presente recurso en el efecto devolutivo, a tal punto
de que el expediente se encuentra hoy en dia a despacho para sentencia. Empero,
como se concluyé precedentemente que en la audiencia inicial no habia lugar a
emitir pronunciamiento de fondo sobre la caducidad, mucho menos podia
tramitarse recurso alguno en su contra”. (Destacado del despacho).

De lo expuesto in extenso por el Consejo de Estado, se concluye que la
prescripcién es una excepcion perentoria nominada la cual tiene como
justificacion la controversia de los presupuestos materiales para una
sentencia favorable, por lo que en la audiencia inicial o cuando se decida
prescindir previamente de la misma, de conformidad con las reformas
introducidas por la Ley 2080 de 2021 solamente se resolveran las
excepciones previas que requieran practica de pruebas y solo si se ha
probado la excepcidén perentoria se puede dictar sentencia anticipada
respecto de la misma, en otros eventos debera postergarse su estudio a
la sentencia, es decir que esta no es la etapa pertinente para resolverlas.

2.1.2. De la fijacion del litigio



Con la finalidad de determinar si hay lugar a declarar la nulidad de las
Resoluciones Nos. RDP 15456 del 22 de junio de 2021, RDP 24581 del 17
de septiembre de 2021, RDP 25964 del 29 de septiembre de 2021, el
debate se centra en establecer lo siguiente:

a) ¢Existe una fuente normativa en virtud de la cual la Fiduprevisora
S.A., deba pagar aportes al Sistema General de Seguridad Social en
Pensiones para solventar la reliquidacién de la mesada pensional
ordenada judicialmente en favor del causante?

b) éDicha fuente normativa debe ser la sentencia judicial y en este
sentido, debié permitirsele participar en el debate previo a la
expedicion de la decision judicial?

c) éLa UGPP desconocié el derecho al debido proceso por impedir a la
demandante controvertir el procedimiento administrativo
adelantado en lo atinente a la obligacion impuesta por concepto de
aportes patronales?

d) éLos actos demandados adolecen de falta de motivacion en tanto
no explican cdmo se determind la suma que debe pagar por aportes
la parte actora al SGSS en pensiones?

e) éSe configurd la prescripcién de la accion de cobro de los aportes
liquidados en los actos administrativos demandados? De ser asi, éla
UGPP expidié los actos administrativos sin tener competencia para
ello?

f) ¢Se configurd la pérdida de fuerza ejecutoria por el trascurso del
tiempo entre el establecimiento de la obligacién y su cobro coactivo?

g) éLas obligaciones objeto del presente litigio se encuentran
suprimidas en virtud del Decreto-Ley 2106 de 20197

h) ¢Debe declararse la nulidad de los actos administrativos en razén a
gue no explican cdmo se establecié la suma que debe pagar la parte
demandante por concepto aportes?

i) ¢{Los actos demandados adolecen de falsa motivacién en tanto su
motivacion consideré como empleadora a la entidad demandante
cuando no reune la calidad de tal?

2.1.3. Pruebas solicitadas

Se decretan e incorporan al expediente las pruebas documentales
aportadas por la demandante, dandoles el valor que le asigna la ley, como
quiera que los documentos:

(i) Son conducentes al no encontrarse legalmente excluidos para
practicarse y resultan idéneos para demostrar los hechos objeto de
debate, por cuanto corresponden a los actos administrativos expedidos
por la demandada en desarrollo de la actuacién administrativa, asi como
los oficios y recursos impetrados;



(il) Son pertinentes pues con los documentos aportados es posible
estudiar la relacion directa entre la hipdtesis factica y la realidad, como
quiera que conducen a la verificacion o refutacion de los hechos
relevantes puestos a consideracion de este despacho para establecer la
nulidad de los actos administrativos;

(iii) Son utiles, en la medida que tienen la capacidad de otorgar conviccion
al Despacho respecto de los fundamentos de hecho del caso de cara
debate juridico puesto en conocimiento al juzgado, resultando necesarias
para proferir el fallo que en derecho corresponda.

Por ser conducente pertinente y Uutil, se ordenara de oficio requerir a la
entidad demandada para que remita copia de la totalidad de los
antecedentes administrativos que dieron origen a los actos enjuiciados,
incluyendo las respectivas constancias de notificacion y ejecutoria, ello
debido a que el paragrafo primero del articulo 175 del CPACA impone
explicitamente a la parte demandada el deber procesal de allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. Sin embargo, no fue
aportado por la demandada, por lo tanto, se le concedera el término de
cinco (5) dias para que lo allegue por medios electrénicos, con copia a la
parte actora.

2.1.4. Del traslado para alegar

Como quiera que hay lugar a emitir sentencia anticipada, el Despacho se
abstendra de realizar la audiencia inicial de que trata el articulo 181 del
CPACA vy, en su lugar, dispondra la presentacion por escrito de los
alegatos, una vez se haya incorporado al proceso el expediente
administrativo a cargo de la UGPP. Por lo tanto, el asunto pasara al
Despacho al término concedido para tal fin, y se dispondrd en ese
momento sobre la concesion del plazo para las alegaciones de conclusién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 42 Administrativo del Circuito de
Bogota -Seccion Cuarta-:

RESUELVE:

PRIMERO: Resolver la excepcion de prescripcion formulada por la
entidad accionada en la sentencia, por las razones expuestas.

SEGUNDO: Declarar infundadas las excepciones de indebido
agotamiento de la via administrativa y falta de competencia, formuladas por el
apoderado de la UGPP, por las razones expuestas.

TERCERO: Con el valor legal que les corresponde, se decretan e
incorporan al expediente las pruebas documentales allegadas con la
demanda, por las razones senaladas en el auto.

CUARTO: Requerir a la UGPP para que, en el plazo de cinco (5) dias
contados a partir de la notificacidon de esta providencia, aporte por medios
electronicos la totalidad de los antecedentes administrativos de la
actuacion objeto del proceso, con copia al demandante.



QUINTO: Prescindir de la audiencia inicial de que trata el articulo 180
de la Ley 1437 de 2011, por las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.

SEXTO: Vencido el término de que trata el numeral tercero de la presente
providencia, ingrésese el expediente al despacho para lo pertinente.

SEPTIMO: Tramites Virtuales. Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacion dirigida a este proceso debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el
buzdn de correo electrénico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es indispensable escribir en el espacio "ASUNTO” de los mensajes
virtuales los 23 digitos del proceso, pues sin esta identificacion no sera
posible darles tramite.

Las partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicaciéon dirigida a este proceso no sélo al Despacho,
sino también a los correos electrénicos de las demas partes que se ponen
en conocimiento:

carlost.giraldo@gmail.com

notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

apulidor@ugpp.gov.co

papextitodas@fiduprevisora.com.co

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admseccién 2
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds
(2022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 11001 33 37 042 2022 00056 00
DEMANDANTE: ICETEX
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
UGPP

1. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la posibilidad de proferir
sentencia anticipada al tenor de lo establecido en el articulo 182A de la
Ley 1437 de 2011, modificada por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021,
caso en el cual se procedera a resolver las excepciones previas y/o mixtas,
fijar el litigio, decretar las pruebas y convocar a las partes para alegar de
conclusién.

2. CONSIDERACIONES
2.1. SENTENCIA ANTICIPADA

De la revision del expediente se evidencia que el presente asunto se
enmarca en la hipétesis establecida en el numeral 1 del articulo 182A de
la Ley 1437 de 2011, modificada por el articulo 42 de la Ley 2080 de
2021, que da lugar a dictar sentencia anticipada antes de la audiencia
inicial por corresponder a un asunto de puro derecho y no requerir la
practica de pruebas para resolver el litigio, distintas a las documentales
aportadas con la demanda y su contestacion.

2.1.1 De las excepciones previas propuestas

Una vez surtido el traslado de las excepciones en silencio, se procede a
resolver la excepcion previa y/o mixta de prescripcion.

A proposito de ese fendmeno extintivo, la defensa de la entidad
demandada enuncid el siguiente argumento:

"Deben declararse prescritas todas aquellas pretensiones que se hayan
incoado y sobre las cuales opere el fendmeno prescriptivo.”

Con fin de resolver la excepcién formulada, es pertinente destacar el
analisis de la seccion Segunda del Consejo de Estado, M.P. Dr. William



Hernandez Gémez, en pronunciamiento del 16 de septiembre de 2021
(Exp.: 05001-23-33-000-2019-02462-01 NI. 2648-2021):

"La tesis que sostendra el Despacho es la siguiente: Como el medio de defensa de
caducidad, es una excepcion perentoria nominada que sélo se declara fundada a
través de sentencia anticipada o se resuelve en la sentencia ordinaria o de fondo,
el Tribunal no debid estudiarla en la audiencia inicial.

Se amplian a continuacion los argumentos que sustentan esta posicion.
Las excepciones que se resuelven en la audiencia inicial con la Ley 2080 de 2021

En primer lugar, es necesario precisar que las excepciones previas se caracterizan
por su propdsito de controvertir el procedimiento, es decir, atacan aquellos
elementos que constituyen aspectos de forma respecto del tramite procesal, los
cuales en el evento de ser subsanados en el término de traslado, tal como lo regula
en numeral 1.° del articulo 101 del CGP, permitirdan consecuentemente y en la
etapa procesal procedente, proferir una decision de fondo.

También se les denomina impedimentos procesales, en atencion a las siguientes
caracteristicas

- Las excepciones previas no tienen como objeto las pretensiones.
- Buscan sanear o suspender el procedimiento.

- Que el litigio logre llegar a una sentencia de fondo.

- Son faltas en el procedimiento.

- Son taxativas, excluyen otras por via de interpretacion.

- Por regla general son subsanables.

Por su parte, las excepciones perentorias tienen relacién directa con las
pretensiones de la demanda, comoquiera que constituyen herramientas de
defensa que atacan especificamente la solicitud judicial que propone la parte
demandante de la litis y, en esa medida controvierten de fondo la reclamacion
perseguida en el medio de control. Estas se clasifican en nominadas e
innominadas, las primeras tienen la capacidad de poner fin al proceso, aunque no
ataquen el derecho propiamente dicho y corresponden a cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacién, falta manifiesta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, segun el paragrafo 2.° del articulo 175 del CPACA.

En resumen, mientras las excepciones previas conciernen a las deficiencias
formales del tramite judicial, que por regla general son subsanables ; las
excepciones perentorias nominadas son aquellos medios de defensa que, una vez
configurados, generan la negativa de las pretensiones de la demanda elevadas por
la parte activa de la relacion procesal. En otras palabras, son presupuestos
materiales para una sentencia favorable.

Pues bien, antes de la vigencia de la Ley 2080 de 2021, la Ley 1437 consagraba
en el numeral 6.° del articulo 180 que vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el juez o magistrado ponente
convocaria a una audiencia que se sujetaria, entre otras reglas, a la decision de
excepciones previas y mixtas . Sefalaba textualmente: «El Juez o Magistrado
Ponente, de oficio o a peticion de parte, resolvera sobre las excepciones previas y
las de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta de legitimacion en
la causa y prescripcion extintiva».

En otros términos, en el juicio de lo contencioso administrativo, introducido por la
Ley 1437 de 2011, se determiné la etapa de la audiencia inicial como el momento
procesal oportuno para resolver las excepciones previas y las que comunmente se
denominaban excepciones mixtas de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacién, falta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva o, si no
existia prueba o demostracion suficiente de estas ultimas, se decidia en la



sentencia que definiera de fondo las pretensiones, es decir, al momento de
proferirse el correspondiente fallo de la controversia.

No obstante, tal posibilidad, esto es, la de pronunciarse sobre las excepciones
previas y las antes llamadas mixtas, presenté una modificacion con la Ley 2080
de la siguiente manera:

«[...] Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion segun
el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara
a las siguientes reglas:

[...] 6. Decision de excepciones previas pendientes de resolver. El juez o
magistrado ponente practicara las pruebas decretadas en el auto de citacion a
audiencia y decidira las excepciones previas pendientes de resolver.>>

En este nuevo contexto normativo, en la audiencia inicial, el pronunciamiento del
juzgador se restringié a las excepciones previas que requieran la practica de
pruebas. Por tanto, estan excluidas del proceso de lo contencioso administrativo
decisiones mediante auto sobre excepciones perentorias, y con mayor razon, si se
trata de una determinacion que declara no probada o imprdéspera la excepcion,
puesto que ello sélo contribuye a la dilacion injustificada del proceso y la
congestion judicial.

Ahora bien, si el funcionario judicial estima que esta debidamente probada una
excepcion perentoria, lo que debe hacer es convocar a las partes para que
presenten las alegaciones y dictar la sentencia anticipada de conformidad con las
reglas que regulan dicho tramite, lo cual debe terminar en el sentido de declararia
probada.

Sin embargo, si después de leer o escuchar las alegaciones el juzgador considera
gue no es plausible declarar como probada o demostrada la excepcion perentoria,
entonces no podra expedir sentencia anticipada, y, en consecuencia, debe retornar
al tramite ordinario, tal y como lo indican el ordinal 3.9 del articulo 182A del CPACA
y el inciso final de la misma disposicion.

En tal ilacion procesal, seria un absurdo que el juez o magistrado convoque a las
partes para emitir sentencia anticipada si estad convencido de que no esta probada
la excepcion perentoria. Es un dislate proferir una sentencia anticipada que declare
como no probada o impréspera una excepcion perentoria nominada.

Veamos las normas que sustentan lo indicado en precedencia: El paragrafo 2.° del
articulo 175 del CPACA, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021,
regla lo siguiente:

«Articulo 175. Contestacion de la demanda. [...] Paragrafo 2o. De las excepciones
presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo 201A por el
término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse
sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados
en ellas. En relacion con las demds excepciones podra también solicitar pruebas.
Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los
articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la
practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado
codigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la
audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decisidon. Antes
de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarard la terminacion del proceso cuando se advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion, falta
manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan



fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182A.»

Del anterior articulo se resalta que hay una remision clara al Cédigo General del
Proceso en lo que se refiere a que las excepciones previas que se formularan y
decidiran segun lo regulado en la triada de los articulos 100, 101 y 102 del
mencionado estatuto procesal. El articulo 100 enlista las excepciones previas, el
101 su oportunidad y tramite y el 102 la inoponibilidad posterior de alegar por los
mismos hechos causales de nulidad. Asi las cosas, se tiene que el paragrafo 2.°
del articulo 175 del CPACA, por indicacién expresa, determind que los uUnicos
medios exceptivos que se resuelven antes y durante el desarrollo de la audiencia
inicial son las excepciones previas, al sefialar que se formularan y decidiran segin
lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso.

En efecto, el segundo de estos articulos preceptua que el juez se pronunciara sobre
las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la
audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso
y gue no pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara
terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda al demandante.

Por otro lado, esto es, sélo se resolveran los medios exceptivos previos en la
audiencia inicial, cuando corresponda la practica de pruebas para la falta de
competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde ocurrieron
hechos, o la falta de integracion del litisconsorcio necesario, para lo cual el
funcionario judicial citara a la mencionada diligencia y en ella instruira los medios
probatorios y emitira pronunciamiento sobre las excepciones previas.

Por consiguiente, durante el desarrollo de la audiencia inicial unicamente deben
decidirse las anteriores alegaciones de defensa que requieran la practica de
pruebas, conforme al inciso segundo del articulo 101 del Cédigo General del
Proceso, comoquiera que asi lo prescribié la modificacién introducida por la Ley
2080 del 25 de enero de 2021. Pues bien, lo acontecido en el presente asunto
consiste en que el juez a quo, en la audiencia inicial, declaré no probada la
excepcion de caducidad, al considerar que la demanda se instauré oportunamente,
dado que su presentacion se llevé a cabo el 23 de agosto y tenia hasta el 26 de
agosto de 2019.

Lo anterior, implica estudiar si la caducidad, que es el medio de defensa objeto de
analisis, es una excepcion previa. Frente a lo cual se advierte que una vez se revisa
la relacion del articulo 100 del CGP, se concluye que no se encuentra incluida
dentro las excepciones genuinamente previas de la mencionada disposicion, por
lo que la inquietud que ahora surge consiste en definir en qué momento procesal
debe resolverse una perentoria nominada.

Al respecto, se tiene que el inciso 4.9 del paragrafo 2.° del articulo 175 del CPACA
(modificado por el articulo 38 de la Ley 2080) consagré que las excepciones de
cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion
en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia
anticipada en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A, y
este determiné que podra dictarse esta providencia, en cualquier estado del
proceso, cuando el juzgador advierta demostrada una de las perentorias citadas.
A su vez, el articulo 187 ibidem sefald que en la sentencia se pronunciard sobre
las excepciones propuestas y sobre cualquiera otra que el fallador encuentre
probada.

En ese orden de ideas, la resolucion de defensa materializada en las excepciones
perentorias nominadas, no pueden decidirse mediante auto antes de la audiencia
inicial, ni en la citada diligencia judicial, sino que solo se declararan fundadas por
medio de sentencia anticipada, acorde con los lineamientos precisados en el
numeral tercero del articulo 182A del CPACA o, de lo contrario, esto es, cuando
todavia no se encuentren probadas o demostradas, el juzgador tendra la opcion



de dirimirlas en la sentencia ordinaria que defina de fondo las pretensiones de la
demanda, conforme al articulo 187 del CPACA.

Reparese que la Corte Suprema de Justicia ya habia indicado desde el siglo pasado
(en providencias del 13 de octubre de 1976 y del 31 de marzo de 1982) que el
auto que reconoce una excepcion perentoria nominada tiene rango de sentencia,
tesis que hoy se ha convertido en norma en el ordinal 3.° del articulo 278 del
Cddigo General del Proceso.

En consecuencia, toda vez que el medio exceptivo resuelto por el juez de primera
instancia en la diligencia del 25 de marzo del afio en curso no correspondia a una
falta de competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde
ocurrieron hechos, o la falta de integracion del litisconsorcio necesario, no podia
ser objeto de pronunciamiento en la audiencia inicial, como tampoco antes de la
mencionada, por cuanto la caducidad no es una excepcion previa de las
expresamente consignadas en el articulo 100 del CGP. El enunciado podra es un
principio arquimédico de flexibilidad o adaptabilidad del juzgador, con el objeto de
gue defina la oportunidad adecuada para emitir una sentencia anticipada.

Es de anotar que una vez se resuelva la excepcion perentoria nominada a través
del respectivo fallo, la parte inconforme con su decision tiene a su disposicion el
recurso de apelacion contra la sentencia, esto es, ademas de tener el estudio por
parte los integrantes de la Sala Plural de la cual forma parte el ponente, también
gozara de una segunda instancia ante el superior, a efectos de revisar si fue
dirimida de forma correcta, lo que representa mayores garantias de contradiccion
y defensa para las partes del proceso.

En conclusién: No era procedente que el a quo estudiara la excepcion de caducidad
en la audiencia inicial del 25 de marzo de 2021, por las siguientes razones: (i) No
es una excepcion previa; (ii) es una excepcion perentoria nominada que se declara
fundada en sentencia anticipada (numeral tercero del articulo 182A del CPACA) o
se resuelve en la sentencia ordinaria o de fondo (articulo 187 del CPACA); (iii) en
ningun caso las excepciones perentorias se deciden mediante auto; (iv) declarar,
mediante auto, impréspera una excepcion perentoria es coadyuvar con la dilacion
del proceso y la congestion de la justicia.

En el supuesto de que el expediente de la referencia todavia se encontrara en
tramite (esta a despacho para sentencia), en cualquier etapa, si el Tribunal
consideraba que estaba probada alguna o varias de las excepciones perentorias
nominadas, podia convocar a las partes para efectos de dictar sentencia
anticipada.

Finalmente, es de resaltar que, si bien la audiencia inicial bajo estudio se convocd
con anterioridad a la publicacion de la Ley 2080, también lo es que debe acudirse
al régimen de vigencia y transicion normativa del articulo 86 ibidem, el cual
consagra que debe aplicarse la ley vigente cuando se iniciaron las audiencias o
diligencias, esto es, la norma que se encontraba para el momento del 25 de marzo
de 2021, que era la Ley 2080 del 25 de enero del mismo afo.

Asimismo, el a quo, al momento de resolver sobre la apelacion interpuesta frente
a la decisién que no declard fundada la excepcion de caducidad, se refirié al
paragrafo 1.° del articulo 243 del CPACA, que fue introducido por el articulo 62 de
la pluricitada Ley, disposicion que precisamente determiné los efectos en que se
conceden las apelaciones contra las decisiones alli relacionadas y, en aplicacion de
la anterior norma, otorgd el presente recurso en el efecto devolutivo, a tal punto
de que el expediente se encuentra hoy en dia a despacho para sentencia. Empero,
como se concluyé precedentemente gque en la audiencia inicial no habia lugar a
emitir pronunciamiento de fondo sobre la caducidad, mucho menos podia
tramitarse recurso alguno en su contra”. (Destacado del despacho).



De lo expuesto in extenso por el Consejo de Estado, se concluye que la
prescripcidon es una excepcidn perentoria nominada la cual tiene como
justificaciéon la controversia de los presupuestos materiales para una
sentencia favorable, por lo que en la audiencia inicial o cuando se decida
prescindir previamente de la misma, de conformidad con las reformas
introducidas por la Ley 2080 de 2021 solamente se resolveran las
excepciones previas que requieran practica de pruebas y solo si se ha
probado la excepcidn perentoria se puede dictar sentencia anticipada
respecto de la misma, en otros eventos debera postergarse su estudio a
la sentencia, es decir que esta no es la etapa pertinente para resolverlas.

De otra parte, también se evidencia que la entidad demandada formuld
la excepcion previa de falta de competencia, bajo el siguiente argumento:

"... Resultaria inocuo para la jurisdiccion estudiar la legalidad del articulo octavo
del acto administrativo atacado, el cual ha perdido su exigibilidad de conformidad
con el marco normativo actual.

En conclusion, en el presente litigio nos encontramos frente al estudio y decision
de legalidad del articulo que ordena el inicio de los tramites tendientes al cobro de
lo adeudado por concepto de aporte patronal, problema juridico que ya fue
resuelto por el paragrafo del articulo 40 del Decreto 2106 de 2019, y garantizado
mediante la resolucion emitida por el subdirector de cobranzas de la UGPP razén
por la cual los fundamentos de Derecho que sostienen el concepto de violacion ya
se encuentra resueltos, generando la perdida de competencia jurisdiccional para
la resolucién de un problema juridico ya inexistente en el marco normativo actual.”

Para el Despacho la excepcion propuesta no se encuentra llamada a
prosperar. Al efecto, en primer lugar, debe sefialarse que la competencia
para conocer del presente asunto fue determinada de manera expresa por
parte del legislador al disponer en el articulo 155 numeral 4° del CPACA
que los jueces administrativos conocen en primera instancia de los
procesos que se promuevan sobre el monto, distribucion o asignacion de
impuestos, contribuciones y tasas nacionales, departamentales,
municipales o distritales, cuando la cuantia no exceda de quinientos (500)
salarios minimos legales mensuales vigentes.

En este caso, la parte actora censura parcialmente la Resolucion RDP
011881 del 11 de mayo de 2021, que conforme a la postura mayoritaria
y actual del Tribunal Administrativo de Cundinamarcal, es un acto
administrativo por medio del cual se liquida una obligacion tributaria
sustancial correspondiente a cotizaciones al SGSS a cargo de la parte
actora; por lo tanto, el despacho si es competente para conocer de este
proceso.

De otro lado, advierte el despacho que no es acertado el razonamiento
segun el cual la discusién ahora sometida a la intervencién jurisdiccional
ya fue resuelta por parte del legislador a través del articulo 40 del

L Al respecto, ver las siguientes providencias: (i) Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Cuarta,
Subseccion “B”. auto del 07 de junio de 2019- radicado 1100133370422-2018-00089-01. M.P. Nelly Yolanda
Villamizar Pefiaranda. Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Cuarta, Subseccién “A”; (ii) auto del
26 de noviembre de 2020. Radicado No. 11001333704229180025301. M.P.: Gloria Isabel Caceres Martinez; y
(iii) Tribunal Administrativo de Cundinamarca. Sala Plena. Radicado No. 25000231500020200004300.
Demandante Ministerio de Hacienda y Crédito Publico. Demandado: UGPP. M.P. Oscar Armando Dimaté
Cardenas.



Decreto-Ley 2106 de 2019. Si bien en aquella norma se dispone la
supresion de los tramites y procedimientos de cobro de los aportes
patronales al Sistema de Seguridad Social en Pensiones, originados en
reliquidaciones y ajustes pensionales derivados de fallos ejecutoriados,
que hayan ordenado la inclusion de factores salariales no contemplados
en el ingreso base de cotizacién previsto en la normatividad vigente al
momento del reconocimiento de la pension, también prevé que, en todo
caso «las entidades (...) efectuaran los respectivos reconocimientos
contables y las correspondientes anotaciones en sus estados
financieros».

Es decir que, mediante la norma en cuestién se dispuso que el método
procedente para extinguir las obligaciones de aportes insolutos a pension
es el cruce contable en las asignaciones presupuestales, quedando
proscrito para tal fin el procedimiento administrativo de cobro coactivo,
pero ello no conduce ala conclusibn de que las obligaciones
desaparecieron de la vida juridica. Muy por el contrario, el efecto de dicha
norma en relacion con el caso de la referencia corresponde a que, de ser
ratificada la legalidad de la resolucién demandada y esta quede en firme,
la obligacion sera asumida por la entidad demandante, no a través del
cobro, sino a través de un reconocimiento contable que tendra un impacto
directo en sus haberes presupuestales. Por lo tanto, el argumento
expuesto tampoco conduce a la conclusién de que este despacho carece
de competencia para resolver el pleito por haber sido ya resuelto por el
legislador, y por lo tanto la excepcién propuesta no se encuentra
probada.

2.1.2. De la fijacion del litigio

Con la finalidad de determinar si hay lugar a declarar la nulidad de la
Resolucion No. RDP 011881 del 11 de mayo de 2021, RDP 016809 del 7
de julio de 2021 y RDP 019023 del 29 de julio de 2021, el debate se centra
en establecer lo siguiente:

¢Con la expedicién de los actos administrativos enjuiciados, se desconocié
el derecho de audiencias y defensa y se infringieron las normas en que
debid fundarse, como quiera que la entidad demandante no hizo parte del
proceso contencioso de reliquidacién pensional de la causante y no se
expidid la liquidacion previa a la expedicion de la resolucién sancién en
los términos del articulo 180 de la Ley 1607 de 2012, en consecuencia,
debera declararse su nulidad?

2.1.3. Pruebas solicitadas

Se decretan e incorporan al expediente las pruebas documentales
aportadas por la demandante y la demandada, dandoles el valor que le
asigna la ley, como quiera que los documentos:

(i) Son conducentes al no encontrarse legalmente excluidos para
practicarse y resultan idéneos para demostrar los hechos objeto de
debate, por cuanto corresponden a los actos administrativos expedidos
por la demandada en desarrollo de la actuacién administrativa, asi como
los oficios y recursos impetrados;



(il) Son pertinentes pues con los documentos aportados es posible
estudiar la relacion directa entre la hipdtesis factica y la realidad, como
quiera que conducen a la verificacion o refutacion de los hechos
relevantes puestos a consideracion de este despacho para establecer la
nulidad de los actos administrativos;

(iii) Son utiles, en la medida que tienen la capacidad de otorgar conviccion
al Despacho respecto de los fundamentos de hecho del caso de cara
debate juridico puesto en conocimiento al juzgado, resultando necesarias
para proferir el fallo que en derecho corresponda.

De lo anterior, se puede establecer que no existe necesidad de practicar
mas pruebas que las obrantes en el expediente para resolver el asunto
litigioso puesto en conocimiento de la jurisdiccidén, debido a que no se
decretaron las demas pruebas aparte de las documentales, por lo tanto
se tendran como pruebas las documentales aportadas con la demanda y
la contestacidon y sobre ellas no se formuld tacha o desconocimiento. Por
lo tanto, se enmarca el presente asunto en la hipdtesis establecida en el
numeral 1 del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, modificado por la
Ley 2080 de 2021, antes citado.

2.1.4. Del traslado para alegar

Como quiera que hay lugar a emitir sentencia anticipada, el Despacho se
abstendra de realizar la audiencia inicial de que trata el articulo 181 del
CPACA vy, en su lugar, dispondra la presentacion por escrito de los
alegatos dentro de los diez (10) dias siguientes, misma oportunidad
dentro de la cual el Ministerio Publico podra presentar su concepto, si a
bien lo tiene, al tenor de lo previsto en el inciso final del antes sefalado,
en concordancia con el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021. Una vez concluido el anterior
término el expediente ingresara al despacho y debera esperar el turno
para dictar sentencia.

Se informa a las partes que el término para alegar de conclusion
empezara a correr una vez cobre ejecutoria la decision relacionada con
el decreto probatorio y la fijacion del litigio.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 42 Administrativo del Circuito de
Bogota -Seccion Cuarta-:

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar infundada la excepcion de “falta de competencia”
formulada por el apoderado de la UGPP, por las razones expuestas.

SEGUNDO: Resolver la excepcion de caducidad formulada por la entidad
accionada en la sentencia, por las razones expuestas.

TERCERO: Prescindir de la audiencia inicial de que trata el articulo 180
de la Ley 1437 de 2011, por las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.



CUARTO: Con el valor legal que les corresponde, se decretan e
incorporan al expediente las pruebas documentales allegadas con la
demanda y su contestacion, por las razones sefialadas en el auto.

QUINTO: Ejecutoriadas las decisiones relacionadas con el decreto
probatorio, correr traslado a las partes del proceso por el termino de
diez (10) dias para que presenten alegatos de conclusion por escrito, de
conformidad con lo previsto en el inciso final del articulo 181 de la Ley
1437 de 2011, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 182A de la Ley
1437 de 2011, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Las partes deben enviar copia de los alegatos al correo del Procurador 62
I para Asuntos Administrativos delegado ante el Despacho
fcastroa@procuraduria.gov.co

Durante el mismo término el Ministerio Publico podra presentar el
concepto para los fines establecidos en el CPACA.

SEXTO: Vencido el término anterior, pase el proceso al Despacho para
emitir sentencia anticipada, respetando el sistema de turnos de procesos
al despacho.

SEPTIMO: Tramites Virtuales. Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacién dirigida a este proceso debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el
buzdn de correo electrénico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es indispensable escribir en el espacio "ASUNTO” de los mensajes
virtuales los 23 digitos del proceso, pues sin esta identificacién no sera
posible darles tramite.

Las partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacion dirigida a este proceso no sélo al Despacho,
sino también a los correos electrénicos de las demas partes que se ponen
en conocimiento:

notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

albertopulido@aprabogados.com.co

arvillalobos@icetex.gov.co

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA
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JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

RADICACION: 110013337042 2022 00194 00

DEMANDANTE: DIVISION AMBIENTAL S.A.S.

DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN

AUTO QUE ADMITE LA DEMANDA

Verificada la correccion de la demanda y sus anexos, se acredita el
cumplimiento de lo requerido en auto anterior que inadmitio la demanda,
de fecha 18 de agosto del afo en curso.

En efecto, dentro del término legal la parte actora cumplid con los
requerimientos del despacho, siguiendo el tenor del articulo 166-1 del
CPACA, norma conforme a la cual debia anexar “Copia del acto
acusado, con las constancias de su publicacion, comunicacion,
notificacion o ejecucion, segln sea el caso”, por tanto allegd copia
del acto por el cual se resolvid el recurso de reconsideracion (Resolucion
No. 0010848 de 2021) y su debida notificacién, dando cumplimiento al
articulo antes mencionado.

Asi mismo, a la luz del articulo 162-2 del CPACA, el cual expresa que toda
demanda debera contener “lo que se pretenda, expresado con
precision y claridad”, se observa que en escrito de subsanacion se
realiza una plena identificacion de los actos demandados, los cuales son:
(i) la Liquidacion Oficial de Revision del Impuesto sobre las ventas
No. 322412020000208, correspondiente al afo 2016, Periodo 1,y
(ii) lIa Resoluciéon No. 0010848 de 2021, la cual resuelve el recurso
de reconsideracion interpuesto contra la liquidacidon oficial. Por
esta razon, verificada la satisfaccion de los requisitos minimos de la accion
y la suficiencia del contenido indispensable de |la demanda, dando
cumplimiento a lo preceptuado en el CPACA, modificado por la 2080 del
2021, junto con el CGP, se procedera a admitirla.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Dos Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccion Cuarta:

RESUELVE:

PRIMERO. Admitir con conocimiento en primera instancia la demanda
de la referencia.

SEGUNDO. Por secretaria, notificar personalmente esta decision al
demandado a través de mensaje dirigido al buzdn electréonico para
notificaciones judiciales, identificando la notificacién que se realiza vy
enviandole copia electrdnica de la presente providencia y de la demanda,
si no la ha recibido aun.

El demandado, al momento de la notificacidon o al contestar la demanda,
debera allegar copia auténtica de los documentos que acrediten la
representacion legal, asi como todas las pruebas que se encuentren en su
poder y que pretenda hacer valer en el curso de este proceso, como
establece el numeral 4 del articulo 175 del CPACA.

Se exhorta a esta entidad, al tenor de lo senalado en el paragrafo primero
del articulo 175 del CPACA! y en aplicacion del articulo 53A adicionado
por el articulo 9 de la Ley 2080 de 2020, para que, haciendo uso de los
medios electrdnicos, durante el término para dar respuesta a la demanda
aporte por medios electréonicos copia virtual e integra del expediente
contentivo de todos los antecedentes de la actuacidon administrativa que
culmind con la expedicion de los actos demandados. El incumplimiento
de este deber constituye falta gravisima.

De acuerdo con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021, se presumira recibida la notificacion cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo del mensaje electronico por parte del
destinatario.

TERCERO. Se correra traslado de la demanda por el término de
treinta (30) dias para los fines establecidos en el Art. 172 del CPACA,
término que, de acuerdo con el inciso 4 del articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, se empezara a
contabilizar transcurridos dos dias habiles siguientes al acuse de recibo
del mensaje de datos que la contiene.

CUARTO. Notificar a la parte actora mediante estado electronico.

QUINTO. Remitir copia electréonica de esta providencia al Agente del
Ministerio Publico a través de su correo electrénico, de conformidad con
lo establecido en el inciso 3° del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, una vez ejecutoriada
la providencia.

SEXTO. Reconocer personeria juridica a la abogada JULIETH
ALEXANDRA CASTELLANOS DELGADO, portadora de la tarjeta profesional



316.380 en calidad de apoderada de la parte demandante, de
conformidad con el poder obrante en el expediente.

SEPTIMO. Tramites virtuales Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacién dirigida a este proceso, debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el
buzdén de correo electrénico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En cumplimiento del deber procesal impuesto en los articulos 83 numeral
14 del Codigo General del Proceso y 3° la Ley 2213 de 2022, las partes
deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en general toda
comunicacion dirigida a este proceso no sélo al Despacho, también a las
demas partes mediante los correos electronicos que se informan:

hcabog@gmail.com

notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co

julicastellanosabogada@gmail.com

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f31bfae4f872a869751c47bd6chdf0e16779d8d4e19a17d0ab28d626a2f6112¢
Documento generado en 29/09/2022 02:25:07 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RADICADO: 11001333704220220020300

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: WEST ARMY SECURITY LTDA VS SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA.
ASUNTO: NIEGA MEDIDA CAUTELAR

JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C. -SECCION CUARTA

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

RADICADO: 11001 33 37 042 2022 00203 00
DEMANDANTE: WEST ARMY SECURITY LTDA

DEMANDADO: SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA

I. ASUNTO POR RESOLVER

Vencido el término de traslado de la medida cautelar, procede el despacho a
decidir sobre la solicitud de suspensién provisional de los actos
administrativos demandados dentro del medio de control de nulidad y

restablecimiento del derecho de la referencia.

II. ANTECEDENTES

2.1. De la solicitud de medida cautelar

La sociedad WEST ARMY SECURITY LTDA, solicita como medida cautelar la
suspension provisional de los siguientes actos administrativos: i) Resolucidon
DCO-005882 del 7 de febrero de 2022, mediante la cual se declararon no
probadas las excepciones promovidas contra la Resolucién No. DCO-018595
de 25 de mayo de 2021 vy, ii) Resolucion No. DCO-027413 del 02 de junio de
2022, por la cual se resuelve el recurso de reposicidon contra las excepciones
formuladas en el proceso de cobro coactivo No. 202105254300051180.

2.2. Traslado de la solicitud de la medida

En atencién a lo establecido en el articulo 233 de le Ley 1437 de 2011, se
corrio traslado de la medida cautelar solicitada, mediante proveido de 05 de
agosto de 2022. Frente a la cual la entidad demandada se pronuncié en los

siguientes términos:



El apoderado del Distrito Capital — Secretaria Distrital de Hacienda, mediante
escrito radicado el 23 de septiembre de 2022, informd que la cautela
solicitada no acredita el cumplimiento de los requisitos contemplados en el
articulo 231 la Ley 1437 de 2011, toda vez que la solicitud no identifica el
supuesto perjuicio en se incurriria de no ser decretada la medida. Asi mismo,
porque tampoco se identifica un juicio de ponderacion y un analisis
probatorio que deje en evidencia que resulta mas gravoso o no la practica

de la medida.

II1I. CONSIDERACIONES

3.1. La suspension de los actos administrativos

El articulo 238 de la Constitucidn sefiala que la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo podra suspender provisionalmente los efectos de los actos
administrativos que sean susceptibles de impugnacién por via judicial,
legando al legislador establecer los motivos y los requisitos para decretar la

suspension.

Entre las diversas cautelas que se pueden aplicar se encuentra la figura de
la suspension de un procedimiento o actuacion administrativa establecida en
el numeral 2° del articulo 230 del CPACA, la cual conforme a la normativa

debe cefirse a los siguientes presupuestos:

“[...] ARTICULO 230. CONTENIDO Y ALCANCE DE LAS MEDIDAS
CAUTELARES. Las medidas cautelares podran ser preventivas,
conservativas, anticipativas o de suspension, y deberan tener relacion
directa y necesaria con las pretensiones de la demanda. Para el efecto,
el Juez o Magistrado Ponente podra decretar una o varias de las
siguientes medidas:

[...]

2. Suspender un procedimiento o actuacién administrativa, inclusive de
caracter contractual. A esta medida solo acudird el Juez o Magistrado
Ponente cuando no exista otra posibilidad de conjurar o superar la
situacion que dé lugar a su adopcion y, en todo caso, en cuanto ello
fuere posible el Juez o Magistrado Ponente indicara las condiciones o
sefalarad las pautas que deba observar la parte demandada para que
pueda reanudar el procedimiento o actuacion sobre la cual recaiga la
medida [...]".

Ademas del caracter jurisdiccional, instrumental y provisional que ostentan
por su naturaleza las medidas cautelares, el legislador determina que su
adopcion debera ser residual, esto es, cuando no exista otra posibilidad de

conjurar o superar la situacidon y en todo caso, exigié al funcionario judicial

2



en cuanto ello fuere posible, de establecer las condiciones o pautas que deba
acatar la parte demandada a efectos de reanudar el procedimiento objeto de

la medida.

En reciente jurisprudencia, el Consejo de Estado sobre este tipo de cautela

senaldl:

"Entre sus caracteristicas principales se destaca su naturaleza
cautelar, temporal y accesoria, tendiente a evitar que
procedimientos o tramites administrativos que se estén surtiendo
y sean contrarios al ordenamiento juridico no puedan continuarse
hasta tanto no se adopte una decision por parte del juez
contencioso administrativo.

Asimismo, dada las repercusiones de este tipo de medida cautelar,
el legislador quiso condicionar la adopcion de la medida a la
inexistencia de otro medio para superar o conjurar la situacion, y
exigid al funcionario judicial, cuando ello sea posible, indicar las
condiciones que debe observar el ente demandado para reanudar
la actuacidon objeto de cautela.

Aunado a lo anterior, como en toda medida cautelar y de
conformidad con lo establecido en el articulo 231 del CPACA y la
jurisprudencia de esta Corporacion, la suspensidn del tramite debe
estar sustenta en dos pilares fundamentales, “los principios del
periculum in mora y del fumus boni iuris, en virtud de los cuales
siempre se tendra que acreditar en el proceso el peligro que
representa el no adoptar la medida y la apariencia del buen
derecho respecto del cual se persigue un pronunciamiento
definitivo en la sentencia que ponga fin al litigio?”.

Ahora bien, a efectos de decidir la medida cautelar, el juez ademas de valorar
los elementos tradicionales de la procedencia de la cautela: (i) fumus bonis
iuris o apariencia de buen derecho vy, (ii) periculum in mora o perjuicio por
la mora procesal que lleve a creer que en caso de no practicar la medida se
frustrara o dificultard la eficacia de la sentencia; cuenta con un amplio
margen de discrecionalidad sujeto al criterio de proporcionalidad de la
medida, por lo que se exige que realice un estudio de ponderacién de
intereses basado en el analisis de los principios de idoneidad, necesidad y

proporcionalidad3.

Del estudio de los requisitos formales y sustanciales de la solicitud

1 Consejo de Estado. Seccidon Primera. Sentencia de 30 de julio de 2019. C.P. Roberto Augusto Serrato Valdés.
Expediente: 2017-000303.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidén Tercera, Subseccion C. Consejero ponente:
Jaime Orlando Santofimio Gamboa. Bogota D.C., 13 de mayo de 2015.Radicacién nimero: 11001-03-26-000-
2015-00022-00(53057). Actor: CARACOL Televisidon S.A. y RCN Television S.A. Demandado: Autoridad Nacional
de Television — ANTV. Referencia: Medio de control de nulidad simple (Auto medida cautelar de suspension
provisional)

3 Consejo de Estado, Seccion Primera. Auto del 14 de mayo de 2019. Radicado No. 11001-03-24-000-2016-00189-
00. C.P.: Roberto Augusto Serrato Valdés.



En el caso de marras, la parte actora solicita como medida cautelar, la
suspension del procedimiento de cobro coactivo adelantado por la Secretaria
Distrital de Hacienda, sobre la sociedad demandante a través de los
siguientes actos administrativos: i) Resolucion DCO-005882 del 7 de febrero
de 2022, mediante la cual se declararon no probadas las excepciones
promovidas contra la Resolucion No. DCO-018595 de 25 de mayo de 2021
y, ii) Resolucién No. DCO-027413 del 02 de junio de 2022, por la cual se
resuelve el recurso de reposicidon contra las excepciones formuladas en el
proceso de cobro coactivo No. 202105254300051180.

Conforme al Decreto Distrital No. 807 de 1993, “Por el cual se armonizan el
procedimiento y la administracion de los tributos distritales con el Estatuto
Tributario Nacional y se dictan otras disposiciones™, se evidencia que el
procedimiento de recaudo de la entidad es el establecido en el Estatuto

Tributario Nacional y demas normas afines a este procedimiento.

Asi mismo, debe tenerse en cuenta que en aplicacién de lo dispuesto en el
articulo 100 del CPACA, el procedimiento coactivo debe atender al siguiente
orden para la aplicacidn e interpretacién de las normas procesales a seguir,

asi:

"1. Los que tengan reglas especiales se regiran por ellas.

2. Los que no tengan reglas especiales se regiran por lo dispuesto
en este titulo y en el Estatuto Tributario.

3. A aquellos relativos al cobro de obligaciones de caracter
tributario se aplicaran las disposiciones del Estatuto Tributario.
En todo caso, para los aspectos no previstos en el Estatuto
Tributario o en las respectivas normas especiales, en cuanto
fueren compatibles con esos regimenes, se aplicaran las reglas de
procedimiento establecidas en la Parte Primera de este Cddigo vy,
en su defecto, el Cédigo de Procedimiento Civil en lo relativo al
proceso ejecutivo singular”.

En ese orden de ideas, es claro para este Despacho que el procedimiento de
cobro coactivo que adelante la Secretaria Distrital de Hacienda contra la
demandante, debe plegarse a lo determinado por el Estatuto Tributario
Nacional en atencién a lo previsto en el inciso 2° del articulo 5° de la Ley
1066 de 2006 adicionado por el articulo 370 de la Ley 1819 de 2016, el cual

se instituye en su regla especial, al tenor del articulo 100 del CPACA*.

4 Ley 1437 de 2011. ARTICULO 100. REGLAS DE PROCEDIMIENTO. Para los procedimientos de cobro coactivo
se aplicaran las siguientes reglas:
1. Los que tengan reglas especiales se regiran por ellas.



Por su parte, el Estatuto Tributario en su articulo 835 respecto a la

intervencion del contencioso administrativo ha establecido lo siguiente:

“"ARTICULO 835. INTERVENCION DEL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. Dentro del proceso de cobro administrativo
coactivo, sdlo seran demandables ante la Jurisdiccion Contencioso
- Administrativa las resoluciones que fallan las excepciones y
ordenan llevar adelante la ejecucion;, la admision de Ia
demanda no suspende el proceso de cobro, pero el remate
no se realizara hasta que exista pronunciamiento definitivo
de dicha jurisdiccion.”

Notese, que aungue la legislacion tributaria establece que la admision de la
demanda contenciosa contra las resoluciones que fallan las excepciones y
ordenan llevar adelante la ejecucion no suspende el proceso de cobro, si
suspende la diligencia de remate, la cual no se realizard hasta que exista

decision definitiva en firme por parte del juez administrativo.

Asi las cosas, si bien la parte actora solicita la suspension del procedimiento
de cobro adelantado por la Secretaria Distrital de Hacienda, lo cierto es, que
este Juzgado no visualiza que los efectos de la sentencia se tornen nugatorios
0 que la integridad del derecho se encuentre en riesgo inminente si no se

adopta la medida.

En efecto, conforme a las normas tributarias, si bien, la admisién de la
demanda contenciosa no suspende los actos de cobro, la diligencia de remate
no puede realizarse, hasta que exista pronunciamiento definitivo por parte
de esta jurisdiccidn, situacidon que claramente desdibuja un peligro inminente
o la frustracidn de la efectividad de la sentencia, toda vez que la adjudicacién
de los bienes del deudor a un tercero no podra realizarse hasta que el

presente medio de control no culmine de manera definitiva.

Asi las cosas, como quiera que no se cumplen los presupuestos ni los fines
para el decreto de la medida cautelar incoada por la sociedad WEST ARMY
SECURITY LTDA, sumado al caracter residual de la cautela al tenor del

numeral 2° del articulo 230 del CPACA, pues solo podra acudirse a ella

2. Los que no tengan reglas especiales se regiran por lo dispuesto en este titulo y en el Estatuto Tributario.

3. A aquellos relativos al cobro de obligaciones de caracter tributario se aplicaran las disposiciones del Estatuto
Tributario.

En todo caso, para los aspectos no previstos en el Estatuto Tributario o en las respectivas normas especiales, en
cuanto fueren compatibles con esos regimenes, se aplicaran las reglas de procedimiento establecidas en la Parte
Primera de este Cddigo y, en su defecto, el Cddigo de Procedimiento Civil en lo relativo al proceso ejecutivo singular.



cuando no exista otra posibilidad de conjurar o superar la situacion que dé
lugar a su adopcién y en el presente asunto, con fundamento en el articulo
835 del Estatuto Tributario, es posible proteger y garantizar el objeto del

proceso, resulta claro la improcedencia de la medida solicitada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Dos Administrativo de
Oralidad de Circuito de Bogota D.C.:

RESUELVE

PRIMERO. Negar el decreto de la medida cautelar de suspensién provisional
de los actos administrativos demandados, solicitada por la parte
demandante, habida cuenta de las consideraciones expuestas en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, por secretaria coérrase
traslado de las excepciones formuladas por la pasiva en la contestacion de la
demanda, conforme a lo previsto en el paragrafo 2° del articulo 175 del
CPACA.

TERCERO: RECONOCER al abogado NADIN ALEXANDER RAMIREZ
QUIROGA, como apoderado de la SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA,
conforme a las facultades otorgadas en el poder allegado al expediente

digital.

CUARTO: TRAMITES VIRTUALES: Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacién dirigida a este proceso, debe ser

enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el buzén

de correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Es indispensable escribir en el espacio “ASUNTO” de los mensajes
virtuales los 23 digitos del proceso, pues sin esta identificacion no sera

posible darle tramite.

Las partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacién dirigida a este proceso no sélo al Despacho, sino
también a las demas partes mediante los correos electrénicos que se

informan:

comercial@was.com.co



calbertoospino@hotmail.co
mospinolawyersas@hotmail.com
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co
nramqui@yahoo.es

recepciondemanda@sdhd.gov.co

Toda actuacidn en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

Canales de atencidn: La Secretaria del Juzgado presta atencion al publico
mediante los numeros telefédnicos (601) 5553939, extension 1042 vy
3203680137 (Horario de atencion: lunes a viernes de 8:00 a.m.-1:00 p.m.
y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admseccién 2
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 64477a356ae2739ed79738f601d1561ae18493f4a7da7c2f22727a39a24d6che
Documento generado en 29/09/2022 02:25:08 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

RADICACION: 110013337042 2022 00235 00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO: LA NACION - MINISTERIO DE TRANSPORTE

AUTO QUE ADMITE LA DEMANDA

Verificada la correccion de la demanda y sus anexos, se acredita el
cumplimiento de lo requerido en auto anterior que inadmitié la demanda,

de fecha 18 de agosto del afio en curso.

En efecto, dentro del término legal la parte actora cumplid con los
requerimientos del despacho, al tenor del articulo 166-1 del CPACA,
norma conforme a la cual debia anexar “Copia del acto acusado, con
las constancias de su publicacion, comunicacidon, notificacion o
ejecucion, segin sea el caso”, remitid el acto por el cual se resolvieron
las excepciones interpuestas contra el mandamiento de pago dentro del
proceso coactivo iniciado contra COLPENSIONES (Resolucion No.
20223040029345 de 2022) y su debida notificacién, dando



cumplimiento al articulo antes mencionado. Por esta razén, verificada la
satisfacciéon de los requisitos minimos de la accidon y la suficiencia del
contenido indispensable de la demanda, dando cumplimiento a lo
preceptuado en el CPACA reformado por la Ley 2080 del 2021, junto con

el CGP, se procedera a admitir la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Dos Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccion Cuarta:

RESUELVE:

PRIMERO. Admitir con conocimiento en primera instancia la demanda

de la referencia.

SEGUNDO. Por secretaria, notificar personalmente esta decision al
demandado a través de mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales, identificando la notificacién que se realiza y
enviandole copia electrdnica de la presente providencia y de la demanda,

si no la ha recibido aun.

El demandado, al momento de la notificacidon o al contestar la demanda,

deberd allegar copia auténtica de los documentos que acrediten la

representacion legal, asi como todas las pruebas que se encuentren en su

poder y que pretenda hacer valer en el curso de este proceso, como
establece el numeral 4 del articulo 175 del CPACA.

Se exhorta a esta entidad, al tenor de lo sefialado en el paragrafo primero
del articulo 175 del CPACA! y en aplicacién del articulo 53A adicionado
por el articulo 9 de la Ley 2080 de 2020, para que, haciendo uso de los

medios electrdnicos, durante el término para dar respuesta a la demanda



aporte por medios electréonicos copia virtual e integra del expediente

contentivo de todos los antecedentes de la actuacién administrativa que
culmind con la expedicion de los actos demandados. El incumplimiento

de este deber constituye falta gravisima.

De acuerdo con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021, se presumira recibida la notificacién cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo del mensaje electrénico por parte del

destinatario.

TERCERO. Se correra traslado de la demanda por el término de
treinta (30) dias para los fines establecidos en el Art. 172 del CPACA,
término que, de acuerdo con el inciso 4 del articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, se empezara a
contabilizar transcurridos dos dias habiles siguientes al acuse de recibo

del mensaje de datos que la contiene.

CUARTO. Notificar a la parte actora mediante estado electrdnico.

QUINTO. Remitir copia electréonica de esta providencia al Agente del
Ministerio Publico a través de su correo electrénico, de conformidad con
lo establecido en el inciso 3° del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, una vez ejecutoriada

la providencia.

SEXTO. Reconocer personeria juridica a la abogada ANGELICA
MARGOTH COHEN MENDOZA, portadora de la tarjeta profesional 102.786
en calidad de apoderada de la parte demandante, de conformidad con el

poder obrante en el expediente.



SEPTIMO. Tramites virtuales Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacion dirigida a este proceso, debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el buzdn

de correo electronico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En cumplimiento del deber procesal impuesto en los articulos 83 numeral
14 del Cdédigo General del Proceso y 3° la Ley 2213 de 2022, las partes
deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en general toda
comunicacion dirigida a este proceso no solo al Despacho, también a las

demas partes mediante los correos electronicos que se informan:

paniaguacohenabogadossas@gmail.com

notificacionesjudiciales@mintransporte.gov.co

notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

Toda actuacion en el proceso se comunicard mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:



Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admsecci6n 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 461fe4b92fad86c42e277e42e500ddf90b1737003d27622dc3755301bf91929
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JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre dos mil veintidds (2022).

RADICADO: 110013337042 2022 00235 00
REF: Demanda 2022-235

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO: LA NACION - MINISTERIO DE TRANSPORTE

AUTO CORRE TRASLADO DE MEDIDA CAUTELAR

Advierte el despacho que el actor solicita como medida cautelar la
suspension provisional de la resolucion Resolucion 20223040029345
del 25 de mayo de 2022, la cual resolvido excepciones contra el auto
que libré6 mandamiento de pago. Por lo tanto, se corre traslado de la
solicitud a la parte demandada por el término de cinco (05) dias, conforme
lo dispuesto en el articulo 233 del CPACA.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO




JUEZA

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admsecci6n 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: afa23111ea24979b41c7fcc4351e08491e7b6481501a820e1162e9ce26ab9ebe
Documento generado en 29/09/2022 02:25:09 PM
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JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidos
(2022).

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

RADICACION: 110013337042 202200248 00

DEMANDANTE: COOPERATIVA DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD
SOCIALCOORSEVITEC CTA

DEMANDADO: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR
FAMILIAR-ICBF

AUTO QUE RECHAZA DEMANDA POR FALTA DE SUBSANACION

Estima el despacho que la demanda de la referencia debe ser rechazada
por no subsanarse en su totalidad las falencias advertidas, en aplicacion
del articulo 169 del CPACA.

CONSIDERACIONES

Mediante providencia de 5 de septiembre de 2022, se inadmitid la
demanda y se requirid a la parte actora para que allegara el documento
que acredita la existencia y representacién de la entidad expedido por
Camara de Comercio de acuerdo con el articulo 166 No.3 del CPACA; por
otro lado, a la luz del articulo 162-5 ibidem se ordend a la parte adjuntar
todo el material probatorio aducido en el acapite de anexos y pruebas el
cual si bien estaba mencionado en el escrito de demanda no se aport6 al
expediente; en mismo sentido en el escrito de la demanda hay un error
numeérico en las pretensiones causando imprecision a lo solicitado, por lo
cual se ordend a la parte actora que corrigiera este error dando
cumplimiento al articulo 162-2 ibidem.

Se concedié al actor el término de 10 dias contados a partir de la
notificacion del auto con el fin de que subsanara las falencias
mencionadas.

A la fecha de expedicion de este proveido la parte demandante no ha
allegado a este expediente escrito de subsanacién de la irregularidad



aludida, razon por la cual es necesario dar aplicacién a lo dispuesto en el
numeral 2° del articulo 169 del CPACA, que a la letra establece:

ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazard la
demanda y se ordenara la devolucién de los anexos en los siguientes
casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la
demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.

En este sentido, como quiera que transcurrid el plazo previsto en el auto
de inadmisidn, sin que la actora haya dado cumplimiento a lo previsto en
dicho proveido, se rechazara la demanda

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Dos Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccidon Cuarta:

RESUELVE:

PRIMERO. Rechazar la demanda de la referencia, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO. Devolver los anexos de la demanda al interesado sin
necesidad de desglose.

TERCERO. En firme esta providencia procédase al archivo del
expediente.

CUARTO. TRAMITES VIRTUALES: Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacion dirigida a este proceso, debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el buzdn
de correo electrénico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

En cumplimiento del deber procesal impuesto en los articulos 83 numeral
14 del Cdédigo General del Proceso y 1y3del Decreto 806 de 2020 las
partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacion dirigida a este proceso no sélo al Despacho,
también a las demas partes mediante los correos electronicos que se
informan:

hugomoreno32@hotmail.com

cucuta@coomuldelnorte.com.co
notificaciones.judiciales@adres.gov.co

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,



ANA AGUDELO AREVALO
JUEZA.

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admseccién 2
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds
(2022).

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

RADICADO: 11001 33 37 042 2022 00251 00

DEMANDANTE: COOPERATIVA ENERGETICA DE AHORRO Y
CREDITO - FINECOOP

DEMANDADO: ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL

SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL
EN SALUD - ADRES

1. ASUNTO

Procede el Despacho a verificar el cumplimiento de los requisitos de
procedencia y oportunidad de la reforma de la demanda presentada por
el apoderado de la sociedad demandante.

2. CONSIDERACIONES
2.1. OPORTUNIDAD DE LA REFORMA

De acuerdo con el numeral 1° del articulo 173 de la Ley 1437 de 2011, la
reforma puede proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda.

En tratandose de la interpretacion de la norma, la Secciéon Primera del
Consejo de Estado en auto de unificaciéon de jurisprudencia de 2018,
acogiod la tesis de las Secciones Segunda, Tercera y Cuarta en el sentido
de sefialar que el término debe contabilizarse luego de transcurridos los
diez (10) dias siguientes al vencimiento del traslado de la mismal.

En tanto que la Seccion Tercera Subseccion B -en providencia del 22 de
julio de 2019- indicé que la oportunidad para reformar la demanda se
prolonga hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes a la

! Consejo de Estado, seccion primera. Auto de unificacion del de septiembre de 2018. Radicado: 11001-03-
24-000-2017-00252-00. C.P: Roberto Augusto Serrato Valdés



RADICADO: 11001333704220220025100

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: COOPERATIVA ENERGETICA DE AHORRO Y CREDITO - FINECOOP VS ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES

ASUNTO: ADMITE REFORMA DE LA DEMANDA

finalizacion del término de traslado de la demanda inicial, al respecto
expuso lo siguiente?:

"No obstante, la posicion mayoritaria actual de esta
Corporacion® considera que la interpretacion correcta del
articulo 173 de la Ley 1437 de 2011 debe ser que Ia
oportunidad para reformar la demanda se prolonga hasta el
vencimiento de los 10 dias siguientes a la finalizacion del
término de traslado de la demanda inicial y no solamente
durante los primeros 10 dias de dicho plazo.

En efecto, se ha sefalado? que esta es la interpretacion procesal mas
acorde con los fines de la actual codificacion, asi como con las
garantias de las partes, pues permite al actor sanear y precisar el
litigio al posibilitarle determinar si deben adicionarse o modificarse
los hechos y pretensiones formuladas inicialmente o, inclusive,
desistir de la demanda; sin que esto vulnere los derechos de la parte
pasiva de la controversia judicial, ya que debe corrérsele traslado
del escrito de reforma.

Adicionalmente®, la comision redactora de la Ley 1437 de 2011
manifestdé que la reforma a la demanda se deberia efectuar, a
mas tardar, dentro de los diez (10) primeros dias después de
vencido el traslado de la demanda, para garantizar que la parte
demandante pudiera adicionar, aclarar o modificar la demanda y
para subsanar sus defectos.

Asi las cosas, resulta claro que la interpretacion mas razonable del
articulo 173 de la Ley 1437 de 2011, referente a la oportunidad para
presentar la reforma a la demanda, es que esta puede ser
formulada dentro de los 10 dias siguientes a partir del
vencimiento del término de traslado de la demanda, siendo
esta una oportunidad para corregir las falencias puestas de presente
a través las excepciones.” (Subraya y negrilla del Juzgado).

Esta tesis fue reiterada por la Seccién Segunda en autos de fecha 14 de
mayo de 2020 y 17 de septiembre de 2020, asi “[/Ja modificacion debe
presentarse oportunamente, esto es, hasta el vencimiento de los 10 dias
siguientes al traslado de la demanda”®.

Bajo estas consideraciones, acepta este Juzgado que si bien, no cabe duda
que el término de diez (10) dias debe contarse después de vencido el

2 Consejo de Estado, Seccion Tercera Subseccion B, auto del 22 de julio de 2019, radicado 25000-23-36-000-
2015-01152-03 (62703). C.P.: Ramiro Pazos Guerrero.

3 Consejo de Estado, Seccion Primera, auto del 6 de septiembre de 2018, exp. 2017-00252, C.P. Roberto
Augusto Serrato Valdés

4 Consejo de Estado, Seccion Primera, salvamento de voto del 24 de mayo de 2018, exp.

2016-00009-00, Oswaldo Giraldo Lopez

5 Consejo de Estado, Seccidon Segunda, Subseccion A, auto del 21 de junio de 2016, exp. 2013-00496-00
(0999-13), C.P. William Hernandez Gémez.

6Consejo de Estado, Seccion Segunda Subseccion A. Auto de fecha 14 de mayo de 2020, Exp. 5922-18 y Auto
de fecha 17 de septiembre de 2020, Exp. 2041-19. C.P.: Rafael Francisco Suarez Vargas.
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ASUNTO: ADMITE REFORMA DE LA DEMANDA

traslado de la demanda como lo han considerado las secciones del
Consejo de Estado, lo cierto es que la oportunidad de la reforma no puede
limitarse en el sentido de pretender que solo se puede presentar del dia
1 al dia 10 y no antes, pues de acuerdo con el aparte citado, la
oportunidad para reformar la demanda se extiende hasta el vencimiento
de los diez (10) dias previstos en la ley.

Dicho lo anterior, de la revision del expediente se evidencia que a la fecha
la secretaria de este Despacho Judicial, no ha procedido a la notificacién
del auto admisorio de la demanda. Por lo anterior, a |la luz de lo dispuesto
en el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011, colige el Despacho que, la
reforma de la demanda se presenté oportunamente el 6 de
septiembre de 2022.

2.2. DE LA REFORMA DE LA DEMANDA

En ejercicio de la libertad de configuracion legislativa prevista por el
articulo 150 de la Constitucién Politica, el Congreso dispuso que la
demanda pueda ser adicionada, aclarada o modificada por una sola vez’,
a fin de garantizar la administracion de justicia que culmine con una
sentencia de mérito fundada en todos los aspectos facticos y juridicos
relevantes para la efectividad de los derechos subjetivos e intereses
legitimos de las partes en el proceso8, toda vez que la presentacion de
una demanda no vincula definitivamente al demandante respecto de los
puntos anotados en ella, sino cuando han vencido ciertos términos
precisamente determinados en la ley porque esta ha querido permitirle a
la parte actora que, con ciertas limitaciones, pueda reenfocar el alcance
de su libelo®.

De esta manera, el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011 dispone que
aunque la reforma puede referirse a las partes, las pretensiones, los
hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas, no puede sustituirse
la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas las
pretensiones de la demanda. En todo caso, condiciona las nuevas
pretensiones al requisito de procedibilidad cuando a ello haya lugar.

Al descender al caso concreto, en lo que atane a los puntos a reformar,
se evidencia que el apoderado de la parte demandante adiciond los
acapites referentes a los hechos, pruebas y causales de nulidad. Del
estudio de los puntos a reformar, se evidencia que es procedente la

7 Articulo 173 del CPACA

8 Cfr. Consejo de Estado, Seccidon Quinta. Auto del 01 de julio de 2020, radicado No. 11001-03-28-000-2020-
00013-00. C.P.: Luis Alberto Alvarez Parra

° Lopez Blanco, Hernan Fabio. Cddigo General del Proceso. Parte General Ed. Dupré Editores., Bogota D.C.,
2016. Pag. 578. Citado por el Consejo de Estado, Secciéon Quinta, C.P. Dr. Alberto Yepes Barreiro, auto de 28
de marzo de 2019, radicado: 47001-23-33-000-2018-00242-01 y reiterado por la Seccidon Segunda en auto
de fecha 14 de mayo de 2020, Exp. 5922-18, C.P.: Rafael Francisco Suarez Vargas.
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admision de la reforma, toda vez que se cumple con las reglas previstas
en el articulo 173 CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 42 Administrativo del Circuito de
Bogota -Seccion Cuarta-:

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la reforma de la demanda presentada por la parte
demandante, en ejercicio del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho.

SEGUNDO: Se correra traslado de la demanda y su reforma por el
término de quince (15) dias para los fines establecidos en el Art. 173 del
CPACA, término que, de acuerdo con el inciso 4 del articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, se empezara a
contabilizar transcurridos dos dias habiles siguientes al acuse de recibo
del mensaje de datos que la contiene.

TERCERO: Tramites Virtuales. Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicaciéon dirigida a este proceso debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el
buzon de correo electrénico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Es indispensable escribir en el espacio "ASUNTO” de los mensajes
virtuales los 23 digitos del proceso, pues sin esta identificacién no serd
posible darles tramite.

Las partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacién dirigida a este proceso no sélo al Despacho,
sino también a los correos electrénicos de las demas partes que se ponen
en conocimiento:

asistentegerencia@finecoop.com
oscarnieto@nietoparraabogados.com
notificaciones.judiciales@adres.gov.co

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

Canales de atencion: La Secretaria del Juzgado presta atencidn presencial
al publico, igualmente mediante los nimeros telefénicos (601) 5553939,
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extension 1042 y 3203680137 (Horario de atencién: lunes a viernes de
8:00 a.m.-1:00 p.m. y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admsecci6n 2
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JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds
(2022).

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

RADICACION: 110013337042 202200255 00

DEMANDANTE: COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TRABAJADORES DE
COLOMBIA- COOMULDELNORTE

DEMANDADO: ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD-ADRES

AUTO QUE ADMITE LA DEMANDA

Verificada la correccion de la demanda y sus anexos, se acredita el
cumplimiento de lo requerido en auto anterior que inadmitié la demanda,
de fecha 5 de septiembre del afio en curso.

En efecto, dentro del término legal la parte actora cumplié con el
requerimiento del despacho, siguiendo el tenor del articulo 166-4 del
CPACA en concordancia con el articulo 85 del CGP, normas conforme a las
cuales debia allegar a la demanda “la prueba de la existencia y
representacion en el caso de las personas juridicas de derecho
privado”. La parte actora adjunta el documento solicitado por el
despacho, siendo asi, se da cumplimiento a los articulos antes
mencionados.

Por esta razén rectificado el cumplimiento de la accién y suficiencia del
contenido indispensable de la demanda, dando cumplimiento a lo
preceptuado en la ley 2080 del 2021 junto con el articulo 90 Inc. 1 del
CGP, se procedera a admitirla.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Dos Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccidon Cuarta:

RESUELVE:

PRIMERO. Admitir con conocimiento en primera instancia la demanda
de la referencia.



SEGUNDO. Por secretaria, notificar personalmente esta decisién al
demandado a través de mensaje dirigido al buzdn electréonico para
notificaciones judiciales, identificando la notificacion que se realiza y
enviandole copia electrdonica de la presente providencia y de la demanda,
si no la ha recibido aun.

El demandado, al momento de la notificacidn o al contestar la demanda,
debera allegar copia auténtica de los documentos que acrediten la
representacién legal, asi como todas las pruebas que se encuentren en su
poder y que pretenda hacer valer en el curso de este proceso, como
establece el numeral 4 del articulo 175 del CPACA.

Se exhorta a esta entidad, al tenor de lo sefialado en el paragrafo primero
del articulo 175 del CPACA! y en aplicacion del articulo 53A adicionado
por el articulo 9 de la Ley 2080 de 2020, para que, haciendo uso de los
medios electrénicos, durante el término para dar respuesta a la demanda
aporte por medios electréonicos copia virtual e integra del expediente
contentivo de todos los antecedentes de la actuacién administrativa que
culmind con la expedicion de los actos demandados. El incumplimiento
de este deber constituye falta gravisima.

De acuerdo con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021, se presumira recibida la notificacion cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo del mensaje electrdnico por parte del
destinatario.

TERCERO. Se correra traslado de la demanda por el término de
treinta (30) dias para los fines establecidos en el Art. 172 del CPACA,
término que, de acuerdo con el inciso 4 del articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, se empezara a
contabilizar transcurridos dos dias habiles siguientes al acuse de recibo
del mensaje de datos que la contiene.

CUARTO. Notificar a la parte actora mediante estado electrdnico.

QUINTO. Remitir copia electréonica de esta providencia al Agente del
Ministerio Publico a través de su correo electronico, de conformidad con
lo establecido en el inciso 3° del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, una vez ejecutoriada
la providencia.

SEXTO. Reconocer personeria juridica al abogado HUGO ARMANDO
MORENO CACERES, portador de la tarjeta profesional No. 274.598 en
calidad de apoderado de la parte demandante, de conformidad con el
poder obrante en el expediente.

SEPTIMO. Tramites virtuales Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacién dirigida a este proceso, debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el buzdn
de correo electrénico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.




En cumplimiento del deber procesal impuesto en los articulos 83 numeral
14 del Codigo General del Proceso y 3° la Ley 2213 de 2022, las partes
deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en general toda
comunicacion dirigida a este proceso no solo al Despacho, también a las
demas partes mediante los correos electronicos que se informan:

hugomoreno32@hotmail.com
cucuta@coomuldelnorte.com.co

notificaciones.judiciales@adres.gov.co

Toda actuacion en el proceso se comunicarad mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZ

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admsecci6n 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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RADICADO: 11001333704220220025800

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO . )
PARTES: DEPARTAMENTO DE BOYACA VS FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y
PENSIONES - FONCEP

ASUNTO: ADMITE

JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 110013337042 2022 00258 00
DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DE BOYACA
DEMANDADO: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,

CESANTIAS Y PENSIONES - FONCEP

AUTO QUE ADMITE LA DEMANDA
Verificado el cumplimiento de los presupuestos de la accidn y la suficiencia
del contenido indispensable de la demanda, de acuerdo con lo dispuesto
en la Ley 1437 de 2011, en las reformas incluidas en la Ley 2080 de 2021

y en el CGP, se procedera a admitirla.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Dos Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccion Cuarta:

RESUELVE:

PRIMERO. Admitir con conocimiento en primera instancia la

demanda de la referencia.
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RADICADO: 11001333704220220025800

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO . )
PARTES: DEPARTAMENTO DE BOYACA VS FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y
PENSIONES - FONCEP

ASUNTO: ADMITE

SEGUNDO. Por secretaria, notificar personalmente esta decisién a los
demandados a través de mensaje dirigido al buzdén electrénico para
notificaciones judiciales, identificando la notificacion que se realiza vy
enviandole copia electrdnica de la presente providencia y de la demanda,

si no la ha recibido aun.

Los demandados, al momento de la notificacion o al contestar la

demanda, deberd allegar copia auténtica de los documentos que

acrediten la representacion legal, asi como todas las pruebas gue se

encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el curso de este

proceso, como establece el numeral 4 del articulo 175 del CPACA.

Se exhorta a esta entidad, al tenor de lo sefialado en el paragrafo primero
del articulo 175 del CPACA! y en aplicacién del articulo 53A adicionado
por el articulo 9 de la Ley 2080 de 2020, para que, haciendo uso de los
medios electrdnicos, durante el término para dar respuesta a la demanda

aporte por medios electronicos copia virtual e integra del expediente

contentivo de todos los antecedentes de la actuacion administrativa que

culmind con la expedicion de los actos demandados. El incumplimiento

de este deber constituye falta gravisima.

De acuerdo con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48

de la Ley 2080 de 2021, se presumira recibida la notificacién cuando el

1 Esta norma crea un deber para la entidad accionada, imponiéndole aportar los antecedentes de la actuacion administrativa durante
el término de traslado de la demanda, se conteste 0 no la misma. Igualmente, no limita este deber a los antecedentes del acto
demandado, pues se refiere al expediente administrativo que contenga los antecedentes de “la actuacion objeto del proceso”, que se
encuentren en su poder.
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RADICADO: 11001333704220220025800

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO . )
PARTES: DEPARTAMENTO DE BOYACA VS FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y
PENSIONES - FONCEP

ASUNTO: ADMITE

iniciador recepcione acuse de recibo del mensaje electronico por parte del

destinatario.

TERCERO. Se correra traslado de la demanda por el término de
treinta (30) dias para los fines establecidos en el Art. 172 del CPACA,
término que, de acuerdo con el inciso 4 del articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, se empezara a
contabilizar transcurridos dos dias habiles siguientes al acuse de recibo

del mensaje de datos que la contiene.
CUARTO. Notificar a la parte actora mediante estado electronico.

QUINTO. Remitir copia electréonica de esta providencia al Agente del
Ministerio Publico a través de su correo electronico, de conformidad con
lo establecido en el inciso 3° del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, una vez ejecutoriada

la providencia.

SEXTO. Reconocer personeria juridica al abogado WILLIAM ADOLFO
FARFAN NIETO, portador de la tarjeta profesional No. 226.725 del C.S.],,
en calidad de apoderado de la parte demandante, de conformidad con el

poder obrante en el expediente.

SEPTIMO. TRAMITES VIRTUALES: Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacion dirigida a este proceso, debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el

buzon de correo

electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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RADICADO: 11001333704220220025800

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO . )
PARTES: DEPARTAMENTO DE BOYACA VS FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y
PENSIONES - FONCEP

ASUNTO: ADMITE

En cumplimiento del deber procesal impuesto en los articulos 83 numeral
14 del Cédigo General del Proceso, y 1° y 3° del Decreto 806 de 2020 las
partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacion dirigida a este proceso no sélo al Despacho,
también a las demas partes mediante los correos electronicos que se

informan:

wifacol@yahoo.com

subdirector.juridicopensional@boyaca.gov.co

notificacionesjudicialesart197@foncep.qgov.co

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

Canales de atencidén: La Secretaria del Juzgado presta atencion presencial
al publico, igualmente mediante los nimeros telefénicos (601) 5553939,
extension 1042 y 3203680137 (Horario de atencion: lunes a viernes de

8:00 a.m.-1:00 p.m. y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA
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RADICADO: 11001333704220220026000

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE CALDAS VS UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPEICAL
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN.

ASUNTO: INADMITE

JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogotd D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds
(2022).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 110013337042 2022 00260 00

DEMANDANTE: UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE
CALDAS

DEMANDADO: UINIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN

AUTO QUE INADMITE LA DEMANDA

Encontrandose el proceso al despacho para resolver sobre la admision de
la demanda de la referencia, se advierte que no cumple con todos los
requisitos establecidos en el CPACA. En consecuencia, se procedera a su
inadmision.

CONSIDERACIONES
La demanda

La Universidad Distrital Francisco José de Caldas, a través de apoderada
judicial, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, solicita se declare la nulidad de las Resoluciones N. 608-31-
000443 de 9 de abril de 2021, mediante la cual se resolvié solicitud de
devolucién por concepto de IVA y No. 002909 de 11 de abril de 2022, por
medio de la cual se resolvid recurso de reconsideracion.

Causal de inadmisioén: no se acredita la totalidad de los requisitos
previstos en los articulos 162 y 166 del CPACA.

El articulo 84 del Cdédigo General del Proceso, aplicable por remisién
expresa del articulo 306 del CPACA, establece el deber de aportar con la
demanda el poder para iniciar el proceso cuando se actue a través de
apoderado.

No obstante, al realizar el estudio de la demanda en conjunto, se
evidencia que el poder conferido para la presentacién de la accidon no
cumple con los requisitos previstos en el articulo 74 del Cédigo General
del Proceso, habida cuenta que no se identifican de forma clara y
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RADICADO: 11001333704220220026000

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE CALDAS VS UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPEICAL
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN.

ASUNTO: INADMITE

determinada los actos administrativos que se demandan en esta
oportunidad.

De otro lado, el numeral 1° del articulo 166 del CPACA, establece como
anexo de la demanda, cuando se pretenda la nulidad de un acto
administrativo de contenido particular, las copias del acto acusado con
las constancias de notificacidn, publicacion o ejecucion segun el caso,
o subsidiariamente, la indicacién bajo la gravedad de juramento que no
ha sido publicado.

De lo anterior, se advierte que la parte demandante omitié aportar copia
de la constancia de notificacién de las Resoluciones N. 608-31-000443 de
9 de abril de 2021 y No. 002909 de 11 de abril de 2022.

Por lo anterior, el despacho procede a inadmitir la demanda conforme lo
establece el articulo 170 del CPACA, para que la parte demandante
subsane los defectos antes mencionados en un término de diez (10) dias,
SO pena de rechazo.

Al presentar la subsanacién el demandante debera enviar a la parte
demandada copia de la subsanacion y sus anexos a través de medios
electrénicos a fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.
En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarenta y Dos Administrativo de
Oralidad del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccion Cuarta

RESUELVE:

PRIMERO. Inadmitir la demanda por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Conceder a la parte actora el término de diez (10) dias
contados a partir de la notificacion del auto para que se subsane la
falencia mencionada en las consideraciones del proveido.

La parte actora debera enviar por medio electrénico copia del escrito de
subsanacion de la demanda y de sus anexos a los demandados, a fin de
dar cumplimiento al articulo 166 de la ley 1437 de 2011 y articulo 6° de
la ley 2213 de 2022.

TERCERO. Advertir a la parte demandante que vencido el término
anterior sin que se hubiera subsanado la demanda se rechazara conforme
lo preceptuado en el articulo 170 del CPACA.

CUARTO. TRAMITES VIRTUALES: Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacién dirigida a este proceso, debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el
buzdn de correo electrénico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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RADICADO: 11001333704220220026000

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE CALDAS VS UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPEICAL
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN.

ASUNTO: INADMITE

En cumplimiento del deber procesal impuesto en los articulos 83 numeral
14 del Cédigo General del Proceso y articulo 3° de la Ley 2213 de 2022,
las partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacion dirigida a este proceso no sélo al Despacho,
también a las demas partes mediante los correos electronicos que se
informan:

info@rdcabogados.com

notificacionjudicial@udistrital.edu.co

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

Canales de atencion: La Secretaria del Juzgado presta atencién presencial
al publico, igualmente mediante los nimeros telefénicos (601) 5553939,
extension 1042 y 3203680137 (Horario de atencion: lunes a viernes de
8:00 a.m.-1:00 p.m. y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admsecci6n 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RADICADO: 11001333704220220026100

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: RAFAEL IGNACIO QUINTERO JARAMILLO VS UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPEICAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP.

ASUNTO: INADMITE

JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 110013337042 2022 00261 00
DEMANDANTE: RAFAEL IGNACIO QUINTERO JARAMILLO
DEMANDADO: UINIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

AUTO QUE INADMITE LA DEMANDA

Encontrandose el proceso al despacho para resolver sobre la admision de
la demanda de la referencia, se advierte que no cumple con todos los
requisitos establecidos en el CPACA. En consecuencia, se procedera a su

inadmision.
CONSIDERACIONES

La demanda

El sefior Rafael Ignacio Quintero Jaramillo, a través de apoderado judicial,
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, solicita se declare la nulidad de las Resoluciones N. RDO-2021-

01418 del 2 de noviembre de 2021, por medio de la cual se profirio
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RADICADO: 11001333704220220026100

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: RAFAEL IGNACIO QUINTERO JARAMILLO VS UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPEICAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP.

ASUNTO: INADMITE

liquidacidn oficial y RDC 2022-00317 del 8 de julio de 2022, por medio de

la cual se resolvid recurso de reconsideracion.

Causal de inadmision: la totalidad de los requisitos previstos en

los articulos 162 y 166 del CPACA no fueron acreditados.

El numeral 1° del articulo 166 del CPACA, establece como anexo de la
demanda, cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo de
contenido particular, las copias del acto acusado con las constancias de
notificacion, publicacién o ejecucidén segun el caso, o subsidiariamente, la

indicacién bajo la gravedad de juramento que no ha sido publicado.

De lo anterior, se advierte que aun cuando fue relacionada en el acapite
de pruebas de la demanda, la parte actora omitid aportar copia de la
Resolucién N. RD0O-2021-01418 del 2 de noviembre de 2021, por medio
de la cual se profirid liquidacién oficial, junto con la constancia de

notificacion.

Por lo anterior, el despacho procede a inadmitir la demanda conforme lo
establece el articulo 170 del CPACA, para que la parte demandante
subsane los defectos antes mencionados en un término de diez (10) dias,

SO pena de rechazo.

Al presentar la subsanacién el demandante debera enviar a la parte
demandada copia de la subsanacion y sus anexos a través de medios
electrénicos a fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.
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RADICADO: 11001333704220220026100

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: RAFAEL IGNACIO QUINTERO JARAMILLO VS UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPEICAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP.

ASUNTO: INADMITE

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarenta y Dos Administrativo de

Oralidad del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccion Cuarta

RESUELVE:

PRIMERO. Inadmitir la demanda por las razones expuestas en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Conceder a la parte actora el término de diez (10) dias
contados a partir de la notificacion del auto para que se subsane la

falencia mencionada en las consideraciones del proveido.

La parte actora debera enviar por medio electrénico copia del escrito de
subsanacion de la demanda y de sus anexos a los demandados, a fin de
dar cumplimiento al articulo 166 de la ley 1437 de 2011 y articulo 6° de
la ley 2213 de 2022.

TERCERO. Advertir a la parte demandante que vencido el término
anterior sin que se hubiera subsanado la demanda se rechazara conforme

lo preceptuado en el articulo 170 del CPACA.

CUARTO. TRAMITES VIRTUALES: Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacion dirigida a este proceso, debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el

buzon de correo electronico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En cumplimiento del deber procesal impuesto en los articulos 83 numeral
14 del Cddigo General del Proceso y articulo 3° de la Ley 2213 de 2022,
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RADICADO: 11001333704220220026100

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: RAFAEL IGNACIO QUINTERO JARAMILLO VS UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPEICAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP.

ASUNTO: INADMITE

las partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicaciéon dirigida a este proceso no sélo al Despacho,
también a las demas partes mediante los correos electronicos que se

informan:

riquintero@yahoo.com
bigdatanalyticsas@gmail.com

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

Canales de atencidén: La Secretaria del Juzgado presta atencion presencial
al publico, igualmente mediante los nimeros telefénicos (601) 5553939,
extension 1042 y 3203680137 (Horario de atencién: lunes a viernes de
8:00 a.m.-1:00 p.m. y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admsecci6n 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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RADICADO: 11001333704220220026600

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: RICARDO ALFREDO MEJIA VARGAS VS DIRECCON DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -
DIAN.

ASUNTO: REMITE POR COMPETENCIA - JUZGADOS ADMINISTRATIVOS SECCION PRIMERA

JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 110013337042 2022 00266 00
DEMANDANTE: FERNEY ZARATE ABRIL
DEMANDADO: NACION - !VIINSITERIO DE TRANSPORTES Y
SECRETARIA DE TRANSITO Y TRASNPORTE DE
COTA
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar si debe asumir la competencia para
conocer de la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de la

referencia.
CONSIDERACIONES

El demandante por conducto de apoderado judicial pretende la nulidad del
acto administrativo No. MT 20214020155473 de 27 de diciembre de 2021,
expedido por el Ministerio de Transporte, por medio del cual se declard
que el vehiculo de placas SLG 020, presenta omisidon en su registro de

matricula inicial para el ejercicio de la actividad de transporte de carga.

En criterio de esta Judicatura, el conocimiento del proceso de la referencia

debe ser asumido por los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota



pertenecientes a la Seccion Primera, como quiera que en la demanda no
se discute la voluntad de la administracién respecto del monto,
distribucién o asignacién de impuestos, contribuciones o tasas, tampoco
la plasmada en los actos que pretenden el cobro coactivo de una
obligacién constituida en favor de una entidad publica, sino que se refiere
a un tipo de sancion por omision de los requisitos para el registro de
matricula para vehiculo de transportes de carga. Asi mismo, se evidencia
que puede darse alcance al numeral 9° del articulo 156 del CPACA, que
ordena fijar la competencia por la sede principal de la entidad demandada,

es decir, la ciudad de Bogota.

Por lo anterior, se declara la falta de competencia de este juzgado y se
remitira el expediente del asunto a los Juzgados Administrativos de la

Seccidon Primera del Circuito Judicial de Bogota.

RESUELVE:

PRIMERO. Declarar que por distribuciéon administrativa no corresponde
al Juzgado 42 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota conocer el

presente proceso.

SEGUNDO. Remitir el expediente a los Juzgados Administrativos de la

Seccidon Primera del Circuito Judicial de Bogota (Reparto).

TERCERO. Tramites virtuales Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacion dirigida a este proceso, debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el

buzdn de correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En cumplimiento del deber procesal impuesto en los articulos 83 numeral
14 del Cédigo General del Proceso y 3° la Ley 2213 de 2022, las partes
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deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en general toda
comunicacion dirigida a este proceso no sélo al Despacho, también a las

demas partes mediante los correos electronicos que se informan:

ferneyzarate815@hotmail.com.

abgcesar.ramos@gmail.com

abgjurista@gmail.com

Canales de atencion: La Secretaria del Juzgado presta atencidn
presencial al publico, igualmente mediante los nimeros telefénicos
(601) 5553939, extension 1042 y 3203680137 (Horario de atencidn:
lunes a viernes de 8:00 a.m.-1:00 p.m. y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8695652623a0980d34d4d6921bd659355338258ec6b153e4ccc84b37b5341597
Documento generado en 29/09/2022 02:25:14 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RADICADO: 11001333704220220026900

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO )

PARTES: INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO - ICA VS GOBERNACION DEL DEPARTAMENTO DE
ANTIOQUIA

ASUNTO: AUTORIZA RETIRO DE LA DEMANDA

JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

EXPEDIENTE: 110013337 042 2022 00269 00

DEMANDANTE: INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO - ICA

DEMANDADO: GOBERNACION DEL DEPARTAMENTO DE
ANTIOQUIA

AUTO AUTORIZA RETIRO DE LA DEMANDA

Seria del caso proceder a la calificacion de la demanda de la referencia,
no obstante, mediante escrito radicado por la apoderada de la parte
demandante el 02 de septiembre de 2022, fue solicitado el retiro de la
demanda, pues informdé que por error involuntario fue asignado el
conocimiento de la accién a los Juzgados Administrativos de Bogot3,

cuando debid ser remitida a los Juzgados Administrativos de Medellin.

Sefald que procedid a radicar nuevamente la accién a través del canal
digital habilitado para las demandas que por competencia corresponden
a la ciudad de Medellin, por lo que ya le fue asignado despacho y niumero

de proceso.

Asi las cosas, como quiera que en el litigio no se ha integrado el
contradictorio y no se han practicado medidas cautelares, encuentra este
Despacho Judicial procedente dar aplicacién a la disposicién consignada
en el articulo 174 del CPACA, autorizando en esta etapa procesal el retiro

de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Dos Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccidon Cuarta:



RESUELVE:
PRIMERO: Autorizar el retiro de la demanda incoada por la parte actora.
SEGUNDO: Devolver la demanda y sus anexos a la parte demandante.
TERCERO: Archivar el expediente, previas las anotaciones de rigor.

CUARTO: Tramites virtuales: Todo memorial, solicitud, prueba, recurso,
y en general toda comunicacidon dirigida a este proceso, debe ser

enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el buzoén

de correo electronico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Las partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacion dirigida a este proceso no sélo al Despacho,
también a las demas partes mediante los correos electronicos que se

informan:

nely.sanchez@ica.gov.co

Toda actuacion en el proceso se comunicard mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

Canales de atencidén: La Secretaria del Juzgado presta atencion presencial
al publico, igualmente mediante los niumeros telefonicos (601) 5553939,
extension 1042 y 3203680137 (Horario de atencion: lunes a viernes de
8:00 a.m.-1:00 p.m. y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA



Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admseccién 2
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: bc32244dbba751bele6df3338b1428fca710b5e8fa206c3fbc69ce9410cha7c4
Documento generado en 29/09/2022 02:25:15 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RADICADO: 11001333704220220027300

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: NUEVA EPS S.A. VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y LA
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES.
ASUNTO: INADMITE

JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 110013337042 2022 00273 00
DEMANDANTE: NUEVA EPS S.A.
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL
SISTEMAGENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD - ADRES

AUTO QUE INADMITE LA DEMANDA

Encontrandose el proceso al despacho para resolver sobre la admisién de
la demanda de la referencia, se advierte que no cumple con todos los
requisitos establecidos en el CPACA. En consecuencia, se procedera a su

inadmision.
CONSIDERACIONES

La demanda

La Nueva EPS S.A., por conducto de apoderado judicial, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, solicita se
declare la nulidad de las Resoluciones SUB 216103 del 6 de septiembre
de 2021 y DPE 11682 de 30 de diciembre de 2021, por medio de las cuales
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RADICADO: 11001333704220220027300

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: NUEVA EPS S.A. VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y LA
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES.
ASUNTO: INADMITE

se ordend el reintegro de sumas de dinero por concepto de aportes al
Sistema de Seguridad Social en Salud correspondientes a la pension de
sobrevivientes otorgada con ocasion al fallecimiento del sefor Micolta

Tenorio Crescencio Primitivo.

Causal de inadmision: no se acredita la totalidad de los requisitos
previstos en los articulos 162 y 166 del CPACA.

El numeral 1° del articulo 166 del CPACA, establece como anexo de la
demanda, cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo de
contenido particular, las copias del acto acusado con las constancias de
notificacion, publicacién o ejecucién segun el caso, o subsidiariamente, la

indicacidn bajo la gravedad de juramento que no ha sido publicado.

De lo anterior, se advierte que la parte actora omitié aportar copia de la
constancia de notificacion de la Resolucion DPE 11682 de 30 de diciembre

de 2021, por medio de la cual se resolvid recurso de reconsideracion.

Por lo anterior, el despacho procede a inadmitir la demanda conforme lo
establece el articulo 170 del CPACA, para que la parte demandante
subsane los defectos antes mencionados en un término de diez (10) dias,

SO pena de rechazo.

Al presentar la subsanacién el demandante debera enviar a la parte
demandada copia de la subsanacion y sus anexos a través de medios
electrdénicos a fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.
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RADICADO: 11001333704220220027300

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: NUEVA EPS S.A. VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y LA
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES.
ASUNTO: INADMITE

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarenta y Dos Administrativo de

Oralidad del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccion Cuarta,

RESUELVE:

PRIMERO. Inadmitir la demanda por las razones expuestas en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Conceder a la parte actora el término de diez (10) dias
contados a partir de la notificacion del auto para que se subsane la

falencia mencionada en las consideraciones del proveido.

La parte actora debera enviar por medio electrénico copia del escrito de
subsanacion de la demanda y de sus anexos a los demandados, a fin de
dar cumplimiento al articulo 166 de la ley 1437 de 2011 y articulo 6° de
la ley 2213 de 2022.

TERCERO. Advertir a la parte demandante que vencido el término
anterior sin que se hubiera subsanado la demanda se rechazara conforme

lo preceptuado en el articulo 170 del CPACA.

CUARTO. TRAMITES VIRTUALES: Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacion dirigida a este proceso, debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el

buzon de correo electronico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En cumplimiento del deber procesal impuesto en los articulos 83 numeral
14 del Cddigo General del Proceso y articulo 3° de la Ley 2213 de 2022,

Pagina3de 4



RADICADO: 11001333704220220027300

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: NUEVA EPS S.A. VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y LA
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES.
ASUNTO: INADMITE

las partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicaciéon dirigida a este proceso no sélo al Despacho,
también a las demas partes mediante los correos electronicos que se

informan:

secretaria.general@nuevaeps.com.co
johne.romero@nuevaeps.com.co

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

Canales de atencidn: La Secretaria del Juzgado presta atencion al publico
mediante los numeros telefénicos (601) 5553939, extension 1042 vy
3203680137 (Horario de atencion: lunes a viernes de 8:00 a.m.-1:00
p.m.y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 13be4772431a6de71c52f50f940e0997f48696af5f4bec0a44dd4321b0ff2885
Documento generado en 29/09/2022 02:25:15 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RADICADO: 11001333704220220027400

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: NUEVA EPS S.A. VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES
ASUNTO: ADMITE

JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 110013337042 2022 00274 00
DEMANDANTE: NUEVA EPS S.A.
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL
EN SALUD - ADRES

AUTO QUE ADMITE LA DEMANDA

Verificado el cumplimiento de los presupuestos de la accidn y la suficiencia
del contenido indispensable de la demanda, de acuerdo con lo dispuesto
en la Ley 1437 de 2011, en las reformas incluidas en la Ley 2080 de 2021

y en el CGP, se procedera a admitirla.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Dos Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccion Cuarta:

RESUELVE:

PRIMERO. Admitir con conocimiento en primera instancia la

demanda de la referencia.
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RADICADO: 11001333704220220027400

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: NUEVA EPS S.A. VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES
ASUNTO: ADMITE

SEGUNDO. Por secretaria, notificar personalmente esta decisién a los
demandados a través de mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales, identificando la notificacion que se realiza y
enviandole copia electrdonica de la presente providencia y de la demanda,

si no la ha recibido aun.

Los demandados, al momento de la notificacion o al contestar la

demanda, deberd allegar copia auténtica de los documentos que

acrediten la representacion legal, asi como todas las pruebas gque se

encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el curso de este

proceso, como establece el numeral 4 del articulo 175 del CPACA.

Se exhorta a esta entidad, al tenor de lo senalado en el paragrafo primero
del articulo 175 del CPACA! y en aplicacién del articulo 53A adicionado
por el articulo 9 de la Ley 2080 de 2020, para que, haciendo uso de los
medios electrénicos, durante el término para dar respuesta a la demanda

aporte por medios electrénicos copia virtual e integra del expediente

contentivo de todos los antecedentes de la actuacién administrativa que

culmind con la expedicion de los actos demandados. El incumplimiento

de este deber constituye falta gravisima.

De acuerdo con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021, se presumira recibida la notificacién cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo del mensaje electrdnico por parte del

destinatario.

1 Esta norma crea un deber para la entidad accionada, imponiéndole aportar los antecedentes de la actuacion administrativa durante
el término de traslado de la demanda, se conteste 0 no la misma. Igualmente, no limita este deber a los antecedentes del acto
demandado, pues se refiere al expediente administrativo que contenga los antecedentes de “la actuacion objeto del proceso”, que se
encuentren en su poder.
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RADICADO: 11001333704220220027400

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: NUEVA EPS S.A. VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES
ASUNTO: ADMITE

TERCERO. Se correra traslado de la demanda por el término de
treinta (30) dias para los fines establecidos en el Art. 172 del CPACA,
término que, de acuerdo con el inciso 4 del articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, se empezara a
contabilizar transcurridos dos dias habiles siguientes al acuse de recibo

del mensaje de datos que la contiene.
CUARTO. Notificar a la parte actora mediante estado electronico.

QUINTO. Remitir copia electréonica de esta providencia al Agente del
Ministerio Publico a través de su correo electronico, de conformidad con
lo establecido en el inciso 3° del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, una vez ejecutoriada

la providencia.

SEXTO. Reconocer personeria juridica al abogado JOHN EDWARD
ROMERO RODRIGUEZ, portador de la tarjeta profesional No. 229.014 del
C.S.]., en calidad de apoderado de la parte demandante, de conformidad

con el poder obrante en el expediente.

SEPTIMO. TRAMITES VIRTUALES: Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacion dirigida a este proceso, debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el

buzdén de correo

electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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RADICADO: 11001333704220220027400

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: NUEVA EPS S.A. VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES
ASUNTO: ADMITE

En cumplimiento del deber procesal impuesto en los articulos 83 numeral
14 del Cdédigo General del Proceso, y 1° y 3° del Decreto 806 de 2020 las
partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacion dirigida a este proceso no sélo al Despacho,
también a las demas partes mediante los correos electronicos que se

informan:

secretaria.general@nuevaeps.com.co
johne.romero@nuevaeps.com.co

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

Canales de atencidén: La Secretaria del Juzgado presta atencion presencial
al publico, igualmente mediante los nimeros telefénicos (601) 5553939,
extension 1042 y 3203680137 (Horario de atencién: lunes a viernes de
8:00 a.m.-1:00 p.m. y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:
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Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admsecci6n 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 1412a94463ef96773bbb6359bdd2b0e2e4576c3b6deddb3f9caafh462fbfob06
Documento generado en 29/09/2022 02:25:16 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RADICADO: 11001333704220220027500

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: NUEVA EPS S.A. VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES
ASUNTO: ADMITE

JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 110013337042 2022 00275 00
DEMANDANTE: NUEVA EPS S.A.
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL
EN SALUD - ADRES

AUTO QUE ADMITE LA DEMANDA

Verificado el cumplimiento de los presupuestos de la accidn y la suficiencia
del contenido indispensable de la demanda, de acuerdo con lo dispuesto
en la Ley 1437 de 2011, en las reformas incluidas en la Ley 2080 de 2021

y en el CGP, se procedera a admitirla.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Dos Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccion Cuarta:

RESUELVE:

PRIMERO. Admitir con conocimiento en primera instancia la

demanda de la referencia.
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RADICADO: 11001333704220220027500

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: NUEVA EPS S.A. VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES
ASUNTO: ADMITE

SEGUNDO. Por secretaria, notificar personalmente esta decisién a los
demandados a través de mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales, identificando la notificacion que se realiza y
enviandole copia electrdonica de la presente providencia y de la demanda,

si no la ha recibido aun.

Los demandados, al momento de la notificacion o al contestar la

demanda, deberd allegar copia auténtica de los documentos que

acrediten la representacion legal, asi como todas las pruebas gque se

encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el curso de este

proceso, como establece el numeral 4 del articulo 175 del CPACA.

Se exhorta a esta entidad, al tenor de lo senalado en el paragrafo primero
del articulo 175 del CPACA! y en aplicacién del articulo 53A adicionado
por el articulo 9 de la Ley 2080 de 2020, para que, haciendo uso de los
medios electrénicos, durante el término para dar respuesta a la demanda

aporte por medios electrénicos copia virtual e integra del expediente

contentivo de todos los antecedentes de la actuacién administrativa que

culmind con la expedicion de los actos demandados. El incumplimiento

de este deber constituye falta gravisima.

De acuerdo con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021, se presumira recibida la notificacién cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo del mensaje electrdnico por parte del

destinatario.

1 Esta norma crea un deber para la entidad accionada, imponiéndole aportar los antecedentes de la actuacion administrativa durante
el término de traslado de la demanda, se conteste 0 no la misma. Igualmente, no limita este deber a los antecedentes del acto
demandado, pues se refiere al expediente administrativo que contenga los antecedentes de “la actuacion objeto del proceso”, que se
encuentren en su poder.
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RADICADO: 11001333704220220027500

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: NUEVA EPS S.A. VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES
ASUNTO: ADMITE

TERCERO. Se correra traslado de la demanda por el término de
treinta (30) dias para los fines establecidos en el Art. 172 del CPACA,
término que, de acuerdo con el inciso 4 del articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, se empezara a
contabilizar transcurridos dos dias habiles siguientes al acuse de recibo

del mensaje de datos que la contiene.
CUARTO. Notificar a la parte actora mediante estado electronico.

QUINTO. Remitir copia electréonica de esta providencia al Agente del
Ministerio Publico a través de su correo electronico, de conformidad con
lo establecido en el inciso 3° del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, una vez ejecutoriada

la providencia.

SEXTO. Reconocer personeria juridica al abogado JOHN EDWARD
ROMERO RODRIGUEZ, portador de la tarjeta profesional No. 229.014 del
C.S.]., en calidad de apoderado de la parte demandante, de conformidad

con el poder obrante en el expediente.

SEPTIMO. TRAMITES VIRTUALES: Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacion dirigida a este proceso, debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el

buzdén de correo

electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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RADICADO: 11001333704220220027500

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: NUEVA EPS S.A. VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES
ASUNTO: ADMITE

En cumplimiento del deber procesal impuesto en los articulos 83 numeral
14 del Cdédigo General del Proceso, y 1° y 3° del Decreto 806 de 2020 las
partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacion dirigida a este proceso no sélo al Despacho,
también a las demas partes mediante los correos electronicos que se

informan:

secretaria.general@nuevaeps.com.co
johne.romero@nuevaeps.com.co

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

Canales de atencion: La Secretaria del Juzgado presta atencidn presencial
al publico, igualmente mediante los nimeros telefénicos (601) 5553939,
extension 1042 y 3203680137 (Horario de atencion: lunes a viernes de

8:00 a.m.-1:00 p.m. y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA
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Ana Elsa Agudelo Arevalo
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Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admseccién 2
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RADICADO: 11001333704220220027600

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: NUEVA EPS S.A. VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES
ASUNTO: ADMITE

JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 110013337042 2022 00276 00
DEMANDANTE: NUEVA EPS S.A.
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL
EN SALUD - ADRES

AUTO QUE ADMITE LA DEMANDA

Verificado el cumplimiento de los presupuestos de la accidn y la suficiencia
del contenido indispensable de la demanda, de acuerdo con lo dispuesto
en la Ley 1437 de 2011, en las reformas incluidas en la Ley 2080 de 2021

y en el CGP, se procedera a admitirla.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Dos Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccion Cuarta:

RESUELVE:

PRIMERO. Admitir con conocimiento en primera instancia la

demanda de la referencia.
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RADICADO: 11001333704220220027600

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: NUEVA EPS S.A. VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES
ASUNTO: ADMITE

SEGUNDO. Por secretaria, notificar personalmente esta decisién a los
demandados a través de mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales, identificando la notificacion que se realiza y
enviandole copia electrdonica de la presente providencia y de la demanda,

si no la ha recibido aun.

Los demandados, al momento de la notificacion o al contestar la

demanda, deberd allegar copia auténtica de los documentos que

acrediten la representacion legal, asi como todas las pruebas gque se

encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el curso de este

proceso, como establece el numeral 4 del articulo 175 del CPACA.

Se exhorta a esta entidad, al tenor de lo senalado en el paragrafo primero
del articulo 175 del CPACA! y en aplicacién del articulo 53A adicionado
por el articulo 9 de la Ley 2080 de 2020, para que, haciendo uso de los
medios electrénicos, durante el término para dar respuesta a la demanda

aporte por medios electrénicos copia virtual e integra del expediente

contentivo de todos los antecedentes de la actuacién administrativa que

culmind con la expedicion de los actos demandados. El incumplimiento

de este deber constituye falta gravisima.

De acuerdo con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021, se presumira recibida la notificacién cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo del mensaje electrdnico por parte del

destinatario.

1 Esta norma crea un deber para la entidad accionada, imponiéndole aportar los antecedentes de la actuacion administrativa durante
el término de traslado de la demanda, se conteste 0 no la misma. Igualmente, no limita este deber a los antecedentes del acto
demandado, pues se refiere al expediente administrativo que contenga los antecedentes de “la actuacion objeto del proceso”, que se
encuentren en su poder.
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RADICADO: 11001333704220220027600

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: NUEVA EPS S.A. VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES
ASUNTO: ADMITE

TERCERO. Se correra traslado de la demanda por el término de
treinta (30) dias para los fines establecidos en el Art. 172 del CPACA,
término que, de acuerdo con el inciso 4 del articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, se empezara a
contabilizar transcurridos dos dias habiles siguientes al acuse de recibo

del mensaje de datos que la contiene.
CUARTO. Notificar a la parte actora mediante estado electronico.

QUINTO. Remitir copia electréonica de esta providencia al Agente del
Ministerio Publico a través de su correo electronico, de conformidad con
lo establecido en el inciso 3° del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, una vez ejecutoriada

la providencia.

SEXTO. Reconocer personeria juridica al abogado JOHN EDWARD
ROMERO RODRIGUEZ, portador de la tarjeta profesional No. 229.014 del
C.S.]., en calidad de apoderado de la parte demandante, de conformidad

con el poder obrante en el expediente.

SEPTIMO. TRAMITES VIRTUALES: Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacion dirigida a este proceso, debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el

buzdén de correo

electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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RADICADO: 11001333704220220027600

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: NUEVA EPS S.A. VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES
ASUNTO: ADMITE

En cumplimiento del deber procesal impuesto en los articulos 83 numeral
14 del Cdédigo General del Proceso, y 1° y 3° del Decreto 806 de 2020 las
partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacion dirigida a este proceso no sélo al Despacho,
también a las demas partes mediante los correos electronicos que se

informan:

secretaria.general@nuevaeps.com.co
johne.romero@nuevaeps.com.co

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

Canales de atencion: La Secretaria del Juzgado presta atencidn presencial
al publico, igualmente mediante los nimeros telefénicos (601) 5553939,
extension 1042 y 3203680137 (Horario de atencion: lunes a viernes de

8:00 a.m.-1:00 p.m. y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA
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Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admseccién 2
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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RADICADO: 11001333704220220027700

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: NUEVA EPS S.A. VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES
ASUNTO: ADMITE

JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 110013337042 2022 00277 00
DEMANDANTE: NUEVA EPS S.A.
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL
EN SALUD - ADRES

AUTO QUE ADMITE LA DEMANDA

Verificado el cumplimiento de los presupuestos de la accidn y la suficiencia
del contenido indispensable de la demanda, de acuerdo con lo dispuesto
en la Ley 1437 de 2011, en las reformas incluidas en la Ley 2080 de 2021

y en el CGP, se procedera a admitirla.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Dos Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccion Cuarta:

RESUELVE:

PRIMERO. Admitir con conocimiento en primera instancia la

demanda de la referencia.
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RADICADO: 11001333704220220027700

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: NUEVA EPS S.A. VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES
ASUNTO: ADMITE

SEGUNDO. Por secretaria, notificar personalmente esta decisién a los
demandados a través de mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales, identificando la notificacion que se realiza y
enviandole copia electrdonica de la presente providencia y de la demanda,

si no la ha recibido aun.

Los demandados, al momento de la notificacion o al contestar la

demanda, deberd allegar copia auténtica de los documentos que

acrediten la representacion legal, asi como todas las pruebas gque se

encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el curso de este

proceso, como establece el numeral 4 del articulo 175 del CPACA.

Se exhorta a esta entidad, al tenor de lo senalado en el paragrafo primero
del articulo 175 del CPACA! y en aplicacién del articulo 53A adicionado
por el articulo 9 de la Ley 2080 de 2020, para que, haciendo uso de los
medios electrénicos, durante el término para dar respuesta a la demanda

aporte por medios electrénicos copia virtual e integra del expediente

contentivo de todos los antecedentes de la actuacién administrativa que

culmind con la expedicion de los actos demandados. El incumplimiento

de este deber constituye falta gravisima.

De acuerdo con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021, se presumira recibida la notificacién cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo del mensaje electrdnico por parte del

destinatario.

1 Esta norma crea un deber para la entidad accionada, imponiéndole aportar los antecedentes de la actuacion administrativa durante
el término de traslado de la demanda, se conteste 0 no la misma. Igualmente, no limita este deber a los antecedentes del acto
demandado, pues se refiere al expediente administrativo que contenga los antecedentes de “la actuacion objeto del proceso”, que se
encuentren en su poder.
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RADICADO: 11001333704220220027700

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: NUEVA EPS S.A. VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES
ASUNTO: ADMITE

TERCERO. Se correra traslado de la demanda por el término de
treinta (30) dias para los fines establecidos en el Art. 172 del CPACA,
término que, de acuerdo con el inciso 4 del articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, se empezara a
contabilizar transcurridos dos dias habiles siguientes al acuse de recibo

del mensaje de datos que la contiene.
CUARTO. Notificar a la parte actora mediante estado electronico.

QUINTO. Remitir copia electréonica de esta providencia al Agente del
Ministerio Publico a través de su correo electronico, de conformidad con
lo establecido en el inciso 3° del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, una vez ejecutoriada

la providencia.

SEXTO. Reconocer personeria juridica al abogado JOHN EDWARD
ROMERO RODRIGUEZ, portador de la tarjeta profesional No. 229.014 del
C.S.]., en calidad de apoderado de la parte demandante, de conformidad

con el poder obrante en el expediente.

SEPTIMO. TRAMITES VIRTUALES: Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacion dirigida a este proceso, debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el

buzdén de correo

electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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RADICADO: 11001333704220220027700

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: NUEVA EPS S.A. VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES
ASUNTO: ADMITE

En cumplimiento del deber procesal impuesto en los articulos 83 numeral
14 del Cdédigo General del Proceso, y 1° y 3° del Decreto 806 de 2020 las
partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacion dirigida a este proceso no sélo al Despacho,
también a las demas partes mediante los correos electronicos que se

informan:

secretaria.general@nuevaeps.com.co
johne.romero@nuevaeps.com.co

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

Canales de atencion: La Secretaria del Juzgado presta atencidn presencial
al publico, igualmente mediante los nimeros telefénicos (601) 5553939,
extension 1042 y 3203680137 (Horario de atencion: lunes a viernes de

8:00 a.m.-1:00 p.m. y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA
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Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admseccién 2
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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RADICADO: 11001333704220220027800

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: NUEVA EPS S.A. VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES
ASUNTO: ADMITE

JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 110013337042 2022 00278 00
DEMANDANTE: NUEVA EPS S.A.
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL
EN SALUD - ADRES

AUTO QUE ADMITE LA DEMANDA

Verificado el cumplimiento de los presupuestos de la accidn y la suficiencia
del contenido indispensable de la demanda, de acuerdo con lo dispuesto
en la Ley 1437 de 2011, en las reformas incluidas en la Ley 2080 de 2021

y en el CGP, se procedera a admitirla.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Dos Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccion Cuarta:

RESUELVE:

PRIMERO. Admitir con conocimiento en primera instancia la

demanda de la referencia.
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RADICADO: 11001333704220220027800

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: NUEVA EPS S.A. VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES
ASUNTO: ADMITE

SEGUNDO. Por secretaria, notificar personalmente esta decisién a los
demandados a través de mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales, identificando la notificacion que se realiza y
enviandole copia electrdonica de la presente providencia y de la demanda,

si no la ha recibido aun.

Los demandados, al momento de la notificacion o al contestar la

demanda, deberd allegar copia auténtica de los documentos que

acrediten la representacion legal, asi como todas las pruebas gque se

encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el curso de este

proceso, como establece el numeral 4 del articulo 175 del CPACA.

Se exhorta a esta entidad, al tenor de lo senalado en el paragrafo primero
del articulo 175 del CPACA! y en aplicacién del articulo 53A adicionado
por el articulo 9 de la Ley 2080 de 2020, para que, haciendo uso de los
medios electrénicos, durante el término para dar respuesta a la demanda

aporte por medios electrénicos copia virtual e integra del expediente

contentivo de todos los antecedentes de la actuacién administrativa que

culmind con la expedicion de los actos demandados. El incumplimiento

de este deber constituye falta gravisima.

De acuerdo con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021, se presumira recibida la notificacién cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo del mensaje electrdnico por parte del

destinatario.

1 Esta norma crea un deber para la entidad accionada, imponiéndole aportar los antecedentes de la actuacion administrativa durante
el término de traslado de la demanda, se conteste 0 no la misma. Igualmente, no limita este deber a los antecedentes del acto
demandado, pues se refiere al expediente administrativo que contenga los antecedentes de “la actuacion objeto del proceso”, que se
encuentren en su poder.
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RADICADO: 11001333704220220027800

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: NUEVA EPS S.A. VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES
ASUNTO: ADMITE

TERCERO. Se correra traslado de la demanda por el término de
treinta (30) dias para los fines establecidos en el Art. 172 del CPACA,
término que, de acuerdo con el inciso 4 del articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, se empezara a
contabilizar transcurridos dos dias habiles siguientes al acuse de recibo

del mensaje de datos que la contiene.
CUARTO. Notificar a la parte actora mediante estado electronico.

QUINTO. Remitir copia electréonica de esta providencia al Agente del
Ministerio Publico a través de su correo electronico, de conformidad con
lo establecido en el inciso 3° del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, una vez ejecutoriada

la providencia.

SEXTO. Reconocer personeria juridica al abogado JOHN EDWARD
ROMERO RODRIGUEZ, portador de la tarjeta profesional No. 229.014 del
C.S.]., en calidad de apoderado de la parte demandante, de conformidad

con el poder obrante en el expediente.

SEPTIMO. TRAMITES VIRTUALES: Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacion dirigida a este proceso, debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el

buzdén de correo

electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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RADICADO: 11001333704220220027800

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: NUEVA EPS S.A. VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES
ASUNTO: ADMITE

En cumplimiento del deber procesal impuesto en los articulos 83 numeral
14 del Cdédigo General del Proceso, y 1° y 3° del Decreto 806 de 2020 las
partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacion dirigida a este proceso no sélo al Despacho,
también a las demas partes mediante los correos electronicos que se

informan:

secretaria.general@nuevaeps.com.co
johne.romero@nuevaeps.com.co

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

Canales de atencion: La Secretaria del Juzgado presta atencién prsencial
al publico, igualmente mediante los nimeros telefénicos (601) 5553939,
extension 1042 y 3203680137 (Horario de atencién: lunes a viernes de
8:00 a.m.-1:00 p.m. y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:
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RADICADO: 11001333704220220027900

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: NUEVA EPS S.A. VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES
ASUNTO: ADMITE

JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 110013337042 2022 00279 00
DEMANDANTE: NUEVA EPS S.A.
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL
EN SALUD - ADRES

AUTO QUE ADMITE LA DEMANDA

Verificado el cumplimiento de los presupuestos de la accidn y la suficiencia
del contenido indispensable de la demanda, de acuerdo con lo dispuesto
en la Ley 1437 de 2011, en las reformas incluidas en la Ley 2080 de 2021

y en el CGP, se procedera a admitirla.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Dos Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccion Cuarta:

RESUELVE:

PRIMERO. Admitir con conocimiento en primera instancia la

demanda de la referencia.
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RADICADO: 11001333704220220027900

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: NUEVA EPS S.A. VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES
ASUNTO: ADMITE

SEGUNDO. Por secretaria, notificar personalmente esta decisién a los
demandados a través de mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales, identificando la notificacion que se realiza y
enviandole copia electrdonica de la presente providencia y de la demanda,

si no la ha recibido aun.

Los demandados, al momento de la notificacion o al contestar la

demanda, deberd allegar copia auténtica de los documentos que

acrediten la representacion legal, asi como todas las pruebas gque se

encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el curso de este

proceso, como establece el numeral 4 del articulo 175 del CPACA.

Se exhorta a esta entidad, al tenor de lo senalado en el paragrafo primero
del articulo 175 del CPACA! y en aplicacién del articulo 53A adicionado
por el articulo 9 de la Ley 2080 de 2020, para que, haciendo uso de los
medios electrénicos, durante el término para dar respuesta a la demanda

aporte por medios electréonicos copia virtual e integra del expediente

contentivo de todos los antecedentes de la actuacién administrativa que

culmind con la expedicion de los actos demandados. El incumplimiento

de este deber constituye falta gravisima.

De acuerdo con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021, se presumira recibida la notificacién cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo del mensaje electrdnico por parte del

destinatario.

1 Esta norma crea un deber para la entidad accionada, imponiéndole aportar los antecedentes de la actuacion administrativa durante
el término de traslado de la demanda, se conteste 0 no la misma. Igualmente, no limita este deber a los antecedentes del acto
demandado, pues se refiere al expediente administrativo que contenga los antecedentes de “la actuacion objeto del proceso”, que se
encuentren en su poder.
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RADICADO: 11001333704220220027900

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: NUEVA EPS S.A. VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES
ASUNTO: ADMITE

TERCERO. Se correra traslado de la demanda por el término de
treinta (30) dias para los fines establecidos en el Art. 172 del CPACA,
término que, de acuerdo con el inciso 4 del articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, se empezara a
contabilizar transcurridos dos dias habiles siguientes al acuse de recibo

del mensaje de datos que la contiene.
CUARTO. Notificar a la parte actora mediante estado electronico.

QUINTO. Remitir copia electréonica de esta providencia al Agente del
Ministerio Publico a través de su correo electrénico, de conformidad con
lo establecido en el inciso 3° del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, una vez ejecutoriada

la providencia.

SEXTO. Reconocer personeria juridica al abogado JOHN EDWARD
ROMERO RODRIGUEZ, portador de la tarjeta profesional No. 229.014 del
C.S.]., en calidad de apoderado de la parte demandante, de conformidad

con el poder obrante en el expediente.

SEPTIMO. TRAMITES VIRTUALES: Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacion dirigida a este proceso, debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el

buzdén de correo

electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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RADICADO: 11001333704220220027900

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: NUEVA EPS S.A. VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES Y
ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES
ASUNTO: ADMITE

En cumplimiento del deber procesal impuesto en los articulos 83 numeral
14 del Cdédigo General del Proceso, y 1° y 3° del Decreto 806 de 2020 las
partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacion dirigida a este proceso no sélo al Despacho,
también a las demas partes mediante los correos electronicos que se

informan:

secretaria.general@nuevaeps.com.co
johne.romero@nuevaeps.com.co

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

Canales de atencion: La Secretaria del Juzgado presta atencidn presencial
al publico, igualmente mediante los nimeros telefénicos (601) 5553939,
extension 1042 y 3203680137 (Horario de atencion: lunes a viernes de

8:00 a.m.-1:00 p.m. y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA
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Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admseccién 2
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 102fe8157b8181dc0d13401effdfd6927c4513ed7197c8e68e80183ee77a3dbd
Documento generado en 29/09/2022 02:25:18 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RADICADO: 11001333704220220028100

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: CENTRO COMERCIAL Y NEGOCIOS ANDINO P.H. VS ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES

ASUNTO: ADMITE

JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 110013337042 2022 00281 00

DEMANDANTE: CENTRO COMERCIAL Y DE NEGOCIOS
ANDINO P.H.

DEMANDADO: ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL

SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL
EN SALUD - ADRES

AUTO QUE ADMITE LA DEMANDA

Verificado el cumplimiento de los presupuestos de la accidn y la suficiencia
del contenido indispensable de la demanda, de acuerdo con lo dispuesto
en la Ley 1437 de 2011, en las reformas incluidas en la Ley 2080 de 2021

y en el CGP, se procedera a admitirla.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Dos Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccion Cuarta:

RESUELVE:

PRIMERO. Admitir con conocimiento en primera instancia la

demanda de la referencia.
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RADICADO: 11001333704220220028100

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: CENTRO COMERCIAL Y NEGOCIOS ANDINO P.H. VS ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES

ASUNTO: ADMITE

SEGUNDO. Por secretaria, notificar personalmente esta decisién a los
demandados a través de mensaje dirigido al buzdén electrénico para
notificaciones judiciales, identificando la notificacién que se realiza y
enviandole copia electrdnica de la presente providencia y de la demanda,

si no la ha recibido aun.

Los demandados, al momento de la notificacion o al contestar la

demanda, deberd allegar copia auténtica de los documentos que

acrediten la representacion legal, asi como todas las pruebas gue se

encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el curso de este

proceso, como establece el numeral 4 del articulo 175 del CPACA.

Se exhorta a esta entidad, al tenor de lo sefialado en el paragrafo primero
del articulo 175 del CPACA! y en aplicacién del articulo 53A adicionado
por el articulo 9 de la Ley 2080 de 2020, para que, haciendo uso de los
medios electrdnicos, durante el término para dar respuesta a la demanda

aporte por medios electronicos copia virtual e integra del expediente

contentivo de todos los antecedentes de la actuacién administrativa que

culmind con la expedicion de los actos demandados. El incumplimiento

de este deber constituye falta gravisima.

De acuerdo con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48

de la Ley 2080 de 2021, se presumira recibida la notificacion cuando el

1 Esta norma crea un deber para la entidad accionada, imponiéndole aportar los antecedentes de la actuacion administrativa durante
el término de traslado de la demanda, se conteste 0 no la misma. Igualmente, no limita este deber a los antecedentes del acto
demandado, pues se refiere al expediente administrativo que contenga los antecedentes de “la actuacion objeto del proceso”, que se
encuentren en su poder.
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RADICADO: 11001333704220220028100

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: CENTRO COMERCIAL Y NEGOCIOS ANDINO P.H. VS ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES

ASUNTO: ADMITE

iniciador recepcione acuse de recibo del mensaje electronico por parte del

destinatario.

TERCERO. Se correra traslado de la demanda por el término de
treinta (30) dias para los fines establecidos en el Art. 172 del CPACA,
término que, de acuerdo con el inciso 4 del articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, se empezara a
contabilizar transcurridos dos dias habiles siguientes al acuse de recibo

del mensaje de datos que la contiene.
CUARTO. Notificar a la parte actora mediante estado electrdnico.

QUINTO. Remitir copia electréonica de esta providencia al Agente del
Ministerio Publico a través de su correo electronico, de conformidad con
lo establecido en el inciso 3° del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, una vez ejecutoriada

la providencia.

SEXTO. Reconocer personeria juridica al abogado JOHN EDWARD
ROMERO RODRIGUEZ, portador de la tarjeta profesional No. 229.014 del
C.S.]1., en calidad de apoderado de la parte demandante, de conformidad

con el poder obrante en el expediente.

SEPTIMO. TRAMITES VIRTUALES: Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacién dirigida a este proceso, debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el

buzon de correo

electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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RADICADO: 11001333704220220028100

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: CENTRO COMERCIAL Y NEGOCIOS ANDINO P.H. VS ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES

ASUNTO: ADMITE

En cumplimiento del deber procesal impuesto en los articulos 83 numeral
14 del Cédigo General del Proceso, y 1° y 3° del Decreto 806 de 2020 las
partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacion dirigida a este proceso no sélo al Despacho,
también a las demas partes mediante los correos electrénicos que se

informan:

contacto@albaluciaorozco.com
recursoshumanos@centroandino.com.co
notijudiciales@albaluciaorozco.com

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

Canales de atencidn: La Secretaria del Juzgado presta atencion al publico
mediante los numeros telefénicos (601) 5553939, extension 1042 vy
3203680137 (Horario de atencidn: lunes a viernes de 8:00 a.m.-1:00
p.m.y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA
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RADICADO: 11001333704220220028300

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: MANUEL ACUNA PULIDO VS SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO.
ASUNTO: INADMITE

JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 110013337042 2022 00283 00

DEMANDANTE: MANUEL ACUNA PULIDO

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y
REGISTRO

AUTO QUE INADMITE LA DEMANDA

Encontrandose el proceso al despacho para resolver sobre la admisién de
la demanda de la referencia, se advierte que no cumple con todos los
requisitos establecidos en el CPACA. En consecuencia, se procedera a su

inadmision.
CONSIDERACIONES

La demanda

El sefior Manuel Acufia Pulido, en causa propia y en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, solicita se declare la
nulidad del Auto de 26 de julio de 2019 y los demas autos que con o sin

fecha hayan sido proferidos dentro del proceso de cobro coactivo No. 01
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RADICADO: 11001333704220220028300

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: MANUEL ACUNA PULIDO VS SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO.
ASUNTO: INADMITE

de 2019 por la Oficina Juridica de la Superintendencia de Notariado vy

Registro.

Causal de inadmision: no se acredita la totalidad de los requisitos
previstos en los articulos 162 y 166 del CPACA.

El numeral 1° del articulo 166 del CPACA, establece como anexo de la
demanda, cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo de
contenido particular, las copias del acto acusado con las constancias de
notificacion, publicacién o ejecucidén segun el caso, o subsidiariamente, la

indicacién bajo la gravedad de juramento que no ha sido publicado.

De lo anterior, se advierte que la parte actora omitid aportar copia del
acto demandado, esto es, el Auto de 26 de julio de 2019, junto con la
constancia de su notificacion, correspondiente al tramite del proceso
coactivo No. 014 de 2019 adelantado por la Superintendencia de

Notariado y Registro.

Por lo anterior, el despacho procede a inadmitir la demanda conforme lo
establece el articulo 170 del CPACA, para que la parte demandante
subsane los defectos antes mencionados en un término de diez (10) dias,

SO pena de rechazo.

Al presentar la subsanacién el demandante debera enviar a la parte
demandada copia de la subsanacion y sus anexos a través de medios
electrénicos a fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.
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RADICADO: 11001333704220220028300

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: MANUEL ACUNA PULIDO VS SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO.
ASUNTO: INADMITE

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarenta y Dos Administrativo de

Oralidad del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccion Cuarta,

RESUELVE:

PRIMERO. Inadmitir la demanda por las razones expuestas en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Conceder a la parte actora el término de diez (10) dias
contados a partir de la notificacion del auto para que se subsane la

falencia mencionada en las consideraciones del proveido.

La parte actora debera enviar por medio electrénico copia del escrito de
subsanacion de la demanda y de sus anexos a los demandados, a fin de
dar cumplimiento al articulo 166 de la ley 1437 de 2011 y articulo 6° de
la ley 2213 de 2022.

TERCERO. Advertir a la parte demandante que vencido el término
anterior sin que se hubiera subsanado la demanda se rechazara conforme

lo preceptuado en el articulo 170 del CPACA.

CUARTO. TRAMITES VIRTUALES: Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacion dirigida a este proceso, debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el

buzon de correo electronico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En cumplimiento del deber procesal impuesto en los articulos 83 numeral
14 del Cddigo General del Proceso y articulo 3° de la Ley 2213 de 2022,

Pagina3de 4



RADICADO: 11001333704220220028300

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: MANUEL ACUNA PULIDO VS SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO.
ASUNTO: INADMITE

las partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicaciéon dirigida a este proceso no sélo al Despacho,
también a las demas partes mediante los correos electronicos que se

informan:

manuelacupu@hotmail.com

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

Canales de atencidén: La Secretaria del Juzgado presta atencion presencial
al publico, igualmente mediante los nimeros telefénicos (601) 5553939,
extension 1042 y 3203680137 (Horario de atencion: lunes a viernes de
8:00 a.m.-1:00 p.m. y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admsecci6n 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: da3b1d7460c9f4a5¢518e822e7a4bd9279b4d9e35d32d715edd29353e75f94b7
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RADICADO: 11001333704220220028400

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: DEPARTAMENTO DE BOYACA VS FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL COGRESO DE LA REPUBLICA
(FONPRECON).

ASUNTO: INADMITE

JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 110013337042 2022 00284 00
DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DE BOYACA
DEMANDADO: FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL CONGRESO

DE LA REPUBLICA - FONPRECON

AUTO QUE INADMITE LA DEMANDA

En cumplimiento de lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Cuarta — Subseccion A, mediante proveido de 12
de agosto de 2022, y encontrandose el proceso al despacho para resolver
sobre la admisién de la demanda de la referencia, se advierte que no
cumple con todos los requisitos establecidos en el CPACA. En

consecuencia, se procedera a su inadmision.

CONSIDERACIONES
La demanda

El Departamento de Boyaca, a través de apoderada judicial, en ejercicio

del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, solicita se
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RADICADO: 11001333704220220028400

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: DEPARTAMENTO DE BOYACA VS FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL COGRESO DE LA REPUBLICA
(FONPRECON).

ASUNTO: INADMITE

declare la nulidad parcial del articulo 2° de la Resolucion No. 00850 del
17 de agosto de 1999, emitida por el Fondo de Previsidon Social del

Congreso de la Republica - Fonprecon.

Causal de inadmision: no se acredita la totalidad de los requisitos
previstos en los articulos 162 y 166 del CPACA.

El numeral 1° del articulo 166 del CPACA, establece como anexo de la
demanda, cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo de
contenido particular, las copias del acto acusado con las constancias de
notificacion, publicacidn o ejecucién segun el caso, o subsidiariamente, la

indicacidon bajo la gravedad de juramento que no ha sido publicado.

De lo anterior, se advierte que la parte actora omitié aportar copia del
acto demandado, esto es, la Resolucion No. 00850 del 17 de agosto de

1999, junto con la constancia de su notificacion.

Por lo anterior, el despacho procede a inadmitir la demanda conforme lo
establece el articulo 170 del CPACA, para que la parte demandante
subsane los defectos antes mencionados en un término de diez (10) dias,

S0 pena de rechazo.

Al presentar la subsanacion el demandante debera enviar a la parte
demandada copia de la subsanacion y sus anexos a través de medios
electrénicos a fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.
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RADICADO: 11001333704220220028400

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: DEPARTAMENTO DE BOYACA VS FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL COGRESO DE LA REPUBLICA
(FONPRECON).

ASUNTO: INADMITE

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarenta y Dos Administrativo de

Oralidad del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccion Cuarta,

RESUELVE:

PRIMERO. Inadmitir la demanda por las razones expuestas en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Conceder a la parte actora el término de diez (10) dias
contados a partir de la notificacion del auto para que se subsane la

falencia mencionada en las consideraciones del proveido.

La parte actora debera enviar por medio electrénico copia del escrito de
subsanacion de la demanda y de sus anexos a los demandados, a fin de
dar cumplimiento al articulo 166 de la ley 1437 de 2011 y articulo 6° de
la ley 2213 de 2022.

TERCERO. Advertir a la parte demandante que vencido el término
anterior sin que se hubiera subsanado la demanda se rechazara conforme

lo preceptuado en el articulo 170 del CPACA.

CUARTO. TRAMITES VIRTUALES: Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacion dirigida a este proceso, debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el

buzon de correo electronico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En cumplimiento del deber procesal impuesto en los articulos 83 numeral
14 del Cddigo General del Proceso y articulo 3° de la Ley 2213 de 2022,
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RADICADO: 11001333704220220028400

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: DEPARTAMENTO DE BOYACA VS FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL COGRESO DE LA REPUBLICA
(FONPRECON).

ASUNTO: INADMITE

las partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacion dirigida a este proceso no sélo al Despacho,
también a las demas partes mediante los correos electronicos que se

informan:

directorjuridico.fpt@boyaca.gov.co
doramg22@hotmail.com

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1¢f1680f1208ale40fbacd596c5d84093901feb83856e3f03f57¢cd82a76012¢c0
Documento generado en 29/09/2022 02:25:19 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RADICADO: 11001333704220220028600

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: SANTANDER GUERRERO CANTERO VS ALCALDIA MUNICIPAL DE SOACHA - SECRETARIA DE
HACIENDA.

ASUNTO: INADMITE

JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 110013337042 2022 00286 00
DEMANDANTE: SANTANDER GUERRERO CANTERO
DEMANDADO: ALCALDIA MUNICIPAL DE SOACHA -

SECRETARIA DE HACIENDA

AUTO QUE INADMITE LA DEMANDA

En cumplimiento de lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Cuarta — Subseccion A, mediante proveido de 12
de agosto de 2022, y encontrandose el proceso al despacho para resolver
sobre la admisién de la demanda de la referencia, se advierte que no
cumple con todos los requisitos establecidos en el CPACA. En

consecuencia, se procedera a su inadmision.

CONSIDERACIONES
La demanda

El sefior Santander Guerrero Cantero, en causa propia y en ejercicio del

medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, solicita se
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RADICADO: 11001333704220220028600

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: SANTANDER GUERRERO CANTERO VS ALCALDIA MUNICIPAL DE SOACHA - SECRETARIA DE
HACIENDA.

ASUNTO: INADMITE

declare la nulidad de los siguientes actos administrativos: i) Resolucion
20449 del 27 de abril de 2017; ii) Resolucion No. 5048410 del 12 de
diciembre de 2018; iii) Resolucion No. 6821593 del 18 de noviembre de
2019; iv) Resoluciéon No. 10699143 del 2 de abril de 2021; v) Resolucion
No. 10922451 del 5 de mayo de 2021; vi) Oficio ID 214456 de 8 de junio
de 2022 vy vii) Oficio TSCC 31645 de 28 de julio de 2022.

Causal de inadmision: no se acredita la totalidad de los requisitos
previstos en los articulos 162 y 166 del CPACA.

El numeral 1° del articulo 166 del CPACA, establece como anexo de la
demanda, cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo de
contenido particular, las copias del acto acusado con las constancias de
notificacién, publicacidn o ejecucidén segun el caso, o subsidiariamente, la

indicacidon bajo la gravedad de juramento que no ha sido publicado.

De lo anterior, se advierte que la parte actora omitié aportar copia de la
totalidad de los actos demandados, como los son: i) Resolucién 20449 del
27 de abril de 2017; ii) Resolucidn No. 5048410 del 12 de diciembre de
2018; iii) Resolucién No. 6821593 del 18 de noviembre de 2019; iv)
Resolucién No. 10699143 del 2 de abril de 2021; v) Resolucién No.
10922451 del 5 de mayo de 2021, junto con la correspondiente

constancia de notificacion.

Por lo anterior, el despacho procede a inadmitir la demanda conforme lo
establece el articulo 170 del CPACA, para que la parte demandante
subsane los defectos antes mencionados en un término de diez (10) dias,

SO pena de rechazo.
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RADICADO: 11001333704220220028600

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: SANTANDER GUERRERO CANTERO VS ALCALDIA MUNICIPAL DE SOACHA - SECRETARIA DE
HACIENDA.

ASUNTO: INADMITE

Al presentar la subsanacién el demandante debera enviar a la parte
demandada copia de la subsanacion y sus anexos a través de medios
electrdnicos a fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.
En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarenta y Dos Administrativo de

Oralidad del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccion Cuarta,

RESUELVE:

PRIMERO. Inadmitir la demanda por las razones expuestas en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Conceder a la parte actora el término de diez (10) dias
contados a partir de la notificacion del auto para que se subsane la

falencia mencionada en las consideraciones del proveido.

La parte actora debera enviar por medio electréonico copia del escrito de
subsanacion de la demanda y de sus anexos a los demandados, a fin de
dar cumplimiento al articulo 166 de la ley 1437 de 2011 y articulo 6° de
la ley 2213 de 2022.

TERCERO. Advertir a la parte demandante que vencido el término
anterior sin que se hubiera subsanado la demanda se rechazara conforme

lo preceptuado en el articulo 170 del CPACA.

CUARTO. TRAMITES VIRTUALES: Todo memorial, solicitud, prueba,

recurso, y en general toda comunicacion dirigida a este proceso, debe ser
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RADICADO: 11001333704220220028600

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: SANTANDER GUERRERO CANTERO VS ALCALDIA MUNICIPAL DE SOACHA - SECRETARIA DE
HACIENDA.

ASUNTO: INADMITE

enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el

buzdn de correo electrdonico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En cumplimiento del deber procesal impuesto en los articulos 83 numeral
14 del Cddigo General del Proceso y articulo 3° de la Ley 2213 de 2022,
las partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicaciéon dirigida a este proceso no sélo al Despacho,
también a las demas partes mediante los correos electrdonicos que se

informan:

sanguecan@gmail.com

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admsecci6n 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RADICADO: 11001333704220220029000

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PARTES: BAVARIA CIA S.C.A. VS DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA
ASUNTO: ADMITE

JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 110013337042 2022 00290 00
DEMANDANTE: BAVARIA & CIA S.C.A.
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA

AUTO QUE ADMITE LA DEMANDA
Verificado el cumplimiento de los presupuestos de la accidn y la suficiencia
del contenido indispensable de la demanda, de acuerdo con lo dispuesto
en la Ley 1437 de 2011, en las reformas incluidas en la Ley 2080 de 2021

y en el CGP, se procedera a admitirla.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Dos Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccidon Cuarta:

RESUELVE:

PRIMERO. Admitir con conocimiento en primera instancia la

demanda de la referencia.
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RADICADO: 11001333704220220029000

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PARTES: BAVARIA CIA S.C.A. VS DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA
ASUNTO: ADMITE

SEGUNDO. Por secretaria, notificar personalmente esta decision a los
demandados a través de mensaje dirigido al buzdén electrénico para
notificaciones judiciales, identificando la notificacion que se realiza y
enviandole copia electrdnica de la presente providencia y de la demanda,

si no la ha recibido aun.

Los demandados, al momento de la notificacion o al contestar la

demanda, deberd allegar copia auténtica de los documentos que

acrediten la representacion legal, asi como todas las pruebas gue se

encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el curso de este

proceso, como establece el numeral 4 del articulo 175 del CPACA.

Se exhorta a esta entidad, al tenor de lo sefialado en el paragrafo primero
del articulo 175 del CPACA! y en aplicaciéon del articulo 53A adicionado
por el articulo 9 de la Ley 2080 de 2020, para que, haciendo uso de los
medios electrdnicos, durante el término para dar respuesta a la demanda

aporte por medios electrénicos copia virtual e integra del expediente

contentivo de todos los antecedentes de la actuacién administrativa que

culmind con la expedicion de los actos demandados. El incumplimiento

de este deber constituye falta gravisima.

De acuerdo con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021, se presumira recibida la notificacién cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo del mensaje electrénico por parte del

destinatario.

1 Esta norma crea un deber para la entidad accionada, imponiéndole aportar los antecedentes de la actuacion administrativa durante
el término de traslado de la demanda, se conteste 0 no la misma. Igualmente, no limita este deber a los antecedentes del acto
demandado, pues se refiere al expediente administrativo que contenga los antecedentes de “la actuacion objeto del proceso”, que se
encuentren en su poder.
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RADICADO: 11001333704220220029000

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PARTES: BAVARIA CIA S.C.A. VS DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA
ASUNTO: ADMITE

TERCERO. Se correra traslado de la demanda por el término de
treinta (30) dias para los fines establecidos en el Art. 172 del CPACA,
término que, de acuerdo con el inciso 4 del articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, se empezara a
contabilizar transcurridos dos dias habiles siguientes al acuse de recibo

del mensaje de datos que la contiene.
CUARTO. Notificar a la parte actora mediante estado electronico.

QUINTO. Remitir copia electrénica de esta providencia al Agente del
Ministerio Publico a través de su correo electronico, de conformidad con
lo establecido en el inciso 3° del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, una vez ejecutoriada

la providencia.

SEXTO. Reconocer personeria juridica al abogado WILLIAM JOHAN
RUANO SALAS, portador de la tarjeta profesional No. 296.761 del C.S.].,
en calidad de apoderado de la parte demandante, de conformidad con el

poder obrante en el expediente.

SEPTIMO. TRAMITES VIRTUALES: Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacion dirigida a este proceso, debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el

buzén de correo

electréonico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En cumplimiento del deber procesal impuesto en los articulos 83 numeral
14 del Cdédigo General del Proceso, y 1° y 3° del Decreto 806 de 2020 las
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RADICADO: 11001333704220220029000

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PARTES: BAVARIA CIA S.C.A. VS DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA
ASUNTO: ADMITE

partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacion dirigida a este proceso no sélo al Despacho,
también a las demas partes mediante los correos electrénicos que se

informan:

notificaciones@ab-inbev.com
notificaciones@cundinamarca.gov.co

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admsecci6n 2
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 4266926b831127e4b8cda492666c853b427eb57c70d915ede4dfb6771af92339
Documento generado en 29/09/2022 02:25:20 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Medio de Control: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion: 110013337042 2022 00291 00

Demandante: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESSANTIAS
Y PENSIONES - FONCEP

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

AUTO QUE PROPONE CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIAS

Llega el presente proceso proveniente del Juzgado Cincuenta (50)
Administrativo de Bogota - Seccién Segunda, despacho que sostiene que por
distribucion administrativa de funciones no le corresponde conocer del presente
asunto, pues compete a este juzgado, situacidon que se estudiara, pues se
advierte desde ahora que el Despacho no comparte los argumentos que

sustentan la remision del proceso.
I. CONSIDERACIONES
Lo que se demanda:

El apoderado del FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS CESANTIAS Y
PENSIONES - FONCEP, en uso del medio de control de nulidad vy

restablecimiento del derecho, solicita como pretensiones de la demanda:

e Declarar parcialmente nulo el articulo 1° de la parte resolutiva de la
Resolucion DPE 8840 del 8 de octubre de 2021, mediante la cual se
asigné una cuota parte pensional al Foncep y se desestimd la objecion

oportunamente incoada.

e A titulo de restablecimiento del derecho, ordenar a Colpensiones expedir
un nuevo acto administrativo que expresa y acate la nulidad del articulo

1° de la parte resolutiva de la Resolucién DEP 8840 del 8 de octubre de




2021, estableciendo un porcentaje correcto para la cuota parte

pensional correspondiente al FONCEP, y no el arbitrariamente asignado.

e Ordenar el reintegro de las sumas de dinero que a titulo de recobro de

las cuotas arbitrariamente asignadas haya recaudado Colpensiones.

e Ordenar que Colpensiones indexe las sumas del valor de las cuotas
partes pensionales ilegalmente cobradas de conformidad con el indice
de precios al consumidor desde la fecha de su recobro y hasta el pago
efectivo y a los intereses moratorios sobre dichas sumas a partir de la

ejecutoria de la sentencia de acuerdo con el articulo 192 del CPACA.

Distribucion de asuntos entre las Secciones de los Juzgados

Administrativos de Bogota:

Segun dispone el articulo 2° del Acuerdo PSAA06-3345 de 13 marzo de 2006,
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, los Juzgados Administrativos
del Circuito Judicial de Bogota se distribuyen conforme a la estructura del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca. En concordancia con esta disposicion,
el articulo 18 del Decreto 2288 de 1989 asigna las siguientes competencias por

secciones:

“"SECCION SEGUNDA. Le corresponde el conocimiento de los procesos de
nulidad y de restablecimiento del derecho de caracter laboral, de
competencia del Tribunal.

SECCION CUARTA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes
procesos:

1. De nulidad y restablecimiento del derecho relativos a impuestos, tasas y
contribuciones.

2. De Jurisdiccién Coactiva, en los casos previstos en la ley”.

En el caso bajo examen, el actor discute la legalidad del acto administrativo por
medio del cual la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, dio alcance la Resolucion VPB 41627 del 8 de mayo de 2015,
a fin de establecer la cuota parte pensional que le corresponde financiar al
FONCEP, respecto de la pensién de vejez que le fue otorgada al sefor
GUILLERMO GUERRERO GUTIERREZ.

De lo anterior, observa el Despacho que el pleito no versa sobre la materia
tributaria, es decir, sobre el monto, distribucién o asignacién de impuestos,

contribuciones y tasas nacionales, departamentales, municipales o distritales,



como lo seria, por ejemplo, la actuacion tendiente a consolidar el recobro de las
cuotas partes pensionales. Por el contrario, se debate el monto de determinacion
y distribucidén de la mesada pensional entre los extremos en conflicto, situacion

que ha sido considerada jurisprudencialmente como de naturaleza laboral.

Al respecto, ha sefialado la Seccion Cuarta del Consejo de Estado, en

A\

providencia de 22 de noviembre de 2018 quel, “... los actos en relacién con el

recobro de cuotas partes pensionales son de su competencia, mientras que los

actos relacionados con la determinacion y distribucion de la mesada pensional

entre las entidades concurrentes son de naturaleza laboral, y por tanto

corresponden a la Seccidn Segunda. En concordancia, la Presidencia del Consejo

de Estado, al resolver conflicto de competencia entre las secciones que

conforman la Corporacién, sefialé que los procesos de nulidad y restablecimiento

del derecho iniciados contra los actos administrativos que resuelven sobre la

constitucion o extincion de las cuotas partes pensionales son asuntos de caracter

laboral” (Subrayado fuera de texto).

Dadas las precisiones legales y jurisprudenciales, en criterio de esta Judicatura,
el conocimiento del proceso de la referencia deber ser asumido por el Juzgado
Cincuenta (50) Administrativo del Circuito de Bogota, toda vez que en la
demanda no se discute una manifestacién de voluntad de la administracion de
caracter tributario, razén por la que se declarara la falta de competencia para
conocer de la accién y se ordenara remitir el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, con el fin de que en su calidad de superior

dirima el conflicto de competencia planteado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Dos Administrativo de Bogota

- Seccion Cuarta:

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que por distribucion administrativa el Juzgado Cuarenta y
Dos (42) Administrativo de Bogota no es competente para conocer del proceso
en razon a la naturaleza del asunto, conforme con lo expuesto en la parte motiva

de esta providencia.

SEGUNDO: Promover el conflicto negativo de competencia con el Juzgado

Cincuenta (50) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota - Seccién Segunda.

! Consejo de Estado. Seccion Cuarta. Radicado No. 25000-23-37-000-2016-02069-01 (23683). M.P. Milton Chaves
Garcia.



TERCERO: Por secretaria, remitase el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca con el fin de que, en su calidad de superior, dirima el conflicto

negativo de competencias planteado.

CUARTO: Todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en general toda
comunicacion dirigida a este proceso, debe ser enviada por los canales

virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el buzéon de correo

electréonico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En cumplimiento del deber procesal impuesto en los articulos 83 numeral
14 del Cédigo General del Proceso, y Ley 2213 de 2022, las partes deben
enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en general toda
comunicacion dirigida a este proceso no sélo al Despacho, también a las

demas partes mediante los correos electronicos que se informan:

notificacionesjudiciales@copensiones.qov.co

notificacionesjudicialesart197@foncep.gov.co

hugoazuero512@gmail.com

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que para

los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema SIRNA.

Canales de atencién: La Secretaria del Juzgado presta atencién presencial al
publico, igualmente mediante los numeros telefénicos (601) 5553939,
extension 1042 y 3203680137 (Horario de atencién: lunes a viernes de 8:00

a.m.-1:00 p.m. y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admsecci6n 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,



conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 64254921d5cfe87e9c8f56f5d7b7c5f929c9a22ch5e468a2ec886a7e3b1f820d
Documento generado en 29/09/2022 02:25:21 PM
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RADICADO: 11001333704220220029300

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: CARLOS ARTURO ORTIZ SANCHEZ VS NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
DIRECCION DE VETERANOS Y REHABILITACION INCLUSIVA.

ASUNTO: REMITE POR COMPETENCIA - JUZGADOS ADMINISTRATIVOS SECCION SEGUNDA

JU
w* Bse

JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 110013337042 2022 00293 00
DEMANDANTE: CARLOS ARTURO ORTIZ SANCHEZ
DEMANDADO: NACION - MINSITERIO DE DEFENSA NACIONAL -
DIRECCION DE VETERANOS Y REHABITLIACION
INCLUSIVA
ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar si debe asumir la competencia para
conocer de la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de la

referencia.

CONSIDERACIONES

El demandante por conducto de apoderada judicial pretende la nulidad de
los siguientes actos administrativos: i) Resolucion No. 1365 del 30 de
marzo de 2022, por medio del cual se resolviéo y negd una solicitud de
pensién de sobrevivientes; ii) Resolucion No. 3003 del 12 de julio de

2022, por medio de la cual se resolvid y negd recurso de reposicion.

Asi mismo, a titulo de restablecimiento del derecho, solicitar que se

ordene a la entidad demandada reconocer y pagar la pensién de



sobreviviente a que tiene derecho el sefior CARLOS ARTURO ORTIZ
SANCHEZ.

En criterio de esta Judicatura, el conocimiento del proceso de la referencia
debe ser asumido por los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota
pertenecientes a la Seccidn Segunda, como quiera que en la demanda no
se discute voluntad de la administracién respecto del monto, distribucion
o asignacion de impuestos, contribuciones o tasas, sino que se refiere al
reconocimiento de una prestacion pensional que presuntamente se

encuentra en cabeza de la entidad demandada.

Por lo anterior, se declara la falta de competencia de este juzgado y se
remitira el expediente del asunto a los Juzgados Administrativos de la

Seccion Segunda del Circuito Judicial de Bogota.

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que por distribucion administrativa no corresponde
al Juzgado Cuarenta y Dos (42) Administrativo del Circuito Judicial de

Bogota conocer el presente proceso.

SEGUNDO: Remitir el expediente a los Juzgados Administrativos de la

Seccidon Segunda del Circuito Judicial de Bogota (Reparto).

TERCERO: Todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en general toda
comunicacién dirigida a este proceso, debe ser enviada por los canales
virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el buzdn de correo

electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Pagina 2 de 3



En cumplimiento del deber procesal impuesto en los articulos 83 numeral
14 del Cédigo General del Proceso y 3° la Ley 2213 de 2022, las partes
deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en general toda
comunicacién dirigida a este proceso no sélo al Despacho, también a las

demas partes mediante los correos electrdonicos que se informan:

miryamisleny@hotmail.com

Canales de atencidn: La Secretaria del Juzgado presta atencion presencial
al publico, igualmente mediante los niumeros telefénicos (601) 5553939,
extension 1042 y 3203680137 (Horario de atencion: lunes a viernes de
8:00 a.m.-1:00 p.m. y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5d251933158a3a4b96b78a7c826feababcc82e83d5adba01b6ca59100d770cdf
Documento generado en 29/09/2022 02:25:22 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Pagina 3 de 3



RADICADO: 11001333704220220029000

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PARTES: BAVARIA CIA S.C.A. VS DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA
ASUNTO: INADMITE

’, o
Cape ©

JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 110013337042 2022 00296 00

DEMANDANTE: BANCO DE COMERCIO EXTERIOR DE COLOMBIA
BANCOLDEX

DEMANDADO: FAMISANAR E.P.S. Y ADMINISTRADORA DE LOS

RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL EN SEGURIDAD
SOCIAL - ADRES

AUTO QUE INADMITE LA DEMANDA

Encontrandose el proceso al despacho para resolver sobre la admision de
la demanda de la referencia, se advierte que no cumple con todos los
requisitos establecidos en el CPACAL. En consecuencia, se procedera a su
inadmision.

CONSIDERACIONES

La sociedad BANCOLDEX a través de demanda ordinaria laboral, elevo las
siguientes pretensiones:

"PRIMERA. - Se declare que mi representada fue notificada por la UGPP mediante
comunicaciones de radicados No.20178996685701 y 20178996685881, de una
accion persuasiva en donde se le informé que existian indicios frente a una
presunta evasion en el pago de aportes a Sistema de Proteccidon Social en los
afios 2014, 2015 y 2016.

1 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.



SEGUNDO. - Se declare que mi representada, canceld en favor de FAMISANAR
EPS, por concepto de autoliquidacion y correccion de aportes de los afios 2013 a
2017, la suma de $61.374.000, por concepto de capital e intereses.

TERCERA.- Se declare que mi representada, una vez evidenciéo que el pago
realizado en las planillas de correccion a FAMISANAR E.P.S., no se debia hacer,
requirié dentro del afio siguiente al pago, mediante reiteradas comunicaciones y
derechos de peticiones a esa entidad, la devolucion de los recursos, obteniendo
respuesta negativa a la devolucién de la misma.

CUARTA.- Se declare que las aqui demandadas estan en la obligacion de
reintegrar el dinero cancelado por concepto de planillas de correccion que
asciende a la suma de $61.374.000.

QUINTA.- Como consecuencia de lo anterior, que se CONDENE a las aqui
demandadas en la proporcion que le corresponda a cada una, el pago por la suma
de $61.374.000, a favor de mi representada BANCO DE COMERCIO EXTERIOR
DE COLOMBIA S.A. - BANCOLDEX.

SEXTA.- Que CONDENE a FAMISANAR E.P.S. a reconocer y pagar a favor de mi
representada BANCO DE COMERCIO EXTERIOR DE COLOMBIA S.A. - BANCOLDEX
en su calidad de aportante los intereses moratorios, de acuerdo con lo establecido
en el articulo 4° del Decreto 1281 de 2002.

SEPTIMA. - Que CONDENE a la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES, a reconocer y
pagar a favor de mi representada BANCOLDEX en su calidad de aportante los
intereses moratorios, de acuerdo con lo establecido en el articulo 4° del Decreto
1281 de 2002.

OCTAVA.- Que CONDENE al FONDO DE SOLIDARIDAD Y GARANTIA - FOSYGA, a
reconocer y pagar a favor de mi representada BANCO DE COMERCIO EXTERIOR
DE COLOMBIA S.A. - BANCOLDEX, en su calidad de aportante los intereses
moratorios de acuerdo con lo establecido en el articulo 4° del Decreto 1281 de
2022.

NOVENA.- Que, en caso de encontrarlo procedente, se profiera decision de
condena por cualquier acreencia que se encuentre en favor de mi representada
en cabeza de FAMISANAR E.P.S. con ocasion de las facultades ultra y extrapetita.

DECIMA.- Que, en caso de encontrarlo procedente, se profiera decisién de
condena por cualquier acreencia que se encuentre en favor de mi representada
en cabeza del ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE
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SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES, con ocasion de las facultades ultra y
extrapetita.

DECIMA PRIMERA.- Considerando la prosperidad de las pretensiones, se solicita
al juzgado se condene a las demandadas al pago de costas y agencias en
derecho”.

Mediante audiencia del 6 de septiembre de 2022, el Juzgado Veintiuno
Laboral del Circuito de Bogota, considerd que el asunto no es de su
competencia y ordend su remision a los juzgados administrativos de este
circuito judicial.

Causal de inadmision: Debera adecuarse la demanda, poder y
anexos al medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho contemplado en el articulo 138 del CPACA.

El demandante debe adecuar la demanda, el poder y anexos
conforme al medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho

(art. 138 CPACA) teniendo en cuenta los requisitos de la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, los cuales se encuentran sefalados en los
articulos 161, 162, 163, 164 y 166 iibidem., ademas de tener en cuenta
la determinacidon de competencias sefialada en el art. 154 y siguientes ib.,
conforme al medio de control referido.

Por lo anterior, el despacho procede a inadmitir la demanda conforme lo
establece el articulo 170 del CPACA, para que la parte demandante
subsane los defectos antes mencionados en un término de diez (10) dias,
SO pena de rechazo.

Al presentar la subsanacién la demandante debera enviar a la parte
demandada copia de la subsanacion y sus anexos a través de medios
electronicos a fin de dar cumplimiento al numeral 8 del articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cuarenta y Dos Administrativo de
Oralidad del Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccion Cuarta,
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RESUELVE:

PRIMERO. Inadmitir la demanda por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Conceder a la parte actora el término de diez (10) dias
contados a partir de la notificacion del auto para que se subsane la
falencia mencionada en las consideraciones del proveido.

TERCERO. Advertir a la parte demandante que vencido el término
anterior sin que se hubiera subsanado la demanda se rechazara conforme
lo preceptuado en el articulo 170 del CPACA.

CUARTO. Tramites Virtuales. Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacion dirigida a este proceso, debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el
buzdn de correo electrdénico: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RADICADO: 11001333704220220029700

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL MARIA INMACULADA VS UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPEICLA
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
ASUNTO: ADMITE

JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 110013337042 2022 00297 00

DEMANDANTE: E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL MARIA
INMACULADA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

AUTO QUE ADMITE LA DEMANDA

Verificado el cumplimiento de los presupuestos de la accidn y la suficiencia
del contenido indispensable de la demanda, de acuerdo con lo dispuesto
en la Ley 1437 de 2011, en las reformas incluidas en la Ley 2080 de 2021

y en el CGP, se procedera a admitirla.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Dos Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota D.C. - Secciéon Cuarta:

RESUELVE:

PRIMERO. Admitir con conocimiento en primera instancia la

demanda de la referencia.
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RADICADO: 11001333704220220029700

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL MARIA INMACULADA VS UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPEICLA
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
ASUNTO: ADMITE

SEGUNDO. Por secretaria, notificar personalmente esta decisién a los
demandados a través de mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales, identificando la notificacion que se realiza y
enviandole copia electrdonica de la presente providencia y de la demanda,

si no la ha recibido aun.

Los demandados, al momento de la notificacion o al contestar la

demanda, deberd allegar copia auténtica de los documentos que

acrediten la representacion legal, asi como todas las pruebas gque se

encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el curso de este

proceso, como establece el numeral 4 del articulo 175 del CPACA.

Se exhorta a esta entidad, al tenor de lo senalado en el paragrafo primero
del articulo 175 del CPACA! y en aplicacién del articulo 53A adicionado
por el articulo 9 de la Ley 2080 de 2020, para que, haciendo uso de los
medios electrénicos, durante el término para dar respuesta a la demanda

aporte por medios electrénicos copia virtual e integra del expediente

contentivo de todos los antecedentes de la actuacién administrativa que

culmind con la expedicion de los actos demandados. El incumplimiento

de este deber constituye falta gravisima.

De acuerdo con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021, se presumira recibida la notificacién cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo del mensaje electrdnico por parte del

destinatario.

1 Esta norma crea un deber para la entidad accionada, imponiéndole aportar los antecedentes de la actuacion administrativa durante
el término de traslado de la demanda, se conteste 0 no la misma. Igualmente, no limita este deber a los antecedentes del acto
demandado, pues se refiere al expediente administrativo que contenga los antecedentes de “la actuacion objeto del proceso”, que se
encuentren en su poder.
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RADICADO: 11001333704220220029700

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL MARIA INMACULADA VS UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPEICLA
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
ASUNTO: ADMITE

TERCERO. Se correra traslado de la demanda por el término de
treinta (30) dias para los fines establecidos en el Art. 172 del CPACA,
término que, de acuerdo con el inciso 4 del articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, se empezara a
contabilizar transcurridos dos dias habiles siguientes al acuse de recibo

del mensaje de datos que la contiene.
CUARTO. Notificar a la parte actora mediante estado electronico.

QUINTO. Remitir copia electréonica de esta providencia al Agente del
Ministerio Publico a través de su correo electronico, de conformidad con
lo establecido en el inciso 3° del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, una vez ejecutoriada

la providencia.

SEXTO. Reconocer personeria juridica al abogado DIEGO MAURICIO
RUIZ ALVAREZ, portador de la tarjeta profesional No. 337.111 del C.S.],,
en calidad de apoderado de la parte demandante, de conformidad con el

poder obrante en el expediente.

SEPTIMO. TRAMITES VIRTUALES: Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacion dirigida a este proceso, debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el

buzdén de correo

electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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RADICADO: 11001333704220220029700

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL MARIA INMACULADA VS UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPEICLA
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
ASUNTO: ADMITE

En cumplimiento del deber procesal impuesto en los articulos 83 numeral
14 del Cdédigo General del Proceso, y 1° y 3° del Decreto 806 de 2020 las
partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacion dirigida a este proceso no sélo al Despacho,
también a las demas partes mediante los correos electronicos que se

informan:

notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

notificacionesjudiciales@hmi.gov.co

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RADICADO: 11001333704220220029700

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL MARIA INMACULADA VS UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPEICLA
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

ASUNTO: TRASLADO MEDIDA CAUTELAR

JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 110013337042 2022 00297 00

DEMANDANTE: E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL MARIA
INMACULADA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

AUTO CORRE TRASLADO DE MEDIDA CAUTELAR

Advierte el despacho que el actor solicita como medida cautelar la

suspension provisional de los efectos de los actos demandados. Por lo

tanto, se corre traslado de la solicitud a la parte demandada por el término

de cinco (05) dias, conforme lo dispuesto en el articulo 233 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO

JUEZA

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo

Sala 042 Contencioso Admseccién 2

Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,




conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RADICADO: 11001333704220220030400

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP VS FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES -
FONCEP

ASUNTO: ADMITE

JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 110013337042 2022 00304 00

DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

DEMANDADO: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES - FONCEP

AUTO QUE ADMITE LA DEMANDA

Verificado el cumplimiento de los presupuestos de la accidn y la suficiencia
del contenido indispensable de la demanda, de acuerdo con lo dispuesto
en la Ley 1437 de 2011, en las reformas incluidas en la Ley 2080 de 2021
y en el CGP, se procedera a admitirla.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Dos Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota D.C. - Seccion Cuarta:

RESUELVE:

PRIMERO. Admitir con conocimiento en primera instancia la
demanda de la referencia.

SEGUNDO. Por secretaria, notificar personalmente esta decisién a los
demandados a través de mensaje dirigido al buzdén electréonico para
notificaciones judiciales, identificando la notificacion que se realiza vy
enviandole copia electrdénica de la presente providencia y de la demanda,
si no la ha recibido aun.

Los demandados, al momento de la notificacion o al contestar la
demanda, deberd allegar copia auténtica de los documentos que
acrediten la representacion legal, asi como todas las pruebas gue se
encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el curso de este
proceso, como establece el numeral 4 del articulo 175 del CPACA.

Se exhorta a esta entidad, al tenor de lo senalado en el paragrafo primero
del articulo 175 del CPACA! y en aplicacion del articulo 53A adicionado

1 Esta norma crea un deber para la entidad accionada, imponiéndole aportar los antecedentes de la actuacion administrativa durante
el término de traslado de la demanda, se conteste o0 no la misma. Igualmente, no limita este deber a los antecedentes del acto
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RADICADO: 11001333704220220030400

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP VS FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES -
FONCEP

ASUNTO: ADMITE

por el articulo 9 de la Ley 2080 de 2020, para que, haciendo uso de los
medios electronicos, durante el término para dar respuesta a la demanda
aporte por medios electréonicos copia virtual e integra del expediente
contentivo de todos los antecedentes de la actuacién administrativa que
culmind con la expedicion de los actos demandados. El incumplimiento
de este deber constituye falta gravisima.

De acuerdo con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021, se presumira recibida la notificacion cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo del mensaje electrdnico por parte del
destinatario.

TERCERO. Se correra traslado de la demanda por el término de
treinta (30) dias para los fines establecidos en el Art. 172 del CPACA,
término que, de acuerdo con el inciso 4 del articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, se empezara a
contabilizar transcurridos dos dias habiles siguientes al acuse de recibo
del mensaje de datos que la contiene.

CUARTO. Notificar a la parte actora mediante estado electronico.

QUINTO. Remitir copia electréonica de esta providencia al Agente del
Ministerio Publico a través de su correo electronico, de conformidad con
lo establecido en el inciso 3° del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, una vez ejecutoriada
la providencia.

SEXTO. Reconocer personeria juridica al abogado WILDEMAR ALFONSO
LOZANO BARON, portador de la tarjeta profesional No. 98.891 del C.S.J.,
en calidad de apoderado de la parte demandante, de conformidad con el
poder general obrante en el expediente.

SEPTIMO. TRAMITES VIRTUALES: Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacion dirigida a este proceso, debe ser
enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el
buzdn de correo

electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En cumplimiento del deber procesal impuesto en el articulo 83 numeral
14 del Cédigo General del Proceso, y Ley 2213 de 2022, las partes deben
enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en general toda
comunicacion dirigida a este proceso no sélo al Despacho, también a las
demas partes mediante los correos electrénicos que se informan:

notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
wlozano@ugpp.gov.co
notificacionesjudicialesart197@foncep.gov.co

demandado, pues se refiere al expediente administrativo que contenga los antecedentes de “la actuacion objeto del proceso”, que se
encuentren en su poder.
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RADICADO: 11001333704220220030400

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP VS FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES -
FONCEP

ASUNTO: ADMITE

Toda actuacién en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

Canales de atencion: La Secretaria del Juzgado presta atencidon presencial
al publico, igualmente mediante los niumeros telefonicos (601) 5553939,
extensién 1042 y 3203680137 (Horario de atencién: lunes a viernes de
8:00 a.m.-1:00 p.m. y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA

(2)

Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admsecci6n 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: ba207902¢9105e1fdfd369fd57a2bd436da8e45063039fc3025f5979dd35015f
Documento generado en 29/09/2022 02:25:25 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RADICADO: 11001333704220220030400

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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ASUNTO: TRASLADO MEDIDA CAUTELAR

JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

-SECCION CUARTA-

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 110013337042 2022 00304 00
DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

DEMANDADO: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES - FONCEP

AUTO CORRE TRASLADO DE MEDIDA CAUTELAR

Advierte el despacho que el apoderado de la parte actora solicita como

medida cautelar la suspensidén provisional de los efectos de los actos

demandados. Por lo tanto, se corre traslado de la solicitud a la parte

demandada por el término de cinco (05) dias, conforme lo dispuesto en

el articulo 233 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO

JUEZA




Firmado Por:
Ana Elsa Agudelo Arevalo
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 042 Contencioso Admsecci6n 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 214ce7f1f5775¢1207947b769184fea9e02b6b0d4d6a2ea8801df6807ea6690f
Documento generado en 29/09/2022 02:25:26 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



RADICADO: 11001333704220210010500

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: COMPENSAR EPS VS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.
ASUNTO: NIEGA MEDIDA CAUTELAR
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JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C. -SECCION CUARTA

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

RADICADO: 11001 33 37 042 2021 00105 00

DEMANDANTE: COMPENSAR EPS

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

I. ASUNTO POR RESOLVER

Vencido el término de traslado de la medida cautelar, procede el despacho a
decidir sobre la solicitud de suspensién provisional de los actos
administrativos demandados dentro del medio de control de nulidad y

restablecimiento del derecho de la referencia.

II. ANTECEDENTES

2.1. De la solicitud de medida cautelar

La parte demandante solicita como medida cautelar la suspension provisional
de los siguientes actos administrativos: i) Resolucion DNP 1060-DT del 4 de
abril de 2018; ii) Resolucion DNP 0427 del 12 de marzo de 2019; iii)
Resolucién GDD-DD 0037 del 25 de noviembre de 2020; iv) Resolucion DNP
1893 del 29 de octubre de 2019; v) Resolucién DNP 0835 del 10 de marzo
de 2020; vi) Resolucion GDD 0116 del 9 de julio de 2020; vii) Resolucion
DNP 1939 del 6 de noviembre de 2019; viii) Resolucion DNP 0908 del 18 de
marzo de 2020; ix) Resolucion GDD 0130 del 17 de julio de 2020; x)
Resolucién DNP 1942 del 6 de noviembre de 2019; xi) Resolucién DNP 0731

1



del 4 de marzo de 2020; xi) Resolucién DNP 0731 del 4 de marzo de 2020;
xii) Resolucion GDD 0111 del 7 de julio de 2020; xiii) Resolucion DNP 2068
del 23 de noviembre de 2019; xiv) Resolucién DNP 2229 del 20 de mayo de
2020; xv) Resolucion GDD 0320 del 20 de octubre de 2020; xvi) Resolucién
DNP 2092 del 29 de noviembre de 2019; xvii) Resolucion DNP 1100 del 31
de marzo de 2020 vy, xviii) Resolucién GDD 0157 del 6 de agosto de 2020.

2.2. Traslado de la solicitud de la medida

En atencién a lo establecido en el articulo 233 de le Ley 1437 de 2011, se
corrio traslado de la medida cautelar solicitada, mediante proveido de 18 de
agosto de 2022, sin embargo, la entidad demandada dentro del traslado no

realizd pronunciamiento alguno.

III. CONSIDERACIONES

3.1. La suspension de los actos administrativos

El articulo 238 de la Constitucion sefiala que la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo podra suspender provisionalmente los efectos de los actos
administrativos que sean susceptibles de impugnacién por la via judicial,
legando al legislador establecer los motivos y los requisitos para decretar la

suspension.

De conformidad con lo anterior, el numeral 3 del articulo 230 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, prevé la
suspension provisional de los actos administrativos como medida cautelar
dentro del proceso contencioso administrativo con el fin de proteger y
garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la

sentencia.

Los requisitos sustanciales para la suspensién provisional de un acto
administrativo, cuando se pretende su nulidad, estdn contenidos en el
articulo 231 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo: i) procede por violacion de las disposiciones invocadas en la

demanda, o en la solicitud que se realice en escrito separado; ii) dicha



violacién debe surgir del analisis del acto demandado y su confrontacion con
las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud, iii) en aquellos casos en los que adicionalmente se
pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacidon de perjuicios,

debera probarse "al menos sumariamente la existencia de los mismos."

En esencia, en procesos como el que nos ocupa, en el cual se formulan
pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho, la medida cautelar
procedera cuando, ademas de que exista prueba sumaria de la existencia de
perjuicios, de la confrontacion entre el acto y las normas invocadas como
violadas en el escrito de solicitud de medida cautelar o en la demanda, o de
las pruebas allegadas con la misma, surge que el acto contraviene las
disposiciones en las cuales debia fundarse. Al respecto ha dicho el Consejo
de Estado:

"Este requisito se diferencia de lo previsto en el cddigo anterior,
gue exigia una manifiesta infraccion' para que procediera la
suspension de los actos impugnados. Asi, la medida de suspension
requiere del Juez una carga argumentativa que de manera
razonada explique los motivos por los cuales estima que el acto
contraviene las disposiciones superiores en que debia fundarse y
justifica la decision que de manera preventiva suspende la
ejecucion del acto administrativo. Esta decision por expresa
disposicion legal, "no implica prejuzgamiento"!. (Subrayado fuera
de texto)

Ahora bien, a efectos de decidir la medida cautelar, el juez ademas de valorar
los elementos tradicionales de la procedencia de la cautela (i) fumus bonis
iuris o apariencia de buen derecho vy (ii) periculum in mora, cuenta con un
amplio margen de discrecionalidad sujeto al criterio de proporcionalidad de
la medida, por lo que se exige que realice un estudio de ponderacion de
intereses basado en el analisis de los principios de idoneidad, necesidad vy

proporcionalidad?.

! CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA. SUBSECCION B.
Consejero ponente: GERARDO ARENAS MONSALVE. Auto del trece (13) de mayo de dos mil catorce (2014).
Radicacion numero: 11001-03-25-000-2014-00360-00(1131-14). Actor: GUSTAVO FRANCISCO PETRO URREGO
Demandado: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

2 Consejo de Estado, Seccion Primera. Auto del 14 de mayo de 2019. Radicado No. 11001-03-24-000-

2016-00189-00. C.P.: Roberto Augusto Serrato Valdés.



3.2. Del estudio de los requisitos formales y sustanciales de la

solicitud

En el caso de marras, la parte demandante solicita como medida cautelar, la
suspension provisional de los siguientes actos administrativos i) Resolucion
DNP 1060-DT del 4 de abril de 2018; ii) Resolucién DNP 0427 del 12 de
marzo de 2019; iii) Resolucion GDD-DD 0037 del 25 de noviembre de 2020;
iv) Resolucion DNP 1893 del 29 de octubre de 2019; v) Resolucion DNP 0835
del 10 de marzo de 2020; vi) Resoluciéon GDD 0116 del 9 de julio de 2020;
vii) Resolucion DNP 1939 del 6 de noviembre de 2019; viii) Resolucion DNP
0908 del 18 de marzo de 2020; ix) Resolucion GDD 0130 del 17 de julio de
2020; x) Resolucion DNP 1942 del 6 de noviembre de 2019; xi) Resolucién
DNP 0731 del 4 de marzo de 2020; xi) Resoluciéon DNP 0731 del 4 de marzo
de 2020; xii) Resolucién GDD 0111 del 7 de julio de 2020; xiii) Resolucidn
DNP 2068 del 23 de noviembre de 2019; xiv) Resolucion DNP 2229 del 20
de mayo de 2020; xv) Resolucién GDD 0320 del 20 de octubre de 2020; xvi)
Resolucion DNP 2092 del 29 de noviembre de 2019; xvii) Resolucién DNP
1100 del 31 de marzo de 2020 vy, xviii) Resolucién GDD 0157 del 6 de agosto
de 2020.

El articulo 230 del CPACA establece que debe existir una relacién directa y
necesaria entre la medida cautelar y las pretensiones de la demanda y dentro
de ellas enlista en el numeral 3. “"suspender provisionalmente los efectos de

un acto administrativo”.

Pues bien, en el presente caso, se evidencia que existe la relacién directa
entre la medida cautelar y el objeto de la demanda que versa sobre el medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, ademas, se enmarca
dentro del escenario del inciso primero del articulo 231 de la Ley 1437 de
2011.

3.3. Confrontacion del acto administrativo con las normas superiores
invocadas como violadas y la acreditacion de manera sumaria de la

existencia de algln perjuicio causado a la demandante

La Seccidon Cuarta del Consejo de estado ha establecido que:



“"La norma en su parte inicial [art. 231] sefAala que cuando se pide
la nulidad de un acto administrativo, la suspension provisional de
sus efectos procede por violacion de las disposiciones invocadas en
la demanda o en la solicitud que se presente en escrito separado.
Cuando ademas se pretende el restablecimiento del derecho y la
indemnizacion de perjuicios, deben probarse la existencia de los

mismos. >

De lo citado anteriormente se establece que, para decretar la medida
cautelar en los casos en que se esta en el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, se debe realizar una confrontacidn entre el acto
con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las

pruebas allegadas con la solicitud.

Pues bien, frente a este punto, es necesario precisar, que del escrito de
medida cautelar no se desprende argumentacién o elemento probatorio que
permita evidenciar en principio la presunta violaciéon de las disposiciones
invocadas, pues el solicitante se limitdé a exponer de manera general una
serie de consideraciones de caracter subjetivo que no reflejan la transgresion
alegada, al senalar que: "(...) el cobro que esta realizando la entidad
demandada a través de las resoluciones objeto del medio de control, causaria
un perijuicio irremediable a mi representada, como quiera que al adelantarse
un proceso de cobro coactivo se decretarian medidas cautelares sobre el
patrimonio de la Caja de Compensacion Familiar Compensar, en su programa
de EPS, impidiendo con ello el flujo de recursos necesarios para cumplir con
sus obligaciones como asegurador (...). Permitir la continuacion del proceso
de cobro coactivo podria repercutir en un pago de lo debido con cargo a los

recursos de naturaleza parafiscal (...)".

Por otra parte, nétese que el presupuesto basico de procedencia de la medida
cautelar es que el acto atacado esté produciendo efectos juridicos y, que su
interposicion evite, de manera transitoria, su aplicacion en virtud de un

juzgamiento provisional de los actos, situacion que no resulta necesaria en

3 Consejo de Estado, Seccién Cuarta. Providencia del 26 de noviembre de 2015. Proceso No. 20467. C.P. Martha
Teresa Bricefio de Valencia



este asunto, teniendo en cuenta que conforme a lo previsto en los articulos
8294 y 831> del Estatuto Tributario, solo podra continuarse el proceso de
cobro cuando los actos administrativos que sustentan el titulo ejecutivo
presten mérito ejecutivo, esto es, se encuentren debidamente ejecutoriados,
situacidn que para el caso concreto se materializa cuando la presente accion
se haya decidido de manera definitiva, teniendo en cuenta que el medio de
control incoado constituye una de las excepciones contra el mandamiento de

pago que da lugar a la suspensién del tramite de cobro.

Al respecto, ha sefialado la Seccién Cuarta del Consejo de Estado®, que:

“"La Sala ha precisado que la fuerza ejecutoria de los actos
administrativos tributarios tienen una regla especial, segun voces
del articulo 829 del ET. Al respecto, la ejecutoria del acto
administrativo de contenido tributario se afecta, entre otros casos,
por la interposicion del recurso procedente. Decidido y notificado el
acto que desate el recurso, el contribuyente estara habilitado para
promover la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
contra los actos que constituyen el titulo, evento en el cual,
mientras corre el plazo para demandar, la fuerza ejecutoria del acto
estara afectada y una vez el titulo sea demandado, también se
afectara la ejecutoria del acto en los términos del 829.4 ibidem,
hasta tanto se notifique la decision judicial definitiva.

(..)

En otras palabras, la ejecutoria del acto administrativo de contenido
tributario esta supeditada a la resolucion de los recursos
interpuestos, o la decision definitiva de las acciones de

restablecimiento del derecho o de revision. Es decir, debe existir

4+ ARTICULO 829. EJECUTORIA DE LOS ACTOS. Se entienden ejecutoriados los actos administrativos que sirven
de fundamento al cobro coactivo:

1. Cuando contra ellos no proceda recurso alguno.

4. Cuando los recursos interpuestos en la via gubernativa o las acciones de restablecimiento del derecho o de
revision de impuestos se hayan decidido en forma definitiva, segun el caso.

SARTICULO 831. EXCEPCIONES. Contra el mandamiento de pago procederan las siguientes excepciones:

1. El pago efectivo.

2. La existencia de acuerdo de pago.

3. La de falta de ejecutoria del titulo.

4. La pérdida de ejecutoria del titulo por revocacion o suspension provisional del acto administrativo, hecha por
autoridad competente.

5. La interposicién de demandas de restablecimiento del derecho o de proceso de revision de impuestos, ante la
jurisdiccidn de lo contencioso administrativo.

6 Consejo de Estado, Seccién Cuarta. Sentencia del 12 de diciembre de 2018. Expediente 23341 C.P. Julio
Roberto Piza Rodriguez.



una decision definitiva, ya sea en la actuacion administrativa o en

instancia judicial”.

En este sentido, si el objetivo de la medida cautelar sobre los actos
administrativos demandados es impedir que los mismos surtan efectos
mientras se decide su legalidad, al suspenderse el cobro de la obligacion
estipulada en tales actuaciones, en virtud de la presentacién de la demanda
de nulidad y restablecimiento del derecho, es claro que los efectos de las
resoluciones atacadas estan siendo nugatorios, tornando innecesario el

decreto de la suspensidn de los actos combatidos.

En consecuencia, estima el Juzgado que la medida cautelar solicitada en el
proceso de la referencia no resulta procedente, pues ademas no cumple con
los requisitos enlistados en el articulo 231 del CPACA y desarrollados por la
Jurisprudencia, dicha suspensién provisional resulta inocua ante la falta de
firmeza de los actos demandados por la interposicion de la presente demanda
de nulidad y restablecimiento, razon por la cual se negara la medida cautelar

solicitada.

Es de precisar que la presente decisién no constituye prejuzgamiento, dado
gue la decision tomada parte de un conocimiento sumario y de un estudio
prima facie que, si bien permite efectuar interpretaciones normativas y

valoraciones iniciales, no determina la decision final.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Dos Administrativo de
Oralidad de Circuito de Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el decreto de la medida cautelar de suspensién
provisional del acto administrativos solicitada por el actor, conforme a las

consideraciones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria juridica a la abogada EVELIN MARIA
MOLINA PADILLA, portadora de la tarjeta profesional No. 338.949 del CSJ,
como apoderada de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -



COLPENSIONES, conforme a las facultades del poder allegado al expediente
digital.

TERCERO: TRAMITES VIRTUALES: Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso y en general toda comunicacion dirigida a este proceso, debe ser

enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el buzdn

de correo electréonico_correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Es indispensable escribir en el espacio “ASUNTO” de los mensajes
virtuales los 23 digitos del proceso, pues sin esta identificacion no sera

posible darle tramite.

Las partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacién dirigida a este proceso no sélo al Despacho, sino
también a las demas partes mediante los correos electréonicos que se

informan:

utabacopaniaguab6@gmail.com
utabacopaniaguab@gmail.com
slgonzalezl@compensarsalud.com
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

notificacionesjudiciales@compensar.com

Toda actuacion en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

Canales de atencion: La Secretaria del Juzgado presta atencién presencial al
publico, igualmente mediante los numeros telefénicos (601) 5553939,
extension 1042 y 3203680137 (Horario de atencion: lunes a viernes de 8:00
a.m.-1:00 p.m. y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA
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RADICADO: 11001333704220190002800

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARTES: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR - ICBF VS UNIDAD ADMINISRATIVA ESPEICAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP.

ASUNTO: NIEGA MEDIDA CAUTELAR
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JUZGADO CUARENTA Y DOS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C. -SECCION CUARTA

Bogota D.C., veintinueve (29 ) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

RADICADO: 11001 33 37 042 2019 00028 00

DEMANDANTE: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR
- ICBF

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP.

I. ASUNTO POR RESOLVER

Vencido el término de traslado de la medida cautelar, procede el despacho a
decidir sobre la solicitud de suspensiéon provisional de los actos
administrativos demandados dentro del medio de control de nulidad y

restablecimiento del derecho de la referencia.

II. ANTECEDENTES

2.1. De la solicitud de medida cautelar

La parte demandante solicita como medida cautelar la suspension provisional
de los siguientes actos administrativos: i) Resolucion No. RDP 017189 de 29
de mayo de 2014, numeral octavo, por medio del cual se ordend efectuar los
tramites pertinentes para el cobro de lo adeudado por concepto de aporte
patronal; ii) Resolucién No. RDP 037033 de 11 de septiembre de 2018, con
el cual se resolvid recurso de reposicion vy, iii) Resolucion No. RDP 039671 de

1° de octubre de 2018, con el cual se resolvié recurso de apelacion.



2.2. Traslado de la solicitud de la medida

En atencién a lo establecido en el articulo 233 de le Ley 1437 de 2011, se
corrio traslado de la medida cautelar solicitada, mediante proveido de 18 de
agosto de 2022. Frente a la cual la entidad demandada se pronuncié en los

siguientes términos:

El apoderado de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPEICAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP, mediante escrito radicado el 5 de septiembre de 2022,
informd que la cautela solicitada respecto de los actos demandados, resulta
ser improcedente, toda vez que no se prueba de manera alguna la existencia
de un perjuicio irremediable, como tampoco que los efectos de la sentencia

pudiesen ser nugatorios.

Por otra parte, sefialo que los actos administrativos demandados perdieron
su atributo de exigibilidad conforme a lo establecido en el articulo 40 del
Decreto Ley 2106 de 2019, razén por la que la entidad no iniciara proceso

de cobro.
III. CONSIDERACIONES
3.1. La suspension de los actos administrativos

El articulo 238 de la Constitucion sefiala que la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo podra suspender provisionalmente los efectos de los actos
administrativos que sean susceptibles de impugnacién por la via judicial,
legando al legislador establecer los motivos y los requisitos para decretar la

suspension.

De conformidad con lo anterior, el numeral 3 del articulo 230 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, prevé la
suspension provisional de los actos administrativos como medida cautelar
dentro del proceso contencioso administrativo con el fin de proteger y
garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la

sentencia.



Los requisitos sustanciales para la suspensién provisional de un acto
administrativo, cuando se pretende su nulidad, estan contenidos en el
articulo 231 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo: i) procede por violacion de las disposiciones invocadas en la
demanda, o en la solicitud que se realice en escrito separado; ii) dicha
violacion debe surgir del analisis del acto demandado y su confrontacion con
las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud, iii) en aquellos casos en los que adicionalmente se
pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacién de perjuicios,

debera probarse "al menos sumariamente la existencia de los mismos."

En esencia, en procesos como el que nos ocupa, en el cual se formulan
pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho, la medida cautelar
procedera cuando, ademas de que exista prueba sumaria de la existencia de
perjuicios, de la confrontacidon entre el acto y las normas invocadas como
violadas en el escrito de solicitud de medida cautelar o en la demanda, o de
las pruebas allegadas con la misma, surge que el acto contraviene las
disposiciones en las cuales debia fundarse. Al respecto ha dicho el Consejo
de Estado:

"Este requisito se diferencia de lo previsto en el cddigo anterior,
gue exigia una manifiesta infraccion' para que procediera la
suspension de los actos impugnados. Asi, la medida de suspension
requiere del Juez una carga argumentativa que de manera
razonada explique los motivos por los cuales estima que el acto
contraviene las disposiciones superiores en que debia fundarse y
justifica la decision que de manera preventiva suspende la
ejecucion del acto administrativo. Esta decision por expresa
disposicion legal, "no implica prejuzgamiento"!. (Subrayado fuera
de texto)

Ahora bien, a efectos de decidir la medida cautelar, el juez ademas de valorar
los elementos tradicionales de la procedencia de la cautela (i) fumus bonis
iuris o apariencia de buen derecho y (ii) periculum in mora, cuenta con un

amplio margen de discrecionalidad sujeto al criterio de proporcionalidad de

! CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA. SUBSECCION B.
Consejero ponente: GERARDO ARENAS MONSALVE. Auto del trece (13) de mayo de dos mil catorce (2014).
Radicacion nimero: 11001-03-25-000-2014-00360-00(1131-14). Actor: GUSTAVO FRANCISCO PETRO URREGO
Demandado: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION



la medida, por lo que se exige que realice un estudio de ponderacion de
intereses basado en el analisis de los principios de idoneidad, necesidad vy

proporcionalidad?.

3.2. Del estudio de los requisitos formales y sustanciales de la

solicitud

En el caso de marras, la parte demandante solicita como medida cautelar, la
suspension provisional de los siguientes actos administrativos: i) Resolucién
No. RDP 017189 de 29 de mayo de 2014, numeral octavo, por medio del cual
se ordend efectuar los tramites pertinentes para el cobro de lo adeudado por
concepto de aporte patronal; ii) Resolucion No. RDP 037033 de 11 de
septiembre de 2018, con el cual se resolvid recurso de reposicidon vy, iii)
Resolucién No. RDP 039671 de 1° de octubre de 2018, con el cual se resolvid

recurso de apelacion.

El articulo 230 del CPACA establece que debe existir una relacién directa y
necesaria entre la medida cautelar y las pretensiones de la demanda y dentro
de ellas enlista en el numeral 3. “"suspender provisionalmente los efectos de

un acto administrativo”.

Pues bien, en el presente caso, se evidencia que existe la relacion directa
entre la medida cautelar y el objeto de la demanda que versa sobre el medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, ademas, se enmarca
dentro del escenario del inciso primero del articulo 231 de la Ley 1437 de
2011.

3.3. Confrontacion del acto administrativo con las normas superiores
invocadas como violadas y la acreditacion de manera sumaria de la

existencia de algin perjuicio causado a la demandante

La Seccidon Cuarta del Consejo de estado ha establecido que:

2 Consejo de Estado, Seccion Primera. Auto del 14 de mayo de 2019. Radicado No. 11001-03-24-000-
2016-00189-00. C.P.: Roberto Augusto Serrato Valdés.



“"La norma en su parte inicial [art. 231] sefala que cuando se pide
la nulidad de un acto administrativo, la suspension provisional de
sus efectos procede por violacion de las disposiciones invocadas en
la demanda o en la solicitud que se presente en escrito separado.
Cuando ademas se pretende el restablecimiento del derecho y la
indemnizacion de perjuicios, deben probarse la existencia de los

mismos. 3

De lo citado anteriormente se establece que, para decretar la medida
cautelar en los casos en que se esta en el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, se debe realizar una confrontacién entre el acto
con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las

pruebas allegadas con la solicitud.

Pues bien, frente a este punto, es necesario precisar, que del escrito de
medida cautelar no se desprende argumentacién o elemento probatorio que
permita evidenciar en principio la presunta violacién de las disposiciones
invocadas, pues el solicitante se limité a exponer de manera general una
serie de consideraciones de caracter subjetivo que no reflejan la transgresion

alegada, al senalar que: "... solicito en los término dispuesto en el articulo
229 y s.s. del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se proceda a decretar como medida cautelar la suspension
provisional del articulo octavo de la parte resolutiva de la Resolucion No.
RDP0171889 del 29 de mayo de 2014 y la Resolucion No. RDP037033 del 11

de septiembre de 2018 ...”.

Por otra parte, nétese que el presupuesto basico de procedencia de la medida
cautelar es que el acto atacado esté produciendo efectos juridicos, y que su
interposicion evite, de manera transitoria, su aplicacién en virtud de un
juzgamiento provisional de los actos, situacidon que no resulta necesaria en
este asunto, teniendo en cuenta que conforme a lo previsto en los articulos

8294 y 831> del Estatuto Tributario, solo podra continuarse el proceso de

3 Consejo de Estado, Seccidn Cuarta. Providencia del 26 de noviembre de 2015. Proceso No. 20467. C.P. Martha
Teresa Bricefio de Valencia

4+ ARTICULO 829. EJECUTORIA DE LOS ACTOS. Se entienden ejecutoriados los actos administrativos que sirven
de fundamento al cobro coactivo:

1. Cuando contra ellos no proceda recurso alguno.

4. Cuando los recursos interpuestos en la via gubernativa o las acciones de restablecimiento del derecho o de
revision de impuestos se hayan decidido en forma definitiva, segun el caso.

SARTICULO 831. EXCEPCIONES. Contra el mandamiento de pago procederan las siguientes excepciones:



cobro cuando los actos administrativos que sustentan el titulo ejecutivo
presten mérito ejecutivo, esto es, se encuentren debidamente ejecutoriados,
situacion que para el caso concreto se materializa cuando la presente accién
se haya decidido de manera definitiva, teniendo en cuenta que el medio de
control incoado constituye una de las excepciones contra el mandamiento de

pago que da lugar a la suspensién del tramite de cobro.

Al respecto, ha sefialado la Seccion Cuarta del Consejo de Estado®, que:

"La Sala ha precisado que la fuerza ejecutoria de los actos
administrativos tributarios tienen una regla especial, segun voces
del articulo 829 del ET. Al respecto, la ejecutoria del acto
administrativo de contenido tributario se afecta, entre otros casos,
por la interposicion del recurso procedente. Decidido y notificado el
acto que desate el recurso, el contribuyente estara habilitado para
promover la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
contra los actos que constituyen el titulo, evento en el cual,
mientras corre el plazo para demandar, la fuerza ejecutoria del acto
estara afectada y una vez el titulo sea demandado, también se
afectara la ejecutoria del acto en los términos del 829.4 ibidem,
hasta tanto se notifique la decisién judicial definitiva.

(..)

En otras palabras, la ejecutoria del acto administrativo de contenido
tributario esta supeditada a la resolucion de los recursos
interpuestos, o la decision definitiva de las acciones de
restablecimiento del derecho o de revision. Es decir, debe existir
una decision definitiva, ya sea en la actuacion administrativa o en

instancia judicial”.

En este sentido, si el objetivo de la medida cautelar sobre los actos

administrativos demandados es impedir que el mismo surta efectos mientras

1. El pago efectivo.

2. La existencia de acuerdo de pago.

3. La de falta de ejecutoria del titulo.

4. La pérdida de ejecutoria del titulo por revocacion o suspension provisional del acto administrativo, hecha por
autoridad competente.

5. La interposicién de demandas de restablecimiento del derecho o de proceso de revision de impuestos, ante la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

6 Consejo de Estado, Seccién Cuarta. Sentencia del 12 de diciembre de 2018. Expediente 23341 C.P. Julio
Roberto Piza Rodriguez.



se decide su legalidad, al suspenderse el cobro de la obligacidén estipulada en
tal actuacion, en virtud de la presentacién de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho, es claro que los efectos de las resoluciones
atacadas estan siendo nugatorios, tornando innecesario el decreto de la

suspension de los actos combatidos.

En consecuencia, estima el Juzgado que la medida cautelar solicitada en el
proceso de la referencia no resulta procedente, pues ademas no cumple con
los requisitos enlistados en el articulo 231 del CPACA y desarrollados por la
Jurisprudencia, dicha suspensién provisional resulta inocua ante la falta de
firmeza de los actos demandados por la interposicion de la presente demanda
de nulidad y restablecimiento, razén por la cual se negara la medida cautelar

solicitada.

Sumado a lo anterior, resulta preciso destacar que la entidad demandada
informd que los actos administrativos perdieron su atributo de exigibilidad
conforme a lo establecido en el articulo 40 del Decreto Ley 2106 de 2019,

razoén por la que no dara tramite al proceso de cobro.

Es de precisar que la presente decisién no constituye prejuzgamiento, dado
gue la decision tomada parte de un conocimiento sumario y de un estudio
prima facie que, si bien permite efectuar interpretaciones normativas y

valoraciones iniciales, no determina la decision final.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Dos Administrativo de
Oralidad de Circuito de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el decreto de la medida cautelar de suspensién
provisional del acto administrativos solicitada por el actor, conforme a las

consideraciones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria juridica al abogado LEANDRO
ALBERTO LOPEZ ROZO, portador de la tarjeta profesional No. 132.142 del



CSJ, como apoderado del INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR
FAMILIAR - ICBF, conforme a las facultades del poder allegado al expediente
digital.

TERCERO: TRAMITES VIRTUALES: Todo memorial, solicitud, prueba,
recurso, y en general toda comunicacién dirigida a este proceso, debe ser

enviada por los canales virtuales. Para este efecto se ha dispuesto el buzdn

de correo electréonico_correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Es indispensable escribir en el espacio “ASUNTO” de los mensajes
virtuales los 23 digitos del proceso, pues sin esta identificacion no sera

posible darle tramite.

Las partes deben enviar todo memorial, solicitud, prueba, recurso, y en
general toda comunicacién dirigida a este proceso no sélo al Despacho, sino
también a las demas partes mediante los correos electronicos que se

informan:

albertopulido@aprabogados.com.co
apulidor@ugpp.gov.co

notificacionesjudicialesu u .goOV.CO

Leandro.Lopez@icbf.gov.co

notificaciones.judiciales@icbf.gov.co

Toda actuacién en el proceso se comunicara mediante estos correos, que
para los apoderados deben corresponder a los registrados en el sistema
SIRNA.

Canales de atencion: La Secretaria del Juzgado presta atencién presencial al
publico, igualmente mediante los numeros telefénicos (601) 5553939,
extension 1042 y 3203680137 (Horario de atencion: lunes a viernes de 8:00
a.m.-1:00 p.m. y 2:00 p.m.-5:00 p.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ANA ELSA AGUDELO AREVALO
JUEZA
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