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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
5 PISO, PALACIO DE JUSTICIA, CARRERA 14 No. 14-100 ESQUINA,
TEL. 5600410,
Correo Electronico: JO3ccvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR.

DEMANDANTE: BANCO BBVA COLOMBIA SA, antes BANCO
GANADERO SA.

DEMANDADO: SOLFANIS GUERRA MIER

RADICACION: 20001 31 03 003 1999-00650-00.-

FECHA: NUEVE (09) OCTUBRE DOS MIL VEINTE (2020)

Procede el despacho a resolver solicitud de ilegalidad del auto de fecha 27
de enero de 2020.

PROBLEMA JURIDICO

Determinar si es procedente apartarse de los efectos juridicos del auto de
fecha 27 de enero de 2020, notificado por estado el dia 28 de enero de
2020, ordenando se resuelva sobre el embargo del bien inmueble
desembargado y remita al Juzgado Quinto Civil del Circuito de esta ciudad
la continuidad del embargo del bien inmueble embargado y se comunique
a la Oficina de Registro de instrumentos Publicos.

PREMISA NORMATIVA

1.- Articulo 11, 12 y 466 del Codigo General del Proceso.
PREMISAS FACTICAS

La parte demandada argumento lo siguiente:

» En providencia de 27 de enero de 2020, esa célula judicial se aparto de
su auto de fecha 06 de diciembre de 2017, comunicada con oficio 001
de enero de 2018, donde se inscribié la medida cautelar en los mismos
términos que fue decretada por el Juzgado Quinto Civil del Circuito,
comunicada mediante oficio 2752 del 19 de septiembre de 2014, donde
su contenido es: “Decretar el embargo y secuestro de los bienes que se
llegaren a desembargar o del remanente a favor de SOLFANI GUERRA
MIER C.C. 42.493.992, dentro del proceso Ejecutivo Hipotecario que se
tramita en el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Valledupar.

» Lo anterior se comunica al Registrador de Instrumentos Publicos
continuando con el error porque no es embargo de remanente, el
embargo es del bien inmueble desembargado como se decreto.

» Ello ha impedido que la Oficina de Registro de Instrumentos publicos
de Valledupar haga efectiva la sustitucion y continuidad de la medida
cautelar del inmueble desembargado, ademas no se identifico el
inmueble objeto de inscripcion.
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» En vista que no existio remate segun indica el inciso 4 del articulo 466
del CGP, por tal no se puede resolver sobre el embargo de remanente.

» Por tal se debe resolver sobre sobre la medida solicitada y registrada,
del embargo del bien que se desembargo no del remanente, dado que el
bien no se remato.

» Se debe comunicar al registrador que el embargo continua vigente en el
otro proceso.

ARGUMENTOS PRINCIPALES

Nuestra legislacion procesal civil establece en su articulo 466 todo lo
concerniente a la persecucion de bienes embargados en otro proceso en los
siguientes términos.

“Articulo 466. Persecucién de bienes embargados en otro proceso.- Quien
pretenda perseguir ejecutivamente bienes embargados en otro proceso y no
quiera o no pueda promover la acumulacioén, podra pedir el embargo de los
que por cualquier causa se llegaren a desembargar y el del remanente del
producto de los embargados.

Cuando estuviere vigente alguna de las medidas contempladas en el inciso
primero, la solicitud para suspender el proceso deberd estar suscrita
también por los acreedores que pidieron aquellas. Los mismos acreedores
podran presentar la liquidacién del crédito, solicitar la orden de remate y
hacer las publicaciones para el mismo, o pedir la aplicacién del
desistimiento tacito y la consecuente terminacion del proceso.

La orden de embargo se comunicard por oficio al juez que conoce del primer
proceso, cuyo secretario dejard testimonio del dia y la hora en que la
reciba, momento desde el cual se considerara consumado el embargo a
menos que exista otro anterior, y asi lo hard saber al juez que libré el oficio.

Practicado el remate de todos los bienes y cancelado el crédito y las costas,
el juez remitira el remanente al funcionario que decreté el embargo de este.

Cuando el proceso termine por desistimiento o transaccion, o si después de
hecho el pago a los acreedores hubiere bienes sobrantes, estos o todos los
perseguidos, segun fuere el caso, se consideraran embargados por el juez
que decreté el embargo del remanente o de los bienes que se
desembarguen, a quien se remitird copia de las diligencias de embargo y
secuestro para que surtan efectos en el segundo proceso. Si se trata de
bienes sujetos a registro, se comunicard al registrador de instrumentos
publicos que el embargo contintia vigente en el otro proceso.

También se remitira al mencionado juez copia del avalio, que tendrd
eficacia en el proceso de que conoce con sujecion a las reglas de
contradiccién y actualizacion establecidas en este cédigo.”

En el asunto sub examine, encuentra el despacho que como se indic6 en
auto de fecha 27 de enero de 2020, que de acuerdo a las liquidaciones
presentadas de la obligacion, y los pagos realizados hay pago total de la
obligacion y el desinterés de las partes en hacer pronunciamiento alguno,
sobre la terminacion del proceso, se procedio a la terminacion del proceso
para evitar un estancamiento en vista que no habria mas actuaciones que



surtir y previo a los tramites secretariales se ordenara el archivo del
mismo.

Pero se observa que en cuanto a la solicitud de medida se incurrié en un
error porque se dio aplicacion como si hubiera un embargo de remanente
cuando lo que hay es un embargo del bien inmueble desembargado
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 190-0029447, como se
decret6 por el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Valledupar.

Y la apoderada del tercero interviniente presenta solicitud de ilegalidad
apartarse de los efectos juridicos del auto de fecha 27 de enero de 2020,
sin que contra el auto referido fueran interpuestos los recursos de ley en
tiempo, como lo exige el articulo 366 del CGP, precepto de derecho y orden
publico que por consiguiente es de obligatorio cumplimiento!

En aras de dar solucion a la inquietud formulada se torna pertinente
recordar que conforme al art. 29 de la Carta Politica, el juez esta en el
deber de apegarse con estrictez al debido proceso senalado por la ley para
solucionar las controversias sometidas a su conocimiento. De tal manera
que en la interpretacion de las normas procesales, ademas de tener en
cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad de los derechos
reconocidos en la ley sustancial, debera aplicar los principios generales del
derecho procesal ( art. 11 CGP), a los que también se acudira en caso de
falta de norma (art. 12 CGP).

Lo dicho pone de relieve los principios procesales, premisas que soportan
la institucion del derecho adjetivo; entre estos, se hace necesario
rememorar el de legalidad, eventualidad o preclusion, seguridad juridica
(cosa juzgada y ejecutoriedad de las providencias), intimamente
relacionados.

Sobre el principio de legalidad resulta apropiado retomar lo dicho por la
Corte Constitucional en sentencia T-1274 de 2005.

En consideracion de estas disposiciones superiores y en lo que atane al
tema sometido a examen, la Sala encuentra que el principio de legalidad se
traduce en la predeterminacion de las reglas procesales? -lex previa y
scripta- y la estricta observancia de las mismas por las partes e
intervinientes en el proceso judicial y, preponderantemente, por la autoridad
a cargo de la conducciéon del mismo, que es la que ejerce el poder y cuya
actuacion no puede en modo alguno apartarse de dichas reglas, pues son
ellas presupuesto para la materializacion de otros derechos y valores
fundamentales, como son las garantias del debido proceso, entre ellas, el
derecho de defensa y el principio de contradiccién.

En relacion con el principio de eventualidad o preclusion coinciden la
doctrina nacional y la jurisprudencias-4, en precisar que a través de €l se
pretende dar “orden, claridad y rapidez en la marcha del proceso” > o “del
litigio”, y garantizar la correcta construccion del proceso; “en forma tal que
sobre la firmeza del primer acto procesal se funda la del segundo, y asi

1 Cfr. Articulo 6° ejusdem.

2 CORTE CONSTITUCIONAL, sentencia T- 685 de 2003 MP Eduardo Montealegre Lynet

3 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacion civil, providencia del 10-05-1979, M.P. Humberto Murcia
Ballén,

4 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacion civil, auto del 9-05-2013, M.P. Ariel Salazar Ramirez. exp.
73268-31-84-002-2008-00320-01

5 DEVIS ECHANDIA, Teoria General del Proceso, pag. 67, Editorial Universidad, tercera edicién, 2004.



sucesivamente, hasta la terminacion del tramite, usualmente con una
sentencia.”®.

Por eso, las partes y el juez quedan compelidos a realizar las actividades
que les incumben en cada etapa (eventualidad), con la consecuente
pérdida de oportunidad (preclusion propiamente dicha?), o falta de valor
del acto, si se ejecutan por fuera de ella.

Sin que lo anterior, impida al Despacho, hacer control de legalidad de sus
actuaciones de conformidad al mismo estatuto procesal, y en
cumplimiento a la prevalencia del derecho sustancial, pues agotada cada
etapa procesal el juez debera realizar el control de legalidad para corregir o
sanear los vicios que se configuren nulidades u otras irregularidades del
proceso.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, entre otros en auto de 26 de
febrero de 2008 Rad. 28828, sostuvo que “...Bastante se ha dicho que el
juez no puede de oficio ni a peticiéon de parte revocar, modificar o alterar un
auto ejecutoriado, pero también, que el error cometido en una providencia no
lo obliga a persistir en él e incurrir en otros, menos, cuando su causa, como
en este caso ocurrid, fue precisamente otro error.

Por lo dicho, debe atenderse aforismo jurisprudencial que indica que “los
autos ilegales no atan al juez ni a las partes” y, en consecuencia,
apartarse la Corte de los efectos de la mentada decision”.

En el caso en estudio, como antes se indic6 hay una ilegalidad parcial, con
respecto a qué en cuanto a la solicitud de medida se incurrié en un error
porque se dio aplicacion como si hubiera un embargo de remanente
cuando lo que hay es un embargo del bien inmueble desembargado
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 190-0029447, como se
decreto por el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Valledupar y que afecta
el segundo parrafo del literal segundo del auto de fecha 27 de enero de
2020, porque se dio aplicacion al articulo 466 inciso 1, cuando debia darse
aplicacion al inciso 5.

Asi las cosas, es procedente dejar sin valor y efecto juridico el auto de
fecha de 27 de enero de 2020, en su literal segundo parrafo segundo con
fundamento en lo senalado en los acapites anteriores, y en consecuencia
de lo manifestado, y se ordenara adicionar dicho literal segundo en su
inciso segundo o parrafo segundo ordenando poner a disposicion el
embargo del bien inmueble desembargado identificado con folio de
matricula inmobiliaria No. 190-29447, en el proceso que se tramita en el
Juzgado Quinto Civil del Circuito de Valledupar con radicado 2014-00246-
00 y comunicar al Registrador de Instrumentos Publicos de Valledupar.

RESUELVE

PRIMERO: Dejar sin Valor y Efectos juridicos parcialmente el auto de fecha
27 de enero de 2020, en su literal segundo, parrafo segundo, por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

6 LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio, Procedimiento civil, tomo I, Pag. 93, editorial Dupré, undécima edicién 2012.

7 “pérdida, extinciéon o consumacion de una facultad procesal” (Eduardo Couture. Fundamentos de Derecho
Procesal Civil, pag 194. Ed. De 1958); cita que se hace en la providencia del 10-05-1979, M.P. Humberto Murcia
Ballén.



SEGUNDO. Adicionar el auto de fecha 27 de enero de 2020, en su literal
segundo, parrafo segundo ordenando poner a disposicion el embargo del
bien inmueble desembargado identificado con folio de matricula
inmobiliaria No. 190-29447, en el proceso que se tramita en el Juzgado
Quinto Civil del Circuito de Valledupar con radicado 2014-00246-00 y
oficiar al Registrador de Instrumentos Publicos de Valledupar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juez
st & ﬁ%vl
MARINA ACOSTA ARIAS.
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL
C.J. CIRCUITO DE VALLEDUPAR
En estado No. 047 Hoy 13 DE
OCTUBRE DE 2020 se

notifico a las partes el auto que antecede
(Art. 295 del C.G.P.

INGRID MARINELLA ANAYA ARIAS
Secretaria




