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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
5 PISO, PALACIO DE JUSTICIA, CARRERA 14 CALLE 14 ESQUINA
TEL. 5600410,
i03ccvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

PROCESO RESPONSABILIDAD MEDICA

DEMANDANTE: ARACELY ESTUPINAN SALAZAR C.C. 49.796.357,
EDGAR JOSE ROMERO RAMIREZ CC. 16.795.685 en
nombre propio y en representacion de los menores
MARIA FERNANDA ROMERO ESTUPINAN Y
EDGAR JOSUE ROMERO ESTUPINAN; ISIDRO
ESTUPINANA ROJAS C.C. 5.745.628 Y MARIA NELLY
SALAZAR RAMIREZ C.C. 28.380.910

DEMANDADO: CLINICA VALLEDUPAR S.A. NIT 892.300.708-1
RADICADO: 20001310300320190008900
FECHA: 20032024

Ingreso al Despacho: 19/01/2024
Memorial: 21/04/2023

ANTECEDENTES

Ingres6 el expediente al Despacho, con informe secretarial de fecha 19 de enero de 2024,
con recurso de reposicion, en contra del auto de fecha 18 de abril de 2023 por medio del
cual se abstuvo el Despacho de reconocer personeria juridica a la apoderada sustituta.

TRAMITE DEL RECURSO DE REPOSICION

Ensefia el articulo 318 del Cédigo General del Proceso: “Procedencia Y Oportunidades. Salvo
norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del
magistrado sustanciador no susceptibles de stiplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la
Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion, una
suplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso
deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siquientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningiin recurso, salvo que contenga puntos no
decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos pertinentes respecto de los
puntos nuevos.”.

El apoderado judicial de la parte demandante interpuso el presente recurso en
tiempo y con el lleno de las formalidades exigidas por el articulo anterior.
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Asi mismo ensefia el articulo 319 del C.G.P. “Tramite. El recurso de reposicion se

decidird en la audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.

Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolverd previo traslado a la parte contraria por

tres (3) dias como lo prevé el articulo 110”.

El traslado se surtié como da cuenta el folio 17 del expediente digital.

ALEGACIONES DE LA PARTE RECURRENTE

Manifiesta la apoderada lo siguiente:

“El memorial ~ de  sustitucion  reposa  en

carpeta "CUADERNO

PRINCIPAL" en el archivo "02. InformaSustitucionPoder.pdf", en
donde  se  encuentra la  sustitucion y el correo  (mensaje de  datos)
mediante el cual  se envin la  sustitucion Despacho, de  fecha
04/04/2022.

El articulo 74 del C. G. del P. establece que: ".. Las sustituciones de
poder se presumen auténticas" por lo tanto, no requieren
formalidad alguna.

Ademds de lo enunciado en el punto anterior, los  demandantes en
el ~ poder  conferido  para  este  proceso,  otorgan  de  manera  directa
poder a la  suscrita, con las  mismas  facultades  que  me  fueron
conferidas  al  Dr. JAIRO  ANDRES MAYA  CARVAJAL, los  cuales
reposan  en la  carpeta  “CUADERNO  PRINCIPAL” en el archivo “01.

20001-31-03-003-2019-00089-00 (p1 proceso).pdf”, entre las pdginas 21 a 27 del respectivo

archivo.

El articulo 75 del C. G. del P., en el

inciso  primero

seriala  que "Podra

conferirse ~ poder ~a  uno o  wvarios  abogados". En  este  caso,  se
confirio6  poder —a  dos  abogados,  luego  entonces,  ;Por  qué no  se
reconoce a la suscrita personeria para actuar? Ahora, si bien es cierto que el mismo articulo en el
inciso 3° sefiala que "En ninguin caso
podra  actuar  simultineamente  mads  de  un  apoderado  judicial  de
una  misma  persona"'  también lo es que, este mno es el caso, dado
que el abogado JAIRO ANDRES MAYA CARVAJAL, mediante

memorial del 04 de abril de

sustituye, es decir, en otras palabras, es como
actuar para que lo haga la suscrita.”
CONSIDERACIONES

2022, estd

manifestando  que  me
dijera  que dejara de

En el ambito del derecho procesal, como ya lo ha dicho esta judicatura dentro del presente

asunto, es conocido que el recurso de reposicién se encamina univocamente a obtener que

el juzgador revoque o modifique su decisiéon cuando al emitirla ha incurrido en error, tal

como se infiere de una diafana exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del C.G.P.

De conformidad con los hechos expuestos en el recurso de reposicion, tenemos que el

ataque se centra en que se reponga el auto de fecha 18 de abril de 2023, a fin de que se

reconozca personeria a la apoderada sustituta de la parte demandante.



El articulo 75 del C.G.P., que a la letra dice: “Podrd conferirse poder a uno o varios abogados.
Igualmente podri otorgarse poder a una persona juridica cuyo objeto social principal sea la
prestacion de servicios juridicos. En este evento, podrd actuar en el proceso cualquier profesional del
derecho inscrito en su certificado de existencia y representacion legal. Lo anterior, sin perjuicio de
que la persona juridica pueda otorgar o sustituir el poder a otros abogados ajenos a la firma. Las
Ciamaras de Comercio deberdn proceder al registro de que trata este inciso.

En ningiin caso podrd actuar simultineamente mds de un apoderado judicial de una misma
persona.

El poder especial para un proceso prevalece sobre el general conferido por la misma parte.

Si se trata de procesos acumulados y una parte tiene en ellos distintos apoderados, continuard con
dicho cardcter el que ejercia el poder en el proceso mds antiguo, mientras el poderdante no disponga
otra cosa.

Podri sustituirse el poder siempre que no esté prohibido expresamente.

El poder conferido por escritura publica, puede sustituirse para un negocio determinado, por medio
de memorial.

Quien sustituya un poder podrd reasumirlo en cualquier momento, con lo cual quedard revocada la
sustitucion.”

Revisado el expediente, para efectos de resolver la reposiciéon presentada, advierte el
Despacho que, con la presentaciéon de la demanda, fue allegado poder conferido por los
demandantes con presentacion personal a los apoderados Jairo Andrés Maya Carvajal y
Maria del Rosario Barreto Alian.

Ante las disposiciones contenidas en el articulo 75 del C.G.P., en el auto admisorio de
fecha 22 de mayo de 2019, solo se reconocié personeria al doctor Maya Carvajal, en tanto
como se resolvid en su oportunidad por proveido adiado 10 de marzo de 2020, no pueden
actuar simultdneamente mdas de un apoderado; sin embargo y ante las manifestaciones
recientes de que sustituye el poder en favor de la doctora Barreto Alian, lo que
corresponde es revocar la providencia de fecha 18 de abril de 2023, y en su lugar se tendra
como apoderada de la parte demandante a la doctora Maria del Rosario Barreto Alian, con
las mismas facultades conferidas en el poder.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Reponer la providencia de fecha 18 de abril de 2023, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Téngase a la doctora Maria del Rosario Barreto Alian, como apoderada
sustituta de la parte demandante, con las mismas facultades conferidas en el poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JUEZ,

MARINA ACOSTA ARIAS
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